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,.B0 Niemiec to nie polityczny Mefistofeles,
jak jego sgsiedzi...”*
Refleksja charakterologiczna w okresie | wojny Swiatowej

Wiek X1X byt okresem burzliwego rozwoju nauk spotecznych. Posréd przedmiotow
ich zainteresowania nieostatnie miejsce zajmowat charakter narodowy odzwierciedlajacy
sie, jak uwazano, w kulturze ludowej iwysokiej, sztuce i architekturze, literaturze i histo-
rii a takze w formach religijnosci, wreszcie w psychologii. Dos¢ dtugo brakowato jednak
nauki, ktora by na wzor psychologii indywidualnej, podjeta watki obecne w réznorodnych
systemach opisu ludzkiej zbiorowosci, sprowadzita je do wspolnego mianownika i od-
powiedziata na pytanie: na czymwiasciwie polega duch narodu. Zadanie to wzieta na sie-
bie psychologia narodowa (Volkerpsychologie), ktérej podwaliny potozyto w potowie XX w.
dwoch niemieckich naukowcow Moritz (Moses) Lazarus oraz Heymann (Hajim)
Steinthal. NaVolkerpsychologie sktadaty sie: jezyk, mitologia, religia, formy kultu, zwy-
czaje i tradycje, prawo ipisSmiennictwo. W ujeciu Lazarusa i Steinthalawspolnota byta su-
ma dziatan jednostek. W tym punkcie Volkerpsychologie rdznita sie od rozwijanych
rownolegle teorii rasowych, ktére zaktadaty biologiczng predestynacje, wynikajacg juz
zsamego pochodzenia, z ,,krwi”% Znacznie mniej réznic wida¢ byto natomiast w praktycz-
nym zastosowaniu obu podejs¢. Wsp6lne byto im przede wszystkim przeSwiadczenie, ze
charakter narodowy jest obiektywnie stwierdzalnym zjawiskiem. To z kolei sprawiato, ze
wychodzac z innych zatozen metodologicznych przedstawiciele obu kierunkéw dochodzili
do podobnych uogolnien. Trzecig nauka, ktora w znacznym stopniu pozwalata usystema-
tyzowac dotychczasowa refleksje nad ,,duszg narodu”, byta socjologia inspirowana darwi-
nizmem spotecznym, z pracami Ludwika Gumplowicza na pierwszym miejscu. Jak
zauwaza Marius Tu r da, pod koniec XIX w. nastgpito sprzezenie nacjonalizmu i idei
rasowej, thtumaczacej nie tylko roznice etniczne, ale takze rozwarstwienie europejskich

* E. Hasse, DergroRe Krieg und die deutsche Seele. Bilder aus dem Innenleben unseres Volkes, Miinchen
1917, s. 192.

1 Cf. I. Weber-Kellermann, A. C Bimmer, S Becker, Einfihrung in die Volkskunde/Eu-
ropaischeEthnologie, Stuttgart 2003, s. 65-67. Szerzej o r6znicy miedzy teoriami rasowymi a psychologig narodo-
wa pisat W. Wu ndt, Probleme der Volkerpsychologie, Stuttgart 1921, s. 131. Na temat rozwoju europejskiego
rasizmuvide m.in.: P.von zur Muhlen, Rassenideologien. Geschichte und Hintergriinde, Bonn 1977.
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spoteczenstw2 Nowa dyscyplina ,,potkneta” przy tym starsze dyskursy naukowe, miedzy
innymi podejmujgce temat charakteru narodowego3

Nauki o charakterze narodowym, a zwiaszcza teorie rasistowskie, zdobyty sobie
w drugiej potowie X1 X w. prawo obywatelstwaw dyskursie naukowym. W okresie poprze-
dzajgcym wybuch Wielkiej Wojny ich wptyw wzrastat. Zjazd niemieckich socjologéw
w 1912 r. debatowat na temat zwigzkéw miedzy rasg, narodem i kulturg4. Rozwijato sie za-
plecze instytucjonalne nauki o rasach. Na przyktad w 1913 r. zainaugurowano dziatalnos¢
reprezentujgcej te dziedzine nauki katedry antropologii i etnografii na uniwersytecie
w Wiedniub. Jednoczesnie nasilajgce sie konflikty pomiedzy panstwami europejskimi
zwiekszaty upolitycznienie nauki, wyrazajgce sie w udziale uczonych w zyciu politycznym.
Dla niemieckich srodowisk uniwersyteckich impulsem takim byty wojny burskie, sktania-
jace do podjecia krytycznej refleksji na temat charakteru Anglii i Anglikow (wlasnie wtedy
w obiegu pojawito sie hasto ,,perfidny Albion”6), a nastepnie cieszgca sie masowym popar-
ciem profesorow akcja rozbudowy niemieckiej floty7. Licznych obserwacji antropologicz-
nych i rasowych dostarczyty naukowcom wojny batkanskie8 Kiedy latem 1914 r. kolejne
panstwa przystepowaty do wojny, psychologia narodowa i dziedziny pokrewne staty sie
jednym z narzedzi propagandy wszystkich walczacych stron.

Ponizsze uwagi dotyczy¢ beda jedynie waskiego wycinka olbrzymiej masy publikacji,
jakie ukazaty sie w latach wojny i bezposrednio po niej. Sposrod literatury charaktero-
logicznej wybratem te tytuly, ktére podejmuja temat sktonnosci do zdrady jako cechy
wilasciwej pewnym rasom czy narodom. Przewazajg ws$rdd nich prace autoréw nie-
mieckich i austriackich, wzbogacone publikacjami rosyjskimi, polskimi, czeskimi, wioskimi,
serbskimi i butgarskimi. Znakomita wiekszo$¢ tych publikacji to broszury: gatunek, ktory
—w odréznieniu od np. literatury pieknej — wiasnie w czasie wojny przezy} niesamowity

2 M.Turda, The idea ofnational superiority in Central Europe, 1880-1918, Lampeter 2004, s. 24-25.

3 Cf. ibidem, s. 3. Podobne spostrzezenie w stosunku do polskiej charakterologii narodowej poczyni}
A. Wierzbicki, Spory opolskg dusze. Z zagadnien charakterologii narodowej w historiografii polskiej X 1X
iXXw., Warszawa 1993, s. 198-220.

4 R.vom Bruch, Gelehrtenpolitik, Sozialwissenschaften und akademische Diskurse in Deutschland um
19. und 20. Jahrhundert, Wiesbhaden 2006, s. 121.

5 Cf. E. Kl au tke, German,,racepsychology’’and its implementation in Central Europe: Egon von Eickstedt
and RudolfHippius, [w] ,,Blood and homeland™. Eugenics and racial nationalism in Central and SoutheastEuro-
pe, 1900-1940, red. M. Turda, P.J. Weindling, Budapest 2007, s. 22; M. Berne r, From ,,Prisoner ofwar
studies”’toproofofpaternity. Racial anthropologists and the measuring of,,others”in Austria, ibidem, s. 42.

6 G.Brakelmann, Protestantische Kriegstheologie im Ersten Weltkrieg. Reinhold Seeberg als Theologe
des deutschen Imperialismus, Bielefeld 1974, s. 54.

7 R.vom Bruch, Wissenschaft, Politik und offentliche Meinung. Gelehrtenpolitikim Wilhelminischen Deu-
tschland (1890-1914), Husum 1980, s. 67-68 i 248.

8 Niemieckie i austriackie publikacje oceniajace panistwa i narody biorace udziat w obu wojnach batkan-
skich analizuje M. Golczewski, DerBalkan in deutschen und dsterreichischen Reise- und Erlebnisberichten
1912-1918, Wiesbaden 1981, s. 6-94. Kontestujacy dyskurs rasowy Jan Baudouin de Courtenay pisat z gorzka
ironia: ,,Pochody dzikich hord Hunéw, Wandaléw, Mongotéw, Tataréw, Turkéw------ sg niczemw poréwnaniu
z »czynami bohaterskimi« »braci Stowian« i »braci Chrzescijan« pétwyspu Batkanskiego, oczywiscie przy zgod-
nym akompaniamencie »czynéw bohaterskich« bronigcych sie, a nastepnie napastujacych »wyznawcéw Maho-
meta«”—J.Baudouin de Cortenay, ,,Bracia Stowianie”’nadbitka z ,,Krytyki”, Krakéw 1913, s. 153.
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ilosciowy rozw0j9. Oczywiscie rozwazania charakterologiczne nie wyczerpuja listy podej-
mowanych w nich tematéw, choé¢ odgrywajg istotng role. Posrdd nich najwiecej uwagi
poswiece pracom naukowym oraz aspirujgcym do tego miana.

W odczuciach wielu obserwatoréw zdrada wigzata sie zwojng juz od momentu skry-
tobojczego mordu na arcyksieciu Franciszku Ferdynandzie. Wszelkie znamiona dziatan
wiarotomnych nosito nastepnie naruszenie neutralnosci Belgii przez wojska niemieckie.
Z drugiej strony podobne reakcje wywotywato przystgpienie Anglii do wojny przeciwko
panstwom centralnym. W kontekscie zdrady pisano o chwiejnej postawie Wtoch oraz Ru-
munii. Wszystkie walczace strony zarzucaly sobie nawzajem nieuczciwe prowadzenie
dziatan wojennych. Naruszen dopuszczalnych regut zachowania mieli dopuszczac sie tak-
ze cywile. Belgowie mieli skrytobdjczo mordowaé zajmujacych ich kraj niemieckich
zotnierzy, prawostawni Ukraincy i Rusini — szpiegowac na rzecz Rosji, socjalisci i pacyfi-
$ci — whijac sztylet w plecy walczacej armii, wreszcie Zydzi bywali stygmatyzowani jako
zdrajcy przez niemal wszystkie walczace strony. Bezposrednio po zakonczeniu walk, kiedy
w naszej czesci Europy ksztattowaty sie granice nowych panstw, zarzut dziatan podtych
i niemoralnych dotykat praktycznie wszystkich stron uczestniczacych w konfliktach teryto-
rialnych, plebiscytach itp.

Sprzezenie wojny i najgorszych cech ludzkich byto oczywiste dlawielu ohserwatorow
wspotczesnych. Richard Witting, finansista i swego czasu burmistrz Poznania, zauwa-
zat w 1916 r., ze: ,,Wojne toczy sie zawsze przy uzyciu takich wiasciwosci ducha jak chy-
tros¢, zdrada, przewrotno$¢ lub tez naga przemoc fizyczna i przewaga liczebna; dlatego
tez kazda wojna obok dobrych, heroicznych cech bezwzglednie musi takze uwalniac¢ caty
szereg obrzydliwych, niebezpiecznych instynktdw”10 Ten sam autor dostrzegat rdwniez
kolejny aspekt nowej sytuacji: ,,Pod wptywem------- mediéw powstaje w czasie wojny opi-
nia publiczna o poteznej sile takze u tych ludow, ktére dotad takiej politycznej opinii pu-
blicznej niemal wcale nie znaty”11

U zarania | wojny Swiatowej kryto sie —wedtug niemieckich autorow — miedzynaro-
dowe sprzysiezenie przeciw Rzeszy, od lat juz szykujace sie do zdradzieckiego atakul2
Osig tego spisku byta Anglia: ,,Anglia! Angliato narod, ktory dat $wiatu stowo gentleman,
ktére w jakze niewielu literach zawiera tak duzo godnosci, ze tatwiej to wyczué niz wyra-
zi¢ stowami. Nie dajcie sie omami¢! Otworzcie Biblie! Towaz jest pierwszym, ktéry wyma-
wia stowo Bdg. Anglia to Mefistofeles tej catej tragedii. Ryszard Il mogt by¢ jedynie
Anglikiem i Angliajest dzi$ samajednym Ryszardem I1113 Oficjalnie podawane powody
przystapienia przeciwnikéw do wojny demaskowano jako oszustwo, jak to ujeta Else

9 Dane liczbowe dotyczace ilosci broszur o tematyce wojennej wydawanych w Niemczech i we W4oszech
w latach 1914-1915 podaje Th. Widrich, .. soviel Druckerschwérze wie Menschenblut... Propaganda- und
Kriegsliteratur im neutralen Italien (August 1914 — Mai 1915), Frankfurt am Main 1998, s. 67-68 (dla Niemiec
byto to 2887 tytutéw opublikowanych tylko do lutego 1915 r.).

10 R. Willing, Auswartige Politik und Diplomatenkunst. Kriegsmentalitdt. Lehman und Krause, Berlin
1916, s. 41.

1 Ibidem, s. 43.

12 Aufrufan die evangelischen Christen im Auslande, ,,Allgemeine Evangelisch-Lutherische Kirchen-
zeitung”, 4 wrzesnia 1914, s. 843 n. Cf. K. H am m e r, Deutsche Kriegstheologie (1870-1918), Miinchen 1971,
s. 203; Graf Monts, Politische Aufsatze, Berlin 1916, s. 17.

13 G.Tolzien,Die Tragik in des Kaisers Leben. Eine deutsche Zeit- und Kriegsbetrachtung, Berlin 1915,
cyt.za: KikHammer, op. cit., s. 211.
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Hasse, ,,grymasy”:, Kto narusza krwawa powage wojny bawigc sie mimikg — grzmiata
— ukazuje tylko grymasy. Preteksty wojenne Anglii i jej poboznos¢, »$wietosé« Francji,
»misja kulturowa« Rosji, »uczciwa sprawa« Serbii i Wioch to grymasy. Ich mimika z kaz-
dym miesigcem wojny przeradzata sie w nienaturalny grymas 4

Powodem przystgpienia Anglii do wojny byta — wedtug niemieckich autorow — za-
wis¢ i nienawis¢ do Niemcow. ,,0d dziesiecioleci nardd angielski z zawiscig patrzyt na gos-
podarczy rozw0j Niemiec, na naszg mocarstwowg pozycje w Swiecie. Nie mogt zniesé, ze
takze i mywalczymy o nasze miejsce pod storicem” 15 Przyczyng szybszego tempa rozwoju
Rzeszy byt charakter narodowy: ,,nasz handel rést w ostatnich dekadach kilkakrotnie
szybciej, niz angielski. Nawet sami Anglicy przyznaja, Ze przyczyng tego jest wytacznie
upadek angielskiej sity narodowej, nadmierna przewaga sportu. Solidna, naukowa meto-
da, ktdrg postuguje sie niemiecki kupiec i przemystowiec, nie ma odpowiednika w An-
glii’16 ,,Zawistni” Anglicy naturalnie prowadzili dziatania wojenne z naruszeniem norm
moralnoscil7. Niemieccy autorzy oburzali sie na brytyjska propagande opisujgcg niemiec-
kie okrucienstwa. Nader czestym motywem pojawiajgcym sie w tym kontekscie byta ,,ha-
niebna” polityka Zjednoczonego Krolestwa w Irlandiil8

Zarzut popetnienia zdrady w zwigzku z przystgpieniem do wojny dotyczytw najwyz-
szym stopniu tych paistw, po ktdrych spodziewano sie, ze beda popiera¢ mocarstwa central-
ne. Epitety: ,,zdradziecki”, ,podstepny” i ,,perfidny” z reguly towarzyszyty publikacjom
poswieconym Rumunii: ,,okrutni wobec bezbronnych i unizeni wobec poteznych — zdarza-
ja sie ludy o piekniejszych cechach” — zauwazat ironicznie Ottokar Czerni n19 Z jeszcze
wiekszym oburzeniem komentowano zdrade Wioch20. Kolejny austriacki autor Leopold
von Chlumecky zauwazal (nie bez pewnych podstaw), ze Wiochy to: ,,Nasz sprzymie-
rzeniec i zarazem zdradzieckiwrog, cztonek Trojprzymierza i ambasador intereséw Enten-
ty, oto polityka wioska od dziesiecioleci”2L Zresztg, dodawat, ten sposob uprawiania
polityki jest po prostu charakterystyczny dla Wtoch: ,,pozwoli¢ innym, aby sie wykrwawia-
li, a samemu osiggna¢ upragniong zdobycz nawet wobec wtasnych porazek”22 Po drugiej
stronie frontu pojawiaty sie identyczne argumenty, jak w pracy StojanaProticia, ktéry
postawe Butgarii uznat za zdrade nie tylko Stowianszczyzny, ale i prawostawia23

Interesujace, ze ten sposéb dewaluowania postawy moralnej nie odnosit sie by-
najmniej do wszystkich przeciwnikéw wojennych. W niemieckich i austriackich opisach
Rosjan obraz wroga jest bardziej zrdznicowany24. Jak przekonywat Bruno Key ser:
»,Dominujace, pokojowe idee ludu rosyjskiego juz od lat r6znig sie od krwawych planow

14 E.Hasse, op. cit, s. 189.

15 Wie es kam. Grinde und Vorwénde zum Kriege. Von einem Deutschen, Berlin b. d. wyd., s. 19-20.

16 Ibidem, s. 21.

17 L. L. Schickin g, Derenglische Volkscharakter, Berlin 1915, s. 30.

18 Cf. np. H. R ol f, Deutschlands Sieg. Irlands Hoffnung, Stuttgart-Berlin 1915, s. 33.

19 O.Czernin,Im Weltkriege, Berlin-Wien 1919, cyt. za: M. Golczewsk i, op. cit., s. 188.

2 Cf. np. M. Sp ahn, Italien, StraBburg 1915, s. 3.

20 L.von Chlumecky, DieAgonie des Dreibundes. Das letzte Jahrzehnt italienischer Untreue, Leipzig-
-Wien 1915, s. 434.

2 Ibidem, s. 438.

23 Veritas [S. P roti¢], Priedatielstwo Bolgarii, Pietrograd 1916, s. 21.

24 Na podstawie wojennej literatury wschodniopruskiej potwierdza te opinie R. T r aba, Wschodniopru-
skos$¢. Tozsamo$¢ regionalna i narodowa w kulturze politycznej Niemiec, Poznan 2006, s. 252-256.
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Wielkich Kniaziow i ich optacanych ztotem urzednikow”2, Przeciwko tezie, jakoby za-
sadniczo dobry rosyjski lud byt wodzony na manowce przez ,tatarskg”, barbarzynska
wiadze, protestowali niektdrzy autorzy polscy i zydowscy. Wilhelm Feldman prze-
konywat niemieckich czytelnikdw, ze najgoretszym pragnieniem rosyjskiego ludu jest
wiasnie wymordowanie Niemcow26*Tadeusz Grabowski koncentrowat sie na mimi-
krze rosyjskiej opisujgc, jak: ,,Z doskonale udanym zalem do niewdziecznej »siostrzy-
cy« [Polski— MG], ba nawet zwspotczuciem dlajej odwiecznej niemocy rozdziera Rosya
szaty na sobie w oczach naiwnych Stowian i skarzy sie przed nig wspaniatomysinie na
kleski tylokrotnych wysitkéw ku wyzwoleniu, zjednoczeniu i uszcze$liwieniu Wszech-Sto-
wianszczyzny 2L Max Riwkel3 dodawat do listy rosyjskich grzechow jeszcze przes$lado-
wania Zydow28

O ile niemiecka opinie publiczna trzeba byto przekonywac o fatalnych cechach cha-
rakteru ,,zwyktych” Rosjan, o tyle Rosjajako kulturowy i polityczny fenomen spotykata sie
w panstwach centralnych z powszechnym odrzuceniem. Wojna na tym froncie byta po-
strzegana jako starcie cywilizacji europejskiej z azjatyckim barbarzyristwem2. Obraz Ro-
sji bytwyostrzony do tego stopnia, ze —jak twierdzono— po wojnie mozliwybedzie pokdj
ze wszystkimiwrogami, zawyjatkiem caratu. ,,Z naszymi zachodnimi sgsiadami dojdziemy
do tadu, jak miedzy mieszkaficami tego samego domu. Ale z Rosjg rzadzong jak azjatycka
despotia porozumienie jest po prostu niemozliwe” 30

Wielka fale artykutdw prasowych i broszur wywotata niemiecka agresja na Belgie
oraz — rzeczywiste i rzekome — okrucienstwa wojskowych wobec tamtejszej ludnosci cy-
wilnej. Angielska prasa pisata o ,,chciwych krwi Hunach”, a artykuty ilustrowano odpo-
wiednimi zdjeciami (posrod ktdérych pojawiaty sie réwniez wyciagniete z gazetowych
archiwow zdjecia z pogroméw w Rosji, majace przedstawia¢ niemieckie okrucienstwa
w Belgii). Ukuto nawet nowe okreslenie Niemca: ,,Germ-Hunn”3L Podobne moty-
wy pojawiaty sie oczywiscie rdwniez w propagandzie wojennej Francji i Belgii, kierowanej
zarowno do swoich obywateli, jak i do pafistw neutralnych. Sam fakt naruszenia neutral-
nosci Belgii sprawiat, ze niemieckie kontrargumenty stabo docieraty do zagranicznych
czytelnikéw i to mimo olbrzymich naktadéw na propagande? Dziatania armii Rzeszy
porownywano do zdradzieckiego sposobu walki, ktory zastosowat wobec Rzymian Armi-
nius/Hermann, wddz Cheruskdw. Wedtug Ubaldo Cacciavillaniego zaréwno wte-
dy, jak i dzis$ lubujg sie Niemcy w taktyce ,,noza w plecy”33 Tej taktyce podporzadkowane

5 B. Keyser, Das russische Volk, Berlin 1918, s. 3.

2% W. Feldman,Deutschland, Polen und die russische Gefahr, Berlin 1915, s. 26-21.

21 T.S.Grabowski, Rosyajako ,,opiekunka”Stowian. Dwa odczyty wypowiedziane w Piotrkowie dn. 16.
i 17. maja 1916 r, Krakéw 1916, s. 6.

28 M. RiwkeR, Kann Russland den Krieggewinnen?, Berlin 1911, s. 19.

2 P.Jahn,,,Zarendreck, Barbarendreck” Die russische Besetzung OstpreuBens 1914 in der deutschen Offen-
tlichkeit, [w:] Verfuhrungen der Gewalt. Russen und Deutsche im Ersten und Zweiten Weltkrieg, red. K.Eimer-
macher, A. Volpert, G. Bordjugow, Minchen 2005, s. 233.

P Graf Monts, op. cit., s. 22.

3l M. Schramm, Das Deutschlandbild in der britischen Presse 1912-1919, Berlin 2001, s. 318-380 i 419.

2 T.Widrich, op. cit., s. 131

B U. Cacciavillani, Marceremo? E dove? Il dovere nazionale nell’ora tragica che coinvolge | Europa,
Lucca 1915, s. 5. Cyt. za: T.Widrich, op. cit, s. 203.
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miato by¢ rdwniez uzycie todzi podwodnych — kolejnego przejawu fatalnej niemieckiej
tradycji zdradzieckiego wojowania34

Niemiecka kontrakcja propagandowa zaangazowata nie byle jakie naukowe stawy.
Juz w pazdzierniku 1914 r. profesorowie niemieckich uniwersytetow wystosowali kilka
pism protestacyjnych, ttumaczonych na jezyki zachodnie i rozprowadzanych za granica.
Odrzucaliw nich — jak pisali — ktamstwa przeciwnikow: jakoby to Niemcy zaczety wojne
ijakoby prowadzilijg ze szczegélnym okrucienstwem. 93 wybitnych naukowcdw podpisato
(niektdrzy bez znajmosci tresci pisma) odezwe z 4 pazdziernika 1914, w ktérej oskarze-
niom Francuzdéw, Belgéw i Anglikéw przeciwstawiano miedzy innymi argument rasowy:
»,Najmniej praw do strojenia sie w szaty obroncy cywilizacji europejskiej maja ci, ktorzy
sprzymierzajg sie z Rosjanami i Serbami i serwujg $wiatu haniebny spektakl judzac Mon-
gotow i Murzyndw na biatg rase” 3 Zotnierze pochodzacy z francuskich i brytyjskich kolo-
nii bywali traktowani jako rzeczywiste zagrozenie, przede wszystkim jako potencjalni
gwalciciele biatych kobiet. W pracy opublikowanej w neutralnej Szwajcarii Otto Schla-
ginhaufen nazywatto ,,rabunkiem ddbr dziedzicznych biatej rasy”3 Podobne zarzuty
formutowano w zwigzku z przystapieniem do wojny ,,japoriskich rabusiow”37.

Zdradziecki sposob walki nalezat do ulubionych oskarzen stosowanych przez nie-
mieckich autoréw wobec Belgdw. W cytowanej odezwie niemieckich profesoréw bel-
gijska ludnos¢ cywilng oskarzano o strzelanie ,,zza wegta” do zoknierzy niemieckich,
o mordowanie rannych, lekarzy i sanitariuszek, a takze o uzywanie pociskéw dum-dum.
Powazna i przeniknieta duchem chrzescijanskiego mitosierdzia ,,Evangelische Freiheit”
opisywata piorem pastora Rauschera nastepujace sceny: ,,A kiedy nasi chcg okazaé
wspotczucie, odptaca im sie podle, albo odrzuca z nienawiscig. Oto francuski ranny prosi
przechodzacego niemieckiego oficera o fykwody; ten podaje mu swojg manierke, byw na-
stepnej chwili pas¢ zastrzelony przez Francuza. Inny niemiecki oficer wkracza do zbom-
bardowanej wioski i znajduje tam juz tylko starg, 84-letnig kobiete. Wspétczuje jej, mowi
do niej kilka mitych stéw w jej mowie ojczystej. »Gardze wami« — oto jej odpowiedz”38
Butgarski ambasador w Berlinie Dimiter Rizoff zauwazat z ironig, ze niemieckie represje
w Belgii powinny wptynaé na umoralnienie wojennych przeciwnikdw, ,,poniewaz nauczyty
wszystkie ludy, zeby nie zwalcza¢ wroga za pomocg zdrady” 3.

*

Nawet tak krétki opis wojennej tworczosci pokazuje, ze zarzut zdrady pojawiat sie
w czasie wojny bardzo czesto i w najrozmaitszych konstelacjach. Rozpowszechnienie
tego motywu z cala pewnoscig nie dodawato oryginalnosci wywodom publicystéw. Jednym
ze sposobéw na lepsze uzasadnienie tezy o wrodzonej sktonnosci do zdrady wojennych

#A G.BiondiEgemoniatedesca?Conferenzapronunciata laseradel20marzo 1915alCircolodegliimpiega-
ti di Girgenti, Girgenti 1915, podaje za T. W idrich, op. cit., s. 203.

3P Cyt. za: Aufrufe und Reden deutscher Professoren in Ersten Weltkrieg, oprac. K. B 6 h m e, Stuttgart 1975,
s. 47-49.

¥ O.Schlaginhaufen, Sozial-Anthropologie und Krieg, Zirich 1916, s. 32.

37 Cf. K Hammer, op. cit,, s. 211.

3B Dr.Rauscher, Vergib uns unsere Schulden, wie wir vergeben unsern Schuldigem, ,,Evangelische Frei-
heit” 1914, s. 365 n., cyt. za: K.KHammer, op. cit., s. 225.

P D. Rizo ff,Bulgarien und Russland, Berlin 1917, s. 26.
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nieprzyjaciot okazata sie nauka o charakterze narodowym. Obok cytowanych wyzej bro-
szur, ksigzek i artykutdow gazetowych kierowanych z reguty do jak najszerszego kregu czy-
telnikéw, panstwa biorgce udziat w konflikcie publikowaty dos¢ liczne opracowania,
ktorych autorzy rozwazali podobne zagadnieniaw oparciu o instrumentarium psychologii
narodowej, nauki o rasie czy tez medycyny. Prace te czerpaty z tych samych informacji
(i dezinformaciji), co popularne broszurki wojenne. Dzielity z nimi zaangazowanie, szowi-
nizm, apodyktyczny ton. Rdznity sie sposobem dowodzenia tez, jezykiem oraz odwota-
niem do ideatu bezstronnej naukowosci. Dzigki staraniom ,,naukowych” autorow, by nie
tylko stwierdzic¢, ale takze wyttumaczy¢ zdrade wrogdw, kreowany przez nich obraz ,,inne-
go”jestbogatszy i ogélniejszy zarazem. Dzieki tej wkasciwosci materiatu lektura specyficz-
nych, ,,naukowych” broszur i opracowan pozwala lepiej zilustrowac reguly rzadzace
tworzeniem heterostereotypu przeciwnika.

Okrucienstwo i zdrada to dwa fenomeny, ktore skupity uwage autorow — charakte-
rologéw. Francesco Av e ta rozwazat pierwszy z nich na przyktadzie niemieckich okru-
cienstw w Belgii. Odpowiedzialno$¢ za nie ponosita oczywiscie przede wszystkim sama
wojna, ktéra —jak stwierdzat whoski autor — zawsze rozbudza w cztowieku najgorsze in-
stynkty. Jednak w badanym przezen przypadku istotng role odgrywato takze ,,zbiorowe
szalenstwo”, ktére jakoby ogarneto Niemcow. Jego przyczynami byta okazywana najezdz-
com przez Belgéw nienawis¢ a takze nadmierne spozycie alkoholu, ale Aveta dostrzegat
jeszcze jedna, glebsza i powazniejsza przyczyne: fatalne filozoficzne fundamenty niemiec-
kiej zbiorowosci, oparte — jak uwazat— na pogladach Nietzschego40. Czesko-amerykan-
ski autor uwazat agresje za ceche tak silnie zwigzang z niemieckg psychika, ze poprzez
wieloletnie wspotzycie miedzy Niemcami i Czechami stata sie takze cechg tych ostatnich.
Tym wiasnie — twierdzit — Czesi réznig sie od pozostatych Stowian, ktorzy z natury sg
raczej tagodni4l Podobnie jak Aveta, na gruncie badan nad zbiorowa patologig psycholo-
giczng problem charakteru narodowego przeciwnikéw rozwazat dr Leopold Loewen-
feld. Zidentyfikowang przez siebie jednostke chorobowg ochrzcit mianempsychopathia
gallica. Nad pracg Loewenfelda warto zatrzymac sie na dtuzej, abyw petni doswiadczy¢ si-
ty przekonania o istnieniu i mierzalnosci narodowych charakteréw. We wstepie pracy au-
tor zapewnia, ze jego naukowy traktat nie ma nic wspdlnego zwojenng propaganda i jesli
w konkluzji dochodzi do wnioskw, ktore nie sg zbyt korzystne dla oceny charakteru Fran-
cuzow, byto to i dla niego przykrym zaskoczeniem42 Francuski rewanzyzm, datujacy sie co
najmniej od 1871 r., nie jest, zdaniem Loewenfelda, jedynie efektem straty terytoriow, ale
ma giebsze podtoze charakterologiczne. Francuzi sg z natury matostkowi i powierzchow-
ni, majg sktonno$¢ do przepychu. ,,Préznos¢ warunkuje — — wzmozone odczuwanie
wszystkiego, co dotyczy narodowej dumy i honoru. Wzmozona emocjonalnos¢ zwieksza
z drugiej strony podatnos$¢ na sugestie, przynajmniej w niektdrych kwestiach, a zwiasz-
cza podatno$¢ na nig szerokich mas”43 Francuz jako taki charakteryzuje sie co prawda

4 F.Ave ta,Sullabestiaumana chesiridesta, Napoli 1915, cyt. za: T. W id ric h,op.cit.,s. 204.Autor przy-
tacza takze analogiczne wywody innych wioskich autoréw (s. 204-205).

4 T. Cap ek, Bohemia under Hapsburg misrule. A study of the ideas and aspirations of the Bohemian
and Slovakpeoples, as they relate to and are affected by the great European war, New York 1915, s. 23.

£ L. Loewenfeld, Uberden National-Charakter der Franzosen und dessen krankhafte Auswiichse (die
Psychopathia gallica) in ihren Beziehungen zum Weltkrieg, Wiesbaden 1914, s. 1

43 Ibidem, s. 10.
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emocjonalnoscig, jednak nie oznacza to, ze przewyzsza Niemca w gtebokosci uczuc. Z ta
sama tatwoscig budzg sie u Francuza uczucia szlachetne, jak i niebezpieczne, tym groz-
niejsze, ze ma on wrodzong sktonnos$¢ do okruciefAstwa. Ta podwyzszona uczuciowo$é
sprawia, ze francuskimi masami duzo tatwiej manipulowac, sg one bowiem ciagle na gra-
nicy histerii, neurastenii i depresji. Loewenfeld pisze: ,,W Niemczech idea obrony ojczy-
zny obudzitajednoczesnie natchniony ped do broni, jak i rozwinigte akcje pomocy rannym
i rodzinom walczacych. W Belgii od lat podszeptywana (sugerowana) nienawis¢ do Niem-
cow doprowadzita do takich okrucienstw wobec naszych wojsk, ktére uwazano zaniemoz-
liwe w naszym stuleciu u kulturalnego narodu 44 Czytelnik dowiaduje sie w koricu, ze nie
jest to pierwsza publikacja na podobny temat, gdyz Loewenfeld postawit sobie za cel god-
ng odpowiedz na analogiczne ustalenia francuskiego psychiatry i neuropatologa Eduarda
Toulouse’a wodniesieniu do Niemcow4b,

Przeniesienie rozwazan o charakterze narodowym na grunt medycyny jest skrajnym
przypadkiem tego nurtu refleksji. Wiekszos¢ znanych mi prac z okresu wojny i pierwszej
dekady powojennej postuguje sie nieco innymi narzedziami analizy zgromadzonego ma-
teriatu. Nie oznacza to, ze wnioski, do ktérych dochodzili inni autorzy byty mniej miaz-
dzace dla opisywanych wspolnot. Dobrym przyktadem takiej refleksji s prace Jana
KarolaKochanowskiego, zajmujacego sie zarowno niemieckim, jak i rosyjskim cha-
rakterem narodowym. Zdaniem polskiego historyka, obie te nacje pod wzgledem charak-
terologicznym byty sobie bliskie. ,,Krzyzak i Moskal to w stosunku do Polski jeden Janus
o dwu obliczach, ktdrych my, najwybitniejsi dzisiaj, czysci rasowo i psychicznie Stowianie
— Aryjczycy, powinnismy strzec sie na rowni”46. Niemcow kojarzyt Kochanowski z masa,
Polakéw (a takze Anglikéw) z prawdziwym cztowieczenstwem: ,,A sprusaczone Niemcy sg
najklasyczniejszg sposrdd wszystkich narodow masa, ktorej »doskonato$¢« swoista na tem
wiasnie polega, ze doprowadzita ona w tonie swem indywidua do niebywatego w $wiecie
zaniku”47. Pod cienkim nalotem kultury kry¢ sie miato niemieckie barbarzynstwo, jak to
ujmowat Kochanowski ,,rozbojnicze namietnosci pierwotne”48 ,,Zbéj Poétnocy — Prusak
0 szczece prostokatnej — ma wyjatkowy zanik uczucia, ktérego szczatki, czy moze raczej
zawigzki, tkwigwjego pewnej tkliwosci dla dzieci, bo przeciwny jest widocznie — izby miat
co pozera¢ i nadal — zagtadzie doszczetnej ludzkosci”49.

Nakreslony przez Kochanowskiego obraz Rosjan byt réwnie krytyczny: ,,Rosja,
pokryta cienkg warstwg pozoréw kultury europejskiej i azjatyckiej, zmieszanych z so-
bg ad usum Delphini, znajduje sie po prostu w fazie rozwojowej wynaturzonego------ no-
madyzmu, odpowiadajacej w przyblizeniu stopniowi rozwoju Europy Zachodniej sprzed
lat tysigca”0. W Rosji — uwazat Kochanowski — indywidualne zasady moralne, takie jak
wiernos¢ matzenska, nie obowigzujg. Zarowno Rosja, jak i Niemcy zle znoszg te ,,zywio-
ty”, ktére sa im podobne: ,,Na koniec, okolicznosci tej przypisa¢ mozemy trudnosc¢

4 1bidem, s. 14.

4% Ibidem, s. 36.

% J. K. Kochanowski, Polska w $wietle psychiki whasnej i obcej. Rozwazania, Czestochowa 1925 (wyd.
drugie rozszerzone. Wydanie pierwsze ukazato siew 1920r.), s. 8.

47 1bidem, s. 181.

48 Ibidem, s. 178.

49 Ibidem, s. 197-198.

50 Ibidem, s. 202.
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wspotzycia----— w Prusach Niemcow i Zydéw, podobnie jak egzystencji Tatarow wérod
gorszych czy réwnych im kretaczy — Moskalo-Findw”5L

Materializm, przypisywany przez Kochanowskiego Niemcom i Zydom i uzasadnia-
jacy ich chroniczne problemy zmoralnoscia, byt przez autoréw niemieckich sytuowany zu-
petnie gdzie indziej. W odpowiedzi na oskarzenia pod adresem pruskiego militaryzmu,
wybitni intelektualisci tacy jak Friedrich Meinecke czy Werner Somb art pisali
0 brytyjskim ,,marynizmie” i materializmie, przeciwstawiajgc go niemieckiemu indywi-
dualizmowi. Po stronie niemieckiej byta w tym konflikcie idea wolnosci jednostki, po
brytyjskiej — watpliwe ideaty utylitaryzmu=2 Jak pisze Klaus Schwabe, wpracach nie-
mieckich autoréw konstruowano idealne przeciwieristwa miedzy Niemcami a Anglia:
»Wojna stala sie wiec prébg sit miedzy idealistyczng (= niemiecka) i utylitarystyczna
(= angielska) ideg panstwa (W[ilhelm] Wundt iJ[ohannes] Haller), miedzy niemiec-
ka wolnoscig i materialistyczng samowolg (F[erdinand] Toennies, A[rnold] O[scar]
Meyer). Wedlug M[axa] Schellera zwyciestwo Wielkiej Brytanii oznaczatoby osta-
teczny triumf »letniego angielskiego komfortu« i »cywilizacji konwencjonalnej« nad »ory-
ginalng i indywidualng kulturg, — — nad duchem Fryderyka Wielkiego, Goethego
1 Kanta«”53 Sombart przeciwstawiat sobie ,,handlarza” i ,,bohatera”. Anglicy unikali
prawdziwej, meskiej walki, uciekajac sie do metod nacisku ekonomicznego4 Ich brak ry-
cerskosci dostrzegat rowniez Levin L. Schiicking, ktdry stwierdzat u Anglikéw ,,niesy-
stematyczny, wewnetrznie sprzeczny spos6b myslenia------- . Uczucie udaje rozsadek
i przy pomocy fatszywych argumentéw broni przegranych pozycji swoich $miesznych
uprzedzen”s. ,,Cztowiek angielski — dodawat Karol Wildhagen — w rzeczywistosci
stoi nie, tak jak Niemiec pod sztandarem $wiata duchowego, — — Boga, — — lecz pod
wptywem badz tez pod wtadzg elementarnej potegi natury”5. Obaj autorzy wigzali defek-
ty angielskiej psyche z ,feministycznym charakterem angielskiej kultury” (Wildhagen).
Zjawisko charakterologiczne pozostawato przy tym w zwigzku z rzeczywisto$cig spotecz-
ng. Kobiety w Wielkiej Brytanii ,,wywalczyly sobie swojg pozycje nawiasng reke”, przez co
nie tylko zaprzeczajg wtasnej naturze (zgodnie z ktérg powinny raczej stuzy¢ mezczyznie),
lecz réwniez niszczg rownowage spoteczng5r. Kilka lat pozniej jeden z aktywnych twércow
wojennej refleksji charakterologicznej Otto H auser poszerzyt obraz niebezpieczen-
stwa, jakie $cigga na siebie nardd dopuszczajacy do naruszenia spotecznej réwnowagi
o czynnik rasowy: ,,Duchowo-fizyczne wtasciwosci kobiety nordyckiej moga zostac zasad-
niczo przetamane przez doptyw ciemniejszej krwi. Podczas gdy czysto nordycka kobieta
catkiem chetnie uznaje wyzszo$¢ mezczyzny jako tworczego ducha i szanuje go i podziwia
wiasnie ze wzgledu na jego geniusz, kobieta mieszana rasowo bardzo fatwo zaczyna sie
czu¢ lepsza od mezczyzn w swoim otoczeniu. — — Szczegdlnie wérdéd Zydoéw widoczna

51 Ibidem, s. 243.

5 F. Me ine cke, Die deutsche Erhebung von 1914. Vortrage und Aufsétze, Stuttgart 1914, s. 34n.

5 K. Schwabe, Wissenschaft und Kriegsmoral. Die deutschen Hochschullehrer und diepolitischen Grund-
fragen des Ersten Weltkrieges, Gottingen 1969, s. 28.

5 Cf. ibidem.

% L.L.Schiicking, op. cit, s. 13.

5% K.Wildhagen,Derenglische Volkscharakter. Seine natiirlichen und historischen Grundlagen, Leipzig
1925, s. 9.

5 L.L.Schicking, op. cit, s. 21-22.
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jest wzmozona aktywnosc intelektualna kobiet. Ot6z i mamy rasowy fundament »ruchu
kobiecego«”58

Préba wyczerpania tego i podobnych watkéw obecnych w literaturze charakterolo-
gicznej okresu | wojny jest z gory skazana na niepowodzenie. Z pewnos$ciag warto bytoby
przesledzi¢ pod tym katem chocéby europejskie reakcje na rewolucje pazdziernikowsg tak,
jak to wprzypadku polskiej refleksji literackiej zrobita EwaP ogonowsk a® Rezygnu-
jac z dalszego opisu motywow charakterologicznej literatury wojennej chciatbym zapro-
ponowac narzedzia, ktére mogg w moim mniemaniu pomdc w ich usystematyzowaniu
i zrozumieniu.

Jak zauwazaJohn Horne, dziewigtnasto- i dwudziestowieczne wyobrazenia o wias-
nym narodzie z reguty operowaty cechami uznawanymi za meskie. ,,Pozytywne cechy
meskiego ideatu narodowego kontrastowaly z negatywnymi postaciami wewnetrznego
i zewnetrznego nieprzyjaciela, ktdrego przedstawiano albo jako kobiete albo jako taki typ
meskosci, ktorego sie obawiano”6. Karen Hagemann wigze burzliwy rozwoj niemiec-
kiej refleksji, zaréwno nad wkasnym charakterem, jak i nad naturg Francuzow, zwojnami
napoleonskimi. Szczegélnie wyobrazenie o rzekomo ,,kobiecym” charakterze Francuzow
odgrywato bardzo praktyczng role propagandowa: skoro wrogjest np. ,,zniewiesciaty”, nie
trzeba sie go przesadnie obawiac¢6Ll Posrdd cech, ktore w kulturze mieszczanskiej X1X w.
przypisywane byly kobietom, znajdujemy emocjonalnos$¢, pasywnos¢, brak zdolnosci
twérczych i rozwinietego indywidualizmu, stabo$¢ charakteru (a wiec réwniez brak wiary-
godnosci), powierzchownos$¢. Mezczyznom przypisywano zdolnosci twdércze i przywod-
cze, racjonalnos¢, pewnosc i wiarygodnos¢& Co ciekawsze, opis psychicznych cech obu
ptci obejmowat rowniez specyficzne dla nich choroby. Zaréwno histeria, jak i neurastenia
oraz depresja byty uwazane za oznaki ,,stabych nerwdw” i dotyczyty niemal wylgcznie
kobiet (oraz meskiej populacji szczegdlnie ,,zniewiesciatych” nacji)& Przy tym na przeto-
mie wiekOw wyobrazenia o meskim ciele ulegaty militaryzacji. Jak pisze Ute Frevert,
podstawowg cechg mezczyzny miata by¢ umiejetnos¢ panowania nad wiasnym ciatem,

5 0. Hauser, Rasse und Politik, Weimar 1922, s. 37-38.

% E.Pogonowska, Dzikie biesy. Wizja Rosji Sowieckiej w antybolszewickiejpoezjipolskiej lat 1917-1932,
Lublin 2002. Teksty zrédtowe na ten temat znalazty sie tez w zbiorze Duszapolska i rosyjska (odAdama Mickiewi-
cza iAleksandra Puszkina do Czestawa Mitosza i Alksandra Sotzenicyna). Materiaty do ,,katalogu” wzajemnych
uprzedzen Polakéw iRosjan, red. A. de Lazar i, Warszawa 2004.

8 J. H orne,Masculinity inpolitics and war in the age o fnation statesand world wars, 1850-1950, [w:] Mascu-
linities inpolitics and war. Genderingmodern history, red. S.Dudink, K Hagemann, J. Tosh, Manchester
& New York 2004, s. 29. Szerzej o zwigzku idei narodowej z symbolika pici pisza R. Ivekovié¢ iJ. Mostov
we wstepie do pracy From gender to nation, red. R. Ivekovié, J. Mostov, Ravenna 2002, s. 10.

6l K. Hageman n,,,MannlicherMuth und TeutscheEhre”.Nation, Militdrund GeschlechtzurZeit derAnti-
napoleonischen Kriege PreuRens, Paderborn 2002, s. 236.

& K. H au se n,DiePolarisierung der,, Geschlechtercharaktere” Eine Spiegelung der Dissoziation von Erwerbs-
und Familienleben, [w:] Sozialgeschichte derFamilie in derNeuzeitEuropas. Neue Forschungen,red.W.C onze,
Stuttgart 1976, s. 368-369.

Cf. A. Ko ch, Druckbilder. Stereotype und Geschlechtercodes in den antipolnischen Diskursen der,,Garten-
laube’” (1870-1930), Kdln 2002, s. 134-135. Cf. G. Sluga, Masculinities, nations, and the new world order. Peace-
making and nationality in Britain, France and the United States after the First World War, [w:] Masculinities
inpolitics and war, s. 243.
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podczas gdy kobieta ,,byta przez cate zycie w niewoli swojego ciata i ---——- nie mogta sie

spod jego wiadzy wyzwoli¢”64 Karen Hagemann dodaje, ze w X1X w. wojsko stawato sie
w coraz wigkszym stopniu nie tyle ,,szkotg narodu”, co raczej ,,szkotg meskosci”&. Kropke
na ,,i” postawit w zakresie refleksji nad charakterem kobiet (a takze psychicznie pokrew-
nych im Zydéw) Otto We inin ger wwielokrotnie wznawianej pracy ,,Ptec i charakter”
(od publikacji w 1903 r. do korica wojny ukazato sie w Austrii iw Niemczech osiemnascie
wydan ,,Geschlecht und Charakter”)8. Wedtug Weiningera kobieta jest z natury swojej
amoralna, ,,organicznie zaktamana”, jest bowiem materig pozbawiong ducha6r.

»,Ukobiecenie” wroga, o ktdrym pisata Hagemann, przewija sie w opisywanych wyzej
publikacjach charakterologicznych niemal co krok. W schemat taki da sie wpisa¢ wiek-
szo$¢ psychologicznych rozpoznan: przede wszystkim organiczng sktonno$¢ do zdrady, ale
rowniez ,.zbiorowe szalefstwo”, ,,namietnosci pierwotne”, brak kontroli nad wiasng
agresja, brak moralnosci Niemcow, ,,feminizm”, amoralno$¢, materializm i dwulicowosé
Anglikéw, ,,psychopatie”, nadpobudliwos¢ i rozbuchang emocjonalno$é Francuzow, brak
indywidualizmu i poczucia moralnosci Rosjan. Zgodnie ze spostrzezeniami badaczy ste-
reotypow, obrazom takim niezmiennie (i na ogot explicite) towarzyszg wizje meskosci
wiasnego narodu, skiadajacego sie z indywidualistow, ludzi tworczych, szczerych, opano-
wanych, zdrowych, silnych i uczciwych@ Jednak stwierdzenie, ze symboliczna badz ,,na-
ukowa” feminizacja przeciwnika ttumaczy wszystko, byloby naduzyciem. W przypadku
niektdrych prac z zakresu charakterologii narodowej taki schemat wydaje sie niewystar-
czajacy.

»Naukowos¢” prac przytoczonych powyzej przejawiata sie rowniez w tym, ze wcho-
dzity one w interakcje z rownie ,,naukowymi” rozwazaniami zagranicznych autoréw. Au-
tor koncepcjipsychopathia gallica swojg prace uwazat za odpowiedz na niesprawiedliwa,
jego zdaniem, ocene niemieckiego charakteru narodowego w pracach francuskich psy-
chiatrow. Mozna powiedzie¢, ze postuzyt sie w rewanzu tg samg bronig, przerzucajac
oskarzenie o psychiczng patologie grupowa na drugg linie frontu. Reakcja na zarzuty o ko-
biecosci charakteru nie zawsze jednak wygladata w taki sposob. Nikotaj Bierdiajew

& U.Freve rt,DasMilitarals,,Schule derMannlichkeit”Erwartungen, Angebote, Erfahrungen im 19. Jahr-
hundert, [w:] Militéar und Gesellschaft im 19. und 20. Jahrhundert, red. U. Frevert, Stuttgart 1997, s. 167-168.

® K. Hagemann,Military, war, and the mainstreams. Gendering modern German military history, [w:]
Gendering modern German history. Rewriting historiography, red. K. Hagemann, J. H. Quataert, Oxford
2007, s. 67.

8 Ostatnio na tematwczesnej recepcji Weinigera opublikowano tom zrédtowy: Mehr oder Weininger? Eine
Textoffensive aus Osterreich/ Ungarn, oprac. A. Kerekes, A . Millner,M.Orosz K.T e 1ler, Wien 2005.

67 Ostatnie polskie wydanie: O. Weiniger, Pte¢icharakter, ttum. O. Ortw in, ze wstepem G. Kuni-
giel iposiowiemJ. Prokopiuka, Warszawa 1994, s. 270-291. Pierwsze ukazato si¢ w £odziw 1911 r.

To spostrzezenie poczynilizaréwno psychologiowie, socjologowie i etnologowie, jak i historycypodejmu-
jacy kwestie stereotypéw. Odwotania do klasycznej literatury tematu (zaréwno specyficznej dla poszczegélnych
nauk, jak i ogélnej) znajdzie czytelnik w nastepujacych pracach: A. M irga, Stereotypjako model ,,prawdziwe-
go swojego”i ,,obcego” (Préba konstrukcji teoretycznej zjawiska stereotypu), ,,Zeszyty Naukowe UJ” 1984, z. 19,
s. 64-66 (podejscie etnologiczne); H. H. Hahn, 12 Thesen zur Stereotypenforschung, [w:] Nationale Wahr-
nehmungen und ihre Stereotypisierung. Beitréagezur historischen Stereotypenforschung,red. H. H.Hahn,E.Man -
nova, S.Scholz, T.Weger, Frankfurt am Main 2007, s. 22 (podej$cie historyczne); A. Sch a ff, Stereotypy
a dziatanie ludzkie, Warszawa 1981, s. 43 (socjologiczne); M. K o ft a, Stereotypy i uprzedzenia a stosunki miedzy-
grupowe: stareproblemy i nowe idee, [w:] Myslenie stereotypowe i uprzedzenia. Mechanizmypoznawcze i afektywne,
red. M. Ko fta, Warszawa 2004, s. 10-26 (psychologiczne) itd.
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uwazatw 1915 r. te whasnie kobieco$¢ za realny problem, stojacy na drodze Rosjan do sta-
nia sie ,,narodem meskim, wolnym, dojrzatym do samodzielnosci w Swiecie”®. Jak pisat
,Cl, ktérzy powinni by¢ wyrazicielami naszej narodowej $wiadomosci, ciggng nas do tytu
i w dot, ulegajg pokusie pasywnosci i pokory, popadajg w niewole zywiotu narodowego
i kobiecej religijnosci.----— Poteznej sity narodowego zywiotu nie rownowazy duch me-
stwa i jasnego umystu, ktory mogtby jg przezwyciezy¢”70. Obdarzeni takimi cechami Ro-
sjanie wcigz jednak nie stali na kraicu skali kobiecosci. W tym miejscu rosyjski filozof
sktonny byt widzie¢ raczej Polakow, albowiem: ,,Jest w duszy polskiej ogromna zaleznosé
od kobiety, przybierajaca nierzadko formy odpychajace, jakas nerwowos¢ i minoderia.
Owawtadza kobiety, uleganie ptci mocno zaznaczone sg u wspétczesnych pisarzy polskich
— Przybyszewskiego i Zeromskiego. W duszy rosyjskiej nie ma tak wielkiej ulegtosci wo-
bec kobiety”7L

Jak wida¢ zarzut kobiecosci charakteru narodowego mozna byto réwniez przyjac,
uznac¢ i czynic¢ wysitki, by zmieni¢ tak zdiagnozowany stan wtasnego narodu. Inng logika
kierowat sie Jan Karol Kochanowski. W jego ujeciu to, co zaréwno Bierdiajew jak i inni cy-
towani powyzej autorzy uwazali za defekt, stawato sie zalets. ,,Polak— pisat Kochanowski
— to psychiczny potudniowiec strefy umiarkowanej — blizszy tutaj Francuza czy nawet
Wiocha, niz Anglika”72 Radosny i swobodny, troche kobiecy i troche dzieciecy ,,Po-
lak-Aryjczyk” postrzegany jest przez Niemca jako pozadany obiekt podboju: ,,Prusak
zusmiechem »dorostego« wobec »dziecka«: pobtazliwym, twardym a tepym, wreszcie po-
zadliwym, jak Potnoc na Potudnie, jak szatan na Boga — spoglada nieraz na Polaka,
widzac w niem dla »tworczosci« swej rzekomo »doskonatej« materjat niezréwnany. Spo-
gladataby tak pewnie, gdyby miata oczy, kosa $mierci na niwe zycia”73 Teoretyczny prob-
lem: jak pogodzi¢ przypisywang Polakom kobiecos¢ z indywidualizmem, aktywnos$cig
i zdolno$ciami tworczymi, Kochanowski rozwigzywat w nawiazaniu do wojennych rozwa-
zan Wincentego Lutostawskiego. Wedtug tego ostatniego: ,,Wszystkie gtéwne sto-
wianskie rysy intensyfikujg sie w Polakach, ze wzgledu na ich centralng pozycje, ktora
mniej wystawiata ich najeno tylko zewnetrzne oddziatywanie, niz ich zachodnich, wschod-
nich i potudniowych sgsiadow. — — Polacy sq namietnie przywigzani do uprawy swojej
ziemi i jej posiadania. Sg mocno religijni, radosni i goscinni jak inni Stowianie. Ich czes¢
dla kobiecosci jest nadzwyczajna i przejawia si¢ takze w religijnym kulcie Dziewicy Maryi

.Kobiety, jako bohaterki, byty czczone w Polsce od legendarnych czasdw, kiedy kro-
lewna Wanda poswiecita sie iwolata raczej ponies¢ $mier¢, niz wyjs¢ za maz z przymusu. —
— Polacy uwielbiajg swoje kobiety i w najwazniejszych sprawach chetnie przyjmujg ich ra-
dy. Entuzjazm kobiet w duzej mierze podtrzymuje uczucia narodowe i wspiera walke
o niepodlegtosé. Wptyw kobiet dowodzi meskosci Polakéw i bytoby btednym wnioskiem
widzie¢ w nim oznake zniewiescienia. Doskonalszym jest mezczyzna jako mezczyzna,
im bardziej uznaje warto$¢ doskonatej kobiecosci” 74

Obaj cytowani polscy autorzy dokonali przewartosciowania kobiecosci charakteru,
ktdra w wieku XIX wigzata sie w niemieckim dyskursie naukowym zaréwno z Francjg

® N.Bierdiaj ew,O,,wieczniebabskim™wduszy rosyjskiej (1915), cyt za: Duszapolskai rosyjska,s. 142.
70 Ibidem, s. 142-143.

7L N.Bierdiajew,Dusza rosyjska ipolska (1916), cyt. za: Dusza polska i rosyjska, s. 149.

72 J. K.Kochanowski, op. cit., s 170.

73 Ibidem, s. 190.

7 W. Lutostawski, The Polish nation. A lecture, Paris 1917, cyt za: Dusza polska i rosyjska, s. 216.
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i Wtochami, jak i ze Stowianami7. Przyjeli czes¢ cech przypisywanych kobietom, warto-
Sciujac je inaczej, niz czynita to kultura mieszczanska przetomu wiekéw. W ten sposéb
unikneli réwniez mechanicznego odrzucania i odwracania tez zagranicznych autorow
0 Polakach. Zamiast tego ,,oswoili” kobieco$¢ polskiego charakteru narodowego.

To, czego w swoich elaboratach dokonali Kochanowski i Lutostawski, stanowito po-
wazny problem dla niektorych sposrdd autoréw, ktérzy podjeli sie pordwnaniapsyche na-
rodow — jak sie wydaje — z definicji meskich: Niemcdw i Anglikéw. Wyzej przytaczane
opinie niemieckich naukowcéw konstruowaty idealne przeciwieristwo miedzy idealizmem
a (angielskim) utylitaryzmem i materializmem, starajgc sie powigzac ten ostatni z ,,femini-
zmem” brytyjskiej kultury. Powszechnie zwracano uwage na wieksze ,,uduchowienie”
Niemcow. Argument ten zawieratw sobie jednak pewne niebezpieczenstwo, ktére dobrze
ilustruje praca profesora teologii z Berlina Reinholda Seeberga ,,Geschichte, Krieg und
Seele”7. Seeberg powtarza utarty schemat, zgodnie z ktorym ,,duch niemiecki stawia py-
tanie o przyczyne i cel rzeczy”, Brytyjczycy natomiast ,,zaspokajajg sie stwierdzeniem uzy-
tecznosci jakiej$ rzeczy. Nie obchodzi ich zasada rzadzaca Swiatem, lecz uzytecznosé
poszczegolnych jego elementéw”77. Dalej jednak opisuje ,,angielski indywidualizm, ktéry
w swoim egocentryzmie nie dopuszcza prawdziwego poczucia wspolnoty”: ,,Niemiec na-
stawiony jest na wznioste poswiecenie dla zbiorowosci. Jej sity odczuwa nie jako wrogie
przeciwienstwa albo surowe nakazy, lecz jako sity tworcze, ktére przyciggajg go do siebie
1nie petaja, lecz raczej dajg wolno$¢”78 Obraz Niemca, ktéry organicznie wigcza sie
w zhiorowos¢ i realizuje w stuzbie dla wspoélnoty, zostat tu przeciwstawiony dgzacemu do
celu w sposdb zdecydowany i bezwzgledny indywidualiscie Anglikowi, co narusza prosty
schemat podziatu na cechy zeniskie (wartosciowane negatywnie) i meskie (wartosciowane
pozytywnie). Jak sadze, przyktad ten pokazuje, ze — podobnie jak w analizie ,,polskich”
artykutdéw pisma ,,Gartenlaube” dokonanej przez Angele Ko ch — autorzy badanych
prac nie postugiwali sie jedynie prostym wartosciujacym schematem, lecz — $wiadomie
badz nieSwiadomie — odnosili sie do dyskursu pici uksztattowanego w X1X w.® Cho¢
»meskie” i ,kobiece” bytyw nim kategoriami kluczowymi, ichwzajemne interakcje, przej-
Scia i konflikty tworzyty system na tyle skomplikowany, ze nawet patriotyczne wzburzenie
umystow w czasie Wielkiej Wojny nie zdotato go bez reszty uproscic.

*

Pierwsza wojna Swiatowa zaangazowata nie tylko sity zbrojne, przemyst oraz petne
poswiecenia spoteczenstwa wszystkich stron konfliktu. Udziat w niej wzieli réwniez publi-
cysci i naukowcy. | jedni i drudzy obrzucali przeciwnikéwwojennych oskarzeniami o zdra-
de, niemoralne prowadzenie wojny, okrucienstwo i barbarzynstwo. Autorzy zgtebiajacy

B Cf. R.Florack,,,Weibersind wie Franzosen geborene Weltleute” Zur Verschrénkung von Geschlechter
— Klischees und nationalen Wahrnehmungsmustern, [w:] Nation als Stereotyp. Fremdwahrnehmung und Identitat
in deutscher und franzésischer Literatur, red. R. F lo ra ck, Tubingen 2000, s. 319-337.

® R. Seeberg, Geschichte, Krieg und Seele. Reden und Aufsétze aus den Tagen des Weltkrieges, Leipzig
1916.

77 Cyt. za: G. Brakelm an n, Protestantische Kriegstheologie im Ersten Weltkrieg. Reinhold Seeberg als
Theologe des deutschen Imperialismus, Bielefeld 1974, s. 57.

78 Ibidem, s. 59.

M A. Koch, op. cit., s. 10.



632 MACIEJ GORNY

charakter narodowy wrogich nacji tworzyli z reguty bogatszy obraz innego, wyprowadza-
jac powyzsze cechy z uwarunkowan psychicznych, kulturowych i spotecznych. Przyczyng
zdradzieckich dziatan mogta by¢ fatszywa filozofia, z gruntu zty sposob myslenia, wadliwa
struktura spoteczna czy tez zbiorowa aberracja psychiczna, niekiedy réwniez — rasa. Re-
fleksji na temat wroga z reguty towarzyszyta psychologiczna introspekcja, prowadzaca do
uznania swojego wiasnego narodu za korone stworzenia. Autostereotyp spotykat sie tu
z heterostereotypem, nie pozostawiajgc watpliwosci, po ktdrej stronie lokuja sie sympatie
piszacego. Punktem odniesienia dlawigkszosci autoréw byto wyobrazenie idealnego spo-
feczenstwa mieszczanskiego, uksztattowane w Europie Zachodniej w wieku XIX. Szcze-
g6lng role wwojennej literaturze charakterologicznej odegrat 6wczesny dyskurs pici. Nie
tylko dostarczat autorom cytowanych broszur materiatu do poréwnan, ale takze wptywat
na spos6b formutowania mysli. W wielu przypadkach ewidentnie stanowit ramy, poza kté-
re autorzy nie wychodzili. Zalezno$¢ literatury charakterologicznej od dyskursu pici
uksztattowanego w kulturze mieszczanskiej ttumaczy poniekgd zardwno silng pozycje au-
toréw niemieckich (a wiec przedstawicieli ojczyzny ,,mieszczanskich cnét”) 8 jak i twor-
cze proby czesciowego zakwestionowania, czy tez nowego odczytania motywu kobiecosci
narodu, podejmowane przez autoréw panstw cywilizacyjnie ,,zacofanych” — Polakdéw czy
Rosjan. Ciekawym aspektem naukowego dyskursu charakterologicznego jest jego wielo-
stronno$¢. Ograniczanie sie do jednego obiektu ijednego twdrcy stereotypu narodowego
(czyli np. pisanie jedynie o niemieckim stereotypie Francji w czasie wojny) prowadzitoby
do pozostawienia na uboczu catego spektrum reakcji, krytyki i obrony (oraz kontratakdw)
przedstawicieli drugiej strony oraz innych, ,,zewnetrznych” uczestnikéw dyskursu. Tym-
czasem wojenne dzietka o psychice narodowej sg czescig europejskiej dyskusji naukowej,
nawet jesli warunkijej prowadzenia byty dalekie od tych, do ktérych zachodnioeuropejscy
intelektualisci X1X wieku zdazyli sie przyzwyczaic.

Caty wojenny dyskurs charakterologiczny doskonale spetnia wiekszos¢ definicji ste-
reotypu, wigcznie zjego funkcjg fundujaca dlawlasnej wspolnoty. Hans Henning Hahn
postawit niedawno przed badaczami stereotypéw narodowych nastepujacy postulat: ,,Ja-
ko nowy sposob ujecia historycznej refleksji nad stereotypami konieczne wydaje sie wyj-
Scie poza ich opis i ewentualne falsyfikowanie. Trzeba postawi¢ sobie zadanie zbadania
i przedstawienia mechanizmoOw ich uzycia i dziatania oraz podnie$¢ kwestie (politycznych,
spotecznych i mentalnych) funkcji heterostereotypéw i autostereotypéw. — — W kon-
kretnym przypadku trzeba wiec nie tylko zapytac: »jakie stereotypy mozemy stwierdzi¢?«
czy tez »wjakim stosunku znajduja sie do rzeczywistosci, ktdra opisujg?«, lecz takze »wja-
kim kontekscie wystepuja?«, »jaka jest ich rola w tym kontekscie?«, »jak funkcjonujg?«,
»dlaczego ulegajg (albo nie ulegaja) zmianie?«, »czy wystepowaty rézne, wzajemnie od-
powiadajgce sobie stereotypy?«, »jakie znaczenie miaty w dwczesnym uktadzie odniesie-
nia i w dyskursie spoteczenstwa, ktorego przedstawiciele byli uzytkownikami
i recypientami danego stereotypu?«”8. W moim mniemaniu wojenna Volkerpsychologie
pozwala odpowiedzie¢ przynajmniej na czes$¢ tych pytan.

8 Cf. M. Frey, Der reinliche Burger. Entstehung und Verbreitung biirgerlicher Tugenden in Deutschland,
1760-1860, Gottingen 1997.
8 H.H.Hahn, op. cit., s. 23.



