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»Dokad od komunizmu? — pytal Karol Modzelewski w opublikowane;j
w 1993 r. ksiazce. Wprawdzie proponowane odpowiedzi: ,,wolnos¢”, ,,gospodarka
rynkowa” lub ,,Unia Europejska” sprawity, ze w przestrzeni politycznej zagadnie-
nie stracito nieco na aktualnos$ci, nadal jednak przysparza ktopotéw socjologom,
historykom i politologom. Nic dziwnego, ze juz w 1992 r. amerykanskie czaso-
pismo fachowe ,,Problems of Communism” zmienito swoj tytut na ,,Problems of
Post-Communism”, a w 2000 r. Charles King proklamowat wrecz post—postcom-
munism. Problemy z definicja naukowa pokazuja, jakie znaczenie dla spoteczenstw
na obszarze dawnej hegemonii ZSRR w Europie ma dyktatorska przesztosc.
Dlatego tez tytuty wydanych w 2010 r. dwoch tomdéw zbiorowych pod redakcja
amerykanskiej historyczki bulgarskiego pochodzenia Marii Todorovej brzmia
,Remembering Communism” i ,,Post-Communist Nostalgia”.

Ponizszy tekst zawiera rozwazania na temat zwiazku migdzy transformacja
a pamigcia dyktatury. W tym celu autor postuzyt si¢ podwojnym poréwnaniem.
Z jednej strony zestawil kultury historyczne postkomunistycznych spoteczenstw
Europy Srodkowej i Wschodniej, z drugiej wlaczyt do analizy komparatystycznej
przejscie od dyktatury do demokracji, ktére mialo miejsce w latach siedemdziesia-
tych XX w. w Grecji, Portugalii i Hiszpanii. Okazalo sig przy tym, ze dostrzezona
przez Joachima Lelewela na poczatku XIX stulecia ,,Historyczna paralela Hiszpanii
z Polska” dwiescie lat pozniej nadal jest obiecujaca metodologicznie 1 warto$cio-
wa poznawczo. W obu spoteczenstwach (podobnie jak u ich bezposrednich sasia-
déw z potudnia 1 wschodu Europy) pamigé¢ o dyktaturze jest w jakis$ sposob zywa,
czego, przede wszystkim z powodow pokoleniowych, nie mozna powiedzie¢ o po-
zostalej cze$ci kontynentu. Kto moze o tym wiedzie¢ lepiej, niz zaangazowany
politycznie historyk Karol Modzelewski?
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* %k ok

W roku 1951 Maurice Duverger, francuski politolog i socjaldemokrata uro-
dzony w 1917 r., zyskat europejski rozglos formutujac ,,prawo Duvergera” mo-
wiace, ze wybory wigkszos$ciga wzgledna w okrggach jednomandatowych sprzy-
jaja wyksztatceniu si¢ systemu dwupartyjnego!. Dziesi¢¢ lat pdzniej opublikowat
ksiazke ,,De la dictature”, w ktdrej porzucit sucha socjologiczng statystyke wybor-
cza i uderzyt w tony emocjonalne a nawet dramatyczne:

Dyktatura nieustannie zagraza naszemu pokoleniu: przyzwyczailiSmy si¢ juz, ze
skrada si¢ wokot nas jak dzika bestia, ktorej ryk budzi nas czasem ze snu, ktora
niekiedy podchodzi tak blisko, Ze czujemy jej oddech. Kazdy etap naszego zycia
jest naznaczony tyrania. Mussolini wstgpowat na Kapitol, gdy graliSmy jeszcze
w kulki; Hitler pojawit sig, gdy weszliSmy w wiek mlodzienczy; Franco i Pétain
wkroczyli na areng, gdy stawaliSmy si¢ mtodymi mezczyznami; demokracje lu-
dowe powstaty wraz z osiagnigciem dojrzatosci; potem przyszia kolej na wojsko-
wych na Srodkowym Wschodzie, na koniec takze i u nas.

Duverger mial oczywiscie na mysli powstanie piatej Republiki i dyktatorskie
uprawnienia jej prezydenta. ,,Bestia dyktatury” zostata tu przedstawiona jako fe-
nomen ogolnoeuropejski — jako drapieznik, ktorego wcale nie zabito w 1945 r.
1 ktory nastgpnie siatl postrach bynajmniej nie ograniczajac si¢ wytacznie do ra-
dzieckiego obszaru wptywow. Duverger nie tylko zwraca uwage na transnarodowy
charakter dyktatury jako formy sprawowania wtadzy, ale rowniez traktuje doswiad-
czenie dyktatury i statego nia zagrozenia jako rys pokoleniowy. Jego chronologia,
zaczynajaca si¢ od Mussoliniego w roku 1922 i Hitlera w 1933, poprzez Franco
w 1939 i Pétaina w 1940, prowadzi az do de Gaulle’a w roku 1958.

W 1961 r. niebezpieczenstwo dyktatury w Europie byto z perspektywy Du-
vergera endemiczne, wszechobecne i nieustajace. Na poczatku XXI w. wyglada to
wprawdzie nieco odmiennie, ale spojrzenie na wiek XX — a zwlaszcza na okres
po 1961 r. — uswiadamia, ze bylo inaczej: Portugalia i Hiszpania byly wow-
czas dyktaturami, podobnie jak Zwiazek Radziecki i pozostate panstwa Uktadu
Warszawskiego oraz Jugostawia Josipa Broz-Tity i Albania Enwera Hodzy;
w 1967 r. junta wojskowa ustanowita trwajaca do 1974 r. wladze dyktatorska
w Grecji; w latach 1987-2000 Serbia dyktatorsko rzadzit Slobodan Milosevi¢; od
1990 r. wschodnia czg$¢ Republiki Motdowa znajduje sig¢ pod wtadza kliki funk-
cjonariuszy partyjnych, menedzeroéw i stuzb specjalnych pochodzacych z pdznego
ZSRR; w 1994 r. Aleksander Lukaszenka ustanowit funkcjonujacy do dzi§ auto-
rytarno—represywny system prezydencki na Bialorusi. Dyktatura nie nalezy wigc
w Europie do przeszlosci. Z cata pewnos$cia nie nalezy do niej takze zmaganie si¢
ze spotecznymi skutkami minionych rezimow dyktatorskich.

" M.Duverger, Les partis politiques, Paris 1951.
* 1dem, De la dictature, Paris 1961, s. 7.
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Niniejsze studium stawia sobie dwa cele: po pierwsze, ma da¢ przeglad teo-
rii, metod, kategorii badawczych i regionalnych odmian poréwnawczych badan
nad dyktaturami poludniowo— i wschodnioeuropejskimi. Glowny nacisk potozo-
no na prace poswigcone sposobowi, w jaki spoteczenstwa postautorytarne i po-
sttotalitarne przezwycigzaly skutki dyktatury i formom pamigci o niej — tutaj
podaje rowniez odnos$na literature przedmiotu i zaznaczam trendy badawcze. Po
wtore, opisane i poddane analizie zostang najnowsze potudniowo— wschodnio—
i ogolnoeuropejskie przejawy rozrachunku z dyktatura. Przy czym poréwnawcze
i analityczne modele badan nad dyktaturami i wzorami demokratyzacji autorstwa
Hannah Arendt, JuanaJ. Linza i Alfreda Stepana, jak rowniez Wolfganga
Merkela, postugujace si¢ zadziwiajaco ,,historyczng” argumentacja, postuza za-
rowno jako punkt odniesienia, jak i jako obiekt polemiki.

POROWNANIE (PAMIECI) DYKTATUR

Rzut oka na Europe¢ dowodzi, ze pokolenia uksztaltowane przez traumatycz-
ne doswiadczenia zbiorowe — Duverger jest tutaj prototypowy! — wspottworza
nastgpnie kultury pamigci spoteczenstw narodowych. We wspodlczesnej Europie
Zachodniej i Potnocnej pamig¢ o dyktatorskich rezimach i/lub okupacji przez ob-
ce mocarstwo wygasa; jedynie nieliczni z obecnie zyjacych doswiadczyli faszy-
zmu Mussoliniego, rzadow Vichy czy tez niemieckiej okupacji Norwegii. Co in-
nego Europa Potudniowa i Wschodnia: blisko potowa Grekow, Portugalczykow
i Hiszpanow ma w zywej pamigci dyktatury rzadzace do polowy lat siedem-
dziesiatych minionego stulecia, a procent tych, ktorzy dorastali w ,,przeregulo-
wanych” spoleczenstwach Zwiazku Radzieckiego i pozostatych panstw Uktadu
Warszawskiego, jak rowniez w Albanii 1 Jugostawii jest jeszcze wyzszy. Tu za-
tem tkwi podobienstwo, taczace cze$¢ ,,zachodnich” Europejczykéw z Potudnia
ze ,,wschodnimi”, a zarazem réznica migdzy nimi a poétnocna — szczgs§liwsza?
— czescia ,,zachodnich” Europejczykow. A wiec obok granicy migdzy Poinoca
a Potudniem, i drugiej, od 1945 r. rozdzielajacej europejskie kultury pamigci na
»Zachod” 1,,Wschod” czy tez wrgez na pamig¢ Zagtady z jednej i Gutagu z drugiej
strony, i obok linii Jatta — Stalingrad? oddzielajacej Europe Srodkowo—Wschodnia
od panstw WNP, istnieje przynajmniej jeszcze jedno kryterium dzielace kultury

* Ch. S. Maier, Heisses und kaltes Gediichtnis. Zur politischen Halbwertzeit des faschistischen
und kommunistischen Geddchtnisses, ,,Transit. Europdische Revue” t. XXII, 2001/2002, s. 153-165;
S. Troebst, Holodomor oder Holocaust?, , Frankfurter Allgemeine Zeitung” nr 152 z 4 lipca 2005,
s. 8; idem, Jalta versus Stalingrad, GULag versus Holocaust. Konfligierende Erinnerungskulturen im
grasseren Europa, ,,Berliner Journal fiir Soziologie” t. XV, 2005, nr 3, s. 381-400; U. Ackermann,
Das gespaltene Gedenken. Eine gesamteuropdische Erinnerungskultur ist noch nicht in Sicht, ,Inter-
nationale Politik”, t. LXI, 2006, nr 5, s, 44-48; H—A. Winkler, Erinnerungswelten im Widerstreit.
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pamigci kontynentu na wyobrazone ,,centrum” oraz liczne ,,peryferia”. Dla dwoch
z tych ,,peryferiow”, wschodniego i potudniowego, wspolna jest wlasnie pamigé
o dyktatorskich rezimach.

Carola Sachse i Edgar Wolfrum zestawili niedawno na potrzeby wigk-
szego projektu badawczego poswigconego wychodzeniu z dyktatury i spoteczen-
stwu obywatelskiemu w Europie precyzyjny katalog pytan, dotyczacych tego pro-
blemu:

Do jakiej pamigci odwotuje si¢ zbiorowo$¢ ludzka zyjaca w starych lub nowych
granicach po upadku wspolnie, cho¢ w zré6znicowany sposob doswiadczonej dyk-
tatury, w momencie, gdy konieczna staje si¢ konstrukcja tozsamos$ci narodowe;j
odpowiadajacej nowym warunkom i obowiazujacej w przysztosci lub tez wy-
tworzenie nowego wyobrazenia o wlasnym narodzie? Jaka czg$¢ historii uznana
zostanie za godna pamigcei i nieodzowna dla istnienia narodu, a jaka zostanie od-
rzucona? Jakie znaczenie ma w tym kontek$cie §wieza jeszcze pamigé o dykta-
torskiej przesztosci, czy jest ona pielggnowana, czy wrecz przeciwnie, przemilcza
si¢ ja? Co decyduje o jej uwzglednieniu lub odrzuceniu i jaka rolg graja w tym
bezposrednie do$wiadczenia jednostek? Jacy aktorzy spoteczni wychodza pod-
czas tego procesu na plan pierwszy: panstwo, rzad, spoleczenstwo obywatelskie
ujete w stare badz nowe struktury organizacyjne, intelektualisci, partie, media,
instytucje edukacyjne? Jaka rolg odgrywaja ,,sprawcy”’, wielcy i mali uczestnicy
systemu, przewaznie usitujacy sta¢ si¢ niewidzialnymi? W jaki sposéb do gtosu
dochodza ofiary, domagajace si¢ uznania ich cierpien w wigzieniach, obozach,
zaktadach psychiatrycznych czy tez wskutek dopuszczonej lub zainicjowanej
przez panstwo dyskryminacji i zaprzepaszczonych zyciowych szans? Kto i jak
przypisuje sobie status ofiary i kto jest za takowa uznawany przez swoje otocze-
nie spoteczne, kto za$ ulega ponownej stygmatyzacji?*

I dale;j:

Kto pamigta? Co jest pamigtane? Co nie? [...] Jak przedstawia si¢ kwestia ak-
tywnego zapominania i celowego wyparcia? Czy istnieja konkurencyjne pamigci
i jak moga by¢ artykutowane? Czemu wspomnienia $wiadkéw historii 1 wielopo-
koleniowa pamig¢ rodzinna czgsto przecza wynikom badan naukowych? Jakim
przemianom podlegaja pamig¢ i zapominanie w wyniku uptywu czasu i oddzialy-
wania przemian spolecznych, decyzji politycznych, wyrokow sadowych i poczy-
nan administracyjnych, jak na przyktad karanie badZz amnestionowanie sprawcow
czy tez restytucja pewnych, pomijanych wczesniej grup ofiar?’

Europas langer Weg zu einem gemeinsamen Bild von Jahrhundert der Extreme, [w:] Antisemitismus
und Erinnerungskulturen im postkommunistischen Europa, red. B.Kauffmann, B. Kerski, Osna-
briick 2006, s. 105-116.

*C.Sachse, E. Wolfrum, Stirzende Denkmdler. Nationale Selbstbilder postdiktatorischer
Gesellschaften in Europa — Einleitung [w:] Nationen und ihre Selbstbilder. Postdiktatorische Gesell-
schaften in Europa, red. R. Fritz, C. Sachse, E. Wolfrum, Gottingen 2008, s. 7-35, tus. 12.

* Ibidem, s. 13 ~14.
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Zastosowanie tego obszernego (a przy tym bynajmniej nie kompletnego) ka-
talogu do wspomnianych powyzej ,,peryferyjnych” dyktatur Europy Potudniowe;j
i Wschodniej, badanie znaczenia tych pytan dla panstwowej polityki historycznej
i obywatelskiej kultury pamigci w tymczasem juz zdemokratyzowanych badz de-
mokratyzujacych si¢ spoteczenstwach, a nawet samo poréwnanie zaréwno dyk-
tatorskiej przesztosci, jak i postdyktatorskiej terazniejszosci, jest rOwnoznaczne
z ,sondowaniem nieprzeniknionego obszarué. Istnieja wprawdzie liczne histo-
ryczne, socjologiczne i politologiczne opracowania dziejow europejskich dykta-
tur, niekiedy o charakterze poréwnawczym, jednak punkt cigzkosci lezy w nich
przewaznie na konfrontacji narodowego socjalizmu ze stalinizmem, wzglednie
radzieckim komunizmem’. Wprawdzie socjalistyczne rezimy radzieckiego typu
porownuje si¢ niekiedy miedzy soba, jednak niezmiernie rzadko z dyktaturami
Europy Potudniowej — jest tu kilka waznych wyjatkow, o ktérych bedzie jeszcze
mowa. Pozostate opracowania i prace zbiorowe koncentruja si¢ na poszczegdlnych
narodowych przypadkach z Europy Wschodniej lub Potudniowej, nickiedy tez za-
rowno z jednej, jak i z drugiej, nie przeprowadzajac jednak bezposrednich poréw-
nan®. Przy czym takze i tu mozna zaobserwowaé wyjatki — przede wszystkim

® H.K6nig, Statt einer Einleitung: Europas Geddichtnis. Sondierungen in einem unubersichtli-
chen Gelande, [w:] Europas Geddchtnis. Das neue Europa zwischen nationalen Erinnerungen und
gemeinsamer Identitat, red. H. Kénig, J. Schmidt, M. Sicking, Bielefeld 2008, s. 9-37. Cf.
H.K 6nig, Von der Diktatur zur Demokratie oder Was ist Vergangenheitsbewltigung, [w:] Vergangen-
heitsbewdltigung am Ende des zwanzigsten Jahrhunderts, red. H. Konig, M. Kohlstruck,
A. Woll, Wiesbaden 1998, s. 371-392.

7 Cf. zarys problemu w: P. Steinbach, Zur Wahrnehmung von Diktaturen im 20. Jahrhundert,
,»Aus Politik und Zeitgeschichte”, t. LI-LII, 2002, s. 36—43; idem, Diktaturen im 20. Jahrhundert —
Kategorien, Vergleiche, Probleme, ,,Der Burger im Staat”, t. LVI, 2006, nr 3, s. 140-148 (to samo
w: Lange Schatten. Bewdltigung von Diktaturen red. A. Borgstedt, S. Frech, M. Stolle,
Schwalbach 2007, s. 17-47),atakze D. Schmiechen—A ckermann, Moglichkeiten und Grenzen
des Diktaturvergleichs, ,,Totalitarismus und Demokratie”, t. II, 2005, nr 1, s. 15— 38, jak rowniez
zwigzly zarys w: D. Schmiechen—Ackermann, Diktaturen im Vergleich, Darmstadt 2002 [wyd. drugie
2006]. Cf. takze Beyond Totalitarianism. Stalinism and Nazism Compared, ted. M. Geyer, S. Fitz-
patrick, Cambridge 2009; Ordnung durch Terror. Gewaltexzesse und Vernichtung im national-
sozialistischeund im stalinistischen Imperium, red.J.Baberowski, A.Doering—Manteuffel,
Bonn 2006; Diktaturen in Deutschland — Vergleichsaspekte. Strukturen, Institutionen und Verhalten-
sweisen, red. G. Heydemann, H. Oberreuter, Bonn 2003; D. Diner, Geddchtnis und
Erkenntnis. Nationalsozialismus und Stalinismus im Vergleich ,,Osteuropa”, t. L, 2000, nr 6, s. 698—
708; D. B eyrau, Nationalsozialistisches Regime und Stalin—System. Ein riskanter Vergleich, ibidem,
s. 709-720; Stalinism and Nazism. Dictatorships in Comparison, red. I. Kershaw, M. Lewin,
Cambridge 1997; Die doppelte deutsche Diktaturerfahrung. Drittes Reich und DDR — ein historisch—
politikwissenschaftlicher Vergleich, red. L. Kuhnhardt [iin.], Frankfurt am Main [wyd. 2, 1996]
oraz P. Brooker, Tiwentieth—Century Dictatorships. The Ideological One—Party States, Houndsmill
1995. Cf. takze ekscentryczne tezy W. Wippermanna, Damonisierung durch Vergleich. DDR und
Drittes Reich, Berlin 2009.

* Tak np. w Totalitarian and Authoritarian Regimes in Europe. Legacies and Lessons from the
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Polske i Hiszpani¢® — ktore potwierdzaja regute w tym sensie, ze jeszcze dotkli-
wiej unaoczniajg brak porownan z innymi przypadkami i grupami kontrolnymi.
Réwnie ubogo prezentuje si¢ stan badan porownawczych nad europejskimi, a na-
wet $wiatowymi pamigciami o dyktaturach!®, ktore uwzgledniatyby takze strate-
gie przezwycigzania ich, wzglednie rozrachunku z nimi'!. Nieliczne sg tez analizy
postdyktatorskich kultur pamigci i przejawow nostalgii. Ponadto takze i tu w cen-
trum zainteresowania znajduja si¢ — obok wloskiego faszyzmu i jego znacze-
nia dla pamigci'> — narodowy socjalizm oraz stalinizm, wzglednie pamig¢ o nich.
Takze 1 tu poszczegodlne narodowe przypadki nie sa porownywane w perspektywie
transnarodowej, europejskiej, transkontynentalnej czy tez globalnej, lecz jedynie
ze soba zestawiane!®. Warto przy tym odnotowaé, ze badania dotyczace kultury

Tiwentieth Century, red. J. W. Borejsza, K. Ziemer, New York—Oxford 2006 albo G. Besier
przy wspotpracy K. Stoktosy, Das Europa der Diktaturen. Eine neue Geschichte des 20. Jahr-
hunderts, Minchen 2006.

’ Cf. literature cytowana w przypisach 10, 73-76 i 81.

"% Jesli wierzy¢ wyszukiwarce Google (ostatnie wejscie 24 lutego 2010), zaproponowany w 2003 r.
neologizm Diktaturerinnerungsvergleich (pordwnanie pamigcei dyktatur), cho¢ porgczny, nie przyjat
sig. Cf. S. Troebst, ,, Diktaturerinnerungsvergleich”. Eine Einfiihrung, [w:] Diktaturbewdltigung,
Erinnerungspolitik und Geschichtskultur in Polen und Spanien, red. S. Troebst, Miinchen 2003,
s. 1-10 oraz idem, ,, Diktaturerinnerungsvergleich” [w:] Diktaturbewdltigung und nationale Selbst-
vergewisserung. Geschichtskulturen in Polen und Spanien im Vergleich, red. K. Ruchniewicz,
S. Troebst, Wroctaw 2004, s. 27-35.

"' Interesujace, bo oparte na transeuropejskim poréwnaniu z odwotaniami do historii kultury:
A. Fleschenberg, Vergangenheitsaufklarung durch Aktenoffnung in Deutschland und Portugal
Miinster 2004, i przede wszystkim (o Stowacji i Polsce:) M. Kneuer, Demokratisierung durch die
EU. Siid— und Ostmitteleuropa im Vergleich, Wiesbaden 2007. Takze w transatlantyckim ujgciu kom-
paratystycznym: D. K e rs ¢ h e r, Demokratisierung in Siidosteuropa und den Andenlindern. Die Fra-
gilitit des Verfassungs— und Rechtsstaates in Albanien, Bulgarien, Ecuador, Peru, Rumdnien und
Venezuela, Hamburg 2009.

2 Ct. gruntowne wprowadzenia: Ch. Cornelissen, L. Klinkhammer, W.Schwentker,
Nationale Erinnerungskulturen seit 1945 im Vergleich, [w:] Erinnerungskulturen. Deutschland, Italien
und Japan seit 1945, red. Ch. Cornelissen, L. Klinkhammer, W. Schwentker, Frankfurt
am Main 2003, s. 9-27 oraz H. Welzer, C. Lenz, Opa in Europa. Erste Befunde einer vergleichen-
den Tradierungsforschung [w:] Der Krieg der Erinnerung. Holocaust, Kollaboration und Widerstand
im europdischen Geddchtnis red. H. Welzer, Frankfurt am Main 2007, s. 7-40. Cf. takze
Ch. Cornelissen, Zur Erforschung von Erinnerungskulturen in West— und Osteuropa. Methoden
und Fragestellungen [w:] Diktatur — Krieg — Vertreibung. Erinnerungskulturen in Tschechien, der
Slowakei und Deutschland seit 1945, red. Ch. Cornelissen, R. Holec, J. PeSek, Essen 2005,
S. 2544 oraz A. Langenohl, Memory in Post-Authoritarian Societies, [w:] Cultural Memory
Studies. An International and Interdisciplinary Handbook, red. A. Erll, A. Ninning, Berlin-New
York 2008, s. 163—172.

" Cf. odpowiednie tomy zbiorowe: Aufarbeitung der Diktatur — Diktatur der Aufarbeitung?
Normierungsprozesse beim Umgang mit diktatorischer Vergangenheit, red. K. Hammerstein,
U.Miéhlert, J. Trappe, E. Wolfrum, Gottingen 2009; Geschichtsbilder in den postdiktatori-
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pamigci Europy Wschodniej dos¢ wyraznie wyprzedzaja prace po§wigcone innym
czg$ciom kontynentu'. Jesli chodzi o poréwnania, czy tez doktadniej — zestawie-

schen Landern Europas. Auf der Suche nach historisch—politischen Identitaten, red. G. Besier,
K. Stoktosa, Berlin 2009; Vergangenheit in der Gegenwart. Vom Umgang mit Diktaturerfahrungen
in Ost— und Westeuropa, red. T. Grossbolting, D. Hofmann, Gottingen 2008; Nationen und
ihre Selbstbilder...; ,, Transformationen” der Erinnerungskulturen in Europa nach 1989, red.
B.Faulenbach, F-J. Jelich, Essen 20006; Totalitarian and Authoritarian Regimes, tu zwtaszcza
czgs$¢ 1V; The Politics of Memory in Postwar Europe, red. R.Lebow,N.Richard,W.Kansteiner,
C. F o gu, Durham—London 2006; Nach Kriegen und Diktaturen. Umgang mit Vergangenheit als inter-
nationales Problem — Bilanzen und Perspektiven fur das 21. Jahrhundert, red. A. Kenkmann,
H. Zimmer, Essen 2005; Stalinism and Nazism. History and Memory Compared, red. H. Rousso,
Lincoln—London 2004 (wyd. oryg. Stalinisme et nazisme: Histoire et memoire comparées, Bruxelles
1999); Erinnerungskulturen im Dialog. Europdische Perspektiven auf die NS—Vergangenheit, red.
C.Lengz, J. Schmidt, O. von Wrochem, Hamburg—Minster 2002; Verbrechen erinnern. Die
Auseinandersetzung mit Holocaust und Volkermord, red. V. Knigge, N. Frei, Miinchen 2002;
Memory and Power in Post-War Europe. Studies in the Presence of the Past, red. J.-W. Miiller,
Cambridge 2002 oraz Umkdmpfte Vergangenheit. Geschichtsbilder, Erinnerung und Vergangenheits-
politik im internationalen Vergleich, red. P. Bock, E. Wolfrum, Goéttingen 1999. Cf. prace
koncentrujace si¢ na pamigci Zaglady: Transnationale Erinnerung. Der Holocaust im Fokus ge-
schichtspolitischer Initiativen, red. J. Kroh, Frankfurt am Main—New York 2008; Echoes of the
Holocaust. Historical Cultures in Contemporary Europe, red. K—G.Karlsson, U.Zander, Lund
2003 i D. Levy, N. Sznaider, Erinnerung im globalen Zeitalter. Der Holocaust, Frankfurt am
Main 2001 oraz na temat obrazowan w literaturze i sztuce Present tensions. European writers on over-
coming dictatorships, red. K. Kaiserova, G. Rohrborn, Budapest 2008 oraz J. Vinzent,
OVERcoming DICTatorships. Contemporary East and West European Visual Inquiries. Ausstellungs-
katalog, Bielefeld—Leipzig 2008. Tom Erinnerungsmanagement: Systemtransformation und Ver-
gangenheitspolitik im internationalen Vergleich, red. J. Landkammer, T. Noetzel, W. Zim-
merli, Miinchen 2006 nie odnosi si¢ ani do Europy Potudniowej, ani do Wschodnie;j.

" Geschichtspolitik und Gegenerinnerung. Krieg, Gewalt und Trauma im Osten Europas, red.
M. Sapper, V. Weichsel, Berlin 2008; Contested and Shared Places of Memory. History and
Politics in North Eastern Europe, red. M. Lehti, J. Hackmann, London 2008; D. Miiller,
Erinnerungskultur und Geschichtspolitik im ostlichen Europa [w:] Dimensionen der Kultur— und
Gesellschaftsgeschichte. Festschrift fur Hannes Siegrist zum 60. Geburtstag, red. M. Middell,
Leipzig 2007, s. 317-334; GegenErinnerung. Geschichte als politisches Argument im Transformation-
sprozes Ost—, Ostmittel— und Siidosteuropa, red. H. Altrichter, Miinchen 2006; Der Kommunismus
im Museum. Formen der Auseinandersetzung in Deutschland und Ostmitteleuropa, red. V. Knigge,
U.Méhlert, Kéln-Weimar—Wien 2005; S. Tro e b s t, Postkommunistische Erinnerungskulturen im
ostlichen Europa. Bestandsaufnahme, Kategorisierung, Periodisierung/Postkomunistyczne kultury pa-
mieci w Europie Wschodniej. Stan, kategoryzacja, periodyzacja, Wroctaw 2005; Umbruch im ostli-
chen Europa. Die nationale Wende und das kollektive Geddchtnis, ted. A. Corbea—Hoisie,
R.Jaworski, M. Sommer, Innsbruck 2004; Balkan Identities. Nation and Memory, red. M. To -
dorova, London 2004; Remembering Communism: Genres of Representation, red. M. Todorova,
Brooklyn 2009; oraz Post—Communist Nostalgia, red. M. Todorova, Zs. Gille, New York—Oxford
2010. Na aspekcie muzealnym koncentruje si¢ A. Bartetzky, Visualisierung der Diktaturerfahrung.
Der Kommunismus im Museum [w:] Neue Staaten — neue Bilder? Visuelle Kultur im Dienst staatli-
cher Selbstdarstellung in Zentral— und Osteuropa seit 1918, red. A. Baretzky, M. Dmitrieva,
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nia poszczego6lnych przypadkéw, w badaniach komparatystycznych jednoznacznie
dominuje temat narodowego socjalizmu, podczas gdy Europa Poludniowa pojawia
si¢ zupelnie wyjatkowo'. Kategoria pamigci bywa przy tym traktowana jedynie
jako synonim politycznego, historycznego, wzglednie jurysdykcyjnego rozrachun-
ku, jak to si¢ dzieje np. w porownawczym studium Marka Arenhdvela o de-
mokracji i pamigci dyktatury, skadinad faktycznie obejmujacym cala Europg!'s.
Kulturom pamigci Portugalii, Grecji i Hiszpanii (w tym ostatnim przypadku
wyjatek stanowia porownania z Polska) nie po§wigcono niemal zadnych ujeé kom-
paratystycznych — co zreszta mozna powiedzie¢ takze o Europie Zachodniej'.
Ponadto te trzy kraje bardzo rzadko staja si¢ obiektem poréwnawczej analizy dyk-
tatur w ramach regionu potudniowoeuropejskiego'®. Komparatystyczne i trans-
europejskie podejscie charakteryzuje analiz¢ znaczenia stalinizmu i pamigci,
wzglednie niepamigci o nim dla Europy, przeprowadzona przez Tony’ego Judta.
Jednakze obok Zwiazku Radzieckiego i jego panstw satelickich pojawiaja sig tu
nie Hiszpania, Portugalia czy Grecja, lecz — co poniekad zrozumiate — przede
wszystkim Francja i Wtochy, gdzie — zdaniem Judta — intelektuali§ci w duzej

S. Troebst, Kéln—Weimar—Wien 2005, s. 221-232; na ten temat studium przypadku polskiego
i butgarskiego: I. M ain, How Is Communism Displayed? Exhibitions and Museums of Communist
Poland, [w:] Past for the Eyes. East European Representations of Communism in Cinema and
Museums after 1989, red. O. Sarkisova, P.Apor, Budapest-New York 2008, s. 371-400; N. Vu -
kov, The , Unmemorable” and the ,, Unforgettable”. , Muzeumizing” the Socialist Past in Post—1989
Bulgaria, ibidem, s. 307-334.

" Dwa takie wyjatki, cf.: Zwischen Amnesie und Nostalgie. Die Erinnerung an den Kommunismus
in Siidosteuropa, red. U. Brunnbauer,S. Troebst, Koln—-Weimar—Wien 2007 (wlacznie z pamig-
ciag 0 komunizmie w Grecji) oraz Transnationale Erinnerungsorte. Nord— und siideuropdische Pers-
pektiven, red. B. Henningsen, H. Kliemann—-Geisinger, S. Troebst, Berlin 2009
(z Bliskim Wschodem wlacznie). Brak jak dotad publikacji dokumentujacej wiedenska konferencje
z 2007 1. na temat Nach-Biirgerkriege: Osterreich, Spanien und Griechenland im Vergleich.
Sprawozdanie z obrad ukazato si¢ 11 wrze$nia 2007 na stronie H-Soz—u—Kult, cf. <http://hsozkult.
geschichte.hu—berlin.de/tagungsberichte/id=1691> (wejscie 27 lutego 2010).

' M. Arenhdvel, Demokratie und Erinnerung. Der Blick zuriick auf Diktatur und Men-
schenrechtsverbrechen, Frankfurt am Main — New York 2000.

7P Lagrou, The Legacy of Nazi Occupation. Patriotic Memory and National Recovery in
Western Europe 1945—1965, Cambridge 2000.

" Tak np. w The Politics of Democratic Consolidation. Southern Europe in Comparative
Perspective, red. P. N. Diamandouros, H-J. Puhle, R. Gunther, Baltimore-London 1995;
R. Chilcote, Transitions from Dictatorship to Democracy: Comparative Studies of Spain, Portugal
and Greece, Basingstoke 1990; Transitions from Authoritarian Rule, t. 1: Southern Europe, red.
G.O’DonnellL,P.C.Schmitter,L. Whitehead, Baltimore-London 1986 oraz A. Williams,
Southern Europe Transformed: Political and Economic Change in Greece, Italy, Portugal and Spain,
London 1984; B. Kohler, Politischer Umbruch in Siideuropa. Portugal, Griechenland, Spanien auf
dem Weg zur Demokratie, Bonn 1981 jak rowniez w ujeciu neomarksistowsko—postkolonialnym:
N. Poulantzas, Die Krise der Diktaturen. Portugal, Griechenland, Spanien, Frankfurt am Main
1975.
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mierze sami siebie poddali stalinizacji'®. Analogicznie na poréwnaniach regio-
nalnych $redniego zasiggu z wlaczeniem przyktadow spoza naszego kontynentu
opieraja si¢ popularne ostatnio badania nad transitional justice w postdyktatorskiej
Europie?®. Gwoli $cistosci trzeba jednak dodaé, ze odnoszace si¢ do wspotczesno-
$ci porownania Wschod — Poludnie w ogole sa nieczgste. Jednym z tych rzad-
kich wyjatkow jest analiza Davida D. L aitina, porownujacego postdyktatorskie
nacjonalizmy i regionalizmy oraz wynikajace z nich zagrozenia na przyktadzie
Hiszpanii, Ukrainy i Gruzji*'. Z reguly badania nad stosunkami migdzyetnicznymi
oraz konfliktami w dyktaturach, bytych dyktaturach i w demokracjach ograniczaja
si¢ do obszaru postradzieckiego jako punktu odniesienia i obiektu poréwnan —
Irlandia Péinocna, Kraj Baskow, ,,Padania” albo Korsyka pozostaja poza polem
widzenia®?.

" T. Judt, Postwar. A History of Europe since 1945, New York 2005, szczegolnie rozdziat VII:
Culture Wars, s. 197-225. Cf. takze idem, The Past Is Another Country: Myth and Memory in Postwar
Europe ,,Daedalus”, t. XXI, 1992, nr 4, s. 83—118.

* Jako pars pro toto cf. J. Trappe, Verjahrung, Riickwirkungsverbot und Menschenrechtsschutz
— Standards strafrechtlicher Vergangenheitsaufarbeitung in Europa, [w:] Aufarbeitung der Diktatur-...,
s. 123-134; idem, Rumdniens Umgang mit der kommunistischen Vergangenheit. Eine Untersuchung
aus strafrechtlicher Perspektive, Gottingen 2009; Transitional Justice in Eastern Europe and the
Former Soviet Union: Reckoning with the Communist Past, red. L. Stan, London 2008; Vergangen-
heitsaufklirung durch Aktendffnung; L. Arnold, Criminal Law as Reaction to System Crime. Policy
for Dealing with the Past in European Transitions, [w:] Totalitarian and Authoritarian Regimes,
s.399-430; J. Elster, Die Akten schliesen. Nach dem Ende von Diktaturen, Frankfurt am Main 2005;
I. R év, Retroactive Justice. Prehistory of Post—Communism, Stanford 2005; The Politics of Memory.
Transitional Justice in Democratizing Societies, red. A. Barahona de Brito, P. Aquilar
Fernandez E. Gonzales, Oxford 2001; The Politics of Retribution in Europe. World War Il and
Its Aftermath, red. 1. Deak, J. T. Gross, T. Judt, Princeton 2000; R. G. Teitel, Transitional
Justice, Oxford 2000 oraz Transitional Justice: How emerging democracies reckon with former re-
gimes, red. N. J. Kritz, t. I-1II, Washington 1995. Fundamentale dla Europy Wschodniej: T. Garton
A sh, Mesomnesie, ,, Transit. Europdische Revue”, t. XXII, 2001/2002, s. 32—48; idem Trials, purges,
and history lessons: treating a difficult past in post—Communist Europe [w:] Memory and Power,
s. 265-282.

*' D.Laitin, Nationalist Revivals and Violence, ,, Archives européennes de sociologie”, t. XXXVI,
1995, nr 1, s. 3-43. Cf. takze dwa tomy zbiorowe, poréwnujace Europ¢ Zachodnia i Wschodnia:
Radical Ethnic Movements in Contemporary Europe, red. F. Daftary, S. Troebst, New York—
Oxford 2003 i Nationalititenkonflikte im 20. Jahrhundert. Ursachen von inter—ethnischer Gewalt im
Vergleich, red. P. Ther, H. Sundhaussen, Wiesbaden 2001 oraz zestawienie Europy Zachodniej
z Ameryka Pétnocng w: P. Wald mann, Ethnischer Radikalismus. Ursachen und Folgen gewaltsa-
mer Minderheitenkonflikte am Beispiel des Baskenlandes, Nordirlands und Quebecs, Opladen 1989.

# Cf.np. D. D. Laitin, Identity in Formation: The Russian—Speaking Populations in the Near
Abroad, 1thaca—London 1998 oraz Nation—building and Ethnic Integration in Post—Soviet Societies.
An Investigation of Latvia and Kazakhstan, red. P. Ko lsto, Boulder 1999 i National Integration and
Violent Conflict in Post—Soviet Societies: The Cases of Estonia and Moldova, red. P. K o1st o, Boulder
2002.
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EKSKURS: DOPRECYZOWANIE POJEC: KULTURA HISTORYCZNA,
POLITYKA HISTORYCZNA, KULTURA PAMIECI

Nieczgsto zdarza sig, by prognoza humanisty spetnita si¢ w tak duzym stopniu,
jak zapowiedz Jana Assmana zroku 1997. Autor ten stwierdzit, ze ,,wokoét po-
jecia »pamigé« rozwija si¢ nowy paradygmat w naukach o kulturze”?. Neologizm
,.kultura pamieci” (Erinnerungskultur) powstal w nastepstwie ponownego odkrycia
w Niemczech na poczatku lat dziewigédziesiatych prac Maurice’aHalbwachsa
i wszedl w uzycie jako ,,0g6Ine okreslenie calo$ci nienaukowych zastosowan hi-
storii w przestrzeni publicznej”*, jak rowniez ,,jako alternatywa dla odczuwanego
jako nazbyt patetyczne sformutowania »rozrachunek z przesztos$cia«”®. Nie da si¢
przy tym jasno oddzieli¢ nowego ,.kluczowego pojecia tutejszej historiografii’?
od szerszego terminu ,,kultury historycznej” i jej czesci sktadowych: historiografii,
polityki i powiesci historycznej?’. Christoph CorneliBen pojmuje kulturg pa-
migci jako ,,formalne pojgcie zbiorcze dla wszystkich mozliwych form $§wiadomej
pamigci wydarzen historycznych, osob i procesow [...] natury zardwno estetycznej,
jak 1 politycznej czy tez kognitywnej”?®. Zbliza si¢ w ten sposob do standardowe;j
definicji kultury historycznej (Geschichtskultur), ktora w 1989 r. sformutowat ,,0d-
krywca” tego terminu czy tez metody badawczej, Jorg Riisen:

Pojecie ,,kultura historyczna” ma systematycznie powiaza¢ kultywowany w na-
uce kognitywny aspekt historycznej pracy z pamigcia z jej aspektem politycznym
i estetycznym. Zaden z nich nie moze istnie¢ bez drugiego i nakazem rozsadku
jest uwzglednianie ich wszystkich w praktycznych zastosowaniach wiedzy hi-
storycznej. Nauka, polityka i sztuka moga si¢ wzajemnie instrumentalizowa¢ na
polu $§wiadomosci historycznej, ograniczajac przy tym i przeinaczajac brany pod
uwagg aspekt wiedzy historycznej. Zachodzi to niemal zawsze wtedy, gdy nie
dochodzi do rozgraniczenia poszczegdlnych aspektéw kultury historycznej, gdy

® J.Assmann, Das kulturelle Geddichtnis. Schrift, Erinnerung und politische Identitit in fiiihen
Hochkulturen, Miinchen 1997, s. 11.

* H. G. Hockerts, Zugange zur Zeitgeschichte: Primarerfahrung, Erinnerungskultur, Ge-
schichtswissenschaft [w:] Verletztes Geddchtnis. Evinnerungskultur und Zeitgeschichte im Konflikt,
red. K. H. Jarausch, M. Sabrow, Frankfurt am Main—-New York 2002, s. 39-73, tu s. 42.

* Nationale Evinnerungskulturen seit 1945 im Vergleich, s. 12.

* Ch. Cornelissen, Was heifit Erinnerungskultur? Begriff — Methoden — Perspektiven,
,,Geschichte in Wissenschaft und Unterricht”, t. LIV, 2003, nr 10, s. 548563, tu s. 550.

Y W. Hardtwig, Geschichtskultur [w:] Lexikon der Geschichtswissenschaft. Hundert
Grundbegriffe, red. S. Jordan, Stuttgart 2002, s. 112-115, tu s. 113. Cf. takze Geschichtskultur.
Theorie — Empirie — Pragmatik,red. B.Mutter,B.Schdénemann, U. U ffelmann, Weinheim
2000.

® Ch.Cornelissen, Was heifit Evinnerungskultur?, s. 555.
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W naiwnym poczuciu oczywistosci kazdego z nich nie bierze si¢ pod uwagg ich
wzajemnych powigzan czy odmiennosci®.

A zatem, podczas gdy kultura historyczna ksztaltuje si¢ pod przynajmniej czeg-
sciowym wptywem wynikow badan historycznych (za posrednictwem medialnego
dyskursu historycznego), kultura pamigci pozostaje odporna na ich wptyw. W swej
cze$ci publicznej, szczegodlnie w kontekstach postdyktatorskich, jest w pierwszym
rzedzie produktem panstwowych wytycznych w sferze symbolicznej, a tym sa-
mym staje si¢ kolejnym ogniwem polityki historycznej, przez dtugie lata ksztatto-
wanej przez dyktatorskie rezimy z ich przywodcami, jednopartyjnoscia, gtownymi
ideologami i wojskowymi®’. , Kultura pamigci i polityka historyczna — czytamy
w typowym ujeciu przypadku Wegier przed i po 1989 r. autorstwa Evy Kovacs
i Gerharda Seewanna — to dwie strony tego samego medalu™!. Rzeczywiscie
w spoteczenstwach postdyktatorskich oba te obszary w znacznym stopniu si¢ po-
krywaja, czego dowodzi takze wglad w pigc ,,poziomow praktyki”, ktore Wolfgang
Kaschuba wymienia w apelu o ,,etnologiczne pojmowanie »polityki historycz-
nej« w Europie”, dowodzac zarazem, ze sa one gldownymi pasami transmisyjnymi
kultury pamigci catego spoteczenstwa.

Po pierwsze dyskurs publiczny w mediach o (wtlasnej) historii; po drugie prze-
strzenna i terytorialna koncepcja reprezentacji i symboliki wyznaczona przez
miejsca upamigtnienia i pomniki; po trzecie symboliczna walka o znaki i tresé¢
»estetyki upamigtnienia”; po czwarte kanon rytualnych i estetycznych praktyk
upamigtniajacych; po piate caty katalog form i figur przekazywania wiedzy
o przesztosci, jak opowiadania, serie wspomnieniowe, pamiatkowe zdjgcia, lo-
kalne i narodowe podreczniki®.

? J. Riisen, Lebendige Geschichte. Grundzuge einer Historik IIl: Formen und Funktionen des
historischen Wissens, Gottingen 1989, s. 10. Cf. idem, Was ist Geschichtskultur? Uberlegungen zu
einer neuen Art, iiber Geschichte nachzudenken, [w:] Historische Faszination. Geschichtskultur heute,
red. K. Fussmann,H. T. Griitter,J. Riisen, Koln 1994, s. 3-26; Geschichtskultur, [w:] Handbuch
der Geschichtsdidaktik, red. K. Bergmann 1iin., wyd. 5, Seelze—Velber 1997, s. 38—40.

* H.Ko6nig, Erinnern und Vergessen. Vom Nutzen und Nachteil fur die Politik [w:] Geschichis-
politik und Gegenerinnerung, s. 27-40. Np.: E. Wolfrum, Geschichtspolitik in der Bundes-
republik Deutschland. Der Weg zur bundesrepublikanischen Erinnerung 1948—1990, Darmstadt 1999;
C.Leggewie, E. Meyer, , Ein Ort, an den man gerne geht”. Das Holocaust—Mahnmal und die
deutsche Geschichtspolitik nach 1989, Miinchen—Wien 2005.

*E. Kovécs, G. Seewann, Ungarn. Der Kampf um das Geddichtnis, [w:] Mythen der
Nationen. 1945 — Arena der Erinnerungen, red. M. Flacke, t. I, Berlin 2004, s. 817-837, tu s. 817.
Cf. takze P. Haslinger, Erinnerungskultur und Geschichtspolitik in der historischen Forschung
zum 6ostlichen Europa, ,,Zeitenblicke”, t. VI, 2007, nr 2, siche <http://www.zeitenblicke.de/2007/2/
haslinger> (wejscie 27 lutego 2010).

* W. K aschuba, Geschichtspolitik und Identititspolitik. Nationale und ethnische Diskurse im
Kulturvergleich [w:] Die Inszenierung des Nationalen. Geschichte, Kultur und die Politik der
Identitdten am Ende des 20. Jahrhunderts, red. B. Binder, W. Kaschuba, P. Niedermiiller,
Ko6Iln—Weimar—Wien 2001, 19-42, tu s. 24.
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W realnym socjalizmie polityka historyczna w bardzo duzym stopniu ksztal-
towata widoczna czg$¢ spotecznej kultury pamigci; pozostata czgs$¢, nieoficjal-
na, prywatna, indywidualna i rodzinna byta niewielka, wzglednie niewidoczna.
Niedawno moskiewski socjolog Borys Dubin, analizujac dtugofalowe efekty
radzieckiej polityki historycznej wyrazit watpliwos¢, czy w putinowskiej Rosji
»pamig¢ rodzinna stata si¢ przestrzenia kontr—pamigci Gutagu™. Najdalej od
hegemonialnej radzieckiej normy odeszla Polska, gdzie Kosciot katolicki wyko-
rzystat mozliwos$¢ publicznego oddzialywania takze po to, by ksztattowac kulturg
pamigci, za$ partia utracita monopol na polityke historyczna juz w 1980/1981 r.
Dobrym przykladem moze by¢ wymuszony przez Solidarnos¢ w 1980 r. wysoki
na 42 m Pomnik Polegtych Stoczniowcoéw przed Stocznig im. Lenina w Gdansku,
upamigtniajacy ofiary Grudnia 1970 r., czy tez zalobne flagi przed portretami za-
mordowanego przez tajne stuzby ksiedza Jerzego Popietuszki, ktore w potowie lat
osiemdziesiatych wisiaty nie tylko w polskich kosciotach, ale takze przed nimi*.

Przetom roku 1989 wywotal wprawdzie wyrazne zmiany w relacjach migdzy
panstwowa 1 niepanstwowa kultura pamigci, dowartosciowujac t¢ ostatnia, jednak-
ze nadal funkcjonuje komunistyczny monopol upamigtniania, przybrawszy obecnie
posta¢ dominacji rzadowej polityki historycznej nad inicjatywami obywatelskimi.
Odpowiednikiem tego, co dawniej okreslano zbiorczym terminem ,,kierownictwo
partyjno—panstwowe” i co bylo najwazniejszym aktorem spotecznym ksztattuja-
cym polityke historyczna, stata si¢ dzi$ rzadowa i prezydencka administracja, co
oczywiscie sprawia, ze zmiana na urzedzie moze oznacza¢ gwattowny zwrot w po-
lityce historycznej. Historiografia, ktora do 1989 r. byta oficjalnym narzedziem
ideologicznej legitymizacji dyktatury i oczywiscie zarazem czg$cia aparatu biuro-
kratycznego, musi znalez¢ sobie miejsce w tej rozchwianej i pelnej napig¢ interak-
cji migdzy pamigcia panstwowa i obywatelska®. Rowniez i w tym wypadku wypa-
da zaznaczyc¢, ze rola historiografii po upadku dyktatur jest w Europie Wschodniej
zbadana duzo lepiej — niekiedy takze w ujeciach poréwnawczych — niz w potu-
dniowej czegSci kontynentu’S.

* B.Dubin, Erinnern als staatliche Veranstaltung. Geschichte und Herrschaft in Russland, [w:]
Geschichtspolitik und Gegenerinnerung, s. 57-65, tus. 57.

* J.Kubik, The Power of Symbols against the Symbols of Power. The Rise of Solidarity and the
Fall of State Socialism in Poland, University Park 1994.

*®'S. Troebst, Geschichtswissenschaft im postkommunistischen Ost(mittel)europa. Zwischen
Vergangenheitspolitik und Erinnerungskultur, ,,Deutschland Archiv”, t. XLII, 2009, nr 1, s. 87-95.

* Klio ohne Fesseln? Historiographie im dstlichen Europa nach dem Zusammenbruch des
Kommunismus, red. A. IvaniSevi¢ [i in.], Wien 2002; (Re)Writing History. Historiography in
Southeast Europe after Socialism, red. U. Brunnbauer, Miinster 2004; Narratives Unbound.
Historical Studies in Post—Communist Eastern Europe,red. S.Antohi, B.Trencsényi, PApor,
Budapest 2007; M. G 6 r ny, Przede wszystkim ma by¢ naréd. Marksistowskie historiografie w Europie
Srodkowowschodniej, Warszawa 2007; Past in the Making. Historical Revisionism in Central Europe
after 1989, red. M. Kopecek, Budapest-New York 2008; S. Troebst, Ein vergessener Para-
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Podsumowujac trzeba powiedzie¢, ze to kultura pamigci i polityka histo-
ryczna, nie za$ kultura historyczna, polityka pamigci czy polityka upamigtniania,
utrwality si¢ w dyskursie publicznym jako stosunkowo jednoznaczne pojgcia®’.
Jedynie pojecie polityki wobec przesztosci zachowato pewne znaczenie w kontek-
$cie prawnego rozrachunku z przesztoscia za posrednictwem transitional justice®®.
Pojeciowe zlanie kultury historycznej i kultury pamigci, ktore proponuje Christoph
Cornelilen®*’, ma w naukowej debacie o spoteczenstwach bylych dyktatur jeszcze
mniej sensu, niz na innych polach badawczych, a to przez wzglad na dominacje
panstwowej polityki historycznej. Nalezatoby raczej rozszerzy¢ zaproponowany
przez Riisena hierarchiczny model kultury historycznej jako pojecia nadrzednego
wobec historiografii, polityki historycznej i powiesci historycznej o obywatelskie
elementy kultury pamigci.

,NIETOTALITARNA DYKTATURA WOJSKOWA”: BEZPOSREDNIE POROWNANIE
WSCHODNICH I POLUDNIOWYCH DYKTATUR U HANNAH ARENDT

Jednym z najwazniejszych wyjatkow w kwestii porownania dyktatur na wscho-
dzie i na potudniu sa prace Hannah Arendt, ktéra w opublikowanych w 1951 r. 1 do
dzis$ szeroko dyskutowanych ,,Korzeniach totalitaryzmu” uzywa terminu ,,nietota-
litarna dyktatura wojskowa”, odnoszac go do ,,Rumunii, Polski, panstw battyckich,
Wegier, Portugalii, wreszcie Hiszpanii” w okresie migdzywojennym i odr6zniajac
te kraje od wspotczesnych ,,dyktatur totalitarnych”, a wigc radzieckiej pod rzada-

digmenwechsel? Geschichtswissenschaft und Politik im ostlichen Europa [w:] Clio—online—The-
menportal Europdische Geschichte (2009), siche <http://www.europa.clio—online.de/2009/Article=368>
(wejscie 27 lutego 2010).

“"H. Schmid, Vom publizistischen Kampfbegriff zum Forschungskonzept. Zur Historisierung
der Kategorie ,,Geschichtspolitik”. [w:] Geschichtspolitik und kollektives Geddchtnis. Erinnerungs-
kulturen in Theorie und Praxis, red. idem, Gottingen 2009, s. 53—75; Geschichtspolitik. Wer sind ihre
Akteure, wer ihre Rezipienten?, red. C. Frohlich, H—A. Heinrich, Stuttgart 2004; B. Binder,
W. Kaschuba, P. Niedermiiller, ,, Geschichtspolitik”: Zur Aktualitat nationaler Identitats-
diskurse in europdischen Gesellschaften, [w:] Gesellschaften im Vergleich. Forschungen aus Sozial—
und Geschichtswissenschaft, red. H. Kaelble,J. Schriew er, Frankfurt am Main 1998, s. 465-508;
, Ein Ort, an den man gerne geht”. Jednak takze tu wyjatki potwierdzaja regutg, np. M. Kohls-
truck, Erinnerungspolitik: Kollektive Identitit, Neue Ordnung, Diskurshegemonie, [w:] Politik-
wissenschaft als Kulturwissenschaft. Theorien, Methoden, Problemstellungen, red. B. Schwelling,
Wiesbaden 2004, s. 173—193 albo numer czasopisma ,, Transit” poswigcony ,,europejskiej polityce pa-
migci” — ,, Transit. Europédische Revue”, t. XXXV, 2008, s. 6—128.

* Cf. przypis 20 oraz numer tematyczny czasopisma ,,Aus Politik und Zeitgeschichte” poswigco-
ny polityce wobec przesztosci (nr 42, 2006 z 16 pazdziernika 2006, vide <http://www.bpb.de/files/
IUUZMN.pdf> (wejscie 27 lutego 2010).

* Ch.Cornelissen, Was heift Evinnerungskultur?, s. 555.
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mi Stalina i narodowosocjalistycznej pod rzadami Hitlera*. Zwrdcita jednoczes$nie
uwagge na to, ze powstanie tych ,,nietotalitarnych dyktatur wojskowych” byto efek-
tem dziatan ,,ruchéw totalitarnych™!. Przyczyny niepowodzenia wspomnianych
ruchéw, dazacych do utworzenia ,,totalitarnej dyktatury” upatrywata w skromnych
rozmiarach tych panstw. Jej zdaniem, rzadzace tam rezimy nie mogty ,,pozwoli¢
sobie na wladze totalna, poniewaz brakowato im materiatu ludzkiego by znies¢
straszliwe ofiary wymuszane przez totalitarny aparat wladzy”#*. Brak podobnych
,~ruchow totalitarnych” w przypadku monarchistycznych dyktatur w Albanii,
Jugostawii i Bulgarii w okresie migdzywojennym, a takze w Grecji rzadzonej
w latach 1936-1941 przez dyktatur¢ Metaksasa jest prawdopodobnie przyczyna
tego, ze Arendt nie uwzglednita ich na swojej liscie®’. Podczas gdy ,,nietotalitarne
dyktatury” w Europie Srodkowej i Potudniowo—Wschodniej padty w latach 1939—
1944 ofiara ekspansji totalitaryzmu Hitlera, a nastgpnie (poza Grecja) Stalina, dla
dyktatorskich reziméw Hiszpanii i Portugalii I wojna §wiatowa nie stanowita po-
rownywalnego przelomu. Niemniej przytoczona przez Arendt teza o braku zaso-
bow, wyhamowujacym totalitarny potencjat w zmodyfikowanej formie, zachowuje
waznos¢ takze dla okresu powojennego. Dowodzi tego przyktad ,,stalinowskiego
prymusa” — Jugostawii, ktéra w 1948 r. nie poddata si¢ radzieckim ambicjom
hegemonialnym, jednak juz na poczatku lat pigcdziesiatych zmuszona byta wo-
bec dramatycznych problemow finansowych do czg§ciowego otwarcia na Zachdd.
Nic innego nie ttumaczy faktu, Ze pierwotnie niewatpliwie totalitarne ambicje ti-
toizmu ewoluowaty pdzniej w kierunku samorzadu pracowniczego, polityki nieza-
angazowania, rodzinnej gospodarki prywatnej i wreszcie kontrolowanej wolnos$ci
mediow*. Jedynie Albania z okresu zimnej wojny nie miesci si¢ W zaproponowa-
nym przez Arendt modelu: w tym matym i biednym kraju, oscylujacym miedzy
Belgradem, Moskwa a Pekinem, narodowy komunista Hodza osiagnat prawdziwa

“ H. Arendt, The Origins of Totalitarianism New York/NY 1951.Tu za niemiecka wersja roz-
szerzona przez autorke: Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft. Antisemitismus, Imperialismus,
Totalitarismus, Miinchen 1986 [wyd. I, 1955], s. 664. Aktualny stan badan referuje U. Backes,
Totalitarismus und Transformation. Eine Einfiihrung [w:] Totalitarismus und Transformation. Defizite
der Demokratiekonsolidierung in Mittelund Osteuropa, red. U.Backes,T.Jaskutowski,A.Po-
lese, Gottingen 2009, s. 13-26.

*" H. Arendt, Elemente und Urspriinge, s. 665.

*“ Ibidem.

* Na temat tego rodzaju dyktatury cf. H. Sundhaus s e n, Die Konigsdiktaturen in Siidosteuropa.
Umrisse einer Synthese, [w:] Autoritire Regime in Ostmittel- und Siidosteuropa 1919-1944, red.
E. Oberldnder, Paderborn 2001, s. 337-348 jak i studium przypadku Albanii: M. Schmidt—
Neke, Entstehung und Ausbau der Konigsdiktatur in Albanien (1912—1939). Regierungsbildungen,
Herrschaftsweise und Machteliten in einem jungen Balkanstaat, Miinchen 1987.

*'S.Ramet, The Three Yugoslavias: State-building and Legitimation 1918-2003, Bloomington/
IN 2006; eadem, Thinking about Yugoslavia: Scholarly Debates about the Yugoslav Breakup and the
Wars in Bosnia and Kosovo, Cambridge 2005.
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totalitarna dyktaturg typu stalinowsko—maoistowskiego en miniature®. Z kolei po-
za zakresem zainteresowan krolewieckiej filozofki znalazt si¢ szczegolny przy-
padek Czechostowacji, w ktorej miedzywojenna tradycja demokratyczna zostata
odnowiona w 1945 r. i dopiero trzy lata p6zniej padla ofiara potlegalnego komuni-
stycznego zamachu stanu‘®.

Komponenta wojskowa, uwypuklana w opracowanym dla migdzywojen-
nej Europy modelu Arendt, byta w partyjnych dyktaturach Europy Srodkowo—
Wschodniej i Poludniowo—Wschodniej obecna, cho¢ nie dominujaca (wyjatek
stanowita tu Polska pod rzadami generala Wojciecha Jaruzelskiego w latach 1981—
1989), natomiast w Hiszpanii po zakonczeniu wojny domowej wyraznie tracita na
sile. W Portugalii wojsko utrzymalo swoja pozycje, podobnie byto w Grecji, jesli
pomina¢ ,,formalnie demokratyczny” przerywnik migdzy zakonczeniem dyktatury
Metaksasa w 1941 r. — wzglednie poczatkiem trwajacej do 1944 r. okupacji kraju
przez nazistowskie Niemcy, Wtochy i Butgari¢ — a przejgciem wiladzy przez juntg
wojskowa w 1967 1.4

Ogolnie biorac zaproponowane przez Arendt pojecie ,,nietotalitarnej dyktatu-
ry wojskowej” nie w pelni odpowiada wymienianym przez nig panstwom Europy
Srodkowo—Wschodniej i Potudniowo—Wschodniej. Co prawda glowami panstw
i premierami, a takze niektorymi ministrami migdzywojennej Estonii, Grecji,
Litwy, Lotwy, Polski, Wegier, Bulgarii i Rumunii bywali aktywni i byli wojskowi,
nie byly to jednak klasyczne dyktatury wojskowe. Rowniez frankizmu nie da si¢
tak zaszeregowac, mimo jego niezaprzeczalnej komponenty militarnej. By¢ mo-
ze nalezatoby rozszerzy¢ termin Arendt, mowiac o ,,dyktaturze nietotalitarnej”, co
jednak rozmytoby granicg znaczeniowa z pojeciem ,,rezimu autorytarnego”.

,NOWOCZESNY REZIM NIEDEMOKRATYCZNY”: BEZPOSREDNIE POROWNANIE
DYKTATUR I TRANSFORMACII MIEDZY WSCHODEM A POLUDNIEM EUROPY
W PRACACH JUANA J. LINZA TALFREDA STEPANA

Drugim waznym wyjatkiem jest opublikowana w 1996 r. ksiazka Linza
i Stepana ,,Problems of Democratic Transition and Consolidation. Southern Europe,
South America, and Post-Communist Europe”, ktorej autorzy pordwnuja dyktatury

* 1.0’ Donnell, A Coming of Age: Albania Under Enver Hoxha, Boulder 1999.

K. Kaplan, Der kurze Marsch. Kommunistische Machtiibernahme in der Tschechoslowakei
1945-1948, Miinchen—Wien 1981; M. R. Myant, Socialism and Democracy in Czechoslovakia
1945-1948, Cambridge 1981.

Y Cf. H.Fleischer (Authoritarian Rule in Greece (1936—1974) and Its Heritage, [w:] Tota-
litarian and Authoritarian Regimes, s. 237-275), ktory caty okres od poczatku dyktatury Metaksasa
w 1936 1. do konca rzadoéw junty w 1974 r. opatruje nagtowkiem ,,rzady autorytarne”: Podobnie czynit
juz W. Merkel, Systemtransformation. Eine Einfiihrung in die Theorie und Empirie der Trans-
formationsforschung, Opladen 1999, s. 246.
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wschodnie i potudniowe (wraz z pamigcia o nich!), stosujac przy tym wprowadzo-
ny przez Arendt termin ,,dyktatura nietotalitarna” (przy uwzglednieniu jego wspo-
mnianego powyzej cigzenia ku pojeciu ,,rezimu autorytarnego”) jednakze w formie
,howoczesnego rezimu niedemokratycznego™. Politolodzy, zainspirowani wyda-
rzeniami epokowego roku 1989 na wschodzie Europy, dokonali transregionalne-
go i transkontynentalnego poréwnania, chcac zbadaé proces przeobrazenia tegoz
»nowoczesnego rezimu niedemokratycznego” w ,,skonsolidowana demokracj¢”.
Jako obiekty badawcze stuza im (obok przyktadow z Ameryki Poludniowej) kra-
je potudniowoeuropejskie, takie jak Hiszpania, Portugalia i Grecja oraz potozone
we wschodniej cze$ci kontynentu Polska, Butgaria, Rumunia, Federacja Rosyjska,
Estonia i Lotwa.

Gltowna hipoteza badawcza Linza i Stepana brzmi: democracies need five in-
teracting arenas to become consolidated: [...] a lively civil society, a relatively
autonomous political society, a rule of law, a usable state, and an economic so-
ciety”®. Ich model badawczy wyroznia ponadto seven generic variables, wsrod
nich za$ two macro variables, mianowicie the complex relationship between state,
nation(s), and democratization (wzglednie stateness), jak rowniez the character of
the prior regime®'. W t¢ ostatnia ,,zmienna makro” wmontowano kulturoznawcza
furtke o nazwie ,,historia” (history), wzglednie ,,dziedzictwo” (legacy):

For better or worse we will not restrict ourselves to the procrustean bed of this
framework [=five interacting arenas and seven generic variables — S. T.]. The
specificities of history are also important, and thus we will discuss the contri-
butions, where appropriate, of some variables [...], that do not lend themselves
to generic propositions but are critical to the historical analysis of any particular
case>.

Ponowne odczytanie ksiazki Linza i Stepana bedzie szczegdlnie owocne, jesli
W centrum zainteresowania umiescimy uzyte przez nich pojecie ,,dziedzictwa dyk-
tatury”. Funkcjonalnie termin ten jest bowiem w znacznej mierze tozsamy z kul-
turoznawcza kategoria ,,pamigci’™?, na przyktad wowczas, gdy mowa o legacies
of communist—style totalitarianism™>, the difficult legacy [of] totalitarianism cum

® 1.1 Linz, A. Stepan, Problems of Democratic Transition and Consolidation. Southern
Europe, South America, and Post—-Communist Europe, Baltimore — London 1996, s. 38—54. Przyklady
przejmowania tego pojgcia w: P. Brooker, Non—Democratic Regimes. Theory, Government and
Politics, New York 2001.

¥ 1.J.Linz A. Stepan, op. cit, s. XIV.

* Ibidem.

* Tbidem.

* Ibidem, przyp. 5.
Autor artykutu uzywa w tym miejscu dwu poje¢: Geddchtnis i Erinnerung, ktorym po polsku
odpowiada stowo ,,pamig¢”. Rdznice migdzy wspomnianymi terminami odnosza si¢ do poziomu
aktywnosci podmiotu w procesie pamigtania — przyp. thum.

* Tbidem, s. 244.
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sultanism and nationalism®, legacies for democratic transition and consolidation
uwarunkowanych przez the disintegration of the USSR>® czy tez o the Baltics’ diffi-
cult legacy®. Wydaje sig, ze za kazdym razem, gdy socjologiczne instrumentarium
okazuje si¢ niewystarczajace, autorzy sigegaja po wytrych ,,dziedzictwa” — pod
wzgledem metodycznym podobny do ,,charakteru psychicznego” jako ,,migkkie-
go” czynnika w poza tym ,,twardej” stalinowskiej definicji narodu®®. Rzut oka na
sposoby zastosowania terminu /egacy w badaniach nad Europa Wschodnia pokazu-
je, jak bardzo historycznie, a nawet historiograficznie argumentujq Linz i Stepan.
Szczegdlnie Maria Todorova opowiada si¢ za ujgciem regionalnych cech struktu-
ralnych o charakterze longue durée jako historical legacies, wzglednie ,,historycz-
nego dziedzictwa”® — jest to zatozenie, ktoére z powodzeniem mozna stosowaé
zaro6wno w calej Europie, jak i poza nia®. Z kolei oparte na dziejach regionu wy-
obrazenie ,historycznego determinizmu” (path—dependence) jest wiodaca zasada
migdzynarodowych badan nad spoteczenstwami Europy Wschodniej®'.

> Tbidem, s. 362.

* Ibidem, s. 386.

" Ibidem, s. 402.

¥ Narod — to historycznie powstala trwata wspolnota jezyka, terytorium, zycia ekonomicznego
i uktadu psychicznego, przejawiajacego si¢ we wspoélnocie kultury”, J. Stalin, Marksizm a kwestia
narodowa, Moskwa 1945, s. 7.

¥ M. Todorova, Historische Vermdchtnisse als Analysekategorie. Der Fall Siidosteuropa, [w:]
Europa und die Grenzen im Kopf, red. K. Kaser, D. Gramshammer—Hohl R. Pichler,
Klagenfurt 2003, s. 227-252. Cf. takze eadem, Spacing Europe: What is a Historical Region?, , East
Central Europe”, t. XXXII, 2005 nr 1-2, s. 59-78; oraz eadem, The Ottoman Legacy in the Balkans
[w:] Imperial Legacy: The Ottoman Imprint in the Balkans and the Middle East, red. L. C. Brown,
New York 1995, s. 45-77.

% Warto w tym miejscu wskaza¢ na znanego jastrzebia ekonomii, laureata Nagrody Nobla Josepha
E. Stiglitza, ktéry w krytycznym studium z 2006 r. poswigconym sukcesom i porazkom ,,zachodniej”
koncepcji terapii szokowej dla postkomunistycznych gospodarek pozostawit furtke w postaci poten-
cjalnie niezwykle istotnej difference in history:S.Godoy,J. E.Stiglitz, Growth, Initial Conditions,
Law and Speed of Privatization in Transition Countries: 11 Years After, Cambridge 2006, s. 3, cf.
<http://www.nber.org/papers/w1l 992> (wejséie 27 lutego 2010).

% C. Goehrke, Transformationschancen und historisches Erbe. Versuch einer vergleichenden
Erklirung auf dem Hintergrund europdischer Geschichtslandschaften, [w:] Transformation und histo-
risches Erbe in den Staaten des europdischen Ostens red. C. Goehrke, S. Gilly, Frankfurt am
Main 2000, s. 653—741; H. Sundhaussen, Die Urspriinge der osteuropdischen Produktionsweise
in der Friihen Neuzeit, [w:] Die Friihe Neuzeit in der Geschichtswissenschaft. Forschungstendenzen
und Forschungsergebnisse, red. N. BoS§kovska—-Leimgruber, Paderborn 1997, s. 145-162;
H. Sundhaussen, Der Wandel in der osteuropdischen Agrarverfassung wdihrend der friihen
Neuzeit: Ein Beitrag zur Divergenz der Entwicklungswege von Ost— und Westeuropa, ,,Stidost—
Forschungen”, t. XLIX, 1990, s. 15-56; The Origins of Backwardness in Eastern Europe. Economics
and Politics from the Middle Ages until the Early Twentieth Century, red. D. Chirot, Berkeley—Los
Angeles—Oxford 1989.
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Historyzujace podejscie Linza i Stepana jest szczegdlnie wyrazne w rozdziale
o Estonii i Lotwie, w ktorym autorzy wychodza z zalozenia o widocznym nie tyl-
ko regionalnie, ale i globalnie zwiazku przyczynowo—skutkowym migdzy etniczna
homogenicznos$cia a szansami demokratyzacji. Zgodnie z ich zatozeniem, poziom
obecnosci grup etnicznych nienalezacych do narodu tytularnego na terytorium kra-
ju okresla stabilno$¢ kazdego demokratycznego panstwa narodowego; a skoro pan-
stwo nie moze istnie¢ bez takiego, wystarczajaco silnego liczebnie narodu tytular-
nego, takze demokracja nie jest bez niego mozliwa®>. W przypadku dwu badanych
panstw battyckich Linz i Stepan dostrzegaja jednak sprzeczno$¢ migdzy zasada
demokracji a dynamika takich ruchow narodowych, ktore z jednej strony dhlugo
znajdowaty si¢ pod dominacja obcego mocarstwa, a z drugiej strony po uzyskaniu
niepodlegtosci staty sig elementem opisanego przez Rogersa Brubakera tria:
panstwo narodowe — mniejszo$¢ narodowa — panstwo sasiednie protegujace owa
mniejszo$¢s, ktorym jest w tym przypadku rosyjskie pétmocarstwo. Wedle bada-
czy ,historia” i ,,dziedzictwo” odgrywaja w takich przypadkach rolg szczegbdlna:

History and the specific legacy of the previous nondemocratic regimes are impor-
tant for all analyses of democratization. There is possibly no area where history is
more important than in the Baltics, where the previous nondemocratic regime, the
USSR, brutally transformed these polities demographically, culturally, economi-
cally, and even ecologically®.

Autorzy maja tu na mysli tendencje autorytarne w suwerennych panstwach
okresu migdzywojennego, aneksje przez ZSRR w 1940 r., niemiecka okupacjg
w latach 1941-1944, jak rowniez ponowne przymusowe wilaczenie do Zwiazku
Radzieckiego w latach 1944—1991 oraz wynikle z tego glebokie przemiany et-
niczne, spoteczne, demograficzne, kulturowe, gospodarcze i inne®. Wedlug Linza
i Stepana ,,dziedzictwo” poprzedniego systemu dyktatorskiego, w tym wypadku
radzieckiej okupacji, jest w najwyzszym stopniu szkodliwe i w duzej mierze decy-
duje o przebiegu i charakterze przejscia do demokracji oraz o jej konsolidacji. Jak
twierdza autorzy, w przypadku Estonii i Lotwy wystapienie napigc i konfliktow
etnicznych lat 1991-1995 byto z goéry przesadzone. Jesli chodzi o nakreslona przez
nich alternatywe: ,,wieloetniczna demokracja lub irredenta”, to w potowie lat dzie-
wigcdziesiatych wypowiadali si¢ z umiarkowanym optymizmem co do perspektyw
rozwoju Estonii, duzo pesymistyczniej oceniajac szanse Lotwy®.

® Cf. diagram The inter—relationship between State, Nation(s), and Democratization, [w:]
J.J.Linz,A. Stepan, op. cit., s. 36.

% R.Brubake r, National minorities, nationalizing states, and external national homelands in
the New Europe [w:] idem, Nationalism Reframed: Nationhood and the National Question in the New
Europe, Cambridge 1996, s. 55-76.

% J.J. Linz A. Stepan, op. cit., s. 402.

* Ibidem, s. 403-406.

“ Ibidem, s. 432-433.
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Obaj autorzy przestrzegaja jednak przed szukaniem zwiazku przyczynowo—
skutkowego migdzy negatywnym doswiadczeniem dyktatury a udanym przej$ciem
do demokracji. W wielostronicowym ,,Excursus On Why Negative Evaluation of the
Past Nondemocratic Regime Is Not a Requirement for Democratic Consolidation”
z przyczyn koncepcyjnych, historycznych i empirycznych odrzucajq argument, ja-
koby konsolidacja demokracji pozostawata w bezposrednim zwiazku z krytycznym
rozrachunkiem z dyktatorska przesztoscia®. Poniewaz w tym wypadku z wyjatko-
wa moca zderzaja si¢ moralno—kulturowa potrzeba katharsis i pragmatyzm badaw-
czy, musimy zacytowac¢ w catosci trzypunktowa argumentacje¢ Linza i Stepana:

Conceptually, we reject such arguments because our definition of consolidation is
present and future oriented. Thus, a key indicator for us is whether or not a strong
majority of the citizens is in agreement with such phrases as ‘for a country like
ours democracy is better than any other alternative’. Analytically, a positive at-
titude toward democracy as the best alternative for now, and the future does not
require a negative attitude toward the past. People can make an independent eva-
luation and affirm that the preceding regime had achievements or at least was not
all bad and still support democracy as their preferred form of government.

Historically, we reject such arguments because in our judgement the over-
whelming majority of consolidated democracies did not actually begin their
transition to democracy with a majority of members of the polity or even many
of the key agents of the transition being either convinced democrats or citizens
who rejected everything about the past regime. Rather, a democratic majority
emerges when elites and ordinary citizens alike begin to evaluate, for the societal
problems they then face and the overall world within which they then live, that
democratic procedures of conflict regulation are better or less dangerous than any
other form of governance. Thus, for many key elites democratic behavior emer-
ges before democratic attitudes because elites may make the calculation that bre-
aking the democratic rules of the game—whether they like it or not—will not
yield a positive outcome for their interest. Democracy becomes the ‘only game
in town’ partly by belief and partly by elite calculation of the cost of complicance
versus the cost of mobilization for other governing alternatives.

Empirically, we reject such arguments because for recent transitions we have
conclusive documentation showing that it is possible for democracy to become
consolidated while only a minority of the public completely rejects the past. Proof
of this is that, in 1985 in Portugal and Spain, when according to our criteria de-
mocracy had already been consolidated in both countries, less than 30 percent of
those polled said that the Franco or Salazar regimes were ‘only bad’, but a strong
majority said that ‘democracy is preferable to any other regime’ [podkreslenia
w oryginale — S.T.]%.

7 Ibidem, s. 143—147, tu s. 143. Claudii Kraft zawdzieczam spostrzezenie, ze niemiecki spor o to,
czy NRD bylo ,,panstwem bezprawia”, podobnie do III Rzeszy, czy tez nie, weryfikuje w praktyce
zatozenie Linza i Stepana.

* Tbidem, s. 143-144.



136 STEFAN TROEBST

Jednoczesnie autorzy uwazaja, ze to, co byli w stanie udowodni¢ empirycz-
nie w przypadku Europy Potudniowej (i Ameryki Potudniowej), zachowuje waz-
nosé takze w przypadku postkomunistycznych spoteczenstw Europy Srodkowo—
Wschodniej 1 Poludniowo—Wschodnie;:

Overwhelmingly, respondents in Central Europe (but not in the former Soviet
Union) five years after the collapse of Communism simultaneously said that the
economy was better under the Communist regime but that the political system
was better under the new democratic regime. Thus, they were able to differentiate
between an ‘economic basket of goods’ and a ‘political basket of goods’ between
a past that for them as individuals was not all bad and a different political future
they aspired to even though they knew they would lose elements of the past they
valued®.

Linz i Stepan jedynie na marginesie poruszaja kwesti¢ decydujaca dla retro-
spektywnej oceny dyktatur w Europie Poludniowej, mianowicie utratg legitymiza-
cji wskutek porazek wojennych’. Taki byl efekt portugalskiej wojny kolonialnej
w Angoli 1 greckiej interwencji na Cyprze, natomiast Hiszpania nie zaznata tego
doswiadczenia’'. Podobny skutek dat si¢ zaobserwowa¢ w reakcjach na wysokie
straty radzieckich sit zbrojnych podczas wojny w Afganistanie, ktore zaznaczyty
si¢ przede wszystkim w nierosyjskich republikach Zakaukazia, europejskiej i §rod-
kowoazjatyckiej cze$ci kraju a po 1988 r., pod wptywem ustapienia wojsk radziec-
kich z Kabulu i Hindukuszu, rozciagngly na cate ZSRR. Mimo to rosyjskie, or-
mianskie, kazachskie czy tez biatoruskie oceny Zwiazku Radzieckiego sa wyraznie
bardziej pozytywne niz polskie oceny PRL czy tez stowackie spojrzenie na CSSR.

Poza sfera zainteresowan Linza i Stepana pozostaje zasadnicza réznica mig-
dzy dyktaturami Europy Poludniowej i ZSRR a Europa Srodkowo—Wschodnia
i Potudniowo—Wschodnia, ktéra datoby si¢ ujaé za pomoca terminow auto— i al-
lochtonizmu: dyktatury w Hiszpanii, Portugalii, Grecji oraz w ZSRR byly rze-
czywiscie dzietem Hiszpandw, Portugalczykow, Grekow i Rosjan, a wigc niejako
autochtoniczne; rezimy rzadzace w Polsce, Rumunii, Bulgarii i na Wegrzech bytly
eksportem z ZSRR, narzuconym za posrednictwem narodowo—komunistycznego
pasa transmisyjnego lub bezposrednio przez Armig Radziecka (Czechostowacja —
jak wspomniatem — pozostaje tu przypadkiem szczegdlnym), przy czym w wy-
padku Grugzji, Estonii, Lotwy i Litwy moskiewski dyktat przeobrazit si¢ nawet
w aneksje ucharakteryzowana na dobrowolny akces. Pouczajaca w tym kontekscie
jest polska dyskusja z poczatku lat dziewigédziesiatych, toczaca si¢ wokot pytania,
czy panstwo utworzone w 1944 r. bylo suwerenne, czy tez stanowilo jedynie ra-
dziecka kolonig. I chociaz ustalono, ze Polska Ludowa bynajmniej nie byta krajem

 Tbidem, s. 147.

" Ibidem, s. 87-88.

"' Cf. artykuly zebrane w tomie Postdiktatorische Geschichtskulturen im Siiden und Osten Euro-
pas. Bestandsaufnahme und Forschungsperspektiven, red. S. Troebst, Gottingen 2010.
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pod radziecka okupacja lecz tworem polskich komunistow, pominigto ja nume-
rujac Rzeczypospolite (pierwsza to lata 1569-1795, druga: 1918-1939 a trzecia
rozpoczeta sie w 1989 1.)7%,

Linz i Stepan zbyt mato uwagi poswigcili takze kolejnej strukturalnej réznicy
migdzy analizowanymi przypadkami z Europy Potudniowej i Wschodniej. W rza-
dzonej dyktatorsko Hiszpanii, Portugalii i Grecji, utrzymana zostala gospodarka
rynkowa, co pdzniej ulatwilo tym krajom przejscie do demokracji, w przeciwu-
enstwie do panstw Europy Wschodniej, Srodkowo—Wschodniej i Potudniowo—
Wschodniej. Aspekt ten zbadala wroctawska socjolozka Bogustawa Dobek—
Ostrowska w studium poréwnawczym strategii hiszpanskich i polskich elit
w okresie transformacji’®, za§ warszawska historyczka Hanna Buchner—
Naimska przeanalizowata to zjawisko w komparatystycznym studium hiszpan-
skiego i polskiego miasteczka w ,,roku pierwszym” po upadku dyktatury’.

Z kolei politilozka z Warszawy Beata Wo jna zidentyfikowata na przyktadzie
wstapienia do NATO Hiszpanii w roku 1982 i Polski w 1999 inna, brzemienna
w skutki r6znice — zmiang orientacji polityki zagranicznej i polityki bezpieczen-
stwa po upadku dyktatury. Podczas gdy zdemokratyzowana po 1976 r. Hiszpania
mogta w czasie zimnej wojny pozosta¢ na kursie okreslonym jako orientacja pro-
zachodnia, bedacym w istocie kontynuacjq antyradzieckiej polityki Franco z okre-
su migdzywojennego (Portugalia i Grecja wykazuja pod tym wzgledem liczne
paralele), Polska i wiekszo$¢ pozostatych panstw Europy Srodkowo—Wschodniej
i Potudniowo—Wschodniej musiatly po 1989 r. podda¢ si¢ odwrdceniu przymierzy
i podstaw polityki zagranicznej o 180 stopni, ze ,,Wschodu” na ,,Zach6d”, co nie-

” A.Friszke , War die Volksrepublik Polen ein besetztes Land? Ein ,, Historikerstreit”, ,,Forum
fur osteuropdische Ideen— und Zeitgeschichte”, t. II, 1998, nr 1, s. 231-250; R. Stobiecki, Die
Gegenwart der Vergangenheit. Kommunismus und Volksrepublik in der offentlichen Debatte Polens
nach 1989, [w:] Diktatur — Krieg — Vertreibung, s. 429-451.

? B.Dobek-Ostrowska, Hiszpania i Polska: Elity polityczne w okresie przejscia do demo-
kracji. Analiza poréwnawcza, Wroctaw 1996. Cf. dwa poréwnawcze dlugofalowe badania z historii
gospodarczej: J. Catalan, The Development of Two European Peripheral Economies in the Long
Term. Poland and Spain 1450-1990, Mannheim 1995 i J. Scherner, Eliten und wirtschaftliche
Entwicklung. Kongresspolen und Spanien im 19. Jahrhundert, Miinster 2001. Na temat Hiszpanii jako
wzoru dla polskiego spoleczenstwa i panstwa w XIX i XX w. cf. J. Kieniewicz, Hiszpania w zwier-
ciadle polskim, Gdansk 2001 oraz idem, Spanien im polnischen Spiegel, [w:] Diktaturbewdltigung und
nationale Selbstvergewisserung, s. 15-23.

" H.Buchner, Burgos 1975/76 — Inowroctaw 1989/90. Zycie codzienne w miastach prowincjo-
nalnych po upadku dyktatur, Wroctaw 2006. Cf. takze mikrohistoryczne studium Llanes w Asturii:
B. Schlee, Endstation Vergangenheit? Schweigepakt und Erinnerungsgesetz am Fallbeispiel einer
spanischen Kleinstadt, [w:] Amnesie, Amnestie oder Aufarbeitung? Zum Umgang mit autoritdren
Vergangenheiten und Menschenrechtsverletzungen, red. S. Schmidt, G. Pickel, S. Picke,
Wiesbaden 2009, s. 203-229.
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tatwo bylto wyjasni¢ spoteczefistwu’. Jest zrozumiale, ze koszty tej operacji przy-
hamowaty tempo reform.

Z kolei erfurcka historyczka Claudia K ra ft ustalita, ze polskie i hiszpanskie
strategie, koncepcje przysztosci Europy oraz symboliczne reprezentacje transfor-
macji znacznie si¢ miedzy soba réznity. Wykazata przy tym, ze ,,gruba kreska”
Tadeusza Mazowieckiego nie oznaczala rezygnacji z rozliczenia komunistycznej
przesztosci, a tym bardziej nie byta paktem milczenia (pacto de silencio), takim
jak hiszpanski’®. Chodzilo jedynie o amnesti¢ udzielona de facto funkcjonariuszom
partii komunistycznej i wspotpracownikom bezpieki sredniego i niskiego szczebla
i to, co warto zauwazy¢, w momencie, gdy wojska radzieckie stacjonowaly nie
tylko wokot polskich granic, lecz takze, i to w duzej liczbie, na terenie kraju’’.
Ponadto — inaczej niz w przypadku postrzeganego przez wigkszos¢ Hiszpanow
jako narodowy sukces ,,wynegocjowanego zerwania” (ruptura pactada) z rezimem
Franco — w Polsce nie milkna ostre spory o to, czy wzorcowe dla catej Europy
Srodkowo—Wschodniej stopniowe przejecie wiadzy po 1989 r., uzgodnione mig-
dzy ,,Solidarno$cia” i1 partia komunistyczna przy warszawskim Okragtym Stole
faktycznie byto madra, pacyfistyczna, ewolucyjna strategia, czy tez raczej kom-
promisem elit — szkodliwym i sprzecznym z rewolucyjna tradycja narodowa.

Mimo, ze Linz i Stepan z przymruzeniem oka mowia o wschodnioeuropej-
skich dyktaturach partyjnych jako ,,prehistorii postkomunizmu”, w ich pracy nie
pojawia si¢ jeszcze koncepcja postkomunizmu, rozwijana w naukach spotecznych,
przede wszystkim w etnologii amerykanskiej’®. Co za tym idzie, nie zadaja sobie

7 B.Wojna, Spain’s and Poland’s Road to NATO. The problem of continuity and change in the
foreign policy of a democratising state, ,,European Review of History/Revue européenne d’histoire”,
t. XV, 2008, nr 5, s. 533-547. Cf. takze eadem, La politica de seguridad en Espaiia y Polonia en la
transicion hacia la democracia: una andlisis comparado, Madrid 2004.

" C. Kraft, ,Pacto de silencio” und , gruba kreska”: Vom Umgang mit Vergangenheit in
Transformationsprozessen, [w:] Aufarbeitung der Diktatur, s. 97-107, tu s. 103. Cf. takze eadem,
Diktaturbewdltigung und Geschichtskulturin Polenund Spanienim Vergleich,[w:] Diktaturbewdltigung,
s. 37-44; eadem, ,, Europdische Peripherien” — ,, Europdische Identitit”: Uber den Umgang mit der
Vergangenheit im zusammenwachsenden Europa am Beispiel Polens und Spaniens, ,,Jahrbuch fiir
Européische Geschichte”, t. IV, 2003, s. 11-37; eadem, Der Umgang mit der mehrfachen Diktaturer-
fahrung im ostlichen Europa [w:] Lange Schatten, s. 63—89 oraz S. Grabowski, Vergangenheits-
bewidltigung in Polen. Dossier und Analyse, [w:] Europas Geddchtnis, s. 261-290 i eadem, Vom ,, dic-
ken Strich” zur ,, Durchleuchtung”, ,,Osteuropa”,t. XLVIIL, 1998, nr 10, s. 1015-1023.

7 Cf. K. Woycicki, Opfer und Téter — Die polnische Abrechnung mit der Geschichte nach
1989 [w:] Europas Geddchtnis, s. 291-308 jak rowniez jego wystapienie w dyskusji: Nach dem Fall
des ,Eisernen Vorhangs’, ibidem, s. 88—89. Mimo to redaktorzy opublikowanego niedawno tomu zbio-
rowego btednie interpretuja znana wypowiedz Tadeusza Mazowieckiego z 24 sierpnia 1989 jako ,,zna-
komity przyktad proby pozostawienia przesziosci w spokoju i uniknigcia w ten sposob konfliktow
spotecznych” — S. Schmidt, G. Pickel, S. Pickel, Einfiihrung: Einige Thesen zur Signifikanz
des Umgangs mit der Vergangenheit, [w:] Amnesie, Amnestie, s. 7-22,tus. 9.

K. Verdery, What Was Socialism and What Comes Next?, Princeton 1996; Postsocialism.
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pytania, czy punktem odniesienia dla transformacji w obu przypadkach rzeczy-
wiscie jest ,,demokracja”. Czyz na potudniu i na wschodzie Europy nie ujawniaja
si¢ powazne deficyty demokracji, jak cho¢by w hiszpanskim Kraju Baskow, gdzie
panstwowy monopol wtadzy funkcjonuje tylko w ograniczonym zakresie, lub tez
w samozwanczej, kierowanej z Moskwy separatystycznej, dyktatorskiej i prze-
zartej przestepczoscia gospodarcza Republice Naddniestrzanskiej we wschodniej
czgsci Motdowy, nie wspominajac o ,,nowoczesnym niedemokratycznym rezimie”
Pukaszenki na Biatorusi? Czy w 1996 r. zaliczanie panstw Europy Srodkowo—
Wschodniej 1 krajow WNP do tego samego regionalnego fenotypu w ogole byto
sensowne, jesli nie uwzgledniono przy tym ich jakze odmiennych ,,dziedzictw?
Czy podzial na Europe Wschodnia ,,dwoch predkosci” nie bylby tu bardziej na
miejscu?

DEMOKRACIJE ,,WADLIWE” I ,,LIBERALNE”?
POROWNANIE TRANSFORMACIJI W UJECIU WOLFGANGA MERKELA

Takie wtasnie wyroznienie pasma krajow rozciagajacego si¢ od Estonii po
Wegry w ramach wigkszej ,,Europy Wschodniej”, ktora obejmuje takze panstwa
WNP i Balkany, zaproponowat w 2007 r. Wolfgang Merkel, idac za Philippem
C.Schmitterem. Merkel podkreslit przy tym roéznice w tempie konsolidacji:

Mtode demokracje Europy Srodkowo—Wschodniej i Péinocno—Wschodniej kon-
soliduja si¢ szybciej niz miato to miejsce w Hiszpanii i Portugalii. Mtode demo-
kracje Europy Poocno—Wschodniej i Srodkowo—Wschodniej sa juz skonsolido-
wane”.

Ideals, Ideologies and Practices in Eurasia, red. Ch. M. Hann, London—-New York, 2002; Ch. Hann,
,Not the Horse We Wanted!” Postsocialism, Neoliberalism, and Eurasia, Minster 2006. Cf. takze
czasopismo ,,Problems of Post-Communism” (do 1991 jako ,,Problems of Communism”), jak rowniez
Postsozialismus. Hinterlassenschafien des Staatssozialismus und neue Kapitalismen in Europa, red.
D.Segert, Wien 2007.

” W. Merkel, Gegen alle Theorie? Die Konsolidierung der Demokratie in Ostmitteleuropa,
,,Politische Vierteljahresschrift”, t. XLVIII, 2007, nr 3, s. 413-433, tu s. 430. Cf. takze Von der Diktatur
zur Demokratie. Transformationen, Erfolgsbedingungen, Entwicklungspfade, red. W. Merkel,
H.—J. Puhle, Opladen 1999 oraz P. C. Schmitter, C. Q. Schneider, Liberalization, Transition
and Consolidation: Measuring the Components of Democratization, [w:] Consolidated or Defective
Democracy? Problems of Regime Change, red. A. Croissant, W. Merkel, Abingdon 2004, s. 59—
90, a takze juz wezesniej w T. L. Karl, P. C. Schmitter, Modes of Transition in Latin America,
Southern and Eastern Europe ,International Science Journal”, t. CXXVIII, 1991, s. 269-284 oraz
Transitions from Authoritarian Rule, t. 1II: Comparative Perspectives, red. G. A. O’Donnell,
P.C.Schmitter, Baltimore 1986 i Transitions from Authoritarian Rule, t. IV: Tentative Conclusions
about Uncertain Democracies, red. G.A. O’Donnell, P.C. Schmitter, Baltimore 1986.
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Juz wczesniej Merkel dostrzeglt roznice w stopniu konsolidacji panstw Europy
Wschodniej, dzielac je na ,,demokracje liberalne” i ,,demokracje wadliwe*°.
Badacz dystansuje si¢ w tym miejscu stanowczo od modelu Clausa O ffego,
thumaczacego opdznienia w demokratyzacji wschodnioeuropejskim ,,dylematem
jednoczesnosci”, czyli przebiegajacym rownolegle przejsciem od dyktatury jednej
partii do demokracji, od gospodarki planowej do rynkowej, od ,,ustawodawstwa
socjalistycznego” do panstwa prawa, a nierzadko takze od statusu autonomiczne;j
republiki do wiasnej panstwowosci®'. Jego zdaniem podejscie Offego ignoruje
trzy kluczowe aspekty, w ktorych Europa (Srodkowo—)Wschodnia lat dziewigé-
dziesiatych plasuje si¢ nie za, lecz przed Europa Potudniowa lat siedemdziesia-
tych i osiemdziesiatych: nowoczesnos¢, silne struktury panstwa i wptyw aktorow
zewnetrznych. Przekonujaca wydaje si¢ teza Merkela, zgodnie z ktora ,,skoncen-
trowane na aktorach transformacji badania teoretyczne” z uwagi na swoj ,,niedo-
rozwoj kontekstowy” ignoruja ,,wysoki poziom kulturowej i spotecznej moderni-
zacji”®, bedacy skutkiem ,,socjalistycznej dyktatury modernizacyjnej” ,,w krajach
battyckich i Europie Srodkowo—Wschodniej”, a widoczny choéby w poziomie roz-
woju edukacji:

Potezne problemy postkomunistycznej transformacji przestonily teoretykom
fakt, iz poziom modernizacji wigkszo$ci panstw zachodniej czesci Europy
Wschodniej byt wyzszy, niz w latach siedemdziesiatych w Europie Potudniowe;j
[...]. Poziom wyksztatcenia byt najwazniejszym z czynnikéw modernizacji zbyt
rzadko uwzglednianym w prognozach. A przeciez otwarte na tematyke moderni-
zacji badania nad demokracja od dawna uznaja poziom wyksztalcenia za decydu-
jacy czynnik trwatej demokratyzacji [...]. W Europie Wschodniej, a szczegdlnie
Srodkowo—Wschodniej, poziom wyksztatcenia byt wyzszy niz w innych transfor-
mujacych si¢ krajach trzeciego $wiata®,

* Tabela 1: Typologie politischer Regimes (typologia wiadzy politycznej) [w:] W. Merkel,
Totalitire Regimes, ,,Totalitarismus und Demokratie”, t. I, 2004, nr 1, s. 183-201, tu s. 192.

%' C. Offe, Das Dilemma der Gleichzeitigkeit. Demokratisierung und Marktwirtschaft in Ost-
europa ,,Merkur”, t. XLV, 1991, nr 4, s. 279-291. Cf. takze idem, Der Tunnel am Ende des Lichts.
Erkundungen der politischen Transformation im Neuen Osten, Frankfurt am Main—New York 1994,
rozdz. 1V, s. 57-80. Krytyczne uwagi z pordwnawczej perspektywy transeuropejskiej S. Lessenich,
Spanischer Wein in osteuropdischen Schlauchen? Das Alte und das Neue am transformations-
politischen ,, Dilemma der Gleichzeitigkeit”, [w:] Gesellschaften im Umbruch. Verhandlungen des
27. Kongresses der Deutschen Gesellschaft fur Soziologie in Halle an der Saale 1995, red.
L. Clausen, Frankfurt am Main 1996, s. 214-228.

® W.Merkel, Gegen alle Theorie?, s. 428. W badaniach historii najnowszej obok ,,socjalistycz-
nej dyktatury modernizacyjnej” Merkela stosuje si¢ nastgpujace pojecia: Fiirsorgediktatur (dyktatura
opiekuncza), ,,socjalistyczna dyktatura partyjna”, ,,nowoczesna dyktatura typu komunistycznego”,
,.dyktatura biurokratyczna”, ,,dyktatura wychowawcza”, ,,dyktatura nadzoru” jak rowniez ,,elastyczna
dyktatura” — D.Schmiechen—A ckermann, Diktaturen im Vergleich, s. 60.

¥ W.Merkel, Gegen alle Theorie?, s. 428.



PAMIEC O DYKTATURACH I KULTURA HISTORYCZNA 141

Mozna by do tego doda¢ stopien rozbudowy panstwa socjalnego, jak rowniez
gestosé spoteczenstwa obywatelskiego. Takze w tych aspektach wystepuja znacza-
ce roznice zarowno migdzy Wschodem a Potudniem, jak i miedzy poszczegdlnymi
krajami wschodnioeuropejskimi®*. Marianne Kneuer w swoim fundamentalnym
opracowaniu na temat ,,demokratyzacji poprzez UE” wskazala — obok sity przy-
ciagania ,,europeizacji poprzez wstapienie” i ,,europeizacji poprzez cztonkostwo™’
— takze na co$, co mozna by nazwac¢ ,,demokratyzacja sasiedzka”:

Demokratyzacji sprzyjat fakt [...] ze sasiednia Portugalia i Grecja — a wigc wraz
z Hiszpania ostatnie prawicowe dyktatury Europy — takze si¢ zdemokratyzowaly?®e.

Konstatacja ta dotyczy w jeszcze wickszym stopniu Europy Srodkowo—
Wschodniej i Potudniowo—Wschodniej, przy czym krotkotrwate wyjatki, jak
Stowacja pod rzadami premiera Vladimira Meciara w latach 1994—-1998, jedno-
znacznie potwierdzaja te regute®’.

Drugim punktem, ktory Merkel krytykuje w koncepcji ,,dylematéw jedno-
czesnosci” jest niedocenienie panstwa, rozumianego — w nawiazaniu do Linza
i Stepana (i do teorii trzech elementow Georga Jellink a) — zar6wno jako ,,inte-
gralno$¢ narodu politycznego, terytorium i wtadzy panstwowej”, jak i jako ,,spraw-
no$¢ administracyjna panstwowej biurokracji”®®. Merkel i tym razem dochodzi do
whniosku, Ze potencjat konsolidacyjny demokracji w ,.$cistej” Europie Srodkowo—
Wschodniej migdzy Tallinem a Lublana jest wyzszy, niz na Batkanach i w krajach
WNP:

W krajach [...] ze stabilng panstwowoscia rezim komunistyczny pozosta-
wil w miarg funkcjonujace struktury panstwowe, stosunkowo znaczne zaso-
by publiczne i spoteczne zrozumienie dla podstawowych funkcji panstwa. [...]
Skoncentrowane na panstwie autokracje sa dla demokratyzacji spuscizna ko-
rzystniejsza niz dyktatury o stabych strukturach panstwowych®.

Takze w tej kwestii nietrudno dostrzec wyrazng paralele z rozwojem wydarzen
w Europie Potudniowej w drugiej potowie lat siedemdziesiatych XX w. Podobnie

* Cf. np. Europdische Zivilgesellschaft in Ost und West. Begriff, Geschichte, Chancen, red.
M.Hildermeier,J. Kocka, Ch. Conrad, Frankfurt am Main—-New York 2000 i H. Kaelble,
Sozialgeschichte Europas. 1945 bis zur Gegenwart, Miinchen 2007. Cf.: Drei Wege deutscher
Sozialstaatlichkeit. NS-Diktatur, Bundesrepublik und DDR im Vergleich, red. H. G. Hockerts,
Miinchen 1998.

¥ H-J.Axt,A.Milo§oski,O.Schwarz Europdisierung — ein weites Feld. Literaturbericht
und Forschungsfragen ,,Politische Vierteljahresschrift”, t. XLVIII, 2007, nr 1, s. 136-149, tu s. 142—
144.

¥ M.Kneuer, op. cit., s. 197.

¥ Ibidem, s. 311-332. Cf. R. Dimitrova, Verspiteter Autoritarismus: Die Slowakei 1993—
1998, [w:] Autoritarismus in Mittel— und Osteuropa, red. J. M a ¢ k 6 w, Wiesbaden 2009, s. 109—137.

¥ W.Merkel, Gegen alle Theorie?, s. 428.

¥ Tbidem, s. 429.
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jest w przypadku trzeciego punktu Merkelowskiej krytyki koncepcji Offego, do-
tyczacego koncentracji na aktorach wewnegtrznych przy pomijaniu zewngtrznych.
Zdaniem Merkela w przypadku Europy Poludniowej, Srodkowo—Wschodniej
i Potudniowo—Wschodniej trudno wprost przeceni¢ znaczenie ,,marchewki”, jaka
byla perspektywa przyjecia do Unii Europejskiej®.

W przyjetej przez Merkela perspektywie tak zwane ,,dziedzictwo” (uzywa on
takze tej kategorii) partyjnej dyktatury dla pdzniejszych spoleczenstw, obojgtne czy
,»wadliwych”, czy ,liberalnych” pod wzgledem stopnia demokratyzacji, obejmuje
zarOwno panstwowy hardware (np. struktury systemu edukacji), jak i software (np.
zrozumienie funkcji panstwa). Majac na uwadze uzyta przez Linza i Stepana for-
mute ,,prehistorii postkomunizmu” trzeba zauwazy¢, ze nie ogranicza si¢ ona do
okresu komunistycznego. Zarowno hardware, jak software sa w przypadku panstw
narodowych, jak Polska czy Wegry, Estonia albo Litwa zdecydowanie starszej da-
ty. Naleza wigc nie tylko do prehistorii postkomunizmu, ale i do prehistorii ko-
munizmu. Demokratyczne tradycje Europy migdzywojennej — faktycznie niezbyt
rozbudowane — jak réwniez tradycje panstwowe si¢gajace nierzadko wieku XIX,
a nawet wczesnej nowozytnosci i $redniowiecza, w dalszym ciagu oddziatluja na
dzisiejsza Europe Wschodnia®'.

REGIONALIZACIJE I RANKINGI

Carsten Go e hrke, historyk Europy Wschodniej z Zurychu, oszacowat w ro-
ku 2000 szanse transformacji panstw i spoteczenstw regionu uwzgledniajac przy
tym ich ,,dziedzictwo historyczne”. Jego ,proba ujecia poréwnawczego na tle
europejskich krajobrazow historycznych” dzieli t¢ czg$¢ kontynentu pod wzgle-

* Tbidem, s. 429-430. Podczas wyktadu na temat Das Dilemma der Gleichzeitigkeit. Ein Riickblick
auf die Transformationsforschung (,,Dylemat réwnoczesno$ci. Podsumowanie badan nad transforma-
cja ustrojowa”) 8 lipca 2009 w Lipsku, Claus Offe bronit swojego trojdzielnego schematu przed kryty-
ka Merkela, relatywizujac jednak swoja pesymistyczna prognoze z 1991 r. i wskazujac na pozytywny
wplyw perspektywy wstapienia do UE. Zasadnicze uwagi na ten temat w: M. Kneuer, op. cit,
zwlaszcza s. 36-39.

' Cf. np. D. Beyrau, Zwischen Autonomie und Abhingigkeit: Ostmitteleuropa 1919-1939 [w:]
Die grofie Krise der dreifsiger Jahre. Vom Niedergang der Weltwirtschaftskrise zum Zweiten Weltkrieg,
red. G. Schulz, Gottingen 1985, s. 179-199; 1. T. Berend, The Crisis Zone of Europe.: An Inter-
pretation of East—Central European History in the First Half of the Twentieth Century, Cambridge—
New York 1986; (oraz jego kolejna publikacja Central and Eastern Europe 1944—1993. Detour from
the Periphery to the Periphery, Cambridge 1996); W. H 6 p k e n, Strukturkrise oder verpasste Chance?
Zum Demokratiepotential der siidosteuropdischen Zwischenkriegsstaaten Bulgarien, Jugoslawien und
Rumdnien, [w:] Ostmitteleuropa zwischen den beiden Weltkriegen (1918—1939). Stirke und Schwdéche
der neuen Staaten, nationale Minderheiten, red. H. Lemberg, Marburg 1997, s. 73—127; oraz
A. C.Janos, East Central Europe in the Modern World. The Politics of the Borderlands from Pre— to
Postcommunism, Stanford 2000.
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dem tempa transformacji na cztery grupy panstw: 1) ,liderzy” Europy Srodkowo—
Wschodniej: Czechy, Estonia, Polska, Wegry i Stowenia™?; 2) ,,spdznialscy pro-
cesu transformacji w Europie Srodkowo—Wschodniej: Lotwa, Litwa i Stowacja”™;
3) ,,cofajacy si¢ badz pozostajacy w impasie: [...] Rosja, Chorwacja, Bulgaria,
Rumunia i Macedonia™*; 4) ,,maruderzy transformacji: Ukraina, Bialorus$, Serbia
i Albania™. Goehrkego interesuja zardéwno aspekty spoteczno—kulturowe, jak
i spoleczno—ekonomiczne, a w swojej analizie postuguje si¢ szerokg historyczna
perspektywa tysiaca lat.

Zestawiajac w 2005 r. wlasna komparatystyczna typologi¢ pamigci o dykta-
turze w Europie Wschodniej odniostem si¢ do duzo krétszej tradycji historycznej,
niemniej takze wyr6znilem cztery kategorie, ktére mozna opisa¢ jako: 1) ogol-
nospoteczny konsensus antykomunistyczny (Estonia, Lotwa, Litwa, Slowacja,
Chorwacja, Kosowo); 2) ostre spoleczne kontrowersje (Polska, Republika Czeska,
Wegry, Ukraina); 3) zwrot ku narodowi (nacjonalizmowi) (Rumunia, Bulgaria,
Macedonia, Albania, Stowenia, Serbia, Motdowa) oraz 4) bezkrytyczna nostalgia
za ZSRR (Federacja Rosyjska, Bialoru$, Naddniestrze)’. Powyzsza klasyfikacja
kultur pamigci wykazuje daleko idaca zbieznos$¢ z bazujacym na historii spoteczne;j
podziatem Goehrkego, a takze z odmianami spoleczefistw postkomunistycznych,
wyréznionymi przez Linza i Stepana oraz Merkela, a wigc z ,,demokracjami libe-
ralnymi” o lepiej lub gorzej funkcjonujacych strukturach panstwa oraz z ,,wadli-
wymi demokracjami” o mniej lub bardziej korzystnych prognozach na przysztosc.
Jest to o tyle mato zaskakujace, ze obydwa schematy systematyzujace koncentruja
si¢ na elitach. Zarazem w moim modelu podzialu na regiony uwidacznia si¢ wzor
tylko czg$ciowo pokrywajacy si¢ ze strukturami panstwowymi i zwiazkowymi,
czy tez z geopolitycznymi blokami okresu zimnej wojny. Przykladowo pigtnascie
panstw sukcesyjnych ZSRR znajdujemy w kazdej z czterech kategorii, siedem re-
publik byltej Jugostawii znalazto si¢ w kategorii pierwszej i trzeciej, ponadto do
tego schematu mozna bez trudu przyporzadkowaé roéwniez ,,nie—postkomuni-
styczne” panstwa Europy Pélnocno—Wschodniej i Poludniowo—Wschodniej, jak
Finlandia i Grecja (takze w punktach 1 i 3). Wydaje si¢ zatem, ze historyczne kon-
strukcje regionalne oparte na czynnikach strukturalnych /ongue dureé i odwotujace
si¢ do historycznej path—dependence, jakimi sa ,,Europa Srodkowo—Wschodnia”,
,Batkany”, ,,Europa Potnocno—Wschodnia” czy tez ,,Europa Poludniowa”, okazuja
si¢ przydatne takze przy wyjasnianiu dtugotrwatych proceso6w zachodzacych w pa-
mieci kulturowej”’. Trzeba jednak wystrzega¢ sie pulapki autoreferencji. Ilustruje

92

C. Goehrke, Transformationsschancen, s. 718-724, tus. 718.

” Ibidem, s. 724-727, tu s. 724.

* Ibidem, s. 727-733, tu s. 727.

” Tbidem, s. 733-735, tu s. 733.

* S. Troebst, Jalta versus Stalingrad.

Zasadnicze uwagi na ten temat: K. Z ernack, Osteuropa. Eine Einfiihrung in seine Geschichte,
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ja chocby przyklad mieszkajacego w USA, a urodzonego w Wiedniu polskiego
historyka chorwackiego pochodzenia Oskara Haleckie go. Jego regionalno—hi-
storyczny podziat Europy, a szczegdlnie jej wschodniej czesci, wedtug autora opar-
ty na dlugofalowych, wywodzacych si¢ ze sredniowiecza czynnikach kulturowych
i religijnych, jest zastanawiajaco podobny do mentalnych i rzeczywistych linii gra-
nicznych okresu zimnej wojny’®. Zarazem wias$nie ten slabo ukrywany zwiazek
z konfliktem Wschod—Zachdd nadaje mu z perspektywy okresu po ,,przetomie”
warto$¢ poznawcza, co widac¢, jesli odnie$¢ go do regionalnych podzialéw euro-
pejskiej pamigci kulturowej. Wedlug Haleckiego zaréwno $redniowieczna, jak no-
wozytna Europa sktada si¢ z trzech wielkich regiondéw historycznych — ,,Europy
Zachodniej”, ,,Srodkowej” i ,,Wschodniej”; przy czym Europa ,,Srodkowa” dzieli
si¢ nastgpnie na ,,Srodkowo—Zachodnia” i ,,.Srodkowo—Wschodnia”. Cztery wy-
roznione regiony sa widoczne takze we wspotczesnych europejskich kulturach
pamigci: a) zorientowana ,transatlantycko” Europa Zachodnia, obejmujaca za-
chodnich aliantow: Wielka Brytani¢ i Francjg, ale takze Europe Potnocna, kraje
Beneluksu oraz potudniowoeuropejskie Wlochy, Hiszpanig i Portugali¢; b) ,,ambi-
walentna”, cze$ciowo podwojnie ,,postdyktatorska” Europa Srodkowo—Zachodnia,
czyli ,,dawne” RFN, NRD (wzglednie zjednoczone Niemcy) plus Austria; c) ,,post-

Miinchen 1977, s. 33-41, jak rowniez przy uzyciu przyktadow potudniowo—, zachodnio— i pétnocno-
europejskich, a takze w odniesieniu do przestrzeni wschodnioeuropejsko—eurazjatyckiej — Geschichts-
regionen: Concept and Critique, red. S. Tro e b s t, Milton Park, Abingdon 2003 i ostatnio Der Siiden.
Neue Perspektiven auf eine europdische Geschichtsregion, red. F. B. Schenk, M. Winkler,
Frankfurt am Main — New York 2007. Ogoélnie o heurystyczno—komparatystycznej koncepcji histo-
rycznego regionu cf. A. Strohmeyer, Historische Komparatistik und die Konstruktion von
Geschichtsregionen: der Vergleich als Methode der historischen Europaforschung, ,Jahrbucher fur
Geschichte und Kultur Stidosteuropas”, t, I, 1999, s. 39-55; Ch. Giord an o, Interdependente Vielfalt.
Die historischen Regionen Europas, [w:] Europa und die Grenzen, s. 113-135; S. Troebst, Vom
spatial turn zum regional turn? Geschichtsregionale Konzeptionen in den Kulturwissenschaften [w:]
Dimensionen der Kultur— und Gesellschaftsgeschichte, s. 143-159; idem, Meso—Regionalizing
Europe: History Versus Politics, [w:] Domains and Divisions of European History,red.J.P. Arnason,
N.J.Doyle, Liverpool 2010, s. 78-89.

* O.Halecki, The Limits and Divisions of European History, London-New York 1950 (po ni-
emiecku jako Europa. Grenzen und Gliederung seiner Geschichte, Darmstadt 1957; reprint 1963);
idem, Borderlands of Western Civilization. A History of East Central Europe, New York 1952; reprint
Safety Harbour 2000 (po niemiecku jako Grenzraum des Abendlandes. Eine Geschichte Ost-
mitteleuropas, Salzburg 1956). Cf. takze S. Troeb st, Halecki Revisited: Europe’s Conflicting Cul-
tures of Remembrance, [w:] A European Memory? Contested Histories and Politics of Remembrance,
red. B. Strath, M. Pakier, Oxford—New York 2010, s. 56-63. O postaci i dziele Haleckiego (W je¢-
zyku niemieckim) cf. M. Morawiec, Oskar Halecki (1891-1973), [w:] Europa—Historiker. Ein
biographisches Handbuch, red. H. Duchhardt [i in.], Gottingen 2006, s. 215-239 i H—-J. Bomel-
burg, Zwischen imperialer Geschichte und Ostmitteleuropa als Geschichtsregion: Oskar Halecki und
die polnische ,,jagiellonische Idee”, [w:] Vergangene Grdfie und Ohnmacht in Ostmitteleuropa:
Reprdsentationen imperialer Erfahrung in der Historiographie seit 1918, red. F. Hadler, M. Me -
senhdller, Leipzig 2007, s. 99-130.
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komunistyczna” Europa Srodkowo—Wschodnia, a wiec panstwa battyckie, Polska,
Republika Czeska, Stowacja, Wegry oraz Batkany, w ujeciu Haleckiego helle-
nistyczno—bizantynsko—osmansko—prawostawne i taczone z Grecja; wreszcie
d) ,,postradziecka” Europa Wschodnia czyli nalezace do WNP republiki sukcesyj-
ne ZSRR wiacznie z Federacja Rosyjska, przy czym Ukraing i Biatoru$ zalicza
Halecki do Europy Srodkowo—Wschodniej. Olbrzymie réznice migdzy tymi czte-
rema europejskimi regionami mozna uwidoczni¢ na mapie pamigci naszego konty-
nentu za pomoca ogélnoeuropejskich lieux de mémoire, takich jak ,,19397, ,,1945”,
i,,1989” oraz ,,1956” 1,,1968” w roli etapéw posrednich®.

Naszkicowany powyzej wewnetrzny podzial kultur pamigci Europy Wscho-
dniej na cztery w znacznym stopniu spdjne kategorie geograficznie pokrywa sig
z kolei w duzej czesci z ,,proba krytycznego bilansu badan nad zwigzkiem mig-
dzy instytucjami a demokratyczna konsolidacja” w regionie, ktora podjat niedaw-
no politolog Timm Beichelt'”. Takze on wyrdznia cztery kategorie tworza-
ce regionalne klastery, opierajac si¢ przy tym na nast¢pujacych wyznacznikach:
,»Wybory”, ,prawa polityczne” i ,,poszanowanie obowiazujacego prawa przez
rzadzacych”: 1) rzady formalnie demokratyczne (Estonia, Lotwa, Litwa, Polska,
Stowacja, Stowenia, Republika Czeska 1 Wegry); 2) rzady demokratycznego mi-
nimum (Bulgaria, Chorwacja, Rumunia, Serbia i Ukraina); 3) ,,szara strefa” uwa-
runkowana oszustwami wyborczymi i niedostateczna wolnos$cia mediow (Albania,
Macedonia i Motdowa); jak réwniez rzady autokratyczne (Biatoru$, Federacja
Rosyjska)!'’!. Beichelt takze wyposazyl swdj model w historyczny bufor, uznajac
wczesniejsza przynalezno$¢ panstw regionu do monarchii habsburskiej lub bran-
denbursko—pruskiej, a nastepnie do Rzeszy Niemieckiej, za ,,korzystna” dla kon-

” Cf.np S. Troebst, Der 23. August 1939. Ein europdischer Lieu de mémoire? [w:] Diktatoren
am Schachbrett — Der Hitler—Stalin—Pakt, der Krieg und die europdische Erinnerung, red.
M. Sapper, V. Weichsel, Berlin 2009, s. 249-256; S. Troebst, Pakt Ribbentrop—Mototow —
czesciq europejskiej pamieci, [w:] Pakt Hitler—Stalin i wybuch Il wojny Swiatowej, red. S. Raabe,
P. Womela, Warszawa 2009, s. 31-40; idem, ,,/945” — (ogdlno)europejskie miejsce pamieci?,
,,Odra”, t. XLIX, 2009, nr 9, s. 4-8; idem, Von Nikita Chruscev zu Sandra Kalniete. Der lieu de mé-
moire ,, 1956 " und Europas aktuelle Evinnerungskonflikte, ,,Comparativ”, t. XVI, 2006, nr 1, s. 150—
170; idem, ,, 1989 as a European Lieu de Mémoire, or: Is the Postwar Period Over? [w:] 1989 im
europdischen Kontext, Hamburg 2009, cf. <http://www.koerber—stiftung.de/bildung/dossiers/1989—
im—europaeischen—kontext.html> (wejscie 27 lutego 2010). O ,,1945” cf. takze D. Diner, Reims,
Karlshorst, Setif: Die multiple Bedeutung des 8. Mai 1945, [w:] Was heisst und zu welchem Ende stu-
diert man Geschichte des 20. Jahrhunderts?, red. N. F r e i, G6ttingen 2007, s. 190—195.

"% T.Beichelt, DieRolle der politischen Institutionen im Prozess der Demokratiekonsolidierung
in Mittelund Osteuropa, [w:] Totalitarismus und Transformation, s. 49—62.

"' Cf. tab. 2, Indikatoren fur demokratische Konsolidierung in Osteuropa (Stand: 2006) (,,Wskaz-
niki konsolidacji demokratycznej w Europie Wschodniej, stan na 2006 r.”) i tab. 3, Demokratische
Konsolidierung im postsozialistischen Europa und institutionelle Grundform (Stand: 2006) (,,Konso-
lidacja demokratyczna w Europie postsocjalistycznej a forna instycucjonalna, stan na 2006 r.”), s. 55
160.
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solidacji demokracji, podczas gdy dawna przynaleznos$¢ do ,,przestrzeni domina-
cji rosyjskiej badz osmanskiej” mialaby w tym kontek$cie dziata¢ hamujaco'®.
Daleko idaca koincydencja wszystkich trzech omawianych modeli: historyczne-
go, pamigci kulturowej i konsolidacji demokracji po raz kolejny dowodzi $cistego
zwiazku migdzy poziomem demokratyzacji a intensywnoscia rozrachunku z dyk-
tatura.

Kolejna probg kategoryzacji podjeli dwaj szwedzcy politolodzy Joakim
Ekman iJonas Linde. Jako fertium comparationis postuzyto im kryterium no-
stalgii za autorytarng przesztoscia w transformacyjnych spoteczenstwach Europy
Wschodniej!®®. Podejmuja przy tym wspomniang juz przestanke Linza i Stepana,
zgodnie z ktora upigkszanie przesztosci i konsolidacja demokracji wcale si¢ wza-
jemnie nie wykluczaja. Gtowny problem badawczy odnoszacy si¢ do dziesigciu
obecnych panstw cztonkowskich UE z Europy Wschodniej Ekman i Linde sformu-
lowali nastgpujaco:

[1]s the presence of authoritarian rule nostalgia an indication of genuine non—
democratic values among citizens in contemporary Central and Eastern Europe,
acquired as the result of political socialisation in the old, communist—authorita-
rian system? Or, is the presence of nostalgia quite simply brought about by a per-
ceived output deficit, and related to the general discontent with the democratic
system’s performance ability?!%

Badacze dochodza do wniosku, ze panstwa battyckie tworza szczegdlna grupe,
w ktorej ,,poziom nostalgii” od 1995 r. wzrést tylko minimalnie i nadal pozostaje
niski, bo na poziomie 6 do 11 proc. pozytywnych odpowiedzi (2004) — przy czym
regionalnym ,,liderem” jest Lotwa, ktora odnotowata wzrost z 7 do 11 proc.'®
Z drugiej strony konstatuja, ze udziat ankietowanych popierajacych komunistycz-
ny model rzadow w pozostatych wschodnioeuropejskich panstwach Unii jest zde-
cydowanie wyzszy niz w panstwach battyckich i wynosi od 14 do 31 proc. (2004).
Miejsce pierwsze zajmuje Butgaria (31 proc.), majaca takze najwyzsza pozycje
wyjsciowg — 25 proc. w 1993 r. Najwigkszy wzrost migdzy 1993 a 2004 r. od-
notowata Stlowacja — z 16 na 28 proc. Tabelg zamyka za$, zar6wno w 1993, jak
i w 2004 r., Republika Czeska (wzrost z 7 do 14 proc.). Najwigksze wahania w go-
re 1 w dot wykazuje Polska: miedzy 1993 a 1995 r. spadek z 17 do 8 proc., z kolei
migdzy 1995 a 2004 wzrost z 8 do 24 proc. W sumie udziat ,,nostalgikéw” w sied-

12 Ibidem, s. 57.

' J. Ekman, J. Linde, Fond Memories of Dictatorships? — Nostalgia and Support for
Democracy, in Post—Communist Europe, [w:] Totalitarismus und Transformation, s. 241— 260.

"% Ibidem, s. 245. Cf. takze A. Roberts, The Politics and Anti—Politics of Nostalgia, ,,East
European Politics and Society”, t. XVI, 2003, nr 3, s. 764-809; G. Pickel, Nostalgie oder
Problembewusstsein? Demokratisierungshindernisse aus der Bewdltigung von Vergangenheit in Ost-
europa, [w:] Amnesie, Amnestie, s. 129-158; Post—Communist Nostalgia.

" 11. Approval of a return to communist rule in the Baltic countries (%), [w:] J. Ekman,
J.Linde, op. cit., s. 249.
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miu obecnych panstwach UE w Europie Srodkowo—Wschodniej i Potudniowo—
Wschodniej (bez krajow baltyckich) wzrdst w latach 1993-2004 z 7-24 do 14—
31 proc. — przecigtnie o siedem punktow procentowych. Jedyny wyjatek od tego
trendu stanowia Wegry, gdzie poziom przyzwolenia na powr6ot komunizmu spadt
w omawianym okresie z 18 do 14 proc.'%

Ekman i Linde wykazuja ponadto, Ze ,,poziom nostalgii” rosnie wraz z wie-
kiem. W 2004 r. we wszystkich dziesigciu wschodnioeuropejskich panstwach UE
byl wsrdd osob starszych niz 50 lat przecigtnie dwa razy wyzszy, niz w grupie
0s6b w wieku 18-29 lat!®” — oraz ze koreluje bezposrednio z ocena poprzedniego
i obecnego systemu gospodarczego. W 2004 r. jedynie Estonczycy i Czesi w wigk-
szos$ci uznawali wyzszo$¢ gospodarki rynkowej nad centralnie sterowana. Wszyscy
pozostali byli przeciwnego zdania, przede wszystkim Bulgarzy i Stowacy'®.
Charakterystyczne jest jednak, ze w 2004 r. nie tylko Czesi i Lotysze, ale tak-
ze Stowency i Rumuni uznawali swoja osobista sytuacj¢ materialng za lepsza niz
w realnym socjalizmie; wszyscy pozostali uwazali, ze si¢ pogorszyta'®. Nawet po
uwzglednieniu w tej kalkulacji wptyw roéznego stazu dziesigciu badanych spo-
leczenstw w UE, ,,poziom nostalgii” i poziom demokratyzacji oraz rozrachunku
z dyktatura pozostaja ze soba w wyraznym zwiazku.

Niestety, dla Grecji, Portugalii i Hiszpanii brak nam badan dotyczacych no-
stalgii za dyktatura, porownywalnych ze wschodnioeuropejskimi. Niemniej Xosé—
Manoel Nufiez Seixas ustalil, Zze w Hiszpanii udziat respondentow, ktorzy ,,nie
zapomnieli” wojny domowej lezacej u poczatku dyktatury Franco wzrost w ciagu
pieciu lat (1995-2000) z 40 do 51 proc. oraz ze w 2006 r. 64,5 proc. ankietowanych
Hiszpanow opowiadato si¢ za rozrachunkiem z okresem wojny domowej, 25,5 byto
przeciw, a 10 proc. nie miato zdania na ten temat badz byto niezdecydowanych'',

Z jednej strony badania socjologiczne wraz z rankingami regionalnymi po-
kazuja, ze procesy transformacji moga przebiega¢ odmiennie w krajach bezpo-
srednio ze soba graniczacych. Z drugiej strony rzut oka na wyniki tych badan
faktycznie pozwala dostrzec regionalne klastery — panstwa baltyckie, panstwa
Grupy Wyszegradzkiej (Polska, Wegry, Czechoslowacja, a nastgpnie Stowacja
i Republika Czeska), Batkany, WNP itd. — ktorych odmiennosci wynikaja z naj-
blizszej, a czasem réwniez dawniejszej przesztosci. Przy tym przyporzadkowania
historyczno-regionalne nie sa prokrustowym tozem, lecz daja mozliwo$¢ wyja-
$nienia zjawisk, ktérych nie da si¢ adekwatnie opisa¢ stosujac instrumentarium
innych nauk spotecznych.
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s. 248.
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1l. Approval of a return to communist rule in Central and Eastern Europe (%), [w:] ibidem,

Il. Approval of a return to communist rule by age (%), [w:] ibidem, s. 251.

1l. Evaluation of the past and present economic system (%), [w:] ibidem, s. 254.

1l. Evaluation of the past and present personal economic situation (%), [w:] ibidem, s. 255.
X.~M. Nuiez, Zwischen Geddchtnis und Politik: Die spanische Zivilgesellschaft und die
Aufarbeitung der franquistischen Diktatur, [w:] Aufarbeitung der Diktatur, s. 160—174, tu s. 160.
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EUROPEIZACJA ROZRACHUNKU Z DYKTATURA?
INSTYTUCJE EUROPEJSKIE JAKO GENERATORY OGOLNOEUROPEJSKIEJ
POLITYKI HISTORYCZNE]J

W tonie nauk spotecznych toczy sig obecnie spor o to czy ,,Europa” potrzebuje
wlasnej kultury pamigci jako no$nika procesu ksztattowania wspolnej tozsamosci
i1 czy w zwiazku z tym powinna wypracowac transeuropejska polityke historycz-
na. Rozwaza si¢ nawet kwesti¢ czy przypadkiem taka ,,europejska pamieé” juz
nie powstaje'!!. Stanowiska rozposcieraja si¢ od zadan odpowiedniej intelektualnej
1 kulturoznawczej ,,pomocy” dla brukselskich urz¢dnikow po postulaty, by $wiat
akademicki nie schodzil na niziny europejskiej polityki tozsamos$ci. Najbardziej
praktyczna konkretyzacje¢ pierwszej z wymienionych pozycji przedstawit polito-
log z Essen Claus L eggewie, wyrdzniajac siedem ,,koncentrycznych kregdw”,
ktorym przyporzadkowuje odpowiednie ,,punkty zaczepienia i ogniska koncentra-
cji pamigci supra— i transnarodowej”''?. Tym ostatnim przypisuje potencjat, kto-
ry moze sta¢ si¢ podstawa nowej tozsamos$ci Europejczykow czyli ,,najwigkszego
jeszcze—nie—narodu $wiata”, funkcjonujac jako ,,wspdlna $wiadomos$¢ historycz-
na” obecna dotychczas tylko w przypadku pojedynczych narodow. Pierwszych
pie¢ wyrdznionych przez niego krggow odpowiada ,,wielkim katastrofom dhugiego
wieku XX”, mianowicie Holokaustowi jako jadru pamigci, nastgpnie Gulagowi,
czystkom etnicznym, ludobéjstwu Ormian i kolonializmowi. Krag szosty, ,,Europa
jako kontynent migracji”, jest ambiwalentny i tylko siodmy, ,,Sukcesy Europy po
1945 r.”, ma charakter jednoznacznie pozytywny.

»Koncentryczne kregi” Leggewiego opieraja si¢ w catos$ci na konkretnej po-
lityce pamigci. Europejskie instytucje takie jak Unia Europejska i Rada Europy,

""" Cf. trzy nowe tomy zbiorowe: ,, Schmerzliche Erfahrungen der Vergangenheit” und der Prozess

der Konstitutionalisierung Europas,red. Ch.Joerges,M. Mahlmann, U. K. Preuss, Wiesbaden
2008; Conflicted Memories. Europeanizing Contemporary Histories, red. K. H. Jarausch, T.Lin-
denberger, New York—Oxford 2007; A4 European Memory, jak réwniez E. Francgois, Ist eine
gesamteuropdische Erinnerungskultur vorstellbar?, [w:] Transnationale Erinnerungsorte, s. 13-30;
B. Schwelling, Das Geddchtnis Europa. Eine Diagnose, [w:] Europa—Studien. Eine Einfiihrung,
red. T. Beichelt, Wiesbaden 2006, s. 81-94; A. A s smann, Der lange Schatten der Vergangenheit.
Erinnerungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen 2006, s. 250-279; H. Rous s o, Das Dilemma ei-
nes europdischen Geddchtnisses, ,,Zeithistorische Forschungen”, t. I, 2004, nr 2, s. 363-378; K. K. P a -
tel, Europas Symbole. Integrationsgeschichte und Identitditssuche seit 1945, ,Internationale Politik”,
t. LIX, 2004, nr 4, s. 11-18 i M. Jeismann, Schuld — der neue Griindungsmythos Europas? Die
Internationale Holocaust—Konferenz von Stockholm (26. — 28. Januar 2000) und eine Moral, die nach
hinten losgeht, ,,Historische Anthropologie”, t. VIIIL, 2000, nr 3, s. 454-458.

"* C.Leggewie, Schlachtfeld Europa. Transnationale Erinnerung und europdische Identitt,
,,Blitter zur deutschen und internationalen Politik”, t. LXIV, 2009, nr 2, s. 81-93. Cf. S. Troebst,
Konzentrische Kreise oder Haleckische Geschichtsregionen? Kommentar zu Claus Leggewies ,, Schlacht-
feld Europa”, [w:] Kultur im Konflikt. Claus Leggewie revisited, red. Ch. Bieber, B. Drechsel,
A.—K.Lang, Bielefeld 2010, s. 49-54.
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a do pewnego stopnia takze Organizacja Bezpieczenstwa i Wspotpracy w Europie
(OBWE), odkryly bowiem kulture pamigci jako czegs¢ projektu europejskiej toz-
samosci, a wigc 1 nowy, obiecujacy obszar aktywnosci politycznej. Niekiedy
nieformalnie, kiedy indziej znéw oficjalnie formutuja one wtasng polityke histo-
ryczng, empirycznie wyprobowujac jej skuteczno$¢. Mimo, ze tymczasem zaczat
rozpada¢ si¢ konsensus w sprawie podzialu kompetencji w europejskiej polityce
tozsamosci migdzy UE (tu aktywny jest przede wszystkim Parlament Europejski)
a Rada Europy (tu takze Zgromadzenie Parlamentarne jest gtowna sita napedo-
wa)'!®, historia Europy stanowi dzi$ druga po kwestii warto$ci europejskich do-
meng najstarszych ogdlnoeuropejskich instytucji z siedziba w Strasburgu. Jednak
— inaczej niz w przypadku ochrony praw czlowieka i praw mniejszo$ci — bi-
lans polityki historycznej Rady Europy wypada miernie. Na przyktad zainicjo-
wana w latach 2004-2006 przez Polskg i Niemcy szeroko zakrojona ofensy-
wa Zgromadzenia Parlamentarnego w celu zatozenia pod auspicjami Strasburga
European Remembrance Centre for Victims of Forced Populations Movements
and Ethnic Cleansing dwa razy rozbita si¢ o francusko—turecko-rosyjski front
sprzeciwu''®, Z drugiej strony sukcesem zakonczyly sie dwie rownoleglte kampa-
nie Zgromadzenia Parlamentarnego z 2006 r. w sprawie potgpienia rezimu Franco
(Zalecenie 1736/2006) oraz ,,w sprawie potrzeby migdzynarodowego potgpienia
zbrodni rezimoéw totalitarnych” (Rezolucja 1481/2006), zawierajace niemal jedno-
brzmiace sformutowania''®. Ta ostatnia inicjatywa spotkata si¢ przy tym z aprobata
deputowanych z Europy Srodkowo—Wschodniej i Poludniowo—Wschodniej, przy
masowym oporze delegatoéw Federacji Rosyjskiej. W gronie parlamentarzystow
ze ,,starej” Europy zaznaczylta si¢ ideologiczna linia podziatu na prawice (popar-
cie) i lewicg (sprzeciw). Podczas gdy w dyskursie politycznym i mediach Europy
Wschodniej rezolucja odbita si¢ szerokim echem, zachodnia opinia publiczna nie-
mal catkowicie ja zignorowata''S,

Co zrozumiate, nieporownanie wigksze zasoby sprawiaja, ze UE ma duzo lep-
sze warunki dla rozwinigcia skutecznej ogdlnoeuropejskiej polityki historycznej
niz Rada Europy. Fakt ten wykorzystaty Parlament i Komisja w latach 2008-2009,
decydujac o utworzeniu Domu Historii Europejskiej jako centrum wystawowego,

" Cf. K. Hammerstei n, B. Hofmann, Europdische ,, Interventionen”: Resolutionen und

Initiativen zum Umgang mit diktatorischer Vergangenheit [w:] Aufarbeitung der Diktatur, s. 189—203,
tu paragraf Das Europdische Parlament und die NS—Vergangenheit im Gedenkjahr 2006, s. 191-194.

'S, Toebst, Europeizacja pamieci wypedzeniach 2002—-2007?, ,,Przeglad Zachodni”, t. LXIV,
2008, z. 2, s. 207-233; idem, Europdisierung der Vertreibungserinnerung? Eine deutsch—polnische
,, Chronique scandaleuse” 2002-2007, [w:] Verflochtene Erinnerungen. Polen und seine Nachbarn im
19. und 20. Jahrhundert, red. M. Aust, K. Ruchniewicz, S. Troebst, Koln—Weimar—Wien
2009, s. 245-274; Vertreibungsdiskurs und europdische Evinnerungskultur. Deutsch—polnische Initiati-
ven zur Institutionalisierung. Eine Dokumentation, red. S. Tro e b s t, Osnabriick 2006.

" Aufarbeitung der Diktatur, s. 194.

"° Tbidem, s. 196-202.
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dokumentacyjnego i informacyjnego, zamawiajac jego projekt, kompletujac ekipg
i nabywajac w Brukseli odpowiednia nieruchomo$é¢!'’. W ,,Zatozeniach meryto-
rycznych wystawy statej” projektowanego muzeum mowi si¢ wprost o ,,procesach
demokratycznej transformacji” na ,,potudniu Europy” w ,,potowie lat siedemdzie-

siatych”, taczac je ze zmiang systemu w Europie Wschodniej w roku 1989.

W 1974 r. zatamuje si¢ w Grecji junta putkownikow, w tym samym roku przy-
chodzi kres dyktatury w Portugalii, podobnie jak w kolejnym roku w Hiszpanii.
Dyktatury ustepuja miejsca demokracjom parlamentarnym: ,,Rewolucja gozdzi-
kéw” w Portugalii w 1974 r. zakonczyta ponadto wojny w Afryce. [...] Pokojowe
przejscie od dyktatury do demokracji po $mierci Franco 20 listopada 1975 r.
wzbudzito powszechna uwage i wplynglo na wydarzenia w panstwach bloku
wschodniego pod koniec lat osiemdziesiatych!''®.

UE w postaci Parlamentu Europejskiego jest duzo aktywniejsza w dziedzinie
polityki historycznej niz Zgromadzenie Parlamentarne Rady Europy, blokowane
przez Federacj¢ Rosyjska czy Turcje. Dobrze pokazuje to inicjatywa ustanowie-
nia 23 sierpnia, czyli dnia podpisania w Moskwie paktu Ribbentrop—Mototow,
Europejskim Dniem Pamigci Ofiar Stalinizmu i Nazizmu, ,,celem upamigtnienia
ofiar masowych deportacji i eksterminacji, a jednoczesnie lepszego zakorzenienia
demokracji i wzmocnienia pokoju i stabilizacji naszego kontynentu™''®. Idea wy-
szta w 2008 r. od Parlamentu Europejskiego; Zgromadzenie Parlamentarne Rady
Europy nadrobito opdznienie w 2009 r.!?* Innymi stowy: w wyniku debaty nad toz-
samoscia, przestrzenia publiczng i poziomem demokratyzacji ,,Europy”, Bruksela
i Strasburg dostrzegly mechanizm polityki historycznej i, cho¢ czasem nieporad-
nie, zaczynaja go uruchamiac.

POROWNANIE DYKTATUR I PAMIECI O NICH
W EUROPIE POLUDNIOWEJ I WSCHODNIEJ: WSTEPNY BILANS

Skoro struktury i sposoby funkcjonowania dyktatur w Europie Potudniowej
i Wschodniej sa poréwnywalne, a nawet podobne, czy shuszne jest przypuszczenie
Linza i Stepana, ze roéwniez pamie¢ o nich we wspodtczesnych postdyktatorskich

""'M. Hannemann, Terror und Traum. Die Europa—Pline des Bonner Hauses der Geschichte,

,Frankfurter Allgemeine Zeitung”, nr 293 z 15 grudnia 2008, s. 33.
"8 Sachverstandigenausschuss Haus der Europdischen Geschichte: Konzeptionelle Grundlagen
fur ein Haus der Europdischen Geschichte, Briissel 2008, s. 23, cf. <http://www.europarl.europa.eu/
meetdocs/ 2 004 2009/ documents/dv/745/745721 / 745721 _de.pdf, 2> (wejscie 7 lutego 2010).

" <http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=—//EP//TEXT+TA+P6-TA-2008—
0439+0+DOC+XML+VO0//PL> (wejscie 21 wrzesnia 2010).

"% Fiir den 23. August als Gedenktag, ,Frankfurter Allgemeine Zeitung”, nr 152 z 4 lipca 2008.
Cf.S.Troebst, Der 23. August 1939.
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spoleczenstwach jest porownywalna czy nawet podobna? Poréwnywalna — tak,
jednak w takim znaczeniu, w jakim mozna zasadniczo porownywaé wszystko ze
wszystkim, nawet mimo braku podobienstw. Ale podobna? Raczej nie, poniewaz
,historia” 1 ,,pamig¢” tworza swoisty system naczyn potaczonych, do ktoérego na-
lezy takze pole semantyczne pojecia ,,narod”. I tak jak rozne sa narody Europy
i ich wielkie narracje historyczne, tak samo odmienne sg formy i wzory pamigci
o dyktaturach oraz — co za tym idzie — strategie rozrachunku z nimi. Interesujace
nas spoleczenstwa maja jednak jedna ceche wspdlna — ich demokratyczny de-
sign jest w znacznym stopniu uksztalttowany przez doswiadczenie dyktatury i jej
przezwycig¢zenia. Zasada ta obowiazuje w ramach kazdej z tych kultur historycz-
nych bez wzgledu na to, czy opieraja sig na krytycznym rozrachunku z dyktatorska
przesztoscia, czy na jej celowym wymazaniu z narodowej narracji. W porownaniu
Z pamigcia zbiorowa spoteczenstw, ktore nie maja za soba doswiadczenia dyktatur,
kultura historyczna spoteczenstw postdyktatorskich sprawia wrazenie rozdwojone;j
z powodu ,,opetania historia” czy tez przeciwnie — ,,niepamigcig”'?!. W stosunku
do dyktatorskiej przesztosci spoteczenstwo, jak si¢ wydaje, nie zna umiaru — po-
stulowanej przez Timothy’ego Gartona Asha mezomnezji'** — lecz jedynie
ekstrema amnezji i hipermnezji. Przy tym jedno nie wyklucza drugiego. Odwrotnie
— z reguly zamieniajq si¢ miejscami, jak cho¢by w przypadku wptywu, jaki miato
na spoteczenstwo hiszpanskie odkrycie frankistowskich grobow masowych albo
poruszenie, ktore w spoleczenstwie polskim wywotato uswiadomienie pogromu
w Jedwabnem w 1941 r. (obie debaty rozpoczely sie w 2000 1.)'%*. W obu przy-
padkach pakt milczenia i Swiadome wyparcie gwaltownie si¢ zakonczyty, inicjujac
spoteczna dyskusje, bolesna dla narodowej samooceny.

Jest kwestig bezsporna, ze ,,przezwycig¢zenie nastgpstw dyktatur [...] jest naj-
wyrazniejszym znakiem rozpoznawczym minionego XX stulecia” a ponadto ,,po-
zostaje waznym zadaniem na wiek XXI”. Postulat ten zglaszaja redaktorzy jed-
nej z nowszych prac zbiorowych po$wigconych temu zagadnieniu'’*. Niemniej

121 . . . . .
Terminologia w: A. Assmann, U. Frevert, Geschichtsvergessenheit, Geschichtsversessen-

heit. Vom Umgang mit deutschen Vergangenheiten nach 1945, Stuttgart 1999. Cf. takze U. Frevert,
Geschichtsvergessenheit und Geschichtsversessenheit revisited. Der jungste Erinnerungsboom in der
Kritik, ,,Aus Politik und Zeitgeschichte”, t. XL—XLI, 2003, s. 6—13.

> T.Garton Ash, Mesomnesie, s. 32.
E. Silva Barrera, The Importance of Remembrance in the Transition to Democracy in
Spain, [w:] Diktaturbewdltigung und nationale Selbstvergewisserung, s. 69—74; W. Bernecker,
S. Brinkmann, Kampf der Erinnerungen. Der Spanische Burgerkrieg in Politik und Gesellschaft
1936-2006, Nettersheim 2006; K. Ruchniewicz, Die historische Erinnerung in Polen ,,Aus
Politik und Zeitgeschichte”, t. V-VI, 2005, s. 18-26; idem, Die ,, Jedwabne—Debatte” in Polen. Das
schwierigste und schmerzlichste Kapitel der polnisch—jiidischen Beziehungen [w:] Verflochtene Erin-
nerungen, s. 189—198.

" A.Borgstedt, S. Frech, M. Stolle, Bewidltigung von Diktaturen, [w:] Lange Schatten,
s.7-16,tus. 7.
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nadzieja wyrazona przez gltdwna urzedowa specjalistk¢ od przezwycigzania skut-
kow dyktatury w Niemczech, ze ,,pewnego dnia powstana w Europie standardy
obchodzenia si¢ z obalonymi dyktaturami”'®, wydaje si¢ w podwojnym sensie
watpliwa. Kwestia otwarta pozostaje, czy nadzieja ta kiedykolwiek si¢ spelni,
a ponadto powstaje pytanie, czy w Europie silnie zdywersyfikowanej na kultury
narodowe takie ,,standardy” w ogole moglyby funkcjonowa¢. Piszac to abstrahu-
j¢ od sugerowanej miedzy wierszami ,,europejskiej” mission civilisatrice Urzgdu
Pelnomocnika Rzadu RFN do spraw Materialow Stuzby Bezpieczenstwa bylej
Niemieckiej Republiki Demokratycznej (BstU). Garton Ash okresla wprawdzie
niemiecki model rozrachunku z przesztoscia jako wzér dla Europy Wschodniej
piszac, ze ,,ustanowil on nowa norme¢ doglebnosci”, zarazem jednak ironizuje, pi-
szac o ,standardzie DIN”'?® wzglednie o ,,niemieckich normach przemystowych
w zakresie historiografii”'?’. Zupelnie serio mowita natomiast byta przewodnicza-
ca Parlamentu Europejskiego i wigzniarka Auschwitz Simone Veil podczas wy-
stapienia w Bundestagu w dniu pamigci ofiar narodowego socjalizmu 27 stycznia
2004. Zaapelowata ona o zwalczanie postkomunistycznego wypierania Holokaustu
i antysemityzmu ,,w niektorych krajach europejskich”:

W czasie gdy Europa otwiera si¢ na Wschdd, takie niezr¢cznos$ci staja si¢ w naj-
wyzszym stopniu alarmujace, poniewaz te rzekome historyczne kontrowersje
dotykaja jadra przysztej europejskiej $wiadomosci. Niemcy, ktore zaznaty obu
form totalitaryzmu a dzi$§ znowu sa zjednoczone, moga wydatnie pomoc nowym
krajom cztonkowskim, by te mogly ze spokojem zajac si¢ problemem owej nie-
rownowagi pamigci'?s,

A wigc znow The Germans to the front! — tym razem jednak nie w mundurze
jak w 1900 r. podczas powstania bokserow w Chinach, lecz w historyczno—peda-
gogicznym cywilu? W odréznieniu od pomocy przy usuwaniu nastepstw rzadow
dyktatorskich, w tym wypadku zagraniczna polityka historyczna postdyktatorskich
Niemiec ze zrozumiatych wzgledow nie wykazuje najmniejszych sktonnos$ci do
narzucania innym spoteczenstwom witasnych sposobow walki z antysemityzmem.

1% _Siiddeutsche Zeitung” z 20 lipca 2006. Cyt. Za: K. Hammerstein, K. Ho fmann, Euro-
pdische ,, Interventionen”, s. 189. Cf. takze M. Birthler, Instrumentarien der Auseinandersetzung
mit der Diktatur — ein internationaler Vergleich, [w:] Nach dem Fall des ,, Eisernen Vorhangs”.
Geschichte und Offentlichkeit im europdischen Vergleich, Leipzig 2002, s. 73—-84.

126 ,Norma DIN” to norma ustalana przez Niemiecki Instytut Norm (Deutsches Institut fiir
Normung, DIN), bedacy odpowiednikiem polskiego Gléwnego Urzedu Miar. T. Garton Ash,
Strafgerichte, Sauberungen und Geschichtsstunden, [w:] idem, Zeit der Freiheit. Aus den Zentren des
neuen Europa, Miinchen 1999, s. 308-333, tu s. 309.

7 1dem, Mesomnesie, s. 33.

S. Veil, Fondation pour la mémoire de Shoa, mowa w Bundestagu 27 stycznia 2004, cf.
<http://www.bundestag.de/kulturundgeschichte/geschichte/gastredner/veil/rede_veil.html> (wejscie 27 lu-
tego 2010).
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Zreszta co$ takiego i tak nie mogloby si¢ uda¢, poniewaz kazda dyktatura i kaz-
dy kolaboracyjny rezim ma wtasng narodowa specyfike, a wigc i pamigé o nich
jest przede wszystkim narodowa. Co za tym idzie, polityczne, historyczne, prawne
itp. proby rozrachunku musza by¢ w przypadku kazdego narodu mozolnie szyte
na miarg. Sposob postgpowania sasiadow albo reszty §wiata moze by¢ przy tym
inspiracja, ale nie gotowcem, a w zadnym wypadku towarem importowym'?’.
Aktualne przyktady Polski czy Hiszpanii dowodza, ze rozrachunek spoteczenstwa
z dyktatorska przesztoscia takze w zjednoczonej Europie 27 panstw pozostaje dro-
ga ciernista i zmudna, pelna Slepych zautkdw i1 niepowodzen, obludy i zadzy ze-
msty. Ponad 40 lat temu getynski historyk Hermann Heimpel ujat dialektyke
panstw narodowych i koncepcji integracji w Europie w skomplikowana, ale wta-
$nie dlatego trafna formulg: ,,Idea narodu to idea europejska, narodowe rozdrob-
nienie jest czgs$cia europejskiej istoty, za$ dzigki narodom Europa jest tym, czym
jest”3% W postdyktatorskich kulturach historycznych Europy zasada ta obowigzu-
j€ w stopniu najwyzszym.

k ok ok

Ponownie przywotujac stowa Maurice’a Duvergera mozna rzec, ze dyktatu-
ra nie ,,zagraza juz nieustannie naszemu pokoleniu”'*!, niemniej w dalszym ciagu
zajmuje europejskie spoleczenstwa i to tym bardziej, im intensywniej zaczynaja
dyskutowac o nierozliczonej dotad dyktatorskiej przeszlosci i im silniej instytucje
europejskie czuja si¢ powotane do prowadzenia kontynentalnej polityki historycz-
nej. Jest jednak jeszcze jeden powod tego zainteresowania, ktory przekonywajaco
sformutowata urodzona i wychowana w Rumunii laureatka Nagrody Nobla Herta
Miiller w przemowieniu na Koncercie Noblowskim 8 grudnia 2009. Nawiazujac
posrednio do Duvergowskiego ostrzezenia przed ,,dzika bestia” z 1961 r. powie-
dziata:

Do dzi$ mamy do czynienia z dyktaturami najrézniejszego autoramentu. Niektore,
jak Iran, istnieja od zawsze, a mimo to wciaz na nowo napetniaja nas strachem.
Niektore, jak Rosja albo Chiny wktadaja cywilne ptaszczyki, liberalizuja gospo-
darke — cho¢ prawa czlowieka bynajmniej nie uwolnity si¢ tam spod stalinizmu
czy maoizmu. Istnieja takze pétdemokracje Europy Wschodniej, ktore od 1989 r.
wciaz wkladaja i zdejmuja cywilny plaszczyk, tak ze ten znosit si¢ juz prawie
zupetnie!*2,

129

Cf. studium przypadku D. D ak o w s k a, Aufarbeitung ,,made in Poland” und die Frage nach
dem deutschen Standard — IPN und BStU im Vergleich, [w:] Aufarbeitung der Diktatur, s. 86-96.

" H.Heimpel, Europa und seine mittelalterliche Grundlegung, [w:] idem, Der Mensch in sei-
ner Gegenwart. Sieben historische Essays, Gottingen 1954, s. 67-86, tu s. 68.

"' M.Duve rger, De la dictature, s. 7.

2 Cyt. za sprawozdaniem E. Wichner, Literatur spricht mit jedem einzeln. Stockholm im ko-



154 STEFAN TROEBST

Pisarka, nalezaca do pokolenia silnie straumatyzowanego przez dyktaturg, ma
prawdopodobnie stuszno$¢ w stosunku do Rumunii, Biatorusi, Serbii, by¢ moze
takze Butgarii 1 Ukrainy, z pewnos$cia nie w przypadku Polski czy Lotwy, a juz bez
watpienia jest w bledzie jesli chodzi o Europ¢ Poludniowa. Szeroka i systematycz-
na analiza licznych i nierzadko nastgpujacych jedna po drugiej dyktatur XX stule-
cia na potudniu i wschodzie kontynentu dopiero raczkuje — co w widoczny sposob
wptywa na polityczna i historyczna kulturg tych spoteczenstw. Porownawcze spoj-
rzenie na europejskich i pozaeuropejskich sasiadow moze by¢ przy tym inspirujace
zaréOwno dla nauki, jak i dla polityki historycznej panstwa.

(z jezyka niemieckiego przetozyla Justyna Gorny)

niglichen Glanz: Eindriicke von der Verleihung des Nobelpreises an Herta Miiller, ,,Der Tagesspiegel”,
nr 20 469 z 12 grudnia 2009, s. 27.



