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si¢ w tej pracy pewne potknigcia merytoryczne, ale nie maja one
wiekszego wplywu na caloksztalt prowadzonych przez Autora analiz
i wyciagane z nich koficowe wnioski. Pomimo ogromnej dbalosci
Krzysztofa Chlapowskiego o precyzje wywodu i klarownosé jezyka,
nie jest to bynajmniej pozycja tatwa w odbiorze. Ma ona jednak
(obok wielu innych), jeden niezaprzeczalny walor. Pobudza do
glebszych przemyslen i inspiruje do dyskusji. Poza tym, w sposéb
ewidentny posuwa naprzod badania historyczne nad czasami pa-
nowania dwoch pierwszych Wazéw i poszerza nasz zakres wiedzy
o tej trudnej, ale jednoczeSnie niezwykle interesujacej epoce.

StAWOMIR BRALEWSKI
Uniwersytet Lodzki

Duchowni na bizantynskim dworze

Maigorzata Beata Leszka, Rola duchowienstwa na dworze cesarzy wcezesnobizantyi-
skich, Byzantina Lodziensia V, £6dz 2000, ss. 136).

Kosci6l zajmowal niestychanie wazne miejsce w gleboko chrzes-
cijafiskim Cesarstwie Bizantyfiskim. Juz cesarz Konstantyn Wielki
nje tylko Ze uznat chrzescijanstwo za religie zgodna z prawnym
porzadkiem cesarstwa, lecz niemal réwnoczes$nie uczynil z niego
religie uprzywilejowana, Konsekwencjg, coraz wiekszego zblizenia
panstwa do Kosciota bylo szybkie zespolenie sie obydwu instytucji:
politycznej z religijna. Tak wiec kilkadziesiat lat pézniej za panowania
Teodozjusza Wielkiego chrzeScijanistwo stalo sie w cesarstwie rzym-
skim religia panujaca. Kosciél natomiast znalazt w osobach im-
peratorow troskliwych protektoréw. Nic zatem dziwnego, Ze cesarski
dwor w szczegblny sposéb przyciagal duchownych starajacych sie
w réznych sprawach pozyskac poparcie samego cesarza, jego rodziny
czy chocby dostojnikéw parnistwowych. Kontaktow z duchownymi
szukali tez sami wladcy, skoro wéréd cesarskich doradcéw spotykamy
wielu dostojnikéw koscielnych. Jesli zatem duchowni tak chetnie
i tak licznie przybywali na dwor cesarski pokonujac nieraz wiele
kilometréw, musialy sklania¢ ich ku temu wazne, przynajmniej
z ich punktu widzenia, okolicznosci, a sama ich aktywnos$é w oto-
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czeniu cesarskim przynosila im jakie§ wymierne korzysci. Rodzi
sie wiec pytanie o role, jaka odgrywali duchowni na dworze cesarzy
wczesnobizantynskich i temu wladnie zagadnieniu poswigcita swoja,
prace Malgorzata Leszka. Historycy specjalizujacy si¢ w dziejach
wczesnego Bizancjum zajmowali si¢ nim dotychczas wycinkowo.
Pomimo ogromnej literatury poSwigconej relacjom miedzy cesarstwem
a Kosciotem, nie podjeto systematycznych badan nad zagadnieniami
zwiazanymi z dziatalnoScia duchownych na cesarskim dworze we
wczesnym Bizancjum. Omawiana ksiazka uzupelnia wiec powstatg
luke.

Autorka dowodzi w niej najpierw, iz w ciagu trzech stuleci od
wieku IV do VI wlacznie Kosciél, obsypywany donacjami cesarskimi
i darowiznami wiernych, przezywal okres dynamicznego rozwoju,
,.Stajac sie znaczaca, sila polityczna i ekonomiczng’ (s. 12-29).
Zwraca tez uwage na obecnos¢ biskupéw i kaptanéw w najblizszym
otoczeniu cesarzy od panowania Konstantyna Wielkiego poczawszy.
Duchowni ci uswietniali réZznorakie uroczystoSci pafnstwowe, pro-
wadzili dysputy teologiczne w obecno$ci wladcow i ich urzednikéw,
zasiadali z nimi do wspélnego stolu. Szczegélnie chetnie cesarze
zapraszali do siebie duchownych owianych slawa Swigtosci.

Biskupi natomiast, zdaniem Autorki, zabiegajac u panujacych
o audiencje, niejednokrotnie naduzywali dla wlasnych celow ich
laskawosci. Starali sie réznymi sposobami pozyskaé¢ przychylnosé
wladcow, czy to droga korespondencji, czy poprzez dobre kontakty
z ich rodzinami, a w szczegblnosci z bliskimi im kobietami (zonami,
matkami, siostrami)}, czy w koncu za posrednictwem wyzszych
i prowincjonalnych urzednikéw panstwowych lub wplywowych dwo-
rzan. Bywalo tez, ze duchowni ze wschodniej czesci cesarstwa
zabiegali o przychylnos¢ wiadcéw panujacych w jego czesci zachodniej.
Czynili tak wtedy, kiedy nie mogli liczy¢ na protekcje ze strony
panujacych w Pars Orientis, lub ci byli do nich wrogo nastawieni,
jak mialo to miejsce w przypadku Atanazego, biskupa Aleksandrii,
zabiegajacego o poparcie Konstansa, panujacego na Zachodzie,
przeciwko wrogo do biskupa nastawionemu Konstancjuszowi, wia-
dajacemu na Wschodzie.

Autorka dowodzi nastepnie, iz duchowni uzywali wobec otoczenia
cesarskiego nie tylko slownej perswazji, wykazujac swe racje, czy
oskarzajac swych przeciwnikéw, lecz nie cofali sig réwniez przed
réznymi formami przekupstwa, tym bardziej ze bylo ono w znacznym
stopniu usankcjonowane istniejacym w tej mierze w zyciu publicznym
zwyczajem, gdyz w cesarstwie bizantyfiskim ofiarowywanie daréw
przy okazji zalatwiania spraw urzedowych byto powszechnie przyjete.
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Znaczniejsi biskupi chcac by¢ dobrze poinformowani o tym co dzieje
sie na dworze w Konstantynopolu utrzymywali tam stale lub dorazne
przedstawicielstwa, a w szczegblnych sytuacjach wysylali specjalne
poselstwa. Wsrod czynnikéw ulatwiajacych duchownym kontakt
z otoczeniem cesarskim Malgorzata Leszka wymienia pochodzenie
ze Srodowiska arystokratycznego, wysoki poziom wyksztalcenia,
rekrutowanie si¢ duchownych z warstwy urzedniczej, czy tez bliskie
potozenie ich stolicy biskupiej od miejsca rezydowania cesarza
z dworem. Zdaniem Autorki liczne wysitki synodéw zmierzajace do
ograniczenia wedrowki duchownych na dwér cesarski nie przynosity
powodzenia, bowiem problem ten powracal regularnie pod ich
obrady {s. 30-41].

W dalszej czeSci swej pracy Malgorzata Leszka zwraca uwage,
ze cesarze niejednokrotnie narzucali na biskupi tron Konstantynopola,
bedacy dla nich szczegblnie waznym urzedem kosScielnym, swoich
kandydatow, a nawet jesli nie wychodzili w tej sprawie z inicjatywa,
ostateczne decyzje nalezaly zawsze do nich. Oni tez zrobili bardzo
wiele, aby nada¢ biskupom Konstantynopola wysoka range w Kosciele
wschodnim. Duchowni ci nalezac do bliskiego kregu cesarskich
wspétpracownikéw, odgrywali wyjatkowo wazna role na dworze,
0 czym najlepiej Swiadczy, zdaniem Autorki, nie tylko ich udzial
w ceremoniale koronacyjnym od roku 457, a wiec od koronacji
cesarza Leona I, lecz takze bardzo istotna rola, ktora niektérzy
z nich odgrywali w elekcji nowych wladcow (s. 42-65).

Malgorzata Leszka dowodzi nastepnie, ze w przypadku patriarchéw
aleksandryjskiego, antiocheriskiego i jerozolimskiego cesarze byli
sklonni czesciej akceptowaé wole miejscowego Kosciota przy ich
wyborze, niz mialo to miejsce przy elekcji biskupéw Konstantynopola.
Sami patriarchowie za$ przy pomocy wladcow starali sie uzyskaé
jak najwyzsza pozycje w hierarchii Koécioléw na Wschodzie. Zabiegali
0 poparcie cesarskie bronigc sie¢ przed oskarzeniami ze strony
swych przeciwnikéw, czy tez dzialajac w interesie swych gmin.
Dostojnicy koscielni byli réwniez wykorzystywani przez cesarzy
stajac si¢ narzedziem w ich reku do zwalczania innych, niewygodnych
wladcom, biskupéw, przywracania pokoju w Kosciele, czy stuzac
jako zZrodlo informacji. Wraz ze wzrostem znaczenia patriarchatu
konstantynopolitaniskiego stabta na dworze pozycja jego najwiekszych
rywali — biskupéw Aleksandrii i Antiochii (s. 66-92).

Podsumowujac Autorka wskazuje, ze duchowni wywodzacy sie
z oSrodkéw koscielnych mniejszej rangi najwiecej mozliwosci na
zrobienie kariery w otoczeniu wladcéw mieli w wieku IV, kiedy dwor
cesarski nie posiadat stalej siedziby i ksztaltowaly sie jeszcze
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koscielne struktury. Latwiej wtedy bylo o kontakt z cesarzem i jego
dworem, niz w wiekach pozniejszych. Totez duchowni ci wykorzys-
tywali nadarzajace sie okazje, aby zabiegaC o cesarskie poparcie
w najprzerézniejszych sprawach. Najwybitniejsi z nich penili u boku
wladcéw role doradcow, stawali sie ich specjalnymi wystannikami,
pelnomocnikami przy zazegnywaniu sytuacji konfliktowych, do
ktérych dochodzitlo w lonie Kosciota, ale zdarzalo si¢ réwniez i tak,
ze powierzano im misje dyplomatyczne (s. 93-113).

Niektére watki poruszone w pracy wymagaja_jednak poglebienia
i tak na przyklad Autorka jedynie wspomina na s. 32 o zabiegach
podejmowanych przez duchownych w celu pozyskania kobiet z rodzin
cesarskich, choé¢ problem ten wymagalby nalezytego zbadania.
Kobiety wszak pojawiaja sie czesto w Zrodiach jak jakies fatum,
kiedy ich autorzy nie moga wytlumaczy¢ w sposéb racjonalny
okreslonych decyzji wladcow czy zmiany cesarskiej polityki.

Wydaje sie, ze Autorka z pewnym uproszczeniem przedstawila
tez na s. 61 problem depozycji Pawla, biskupa Konstantynopola,
upatrujac jej przyczyne w jego ortodoksji, skoro jej sprawca cesarz
Konstancjusz byt zwolennikiem pogladéw arianskich. Tymczasem
samo wyniesienie Pawla odbylo si¢ bez zgody cesarza, na co zwracaja,
uwage w swych Historiach KoSciola Sozomen i Sokrates, a wspo-
mniany duchowny stat sie najprawdopodobniej ortodoksa, dopiero
w czasie swego wygnania na Zachodzie, szukajac poparcia rzadzacego
tam cesarza i biskupa Rzymu.

Niezreczne wydaje si¢ polaczenie w jednym przykladzie (s. 62)
dwoch odrebnych spraw: zloZenia z tronu patriarchow Konstan-
tynopola Nestoriusza i Flawiana. Autorka stwierdzila bowiem, ze
nie potrafili oni ,,obroni¢ sie przed atakiem ze strony patriarchow
aleksandryjskich, korzystajacych ze swych kontaktéw z dworem™.
W rzeczywistosci to jedynie Dioskur, biskup Aleksandrii, mogt liczy¢
w sporze z Flawianem, na poparcie cesarza Teodozjusza II, podczas
gdy ten sam wladca byt zdecydowanie niechetny Cyrylowi, poprzed-
nikowi Dioskura na tronie patriarszym Aleksandrii.

W moim przekonaniu w pracy winien tez znalezC si¢ osobny
rozdziatl poswiecony cesarskim doradcom wywodzacym sig ze stanu
duchownego. Autorka co prawda przy omawianiu innych kwestii
zajmuje sie niejako przy okazji owymi duchownymi i ich dziatalnoscia,
ale waga problemu i konieczno$¢ wyjasnienia szeregu zagadniefi
zwiazanych chociazby z ich wplywem na réznorakie decyzje cesarskie
sprawiaja, ze osobny rozdziat bylby tu niezwykle przydatny.

Na koniec trzeba podkresli¢, ze Malgorzata Leszka oparta swoja,
rozprawe na bogatym materiale faktograficznym wydobytym z roz-
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norakich Zrédel, odwolujac sie przy tym do bardzo szerokiej, w zde-
cydowanej wigkszosci obcojezycznej, literatury przedmiotu liczacej
prawie 300 pozycji. Omawiana ksigZka jest wiec nie tylko ciekawie
napisana, ale tez rzetelnie udokumentowana i na pewno godna
polecenia wszystkim zainteresowanym dziejami Kosciola i Bizancjum.

Agata Aleksandra Kluczek, Polityka dynastyczna w Cesarstwie Rzymskim w latach
235-284, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego
w Katowicach nr 1899, Katowice 2000, ss. 169.

Jednym z najbardziej wyraznych przejawéw zjawiska okre$lanego
mianem kryzysu III wieku bylo obnizenie autorytetu wladcéw Im-
perium Romanum. Wyrazalo si¢ to przede wszystkim w braku
stabilnosci ich wladzy. Liczne byty uzurpacje, ktére destabilizowaty
pafnstwo, a w ich wyniku czesto dochodzito do zmian na cesarskim
tronie. Nowi wladcy nie potrafili najczeSciej umocni¢ swojej pozycji
i stawali si¢ ofiarami kolejnego wystapienia zrewoltowanych oddzialow
wojskowych. W latach 235-284 notuje sie na tronie rzymskim 26
wladcéw uznanych za legalnych i 41 uzurpatoréw'. Wymowa tych
liczb jest jednoznaczna. W tej sytuacji kazdy nowy wladca tego
okresu, majac w pamieci losy poprzednikéw, starat sie podejmowac,
o ile zdazyl, kroki na rzecz umocnienia swej wladzy. Jednym
z przejawow tej tendencji bylo kreowanie wilasnej polityki dynas-
tycznej. I tejze kwestii poswiecila swoja, prace Agata Kluczek. Polityke
dynastyczna definiuje jako: ,,dzialania podejmowane w celu uksztat-
towania i ugruntowania w pafnstwie wladzy opartej na systemie
rzadow dziedzicznych” (s. 9). Przy tak szerokim rozumieniu przed-
stawianej kwestii w obrebie zainteresowan badaczki znalazly sie nie
tylko dzialania cesarzy na rzecz przekazywania tronu w obrebie
swego rodu, ale réwniez, a moze przede wszystkim, sadzac po
strukturze pracy, te posunigcia imperatoréw, ktore stuzyé miaty
stabilizacji i umocnieniu ich wiadzy.

Zadanie, ktére postawila przed soba Autorka, bylo niewatpliwie
trudne ze wzgledu przede wszystkim na baze Zrodlowa, tego okresu.
Dla lat 235-284 dysponujemy niewieloma bliskimi tym czasom

' F. Hartmann, Herrscherwechsel und Reichskrise. Untersuchungen zu den
Ursachen und Konsequenzen der Herrscherwechsel im Imperium Romanum der
Soldatenkaiserzeit (3 Jh. n. Ch.], Frankfurt am M. 1982, s. 63-65.



