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Polacy o Szwedach w drugiej polowie XVIII w.
Kilka refleksji w zwigazku z ksiazkq
Gabrieli Majewskiej

Gabriela Majewska, Szwecja. Kraj - ludzie - ready w polskiej opinii II potowy
XVIII wieku, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2004, ss. 399.

Najnowsza ksiazka Gabrieli Majewskiej, przedstawiona jako roz-
prawa habilitacyjna, poswiecona zostata obrazowi Szwecji w opinii
polskiej drugiej polowy XVII w. Jak zaznacza Autorka, zasad-
niczym celem jej pracy ,,jest rekonstrukcja polskiej opinii na temat
Szwecji i Szwedow, a w rzeczywistosci calego zespotu sadéw, daja-
cych obraz tego kraju i jego mieszkancow”’. W innym miejscu
dodaje jednak, iz ,,celem rozprawy jest nie tylko zrekonstruowanie
obrazu, ale takze zweryfikowanie niektérych rozpowszechnionych
w opinii polskiej sadéw o Szwedach i ich panstwie z systemem
rzadéw na czele” (s. 10). Juz na wstepie swoich rozwazan Autorka
wyraznie zaznacza, iz w Polsce ,,zainteresowanie Szwecja i jej
sprawami w duzej mierze zwiazane bylo z sytuacja wlasnego kraju
1 wzrastalo rownolegle z nasilaniem sie dyskusji wokot naprawy
Rzeczypospolitej. W latach szesédziesiatych, siedemdziesiatych
i osiemdziesiatych problematyka szwedzka prowokuje do uwag
zawierajacych oceny, ale obok tego wystepuja tez wypowiedzi
o charakterze informacyjnym, majace na celu zapoznanie z wlas-
ciwoSciami Szwecji i cechami jej mieszkancow, z tym ze w okresie
1772-1787, gdy Gustaw III wprowadzal reformy wzmacniajace
panstwo, co zbiegalo sie ze wzrostem zainteresowania zagranica,
uwag 1 wypowiedzi jest wigcej. Natomiast w latach Sejmu Czterolet-
niego, kiedy dyskusje wokét polskich reform osiagaja apogeum,
zainteresowanie péinocnym sasiadem Polski osiaga réwniez szczy-
towy punkt. Glos zabieraja nie tylko pisarze i publicysci, ale i szla-
checcy postowie’ (s. 11).
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Uzasadniajac przyjete w pracy cezury czasowe (druga polowa
XVIII stulecia), G. Majewska stwierdza, iz dokonany przez nia, ,,wy-
bér podyktowany zostal przypadajacym na ten okres wzrostem
zainteresowania spoleczenstwa polskiego Szwecja, i1 jej sprawami.
Najwickszy nacisk poloZzono jednak na epoke stanistawowska
(1764-1795), kiedy nastepuje wyrazny wzrost tego zainteresowania,
czemu towarzyszy rozwgj piSmiennictwa, stanowiacego podstawe dla
badania opinii. Wypowiedzi z drugiej polowy XVIII w., ktére stanowia,
podstawe badan, uzupelniono uwagami z okresu wczesSniejszego,
o ile wniosly one istotny wkiad do dyskusji nad obrazem Szwecji,
oraz poOzZniejszego (pierwsza polowa XIX w.)” (s. 11-12). W tym
miejscu nalezy jednak od razu zaznaczy¢, ze nie upadek panstwa
polsko-litewskiego w 1795 r., ale raczej $mier¢ krola Szwecji Gus-
tawa III w marcu 1792 r. stanowi faktyczna cezure koncowa dla
rozwazan Autorki.

Recenzowana ksiazka zostala oparta na solidnej bazie zrodlowej.
Autorka siegneta do szeroko pojetej publicystyki, diariuszéw i méw
sejmowych. Z tytuléw prasowych wykorzystata ,,Wiadomosci War-
szawskie’’ z lat 1764-1773, ,,Gazete Warszawska’’ z okresu
1774-1793 oraz ,,Gazete Narodowa, i Obca’’ z lat 1791-1792. Waz-
nym Zrédlem informacji o Szwecji okazal sie tez wydawany raz
w miesiacu w latach 1782-1792 magazyn ksiedza Piotra Switkows-
kiego, czyli stawny ,,Pamictnik Historyczno-Polityczny’’. Rzadziej
problematyka szwedzka trafiala na lamy czasopism spoteczno-mo-
ralnych i naukowych, takich jak ,,Monitor”, ,,Zabawy Przyjemne
i Pozyteczne™ czy ,,Magazyn Warszawski”’. Popularnym i cennym
zrodlem informacji dla osiemnastowiecznej opinii polskiej byly tez,
wykorzystane w pracy, gazety ulotne oraz gazetki rekopi$mienne.
Poza tym Autorka skrupulatnie przestudiowata listy Jana Chrzciciela
Albertrandiego do Piusa Kiciniskiego oraz pamietnik Juliana Ursyna
Niemcewicza'. Siegneta takze do rekopiSmiennej korespondencji
polskich dyplomatéw z placéwki w Sztokholmie ~ Jerzego Michata
Potockiego i J6zefa Sierakowskiego oraz do pézniejszych, dziewiet-
nastowiecznych relacji Aleksandra Przeidzieckiego, Eustachego Tysz-

' Por. Listy Jana Albertrandego do Pijusa Kiclfiskiego od r. 1789-1790, [w:]
Archiwum domowe do dzigjéw literatury krajowej z rekopisméw { dziet najrzadszych,
wyd. K. W. Wéjcicki, Warszawa 1856, s. 137-177; oraz J. U. Niemcewicz, Pamiet-
niki czaséw moich, oprac. J. Dihm, t. II, Warszawa 1957. Dodajmy jednak w tym
miejscu, 2e Autorka pominela inna, chyba nawet cenniejsza z punktu widzenia
podjetych przez nia badan prace J. U. Niemcewicza. Por. id e m, Podréze po Ameryce
1797-1807, wyd. A. Wellman-Zalewska, Wroclaw-Warszawa 1959 (tu na s. 3-31
interesujaca relacja z podrozy autora przez Finlandie i Szwecje).
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kiewicza i Karola Edmunda Chojeckiego. Gabriela Majewska korzys-
tala takze z osiemnastowiecznych kalendarzy oraz publikowanych
kazan. Jak sama zaznacza, ,,aby polski obraz Szwecji ukaza¢ w spo-
sob glebszy, to znaczy nie tylko w sferze emocjonalnych i powierz-
chownych opinii, konieczne [bylo] zestawienie ogolnych wrazen
i ocen z bardziej szczegolowa wiedza. Stad wazne znaczenie maja,
XVIlI-wieczne traktaty prawno-polityczne, polityczno-gospodarcze,
podreczniki szkolne historii i geografii wydawane na uzytek szkoét
pijarskich i jezuickich, stowniki i encyklopedie’ (s. 19). Oprécz tego
Autorka uwzglednita obca, XVIII-wieczna literature naukowa, glow-
nie autoréw szwedzkich oraz wspolczesna historiografie szwedzka
i angielska. W jej przekonaniu, pozwolilo to ,,na konfrontacje wypo-
wiedzi polskich z wynikami badaczy obcych, jak i na poréwnanie
informacji wspétczesnych wypadkom z pozniejszymi ustaleniami
historykéw™ (s. 20). Podsumowujac, wypada zgodzi¢ sie ze stwier-
dzeniem, iz wykorzystane w pracy Zrédla ,,to przede wszystkim
polskie, gléwnie warszawskie, druki wspolczesne z drugiej polowy
XVII w., w mniejszym stopniu rekopisy” (s. 20).

Zasadna wydaje si¢ takze konstatacja, ze w historiografii polskiej
brakowato dotad poglebionych i wieloaspektowych opracowan, ktére
podejmowatyby problematyke osiemnastowiecznej opinii polskiej
0 Szwecji. Z réznych powodéw pomijano milczeniem kwestie ksztal-
towania si¢ obrazu Szwecji w opinii polskiej czaséw stanistawows-
kich. Z tego wlasnie powodu nowatorska rozprawa Gabrieli Majew-
skiej zastuguje na szczegolnag, uwage. Konstrukcja omawianej pracy
podporzadkowana zostata kryterium rzeczowo-chronologicznemu.
Calosé podzielono na dwie czesci. Pierwsza przedstawia opinie o kra-
ju i ludziach, druga o systemie rzadéw. Funkcjonujacy w Polsce
wizerunek kraju i narodu uzupetniono o obraz szwedzkiej gospodar-
ki. Temu zagadnieniu poswiecony zostal rozdziat trzeci. Druga czesé
rozprawy przynosi analize polskich opinii o szwedzkim systemie
rzadéw. Rozpoczyna ja rozdziat poswigcony rekonstrukcji obrazu
rzadow parlamentarnych ,,epoki wolnosci’’. Nastepny rozdzial uka-
zuje natomiast, jak w Polsce odbierano szwedzkie rzady monar-
chiczne. Prace konczy obszerny wywod Autorki zatytulowany Za-
miast zakonczenia - Szwecja wzorem i przestrogq. Warto w tym
miejscu zwrécié réwniez uwage na fakt, ze we wstepie do swojej
rozprawy G. Majewska zamiescita interesujace uwagi o stosunkowo
waskiej grupie odbiorcéw stowa pisanego w Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw. Czytelnicy gazet stanowili 2-3% ogétu ludnosci polskiej
i byla to gléwnie zamozna szlachta. Podobnie ograniczona byla
liczba czytelnikéw ksiazek. Czytelnik byt wiec w osiemnastowiecznej
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Polsce wysoce elitarny, a krag odbiorcéow treSci podlegajacych ba-
daniu w recenzowanej pracy byl wciaz jeszcze bardzo waski.
Przechodzac do szczegélowego omoéwienia treSci rozprawy, za-
znaczmy, iz Autorka rozpoczyna swoje rozwazania od przedstawienia
geograficznego obrazu Szwecji funkcjonujacego w polskim piSmien-
nictwie drugiej polowy XVIII w. Nie sa to jednak wywody zbyt
klarowne. Nie otrzymujemy tu bowiem odpowiedzi na dwa kluczowe
pytania: jaka byla powierzchnia Szwecji w drugiej polowie XVIII w.
i jak wygladal wéwczas jej podzial administracyjny? (s. 35-37).
Przytaczajac opinie na ten temat réznych osiemmnastowiecznych
uczonych i publicystow, G. Majewska nie pokusila si¢ bowiem o ich
konfrontacje z ustaleniami wspoélczesnej literatury przedmiotu. Wie-
dza mieszkancéw Rzeczypospolitej o klimacie panujacym w Szwecji
ograniczala sie do stwierdzenia, ze jest on w zasadzie ostry, ale od
czasu do czasu zdarzaja si¢ tez lagodne zimy (s. 39-41). Jesli chodzi
o Srodowisko naturalne, to najbardziej trafny i miarodajny dla
osiemnastowiecznej opinii polskiej wydaje si¢ sad J. U. Niemcewicza:
..I Finlandia, i Szwecja kraj co do rolnictwa niezyzny, malo rolnego
pola, same jeziora i skaly” (s. 42)°>. Warunki podrézowania po tym
nieurodzajnym i ubogim kraju byly jednak nadspodziewanie dobre.
Zachwycano si¢ zwlaszcza uslugami swiadczonymi przez szwedzka
poczte. Jan Chrzciciel Albertrandi pisal: ,,Poczta, ktéra w Polsce
biezy, w Brandenburgii idzie, w Danii pedzi, w Szwecji lata i mniej
kosztuje niz w Polszcze™ (s. 48). Odwiedzajacy Szwecje Polacy dziwili
sie natomiast wysokim kosztom utrzymania, zwlaszcza w Sztokhol-
mie (s. 51). Miasta szwedzkie polscy podréznicy opisywali jako osady
niewielkie i spokojne, ale za to czyste, zadbane i niepozbawione
waloréw estetycznych. Zwracano przy tym uwage na fakt, ze wiek-
szo$¢ z nich miata drewniana zabudowe. Stoteczny Sztokholm - os-
rodek produkcji przemyslowej, nauki i kultury - z natury rzeczy
budzil najwicksze zainteresowanie. Jego reprezentacyjne budowle
robily tez spore wrazenie na odwiedzajacych to miasto Polakach.
Wsia interesowano sie mniej, ale zagrody chlopskie mialy opinie
czystych, schludnych i zadbanych (s. 52-64). Niezaleznie jednak od

? Warto moze przytoczyé tu dla poréwnania opinie Niemcewicza o okolicach
Sztokholmu: ,,Kraj zdawatl mi si¢ weselszy i mniej dziki jak w Finlandii. Nie bylo juz
tam waskiej drogi wsréd skal przeprowadzonej, lecz gosciniec przerzynajacy plasz-
czyzny rozweselone jeziorami rozlewajacymi sie u stop gor, po wiekszej czescl uro-
dzajnych. Tu dopiero spotkalem sie z debami 1 jaworami. Wsie byly gestsze, dostrzec
mozna bylo wiecej dostatku i dobrego smaku w bostelach i w domach prywatnych.
Jednakze na tej drodze, od brzegéw morza do stolicy, nie przejezdzasz ani przez
Jjedno miasto lub miasteczko’. Por. J. U. Niemcewicz, Podréze..., s. 29.
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wszystkich pozytywnych sadéw wypowiadanych przez ludzi, ktérzy
osobisScie poznali tamtejsze stosunki, w Polsce drugiej potowy osiem-
nastego wieku dominowala stereotypowa opinia o Szwecji jako
0 kraju ubogim, zimnym, nieurodzajnym i slabo zaludnionym
(s. 65).

Przekonanie obywateli Rzeczypospolitej o matej liczbie ludnosci
Krélestwa Szwecji znajduje potwierdzenie w rzeczywistosci, ale warto
odnotowa¢ fakt, ze w okresie od 1700 do 1800 r. nastapil znaczacy
wzrost liczby mieszkancéw tego kraju z 1,750 do 3,180 min oséb.
W polskim piSmiennictwie odnotowano to zjawisko, ale nie zastana-
wiano si¢ nad jego przyczynami. By¢ moze dlatego, iz w osiemnas-
towiecznej Polsce panowala obiegowa opinia o dobrym zdrowiu
i dlugowiecznosci 6wczesnych Szwedéw. Nie znajduje to jednak
potwierdzenia we wspoélczesnych, szwedzkich badaniach demografi-
- cznych (s. 71). Na stan zdrowia spoleczenstwa szwedzkiego w nega-
tywny sposob rzutowata dos¢ monotonna i uboga dieta. Brakowato
w niej zwlaszcza owoc6éw i warzyw. Zasadna byla rowniez powszech-
na w Polsce opinia o deficycie zboza na rynku szwedzkim. W pis-
miennictwie polskim odnotowywano tez czeste kleski nieurodzaju,
plagi glodu i epidemie nekajace mieszkancow Szwecji (s. 72). Zwra-
cano takze uwage na podejmowane przez rzad w Sztokholmie préby
zmniejszenia spozycia wodki. Autorka wiaze to z jego polityka zmie-
rzajaca do ograniczenia pijafistwa. Przyznaje jednak, ze w ostatecz-
nym rozrachunku to przede wszystkim interes skarbu sklanial
wladze szwedzkie do scentralizowania i zmonopolizowania gorzel-
nictwa przez panstwo (s. 79). Duze zainteresowanie w Polsce budzita
takze prorodzinna polityka szwedzkiego riksdagu. Ustawy z 1770
1 1773 r. przewidywaly bowiem zwolnienie z podatku pogitéwnego
rodzicow trojga i wiekszej liczby dzieci. Poprzez stanowienie od-
powiedniego prawa starano sie tez ograniczyC emigracje i przyciag-
na¢ do Szwecji cudzoziemcéw. Nie do konca uzasadnione przekona-
nie o relatywnie niskiej $miertelnosci w Skandynawii opinia polska
wiazala natomiast z rosnacym poziomem alfabetyzacji tamtejszych
spoleczenstw (s. 80-81). ’

Struktura spoleczna osiemnastowiecznej Szwecji roznita sie dosé
znacznie od analogicznej struktury 6wczesnej Rzeczypospolitej. 90%
ludnosci Szwecji mieszkalo na wsi, 75-80% jej mieszkancéw bylo
zatrudnionych w rolnictwie. Szlachta stanowila zaledwie 0,5% calej
populacji, duchowienstwo 1%, a mieszczanstwo jedynie 2%. Blisko
50% og6lu ludnosci stanowili natomiast wolni chilopi (s. 81). Albert-
randi i Niemecewicz podkreslali brak wyraznych réznic majatkowych
wsrod szwedzkiej szlachty, jej skromnosé i sympatyczny sposéb
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bycia. Dostrzegali spadek politycznego znaczenia stanu szlachec-
kiego i wzrost roli stanéw nieuprzywilejowanych. Zaréwno oni, jak
i inni polscy uczeni i publicy$ci wyrazali tez pozytywna opinie
o chlopach, mieszczanach oraz o duchowienstwie (s. 82-89). Ob-
szerny, liczacy ponad 30 stron podrozdziat pt. Obraz Szweda po-
przedzony zostal swego rodzaju uwagami wstepnymi (s. 89-96).
W moim przekonaniu byt to zabieg zdecydowanie chybiony. Przyta-
czane przez Autorke opinie o Szwedach z okresu od konca XVI do
potowy XVIII w. maja bowiem charakter wybitnie wybiérezy i quasi-
-sondazowy. Bardziej zasadne byloby ograniczenie si¢ do nie po-
trzebujacego zadnej weryfikacji stwierdzenia, ze negatywny stereotyp
Szweda utrwalil si¢ w Polsce w dobie wojen XVII i poczatkow
XVIII w. Na tym tle doSé zaskakujaco przedstawia sie (catkowicie
uzasadniona) konstatacja, iz w drugiej polowie XVIII w. polskie
opinie o Szwedach sa pozytywne i wolne od uprzedzen. Nie przy-
wiazuje si¢ juz zbytniej wagi nawet do ich luteraniskiego wyznania
(s. 103). Bardzo dobre opinie o mieszkancach Szwecji zawarl w swo-
ich listach do Piusa Kicinskiego Jan Chrzciciel Albertrandi (s. 104).
Pochlebnie wyrazal sie o nich Julian Ursyn Niemcewicz (s. 107).
Odwiedzajacy Szwecje Polacy dostrzegali, rzecz jasna, réwniez i wady
miejscowego spoleczenstwa, ale w pozostawionych przez nich relac-
Jjach zdecydowanie przewazaly opinie pozytywne. Na zmiane stosun-
ku Polakéw do Szwed6éw pewien wplyw z pewnoscia wywarlo rowniez
zachowanie dwéch wybitnych szwedzkich dyplomatéw przebywaja-
cych w Rzeczypospolitej u schylku jej istnienia — Larsa von Engest-
roma i Johana Christophera Tolla. Szkoda tylko, Ze piszac o nich
i ich dokonaniach na warszawskim posterunku (s. 114-116), Auto-
rka nie siegneta do waznych opracowan poswieconych dziatalnosci
dyplomacji szwedzkiej w Polsce w latach 1787-1795% Byé moze
wowcezas uzyskalaby pelniejszy i bardziej zblizony do rzeczywistosci

3 Por. zwlaszcza Z. Anusik, Wznowienie stosunkéw dyplomatycznych polsko-
-szwedzkich u progu obrad Sejmu Czteroletniego, ,.,Acta Universitatis Lodziensis®
1993, Folia historica 49, s. 67-95; oraz idem, Polsko-szwedzkie stosunki dyp-
lomatyczne w dobie insurekgji kosciuszkowskiej, [w:] Czasy Kosciuszki i Napoleona.
Jan Zbigniew Lubicz-Pachoriski jako badacz epoki, red. Z. Janeczek, Katowice 2001,
S. 277-298. W niewielkim tylko stopniu Autorka wykorzystala tez trzy inne artykuly,
ktére umiescita w bibliografii. Por. W. Konopczynski, Lars von Engestroms
mission i Polen 1787-1791. Ett bidrag till historien om Gustav Ill:s polska politik,
»Historisk Tidskrift”” 1924, Bd. XLIV, [Stockholm], s. 1-54; Z. Anusik, O szwedzki
alians. Karta z dziejéw stosunkéw politycznych pomiedzy Sztokholmem a Warszawq
w dobie Sejmu Czteroletniego, ,,Acta Universitatis Lodziensis” 1996, Folia histo-
rica 57, s. 77-107; oraz idem, Rokowania o polsko-szwedzki traktat sojuszniczy
w 1790 roku, ,,Zapiski Historyczne” 1996, t. LXI, z. 2-3, s. 21-44.
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obraz opisywanych wydarzen. Z innych ustalen Gabrieli Majewskiej
na uwage zasluguja jeszcze dwie konstatacje. Po pierwsze, iz przy
calej sympatii do Szwecji i Szwedéw jeszcze w koncu XVIII w.
w Polsce pamietano o obecnosci wojsk szwedzkich w granicach
Rzeczypospolitej i o gwattach przez nie popelnionych (s. 117). Po
drugie za$, ze w ciagu calego XVIII stulecia stereotyp Polaka malo-
wany byt w Szwecji w ciemnych barwach. Podobnie o Polsce i jei
mieszkancach pisata wiekszos¢ szwedzkich dyplomatéw. Tym bar-
dziej godne podkreslenia jest wiec to, iz w drugiej polowie XVIII w.
w polskim obrazie Szweda, tworzonym przez warstwy wyksztalcone,
pojawily si¢ barwy zdecydowanie jasniejsze (s. 122-123).

W rozdziale trzecim pt. Gospodarka Gabriela Majewska wyraznie
nawiazuje do swoich ustalen zawartych w ogloszonej drukiem roz-
prawie doktorskiej. Przemiany w rolnictwie szwedzkim omawia na
podstawie literatury przedmiotu. Obszerny fragment tego podroz-
dzialu (s. 126-138) Autorka poswiecita zbozu - stanowiacemu pod-
stawe wyzywienia mieszkancow osiemnastowiecznej Europy. Przy
okazji powielita jednak biad popetniony w swojej poprzedniej pub-
likacji. Na s. 130 czytamy bowiem: ,,Juz w 1740 r., a wiec na rok
przed wybuchem wojny, car zakazat wywozu zboza z rosyjskich
portéw inflanckich do Szwecij, uwazajac je za jeden z waznych
elementéw wzmacniajacych site panstwa’. W napisanej przeze mnie
recenzji z tamtej ksiazki znalazlo sie stwierdzenie, ktére pozwalam
sobie ponownie tu przytoczyé: , W rzeczywistosci jednak zdanie to
nie znajduje potwierdzenia w praktyce, gdyz w roku 1740 nastapila
zmiana na tronie carskim, ktéry po $mierci Anny Iwanowny przy-
padl w udziale, na krétko, trzymiesiecznemu niemowleciu - Iwan-
owi VI. Wspomniany zakaz mégl wiec zostaé wydany albo przez
Anne Iwanowne, albo przez ktores z kolejnych regentéw - Ernesta
Birona badZ Anne Leopoldéwne’™*. W kolejnych fragmentach pod-
rozdzialu poswieconego rolnictwu Autorka omawia polityke agrarna
wladz szwedzkich oraz problemy zwiazane z hodowla, zaznaczajac
przy tej okazji, ze w Polsce interesowano sie zwlaszcza osiagnieciami
Szwedow w zakresie hodowli owiec.

W podrozdziale pt. Przemyst i rzemiosto G. Majewska sporo
miejsca poswieca szwedzkim manufakturom. I tu ewidentnie na-
wiazuje do swoich wczesniejszych badan. Ustalenia literatury

* Z. Anusik, [Rec.] Gabriela Majewska, Polityka handlowa Szwecji w latach
1720-1809. Gdariskie Towarzystwo Naukowe. Wuydziat I Nauk Spotecznych i Huma-
nistycznych, Seria monografii nr 91, Zaktad Naukowy im. Ossolinskich. Wydawnictwo
Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw-Warszawa—Krakéw 1991, ss. 187, ,,Roczniki Dzie-
Jow Spotecznych i Gospodarczych” 1992/1995, t. LII-LV, s. 130.
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przedmiotu uzupetnia jednak o informacje zaczerpniete z doniesien
prasowych. Problem w tym, ze Autorka nie zamieszcza Zadnych
odwolan do wykorzystanych przez siebie w tej czesci pracy opraco-
wan, co moze w konsekwencji prowadzié do catkowicie mylnego
wrazenia, ze cala swoja wiedze o polityce kolejnych rzadéw szwedz-
kich wobec przemystu i rzemiosta zaczerpnela wylacznie z polskiej
prasy. Ustawodawstwo skierowane przeciwko zbytkowi (leges sump-
tuarie), zmierzajace do ograniczenia importu i konsumpcji towaréw
luksusowych, powigzala G. Majewska z podjeta przez Gustawa III
préba, wprowadzenia w Szwecji jednolitego kostiumu narodowego.
Jej zdaniem, dzialania te podyktowane byly zaréwno przekonaniem
o koniecznosSci zmniejszenia wydatkéw spoleczenstwa zwiazanych
z importem zagranicznych tkanin i czestymi zmianami mody, jak
i zamilowaniem kréla do teatralnych i historycznych kostiuméw
(s. 151-157).

We fragmencie pracy poswieconym problemom przemystu :ze-
laznego G. Majewska pisze: ,,O wysokiej ocenie szwedzkich umie-
jetnosci w zakresie produkcji zelaza Swiadczy zadanie, jakie otrzy-
mal, reprezentujacy Rzeczpospolita w Szwecji, Jerzy Potocki. Ko-
misja Skarbu Koronnego polecita mu sprowadzi¢ ze Szwecji spe-
cjalistow w zakresie hutnictwa zelaza, ktérych miano zatrudnié
w kuznicach znajdujacych si¢ na terenie débr skarbu panstwa.
Przekazano nawet na re¢ce sekretarza polskiego poselstwa Joézefa
Sierakowskiego pieniadze - 500 dukatéw, na zaplacenie im pol-
rocznej pensji i pokrycie kosztéw podrézy. Sierakowski, jak i Po-
tocki probowali wywigzac sie z tego zadania. Sekretarz polskiego
poselstwa zwrdcil sie do Kolegium Goérnictwa z prosba, aby jeden
majster z huty i dwoch konstruktoréw piecéow hutniczych mogto
uda¢ sie¢ do Polski. Nawiazal tez osobiste kontakty z zaintere-
sowanymi. Jesienia 1790 r. dotarl! prawdopodobnie do kopalni
rud zelaza w Langban oraz do kopalni miedzi w Falun. Sladem
tych wizyt sa akwarele szwedzkich kopalni i rysunki z opisem
piecow [...]. Niestety, zabiegi strony polskiej spelzly na niczym.
Wprawdzie Kolegium Goérnicze pozytywnie ustosunkowalo sie do
prosby polskiej delegacji, ale zgody nie wyrazilo Kolegium Kan-
clerskie’ (s. 159)5.

3 Zaznaczmy w tym miejscu, ze o podjetej przez wladze Rzeczypospolitej probie
Sciagniecia szwedzkich specjalistow pisalem nieco wcze$niej niz G. Majewska. Por.
Z. Anusik, Misja polska w Sztokholmie w latach 1789-1795, Lo6dz 1993, s. 67;
idem, Klopoty pana sekretarza. Przyczynek do dziejéw polskiej stuzby zagranicznej
w dobie Sejmu Czteroletniego, ,.Acta Universitatis Lodziensis’’ 2001, Folia histo-
rica 70, s. 98 (tu szczegblowa dokumentacja Zrédlowa cate] sprawy).



Artykuly recenzyjne i recenzje 233

Wzmiankowany przez Autorke problem wymaga kilku stéw do-
datkowego komentarza. Po pierwsze, odbyta przez Joézefa Siera-
kowskiego jesienia 1790 r. podr6z na polnoc Szwecji nie miata
zadnego zwigzku z zadaniem Sciagniecia do Polski ,,majstrow pie-
cowych”. Sekretarz polskiego poselstwa rzeczywiscie dotart wéw-
czas do Langban i Falun, ale charakter Jjego podroézy byt catkowicie
prywatny. W poczatkach pazdziernika 1790 r. Jerzy Potocki pisat
bowiem w swojej korespondencji: ,,Sierakowski wyjechal na pro-
menady szwedzkie na 4 niedziele, spokojno$¢ dla mnie na ten
czas’’®. Dopiero w maju 1791 r. Komisja Skarbu Koronnego po-
lecita Potockiemu sprowadzi¢ ze Szwecji dwoch specjalistow w za-
kresie hutnictwa zelaza, ktérych miano zatrudni¢ w kuznicach
znajdujacych sie na terenie przejetych na skarb panstwa débr
biskupstwa krakowskiego. Na koszta wynajecia specjalistow goto-
wych przenies¢ si¢ do Polski przestano we wrzesniu 1791 r. do
Sztokholmu na rece 6wczesnego chargé d’affaires ad interim Jézefa
Sierakowskiego 500 dukatéw (Jerzy Potocki przebywat wtedy na
urlopie w kraju). Polski dyplomata faktycznie zwrocit sie do Ko-
legium Gérnictwa z prosba, aby trzech specjalistow zatrudnionych
dotad w szwedzkim przemysle Zelaznym moglo udaé sie do Rze-
czypospolitej. PoniewaZz prosba ta zostata zablokowana przez Ko-
legium Kanclerskie, Sierakowski przekazal otrzymane pieniadze Je-
rzemu Potockiemu, prawdopodobnie bezposrednio po jego powrocie
do stolicy Szwecji w grudniu 1791 r. Ten z kolei nie szukal juz
chetnych do stuzby dla Rzeczypospolitej ,,majstrow piecowych”’,
lecz przeznaczyl je na koszta utrzymania misji sztokholmskiej, zo-
bowiazujac sie jednak do szczegblowego rozliczenia otrzymanej su-
my’. Co jednak wydaje sie w tej sprawie najbardziej interesujace,
to fakt, ze jesienia 1792 r. Jerzy Potocki znalazl odpowiedniego
kandydata gotowego podja¢ prace w jednej z kuznic matlopolskich.
Problemy polityczne zwiazane z przejeciem wiladzy w Rzeczypos-
politej przez Targowice uniemozliwily jednak wéwczas doprowadze-

¢ Archiwum Giéwne Akt Dawnych w Warszawie [dalej: AGAD], Archiwum Pub-
liczne Potockich nr 227, s. 234-235, Jerzy Potocki do Ignacego Potockiego, Sztokholm
8 X 1790.

? Por. AGAD, Archiwum Koronne Warszawskie [dalej: AKW)], dzial szwedzki,
karton 11, fasc. 10, Memoriat Komisji Skarbu Koronnego z 21 IX 1792 r.; oraz
Archiwum Krélestwa Polskiego nr 189, s. 3, 32, 38, 80; ibidem, Zbiér Popielow
nr 406, fasc. XX, s. 1, 2, Jozef Sierakowski do Joachima Chreptowicza, Sztokholm
14 VI, 51 9 VIII oraz 25 IX 1791 (excerpty); Riksarkivet w Sztokholmie, Polonica
vol. 328, karty bez paginacji, Nota J. Sierakowskiego z 11 VIII 1791 r. { odpowiedz
szwedzka z 4 XI 1791 r.
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nie tej sprawy do pomyslnego finalu®. Ku pewnemu zaskoczeniu
polskiego dyplomaty, Szwed okazal si¢ wyjatkowo zdeterminowa-
ny w swojej gotowosci do opuszczenia wlasnego kraju. W po-
czatkach wrzeSnia 1793 r. w depeszy adresowanej do Departa-
mentu Intereséw Cudzoziemskich Rady Nieustajacej Jerzy Potocki
pisal bowiem o wyjezdzie do Warszawy Andreasa Simpla, kon-
struktora wielkich piecow, ktéry oswiadczyl mu, ze zwodzi go
juz od roku, podczas gdy on spodziewa sie wskdra¢ wiecej, gdy
.,Sam pojedzie za kontraktem’. Opuszczajacemu Sztokholm Szwe-
dowi dal wiec polski posetl list polecajacy do kanclerza Antoniego
Sutkowskiego®.

Osobne podrozdzialy recenzowanej pracy po$wiecita Autorka pro-
blemom rybotéwstwa, handlu i zeglugi. Na pierwszy z nich opinia
polska nie zwracata w istocie najmniejszej nawet uwagi i jego wy-
odrebnienie nie znajduje Zadnego sensownego uzasadnienia. Sporo
miejsca w polskich relacjach prasowych oraz w publicystyce zaj-
mowaly natomiast kwestie zwiazane z wymiana towarows Szwecji
z zagranica. Niezbyt szczesliwym sformulowaniem w tym fragmencie
rozprawy jest stwierdzenie, iz: ,,Zagrozeniem dla szwedzkiego handlu
byli takze piraci angielscy. Problem nasilil sie szczegdlnie podczas
wojny o niepodleglos¢ kolonii angjelskich w Ameryce. Anglia, usitu-
jac broni¢ swego monopolu handlowego oraz dazac do izolacji kolo-
nii, zajmowata statki panstw neutralnych, w tym Szwecji”’ (s. 165).
Z kontekstu tej wypowiedzi wynika jednoznacznie, Ze mowa tu nie
tyle o napasciach piratéw, co o dzialaniach podejmowanych przez
okrety Royal Navy, wspierane przez angielska flote kaperska. Dodaj-
my tylko, ze w odpowiedzi na postepowanie Anglikéw, Szwedzi
zaczeli formowaé zbrojne konwoje do ochrony wlasnego handlu.
W 1780 r. dwoér sztokholmski przystapil natomiast do Ligi Zbrojnej
Neutralnosci. Szkoda, Ze rowniez i w tym przypadku Autorka pomi-
nela calkowicie literature przedmiotu, opierajac swoje wywody wy-

8 Por. AGAD, AKW, dziat szwedzki, karton 11, fasc. 7, s. 9, 25, 27-28, 38,
J. Potocki do Waleriana Tegoborskiego, Sztokholm 18 IX, 9 1 28 X 1792 (depesze).

® Por. AGAD, AKW, dzial szwedzki, karton 11, fasc. 7, s. 230, 234, J. Potocki do
W. Tegoborskiego, Sztokholm 6 IX 1793 (depesza). Do swojej depeszy zalaczyl Potocki
kopie kontraktu zawartego pomiedzy nim a Andreasem Simplem 3 IV 1792 r.
w Sztokholmie. Simple zobowiazat si¢ przepracowac 9 lat w kuznicach Rzeczypos-
politej jako dyrektor i konstruktor wielkich piecéw z gaza roczna 800 riksdaleréw
szwedzkich liczonych po kursie 30 dukatéw za 100 riksdaleréw. Por. ibidem,
s. 232-235; oraz T. Korzon, Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta
(1764-1795), wyd. 2, t. V, Krako6w-Warszawa 1897, s. 14-15,
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lacznie na doniesieniach prasowych (s. 166)°. Podobnie wyglada
sprawa w odniesieniu do jedynej kolonii szwedzkiej - wyspy
St. Barthélemy w archipelagu Matych Antyli (s. 169)!". Zamkniecie
rozdzialu po$wieconego gospodarce stanowi niewielki (potraktowany
stanowczo zbyt syntetycznie) podrozdziat pt. Pieniqdz i system mo-
netarny. Wynika z niego niezbicie, ze dopiero stynna reforma Johana
Liljencrantza z 1777 r. doprowadzila do uporzadkowania szwedzkich
finanséw. Reasumujac, wypada stwierdzi¢, ze w rozdziale poswieco-
nym gospodarce Szwecji G. Majewska niemal bez przerwy odwotuje
si¢ do swoich wczesniejszych badan i ustalefi. Nawet w sytuaciji,
gdy ewidentnie brakuje jej zwiazanych z realizowanym tematem
przekazéw Zrodiowych, Autorka i tak nie rezygnuje z zaprezentowa-
nia Czytelnikowi podstawowych informacji o szeroko pojetych prob-
lemach ekonomiki szwedzkiej w drugiej polowie XVIII w.

Druga czes¢ recenzowanej rozprawy nosi tytut Systemy politycz-
ne, a otwiera ja rozdzialt czwarty pt. Rzady parlamentarne ,,epoki
wolnosci”’. Swoje rozwazania rozpoczyna Autorka od stwierdzenia,
iz ,,Szwecja lat 1719-1772 ze swym systemem parlamentarnym,
staba pozycja krola i wszechwladza riksdagu przypominata stosunki
polskie. Przeto szwedzki ustr6j »epoki wolnoscic wywolywat zrozu-
miale zainteresowanie opinii polskiej, tym bardziej ze dominujacym
systemem rzadéw w XVIII-wiecznej Europie byl nie do zaakcep-
towania dla milujacej wolnosé polskiej szlachty — absolutyzm’
(s. 175). Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze Gabriela Majewska dokonuje
poréwnania polskiego i szwedzkiego systemu politycznego na bazie
zakrojonej na szeroka skale kwerendy zrédiowej. Swoje wywody
oparla wiec pozornie na bardzo solidnej podstawie. Problem jednak
W tym, Ze pominela caly szereg istotnych opracowan, a i spos6b
wykorzystania tych, ktére znalazly sie w sporzadzonej przez nia
bibliografii budzi szereg istotnych zastrzezen.

Trzy pierwsze podrozdzialy: Klasyfikacja szwedzkich rzqdéw,
Geneza rzadéw riksdagu i Pochodzenie wladzy monarszej stanowia

' Wiecej na ten temat por. I. de Madariaga, Britain, Russia and the Armed
Neutrality, Yale-London 1963; The Armed Neutralities of 1780 and 1800, ed. J. Brown
Scott, London-New York 1918, s. 295 i n., 307-31 1, 321-322. Por. tez Z. Anusik,
Dyplomacja szwedzka wobec kryzysu monarchii we Francji w latach 1787-1 792,
Lédz 2000, s. 105-106.

'! Wyspe te uzyskata Szwecja od Francji w 1784 r. Jej przejecie stanowilo uko-
ronowanie starych dazen i zabiegéw Gustawa IIl. Juz w czasie rokowan pokojowych
w Wersalu, koniczacych wojne o niepodleglos¢ Stanéw Zjednoczonych, prébowat on
wytargowac¢ dla Szwecji wyspe Tobago, ale zabiegi te zakonczyly sie wowczas niepo-
wodzeniem. Por. Z. Anusik, Dyplomagja..., s. 119 (tu takze obszerna literatura
przedmiotu).
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w istocie wprowadzenie do dalszych rozwazan Autorki, z ktorego
$miato mozna by zrezygnowac lub tez dokonaé¢ w nim dosé radykal-
nych skrétéw. Kluczowe znaczenie ma za to podrozdziat pt. Organiza-
ga rzqdéw. Sporo miejsca zajmuje tu oméwienie kompetencji i dziatal-
nosci szwedzkiego riksdagu (s. 189-211). Warto moze przypomnieé, ze
,.podstawa, dziatalnosci stanéw w »epoce wolnosci« byla ordynacja
riksdagu z 1723 r., ktéra wedlug stéw Nilsa Edéna byla pierwszym
szwedzkim prawem konstytucyjnym, dotyczacym reprezentacji naro-
du. Regulowala nie tylko, kto ma byé reprezentowany i jak reprezen-
tantow wybiera¢, ale takze reguly dzialania stanéw i komisji. Okresla-
Ia zaréwno zasady wspéipracy czterech izb, jak i zasady wspétpracy
z krolem i Rada Krélestwa. Ustalala przebieg ceremonii otwarcia
i zamkniecia riksdagu’’ (s. 192). Dodajmy, ze szwedzkie stany miaty
sie zbiera¢ raz na 3 lata na okres 3 miesiecy. W czterech izbach
stanowych zasiadala szlachta, reprezentowana zwykle przez 400-700,
ale nawet do 1200 delegatéw; duchowienstwo w liczbie 50; mieszcza-
nie, ktérzy na obrady riksdagu wysylali przecietnie 90-105 reprezen-
tantow (w ostatnich latach ,,epoki wolnosci” w izbie mieszczanskiej
zasiadato nawet do 120 delegatéw) oraz wolni chlopi, ktorzy zjawiali
sie zwykle na obradach w sile okoto 150 os6b. Warto tez odnotowag,
iz ,,Nie tylko duzy procent chlopéw [frdlsebénder — przyp. Z. A.] nie
wysylal przedstawicieli do riksdagu. Wiasnej reprezentacji pozbawieni
byli takze urzednicy i ludzie wolnych zawod6éw nieszlacheckiego po-
chodzenia, a takze kobiety, nie méwiac o stuzbie i zolnierzach, co
razem dawato okolo 50% ludnosci Szwecji. Chociaz na tle warunkéw
europejskich szwedzkie spoteczenstwo bylo stosunkowo dobrze repre-
zentowane w parlamencie, polowa mieszkancéw kraju nie miata
mozliwosci udziatu w Zyciu politycznym” (s. 197). Prawo inicjatywy
ustawodawczej we wszystkich sprawach nalezalo do stanéw, komisji
riksdagu, Rady i kréla oraz indywidualnie do postéw. Izby stanowe
obradowaly osobno. Glosowano tajnie, z wyjatkiem izby chlopskie;j,
w ktorej do 1765 r. obowigzywala jawnosé glosowania. Kazdy stan
mial jeden glos. Zaréwno w izbie, jak i na forum riksdagu decydowata
wickszos¢. JednomysSlnosé byta wymagana tylko przy zmianie przywi-
lejow stanowych i konstytucji. Wykonanie postanowien riksdagu nale-
zalo do kroéla i Rady Krélestwa (Panstwa), a decyzje stanéw nabieraty
mocy prawnej po podpisaniu ich przez monarche (s. 197).

Nie wchodzac w dalsze szczegély, zwréo¢my jedynie uwage na
fakt, ze podstawowym mankamentem tej czesci rozprawy jest cat-
kowite ignorowanie ustalen literatury przedmiotu. Wazne wydarzenia
natury politycznej i spolecznej omawiane sa niemal wylacznie na
podstawie doniesien prasowych i osiemnastowiecznych drukéw pol-
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skich. A przeciez wszystkie poruszane przez Autorke problemy zna-
lazly odzwierciedlenie nie tylko w szwedzkich, ale réwniez i w pol-
skich opracowaniach naukowych'?, W podrozdziale poswigeconym
partiom politycznym znalazlo sie niezbyt precyzyjne stwierdzenie:
»Tymczasem dwupartyjny system parlamentarny, jaki uksztattowat
si¢ na riksdagu w latach 1738-1739, podczas ktérego ukonstytuo-
waly sie partie »kapeluszy« i sczapeke, otwierat nowy okres monarchii
konstytucyjnej” (s. 211). Warto bowiem przypomnieé, ze juz na
pierwszych riksdagach ,,epoki wolnosci’’ rywalizowaly ze soba, stron-
nictwa heskie i holsztynskie. Dopiero upadek wplywéw holsztyn-
czyk6w po $mierci dwojga kolejnych wiadcow Rosji — Piotra Wiel-
kiego (zm. 1725) i Katarzyny 1 (zm. 1727) sprawil, ze w Szwecji
rozpoczela sie ,,era Horna’’ (1727-1738), kiedy to dominujaca pozy-
cj¢ w panstwie uzyskat ambitny i zdolny Arvid Bernhard Horn af
Ekebyholm. Nieco zbyt enigmatyczna wydaje si¢ tez informacja, iz
»W 1743 r. stany pod naciskiem Rosji wybraly ksiecia holsztyns-
kiego Adolfa Fryderyka nastepca. Adolf Fryderyk, zanim przybyt do
Szwecji, musial zapewnié, Ze nie bedzie dazyl do wzmocnienia wia-
dzy krolewskiej kosztem stanéw’ (s. 216). I w tym przypadku az
prosito si¢ albo o szersze naswietlenie problemu (kwestia nastepstwa
tronu szwedzkiego pojawila sie po bezpotomnej $mierci krélowej
Ulryki Eleonory), albo o odwolanie sie do ustalen literatury przed-
miotu'®. Takze inne wywody Autorki, dotyczace m. in. nieudanego
zamachu stanu z czerwca 1756 r., proby rewizji konstytucji na
riksdagach 1765 i 1769 r. czy tez opisu sytuacji po Smierci Adolfa
Fryderyka w 1771 r. (s. 217-219), wymagaja, szeregu istotnych uzu-
petnien'®. Zamkniecie rozdzialu czwartego stanowia dwa niewielkie

'2 Por. zwlaszcza W. Konopczynski, Polska a Szwecja. Od pokoju oliwskiego
do upadku Rzeczypospolitej 1660-1795, Warszawa 1924: Z. Anusi k, Dyplomagja...,
s. 3-565; idem, W cieniu rosyjskiego imperium. Zarys dziejow wewnetrznych i poli-
tyki zagranicznej Szwecji w latach 1718-1751, ,,Acta Universitatis Lodziensis’’ 2000,
Folia historica 69, s. 5-36; id em, Miedzy Rosja i Francjq. Zarys dziejow wewnetrz-
nych i polityki zagranicznej Szwecji w latach 1751-1772, »Przeglad Nauk Historycz-
nych’ 2002, R. I, nr 2, s. 33-69; idem, Geneza i poczatki wojny szwedzko-rosyjskiej
(kampania 1788 r.) w Swietle korespondencji Gustawa III, [w:] Miedzy Zachodem
a Wschodem, t. Il (Studia ku czci profesora Jacka Staszewskiego), red. J. Dumanow-
ski, B. Dybas, K. Mikulski, J. Porazinski i S. Roszak, Torun 2003, s. 43-62.

'3 Szerzej na ten temat por. Z. Anusik, Dyplomagja..., s. 23-24; idem, W cie-
niu..., s. 29-30.

* Wiecej o tych problemach por. Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 26-47; idem,
Miedzy..., s. 36-69; id em, Edukacja oswieconego ksiecia. Wychowanie i wyksztat-
cenie szwedzkiego nastepcy tronu, krélewicza Gustawa (pbZniejszego Gustawa III),
{w:] Miedzy barokiem a oswieceniem. Edukacja, wyksztatcenie, wiedza, red.
S. Achremczyk, Olsztyn 2005, s. 260-279.
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podrozdzialy zatytulowane Rada Krélestwa i Przyczyny upadku rzq-
déw parlamentarnych oraz zdecydowanie obszerniejszy podrozdzial
pt. Ocena ,,epoki wolnosci”’. Godne odnotowania jest stwierdzenie,
iz ,,Szwecja »epoki wolnosci«c w kilku sprawach uchodzi za kraj
pionierski. Szwedzka statystyka ludnoSciowa z 1749 r. jest najstar-
sza na Swiecie. Ustawa z 1766 r. o zmianie ustawy zasadniczej
uchwatami dwoch nastepujacych po sobie riksdagéw jest nowators-
kim na owe czasy wynalazkiem konstytucyjnym. Imponujacym osia-
gnieciem jest tez zarzadzenie o wolnosci druku’’ (s. 227). Warto tez
zwréci¢ uwage na inna konstatacje Autorki: ,,Pierwszy wniosek, do
jakiego prowadzi analiza opinii polskiej drugiej polowy XVIII w. na
temat rzadéw parlamentarnych »epoki wolnosci«, jest zaprzeczeniem
dotychczasowego stanowiska polskich historykéw, jakoby Szwecja
lat 1719-1772, mimo bliskiego sasiedztwa i pewnych podobienstw
ustrojowych, nie zajmowala wickszego miejsca w polskiej literaturze
tego okresu. Szwecja, interesowano sie, a zainteresowanie to rosto
wraz z rozwojem dyskusji wokot reform Rzeczypospolitej’ (s. 227).

W rozdziale piatym Gabriela Majewska zajela sie przedstawieniem
szwedzkich rzadéw monarchicznych. Cezure poczatkowsa, dla jej roz-
wazan stanowi, rzecz jasna, monarchistyczny zamach stanu Gus-
tawa IIl z 19 sierpnia 1772 r. Réwniez w odniesieniu do tej czesci
recenzowanej ksiazki mozna wysunaé zastrzezenie dotyczace igno-
rowania ustalen literatury przedmiotu. Znowu odnosi sie wrazenie,
iz Autorka cala swoja wiedze o opisywanych w teksScie pracy wyda-
rzeniach zaczerpnetla z gazet, drukéw publicystycznych i osiemnas-
towiecznych opracowan. I tym razem powstrzymam sie od zaglebia-
nia si¢ w szczegbly i skoncentruje swoja uwage jedynie na kwestiach
wymagajacych poglebionej analizy i naukowej dyskusji. Wywody
G. Majewskiej dotyczace monarchistycznego zamachu stanu z sier-
pnia 1772 r. oraz zgody riksdagu na wprowadzenie rzadéw absolut-
nych (s. 233-237)' wymagaja uzupelnienia o stwierdzenie, ze to
sam Gustaw IIlI, majac pelni¢ wladzy w swoich re¢kach, postanowit
podzieli¢ si¢ nia ze stanami. Juz 23 sierpnia 1772 r. (w dwa dni po
uchwaleniu przez riksdag nowej konstytucji) pisat on bowiem w lis-
cie do matki: ,,Mialem absolutna wtadze w swoich rekach dzieki
dobrowolnemu poddaniu si¢ kazdego ze stanéw, ale uznalem, ze
szlachetniej, bardziej wspanialomysinie i stosownej do tego, co
méwilem poprzednio, a z pewnoscia lepiej dla moich przysztych
rzadow bedzie, gdy sam ogranicze zakres wladzy krolewskiej, pozo-

'S Szerzej na ten temat por. Z. Anusik, Dyplomagia..., s.48-53 (tu takze
obszerna literatura przedmiotu).
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stawiajac narodowi podstawowe prawa i wolnosci, a zatrzymujac dla
siebie tylko to, co jest niezbedne dia zapobiezenia naduzyciom’’!®,
Bez zaprezentowania podstawowych informacji o okolicznosciach
1 genezie uchwalenia konstytucji z 21 sierpnia 1772 r. w ksztalcie,
jaki nadat jej ostatecznie Gustaw III, zupelnie niezrozumiale staja sie
rozwazania Autorki o kompetencjach riksdagu w latach 1772-1789
(s. 238-239). Zbyt lakonicznie i znowu bez odwotlania sie¢ do literatu-
ry przedmiotu pisze tez Autorka o innych riksdagach z czaséw
pPanowania Gustawa III'”. Przy oméwieniu kolejnego zamachu stanu,
dokonanego przez Gustawa III w lutym 1789 r., zabraklo nie tylko
konfrontacji z fachowa literatura, ale i proby zarysowania szerszego
kontekstu historycznego opisywanych przez G. Majewska wydarzen
(s. 241-243)'8, Nie do Przyjecia jest poglad Autorki na kwestie Wypo-
wiedzenia przez kréla wojny Rosji w 1788 r. Pisze ona bowiem:
»Rzady Gustawa III rzeczywiscie przybieraly coraz bardziej despoty-
czny charakter. Krél niewiele liczyt si¢ z riksdagiem, a jednym
z bardziej drastycznych przykladéw despotyzmu w metodach rzadze-
nia Gustawa III bylo niekonstytucyjne wypowiedzenie wojny Rosiji.
Zgodnie z konstytucja z 1772 r. stany zachowaly prawo veta prze-
ciwko wojnie, natomiast krél wypowiedziat wojne bez wiedzy i zgody
riksdagu, co kregi nieprzychylne monarsze uznaly za ztamanie pra-
wa'” (s. 248). W rzeczywistosci bowiem konstytucja z 1772 r. nie
dawala riksdagowi prawa veta przeciwko wojnie, a jedynie zobowia-
zywala wladce do uzyskania zgody stanéw na rozpoczecie wojny
ofensywnej. Dlatego tez latem 1788 r. Gustaw III zrobit wszystko,
aby sprowokowaé Rosje i wywola¢ wrazenie, Zze rozpoczal wojne
obronna, na ktéra nie potrzebowat zgody riksdagu.

Nie mozna tez pozostawi¢ bez kilku stéw dodatkowego komen-
tarza wywodoéw Autorki o genezie slynnej konfederacji z Anjala:
Jednakze szwedzki plan, ktory przewidywat szybkie pokonanie floty
rosyjskiej i opanowanie Petersburga, nie powiodt sie. Niepowodzenie
W poczatkowym etapie wojny wywarlo duze wrazenie w armii i oto-
czeniu kréla, wzmocnito zaréwno opozycj¢ krolewska, jak i agitacje
na rzecz oderwania Finlandii. 19 sierpnia 1788 r. oficerowie finscy
wystali pismo do Katarzyny II, deklarujac w nim w imieniu narodu
finskiego pragnienie zachowania pokoju miedzy Szwecja i Rosja,
proponujac jednoczesnie pertraktacje w sprawie granic. Kiedy krol

' Gustaw Il do Ludwiki Ulryki, Sztokholm 23 VIII 1772, [w:] Gustav HI och
Lovisa Utrika brevvéxling, utg. av H. Schuick, Bd. I, Stockholm 1919, s. 255,

'” Wiecej o przebiegu kolejnych zgromadzen stanowych z czaséw panowania
Gustawa III por. Z. Anusik, Dyplomagja..., s. 87-89, 96-98, 203-205 i 549-550.

'8 Kwestie te rozwijam dalej, omawlajac ja lacznie z konfederacja z Anjala.
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na wieS¢ o tym wystapieniu zazadal nowej przysiegi wiernosci,
23 sierpnia w Anjala utworzono Zwiazek Wojskowy (Anjalaférbun-
det)”’ (s. 250-251). W rzeczywistoSci problem ten jest zdecydowanie
bardziej zlozony. Juz w pierwszych dniach lipca 1788 r. generalny
kwatermistrz armii szwedzkiej, general Johan Christopher Toll do-
strzegl pierwsze oznaki niezadowolenia w oddzialach finskich.
O swoich spostrzezeniach poinformowal natychmiast Gustawa III.
Ten jednak zlekcewazyl to ostrzezenie i wydal pulkom finnskim roz-
kaz wymarszu w kierunku granicy rosyjskiej. Ten rozkaz stal sie
powodem pierwszych objawéw niesubordynacji. Major hrabia Kalling
poprosil bowiem kréla o zwolnienie ze stuzby wojskowej. Toll doma-
gal sie, aby Gustaw III uznal Kallinga za tchérza i dezertera oraz
oglosit to przed frontem calej armii. Krél jednak przyjal dymisje
majora i pozwolit mu wyjechaé¢ z obozu. W efekcie doczekal sie
dymisji ponad 50 kolejnych oficeréw, ktérzy nie chcieli uczestniczyé
w wojnie rozpoczetej bez zgody riksdagu. Na domiar zlego okazato
sie, ze Toll zaniedbal odpowiedniego przygotowania stuzb tylowych.
W kwatermistrzostwie panowal straszliwy balagan, a Zzolnierzom
brakowalo- Zzywnos$ci, munduréw, broni i amunicji. W tej sytuacji
krél postanowil poswieci¢ swojego najblizszego doradce i wspét-
pracownika. Obcigzony wina za zle przygotowanie kampanii, Johan
Christopher Toll popadl w nietaske i zostal odsuniety od dowodzenia
armia. Poniewaz jednak Gustaw III mial w Finlandii 25 tys. Zzolnierzy
przeciwko 15 tys. Rosjan, zdecydowal sie na realizacj¢ opracowanego
jeszcze przez Tolla, ale znacznie zmodyfikowanego planu dziatania.
19 lipca 1788 r. Szwedzi zaatakowali Nyslott, a w cztery dni p6zniej
wojska szwedzkie pod osobistym dowédztwem kréla przystapily do
oblezenia twierdzy Fredrikshamn. Tego samego dnia, 23 lipca, poset
szwedzki w Petersburgu, Johan Fredrik von Nolcken zlozyl na rece
Katarzyny II oficjalna deklaracje wojenna’®.

Rozpoczeta pod zlymi auspicjami wojna z Rosja bardzo szybko
przybrata dla Gustawa III fatalny wrecz obrét. 31 lipca 1788 .
grupa wyzszych oficeréw armii finnskiej, z putkownikami R. Mont-
gomerym i Johanem Henrikiem Héistesko na czele, wypowiedziata

9 Por. C. T. Odhner, Sveriges politiska historia under konung Gustaf II:s
regering, Bd. IIl (1787-1788), Stockholm 1905, s.62-65, 76-80, 93-95 i n.;
B. Hennings, Gustav IIl. En biografi, Stockholm 1957, s. 264-265; R. N. Bain,
Gustavus III and his Contemporaries 1746-1792. An Overlooked Chapter of Eighteenth
Century History, vol. II, London 1894, s. 20-21; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 189;
idem, Geneza..., s. 57. Szerzej o 6wczesnej sytuacji w armii szwedzkiej por. N. G.
Nilsson, Den gustavianska armén, [w:] Gustav III's ryska krig, red. G. Artéus,
Stockholm 1992, s. 42-59,
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krolowi postuszenstwo. W tej sytuacji nie pozostalo nic innego jak
zwinaé¢ oblezenie Fredrikshamn i wycofaé swoje oddzialy. Wojska
finskie otrzymaly rozkaz udania sie do obozu pod miejscowoscia
Liikala, a flota szkierowa wraz ze szwedzkimi regimentami odplyneta
do Sveaborga. Sam krél, ktéry utracit w rzeczywistosci kontrole nad
dalszym rozwojem wypadkéw, przeni6st swoja kwatere gléwna do
miejscowosci Kymmenegard. Tymczasem bunt w armii finskiej zata-
czal coraz szersze kregi. 9 sierpnia 1788 r. grupa oficeréw finskich
napisata w Liikala list do Katarzyny II, w ktérym informowata carowa,
0 swoich przyjaznych intencjach i checi przywrocenia pokoju z Rosja.
Ws$réd podpisanych na liscie do cesarzowej, obok putkownikéw
Héstesko, von Ottera i Klingspora, znalazl sie réwniez general Carl
Gustaf Armfelt, gtownodowodzacy oddziatéw finskich. Wystlannik
spiskowcéw, major Johan Anders Jéagerhomn zawi6zt list z Liikala
bezposrednio do Petersburga. Do stolicy Rosji Jagerhorn dotart 11
sierpnia, a w trzy dni pdzniej zostat przyjety na audiencji przez
Katarzyne II. Cesarzowa przyjeta majora z dosé duza rezerwa, nie
bardzo wiedzac, jak potraktowaé wynurzenia zawarte w przywiezio-
nym przez niego liScie. Natychmiast tez wezwala Gérana Magnusa
Sprengtportena (niegdy$ faworyta Gustawa III, ktéry zmienit poddan-
stwo i wstapit do stuzby rosyjskiej), uchodzacego w Petersburgu za
eksperta od spraw fifiskich. Tymczasem Jégerhorn z wlasnej inicjaty-
wy, bez jakiegokolwiek upowaznienia ze strony swoich mocodawcéw,
zaoferowat Sprengtportenowi dowéddztwo nad zbuntowana, armia?,

W tym samym -czasie, ostrzezony o zamiarach buntownikow
(o planowanej zdradzie krol dowiedziat sie z listu pulkownika Hast-
fera), Gustaw IIl zazadal w Kymmenegard zlozenia przysiegi na
wiernos¢ przez wszystkich obecnych w obozie oficeréw finskich. Ich
odpowiedzia bylo podpisanie w nocy z 12 na 13 sierpnia 1788 r.
W miejscowosci Anjala wspélnej deklaracji (podpisat ja generat Arm-
felt oraz 34 innych oficerow), w ktérej protestowali przeciwko roz-
poczeciu wojny bez zgody riksdagu i wskazywali na fatalne przygo-
towanie kampanii. Jednoczesnie skonfederowani oficerowie (w ciagu
tygodnia deklaracje podpisato az 113 oséb) oferowali krolowi swoje
posrednictwo w rozmowach pokojowych z Katarzyna II. Z deklaracji
anjalezykéw wynikato tez jednoznacznie, ze na ich postuszenstwo
i udzial w walce Gustaw III bedzie moégl liczyé tylko w wypadku,

% Por. E. Birck, Hastfer Berndt Johan, [w:] Svenskt Biografiskt Lexikon,
Bd. XVIII, Stockholm 1969-1971, s. 346-349; idem, Histesko Johan Henrik Jean
Henric), [w:] ibidem, Bd. XIX, Stockholm 1971-1973, s. 654-656; idem, Jédgerhom
Johan (Jan) Anders, [w:] ibidem, Bd. XX, Stockholm 1973-1975; s. 506-510; R. N.
Bain, op. cit, s. 22-23; Z. Anusik, Dyplomagja..., s. 190; idem, Geneza..., s. 59.
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gdyby cesarzowa odrzucila propozycje przywrécenia pokoju. Tymeza-
sem Katarzyna II w petersburskich rozmowach z Jagerhormem wysu-
nela projekt zwotania finskiego riksdagu, ktéry miat zwréci¢ sie do
niej z oficjalna prosba o pomoc. W przekazanej Jigerhornowi pisem-
nej odpowiedzi na list z Liikala cesarzowa zachecata tez do dziatania
finskich separatystéw, obiecujac im wsparcie w dziele tworzenia
autonomicznego panstwa pod kuratela Rosji. Jagerhorn wrécit do
finskiego obozu eskortowany przez sotnie kozakéw. Doprowadzit do
spotkania Carla Gustafa Armfelta ze Sprengtportenem, ale nie udato
si¢ mu przekonaé¢ do pomysléw cesarzowej ani starego generala, ani
tez wiekszej liczby pozostalych oficeréw. Perspektywa zupelnego
oderwania Finlandii od Szwecji przerazila bowiem wiekszo$¢ uczest-
nikéw sprzysiezenia, uniemozliwiajac w konsekwencji sfinalizowanie
rozméw pomiedzy anjalczykami a dworem petersburskim. Zamiast
tego konfederaci podpisali w dniu 25 sierpnia nowa, znacznie dalej
idaca deklaracje (tzw. avertissementet), w ktérej znalazto sie zadanie
abdykacji kréla i jak najszybszego zwolania nowego rilkksdagu. Wielu
uczestnikow sprzysiezenia myslalo o wyniesieniu na tron brata
krolewskiego, ksiecia Karola, ktéry nie pochwalatl dotychczasowych
poczynan sztokholmskiego rzadu. Sam Gustaw III, przerazony nie-
przewidzianym rozwojem wypadkéw, w panice porzucil kwatere
gléwna, myslac o ucieczce z Finlandii i jak najszybszym rozpoczeciu
pertraktacji pokojowych. 27 sierpnia 1788 r. do obozu w Anjala
przyby! Karol ks. S6dermanlandii (Sudermanii), ktéry objat naczelne
dowodztwo nad zbuntowana, armia. Podpisujac narzucona mu przez
spiskowcow deklaracje potepiajaca rozpoczecie wojny bez zgody
riksdagu, doprowadzil on do przejsciowego porozumienia ze skonfe-
derowanymi oficerami i przywrécit jaki taki porzadek w wojsku.
27 wrzesnia zdemoralizowana i niezdolna do podjecia jakichkolwiek
dzialan ofensywnych armia szwedzka opuscila jednak granice rosyjs-
kiej Finlandii, zajmujac pozycje nad graniczna rzeka Kymmene?!.
W ksiazce G. Majewskiej nie znajdziemy tez odpowiedzi na pyta-
nie, w jaki sposob udalo si¢ Gustawowi Il przezwyciezy¢ kryzys,

2! Por. L. Stavenow, Den gustavianska tiden 1772-1809, Sveriges historia till
vara dagar, utg. av E. F. Hildebrand och L. Stavenow, Bd. X, Stockholm 1925,
s. 157-166; C. T. Odhner, op. cit, s. 134 i n, 139 i n.,, 147 i n,, 157 i n., 160
i n, 236, 240-241; R. N. Bain, op. cit, s. 22-29; E. Birck, Gustaf Mauritz Armfelts
ryska negoclationen under Anjalatiden, Stockholm 1947; H. A. Barton, Russia and
the Problem of Sweden-Finland 1721-1809, ,East European Quarterly” January
1972, vol. V, no 4, s. 448-449; A. Brickner, Der Anjalabund in Finland 1788,
.,Baltische Monatsschrift” 1879, Bd. XIX, s. 309-354; Z. Anusik, Dyplomacgja...,
s. 190-191; idem, Geneza..., s. 59-60.
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w jakim znalazla sie monarchia u schytku sierpnia 1788 r. Autorka
ogranicza sie bowiem do stwierdzenia, Ze ,,Gazeta Warszawska’
»»Wielokrotnie informowata o karach, jakie spotkaly oficerow zaanga-
zowanych w spisku. Najpierw podawala, iz zostali oni oskarzeni
0 zdrade ojczyzny, nastepnie pisala o rezygnaciji z sadu wojskowego,
aby nie draznié¢ spoleczenstwa w przededniu zgromadzenia sejmu,
potem donosita, ze kilku konfederatéw aresztowano i pod eskortg
wieziono do Sztokholmu, a ludnosé stolicy reagowata oburzeniem na
widok zdrajcow. Kolejna informacja dotyczyta tego, iz przywodcy
zostali aresztowani i osadzeni, ale wyroki byly tagodne, tylko jeden
uczestnik spisku skazany zostal na kare $mierci”’ (s. 252-253). Rzecz
cickawa, ze G. Majewska nie dostrzegla zwiazku pomiedzy zwotaniem
przez Gustawa III riksdagu w konicu stycznia 1789 r., aresztowaniem
W czasie jego obrad (w lutym) przywodcow szlacheckiej opozycji
1 ostateczna rozprawa kréla z uczestnikami konfederacji z Anjala.
Wrecz zdumiewajacy jest tez brak jakiejkolwiek wzmianki o wybuchu
wojny szwedzko-dunskiej. A przeciez atak Dunczykéw na Szwecje
w dniu 24 wrzesnia 1788 . doprowadzilt do diametralnej zmiany
nastawienia szwedzkiej opinii publicznej do dotychczasowej polityki
Gustawa III. Nawet dotychczasowi przeciwnicy kréla gotowi byli wal-
czyC u jego boku w obronie kraju przed odwiecznym wrogiem. 30
wrzesnia, w obliczu beznadziejnej wrecz sytuacji militarnej, Gustaw III
zdecydowat sie rozpoczaé rokowania z Dunczykami, przyjmujac me-
diacje ze strony Anglii, Prus i Holandii, i oslabiajac w ten sposéb swoj
stary sojusz z Francja?2. 9 pazdziernika 1788 r. angielski dyplomata,
Sir Hugh Elliot wynegocjowat zawieszenie broni (poczatkowo jedynie
na tydzien), ktore bylo nastepnie sukcesywnie przedituzane, az do
czasu podpisania konwencji w miejscowosci Uddevala (6 listopada
1788 r.), przewidujacej wstrzymanie dziatan wojennych na okres
6 miesiecy i definitywna ewakuacje wojsk dunskich ze Szwecji?,

2 Por. Gustaw Il do Carla Axela Wachtmeistera, Karlstad 30 IX 1788, [w:] Kon.
Gustaf I:s bref till Riks-Drotsen Grefve Carl Axel Wachtmeister och Stats-Sekreteraren
Ulric Gustaf Franc, efter handskrifter pa Trolle Ljungby, utg. af G. Andersson, Orebro
1860, s. 32.

% A.so6derhjelm, Sverige och den franska revolutionen. Bidrag till kéinnedom
om Sveriges och Frankrikes inbérdes Jorhllande i slutet av 1700-talet, Bd. I (Gus-
tav III:s tid), Stockholm 1920, s. 101, 105; I. de Madariaga, Russia in the Age of
Catherine the Great, New Haven-London 1981, s. 402; H. A. Barton, Scandinavia
in the Revolutionary Era 1760-1815, Minneapolis 1986, s. 160-161; R. N. Bain,
op. cit.,, s. 38-44; E. Tegnér, Gustaf Mauritz Armfelt. Studier ur Armfelts efterlem-
nade papper samt andra handskrifna och tryckta killor, Bd. I {Armfelt och Gus-
taf 1), Stockholm 1883, s. 263-277; Z. Anusik, Dyplomacja..., s. 199; idem,
Geneza..., s. 62.
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Na przetomie 1788 i 1789 r. tak sytuacja wewnetrzna, jak i mig-
dzynarodowe polozenie Szwecji uleglo wiec juz zdecydowanej po-
prawie. Po zawieszeniu broni w wojnie z Dania krél moégt bowiem
skoncentrowaé cala swoja uwage na wydarzeniach w Finlandii.
Bierna postawa wojsk rosyjskich, ktére nie probowaly nawet prze-
kroczy¢ granicznej rzeki Kymmene, umozliwilta Gustawowi III roz-
prawe z uczestnikami konfederacji z Anjala. Juz w pazdzierniku
1788 r. nastapily pierwsze aresztowania. Kolejnych oficeréw zatrzy-
mywano sukcesywnie az do lutego 1789 r. Najbardziej skompromi-
towany w oczach kréla inicjator spotkania w Liikala, wyslannik
spiskowcow do Petersburga, major Johan Anders Jagerhorn w kon-
cu listopada 1788 r. zbieglt do Rosji i wstapil do stuzby w armii
Katarzyny II. Aresztowanie przywdédcéw buntu umozliwito przywré-
cenie porzadku i dyscypliny w wojsku. Rozbijajac opozycje szlachec-
kich oficeréw z armii finskiej, Gustaw III Swiadomie podsycal an-
tagonizmy spoleczne, rozbudzajac niecheé trzech nizszych stanéw
wobec uprzywilejowanych. Na riksdagu, ktérego zwolanie prokla-
mowal w poczatkach grudnia 1788 r., zamierzal bowiem doprowa-
dzi¢ do zmian konstytucyjnych, polegajacych na znacznym rozsze-
rzeniu prerogatyw korony. Znajac za$ nastroje panujace wsrod
szlachty, krél wiedzial doskonale, Ze planowane wzmocnienie wiadzy
monarszej napotka na zaciekly sprzeciw ze strony reprezentantéw
stanu pierwszego®

Przewidywania krola byly jak na_]bardzmj. uzasadnione. Kiedy
26 stycznia 1789 r. stany zebraly si¢ w Sztokholmie, okazalo sie
szybko, ze wérod 950 czlonkéw Izby Rycerskiej ponad 700 zajeto
postawe zdecydowanie opozycyjna wobec wladcy. Dzieki swoim
wczesniejszym posunieciom krél méglt jednak liczyé na poparcie ze
strony reprezentantéow stanéw nieuprzywilejowanych, ktérych in-
strukcje wyborcze nakazywaly glosowanie za nowymi podatkami
i zadaly ukarania zdradzieckich oficeréw. Od poczatku obrad (pier-
wsze posiedzenie riksdagu odbylo si¢ 2 lutego} ujawnily sie tez
sprzecznosci pomiedzy Izba Rycerska a rzadem, popieranym kon-
sekwentnie przez trzy nizsze stany. Obstrukcja szlacheckich depu-
towanych sparalizowala bowiem cala machine legislacyjna. Poniewaz
za$ zawarcie jakiegokolwiek porozumienia ze stanem szlacheckim
okazalo si¢ niemozliwe, Gustaw III zdecydowal si¢ na dokonanie
drugiego w ciagu swojego panowania zamachu stanu. W poblize
Drottningholmu Sciagnal 1200 dalekarlijskich ochotnikéw pod do-
wodztwem Gustafa Mauritza Armfelta. Zmobilizowat tez sztokholm-

% por. Z. Anusik, Dyplomagja..., s. 203-204.
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ska milicje mieszczanska. Pewny poparcia ze strony nieszlacheckich
deputowanych, 17 lutego 1789 r. wystapil z oskarzycielska mowa
pod adresem stanu szlacheckiego, nakazujac jego przedstawicielom
opuszczenie sali plenarnych posiedzen riksdagu. Nastepnie krol
podzickowal za poparcie przedstawicielom trzech nizszych stanéw
i obiecal im zniesienie wszystkich przywilejéw stanowych. Kiedy za$
okazato sie, ze szlachta nie dala si¢ zastraszy¢ wystapieniem Gus-
tawa III i nadal torpeduje wszystkie jego posuniecia, 20 lutego
1789 r. krol wydat rozkaz zatrzymania w areszcie domowym 19
najbardziej aktywnych liderow opozycji. Nastepnego dnia, 21 lutego
1789 r., Gustaw III przedstawit riksdagowi poprawke do konstytucji
z 1772 r. zwana Aktem Jednosci i Bezpieczenistwa. Przyjeta przez
aklamacje (przy glosnych protestach deputowanych szlacheckich)
na plenarnym posiedzeniu sejmu, zwiekszala ona w bardzo znaczacy
sposob zakres uprawnien krélewskich. Rola riksdagu ulec miala
dalszemu ograniczeniu. Jednoczesnie szlachta utracita szereg do-
tychczasowych przywilejow. Jedynie najwyzsze urzedy zostaly jeszcze
zastrzezone dla przedstawiciei tego stanu. Zamach z 21 lutego
1789 r. oznaczal wiec de facto powrét do czasow krélewskiego ab-
solutyzmu. Jednoczesnie jednak zniesienie wiekszosci przywilejow
szlacheckich otworzylo droge do ksztaltowania sie kapitalistycznych
stosunkéw produkcji na wsi szwedzkiej. Warto wiec zwrécié uwage
na paradoksalny fakt, ze Gustaw IIl, w przyszlosci jeden z najbar-
dziej zajadlych wrogéw rewolucji francuskiej, w czasie obrad riks-
dagu 1789 r. otworzyl droge do takich samych przemian natury
spoteczno-ekonomicznej, jakie juz wkrotce mialy zostaé zapoczat-
kowane takie we Francji. Dodajmy wreszcie, ze pomimo zacietej
opozycji Izby Rycerskiej, ktéra odmawiala swojej sankcji dla Aktu
Jedno$ci i Bezpieczefistwa, krél zdolal Jednak wymusi¢ na niej
korzystna dla siebie uchwale podatkowa. W tej sytuacji nie pozo-
stalo mu juz nic innego jak rozwiazaé riksdag w dniu 28 kwietnia
1789 r. W kilkanascie dni pézniej, 11 maja 1789 r., Gustaw III
zlikwidowal Rade Panstwa. Szwedzka arystokracja utracila ostatni
bastion swojego wplywu i znaczenia w panstwie. Od tej pory nikt
juz nie miat najmniejszych nawet watpliwosci, ze cala wladza zostala
skoncentrowana w rekach krola?.

% C. T. Odhner, op. cit, s.259-261; L. Stavenow, op. cit, s. 172-187;
Berdttelse om Riksdagen i Stockholm 1789, af Olof Wallquist, [w:] Historiska Hand-
lingar, Bd. V, Stockholm 1866, s. 237-466; Protocoll hallet pa Riks-Salen i Stoclcholm
2, 3, 17, 21 Febr. och 28 April 1789, [w:] ibidem, s. 155-237; G. Landberg, Den
svenska riksdagen under den gustavianska tiden, Iw:] Sveriges riksdag. Historisk
och statsvetenskapling Jrammstdllning, Bd. VI, Stockholm 1934, s.77-109;
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Piszac o Radzie Krolestwa (Panistwa), G. Majewska wzmiankuje
jedynie, iz poza Johanem Liljencrantzem ,,inni ministrowie Gustawa
III nie wywolywali wiekszego zainteresowania opinii polskiej’’. Dodaje
nastepnie, ze ,,male zainteresowanie doradcami i urzednikami Gus-
tawa III wynikalo z niewielkiego wplywu na rzady, jakie im przypi-
sywano” (s. 259). By¢ moze tak bylo w istocie. Moze wydawcy gazet
i publicySci w Warszawie niewiele wiedzieli o tym, co dzieje sie na
dworze sztokholmskim. Autorka powinna jednak wyjasnié, ze w rze-
czywistoSci ludzie tacy jak Johan Christopher Toll, Evert Taube,
czy wreszcie slynny Gustaf Mauritz Armfelt wywierali niebagatelny
wplyw zar6wno na wewnetrzna, jak i zagraniczna, polityke Szwecji
w dobie panowania Gustawa III. Zdecydowany sprzeciw musi budzié
postawienie znaku réwnosci pomiedzy zamachem na zycie Gustawa
III dokonanym w marcu 1792 r. a upadkiem rzadéw monarchicz-
nych w Szwecji (s. 280). Po okresie regencji brata zamordowanego
krola, pozujacego na liberala, ksigcia Karola Sudermanskiego
(1792-1796), nadszedt przeciez okres absolutnych, a chwilami nawet
despotycznych rzadéw Gustawa IV Adolfa (1796-1809). W obszer-
nym podrozdziale pt. Ocena rzqdéw monarchicznych Gabriela Maje-
wska pisze: ,,Opinie krytykujace Gustawa III pojawialy sie glownie
w okresie Sejmu Czteroletniego, kiedy nasilita sie walka polityczna
wokot reformy Rzeczypospolitej, a sierpniowy zamach mégt byé
wykorzystany jako przyklad ostabienia szlachty, do czego niechybnie
prowadzi silna wladza krélewska. W tej sytuacji monarchistyczny
zamach stanu republikanci potraktowali jako przyklad pogwalcenia
wolnosci, posuwajac si¢ nawet do twierdzenia, ze miejsce wolnosci
zajela niewola. Tak oceniato skutki zamachu z 1772 r. wielu przed-
stawicieli polskiej szlachty, o czym $wiadcza anonimowe najczesciej
wypowiedzi’ (s. 289-290). Problem w tym, ze wiekszo$¢ przytacza-
nych przez Autorke krytycznych wypowiedzi o Gustawie III z czas6w
Sejmu Czteroletniego dotyczy sytuacji w Szwecji po zamachu stanu
z lutego 1789 r. i z tej wlasnie perspektywy nalezy je oceniaé. To
wlasnie zima 1789 r. na wie§¢é o wydarzeniach sztokholmskich Ta-
deusz Czacki w rozmowie z Larsem von Engestromem powiedzial, iz
wolatby by¢ niewolnikiem obcego mocarstwa niz wiasnego kréla

W.Tham, Konung Gustaf Il och rikets stander vid 1789 ars riksdag, Stockholm
1866; R. N. Bain, op. cit, vol. 11, s. 47-77; Z. Anusik, Dyplomagja..., s. 204-205.
W sprawie znaczenia reform spoteczno-ekonomicznych przeprowadzonych przez Gus-
tawa Il po zamachu stanu 1789 r. por. J. P. Findelisen, , Krélewski rewolucjonis-
ta”. Krél Gustaw II u progu kapitalistycznej przebudowy szwedzkiego systemu
Jeudalnego (1771-1792), ,,Zapiski Historyczne” 1997, t. LXII, z. 2-3, s. 69-85.



Artykuly recenzyjne i recenzje 247

(s. 290). Warto tez moze pPrzypomnie¢, pominieta przez Autorke,
charakterystyczna wypowiedz slynnego demagoga szlacheckiego,
posta kaliskiego Jana Suchorzewskiego, odnotowana w pamie¢tni-
kach J. U. Niemcewicza: ,.Gdy wies¢ przyszla, ze w ciagu wojny
z Moskwa Gustaw III, znajdujac swa szlachte krnabrna, Izbe ich
na sejmie zolnierzem otoczyé kazat, oburzony Suchorzewski na
gwalt podobny zblizyt sie zapieniony do posta szwedzkiego i rzekt
mu »Votre roy est quattre lettresc. Kazdy Polak zrozumie, ze sie
to znaczy kiep’’'?,

W innym znéw miejscu omawianego podrozdziatu Autorka pi-
sze, iz ,,przyjazne nastawienie sejmujacych stanéw dla walczacej
Szwecji i jej wladcy widoczne bylo przy okazji dyskusji nad reak-
tywowaniem polskiej placéwki dyplomatycznej w Sztokholmie’’
(s. 298-299). Pomijajac juz fakt, ze chodzilo nie o reaktywowanie,
ale o utworzenie pierwszego w dziejach stalego przedstawicielstwa
dyplomatycznego Rzeczypospolitej w Sztokholmie, nalezy w tym
miejscu zaznaczyé, ze G. Majewska nie zna mojego artykutu po-
swicconego w calosci tej wlasnie kwestii?’. Nie mozna takze zgo-
dzi¢ si¢ ze stanowczo zbyt uproszczonym stwierdzeniem, ze ,,poli-
tyke zagraniczng Gustawa III cechowala rzeczywisScie niekonsek-
wencja: to okazywal wrogos¢ Rosji, to znéw szukal z nia zblize-
nia”’ (s. 299). Prébe szczegolowego i doglebnego wyjasnienia okoli-
cznosci i uwarunkowan determinujacych polityke zagraniczna Gu-
stawa Il w latach 1771-1792 zawarlem w obszernej, wielokrotnie
juz przywolywanej monografii?®. Na kartach tej samej ksiazki
oméwilem takze przyczyny, ktére sklonily Gustawa HI do pod-
pisania 19 pazdziernika 1791 r. w Drottningholmie traktatu soju-
szniczego z Rosja®. A jest to sprawa istotna, gdyz G. Majewska
ograniczyla si¢ jedynie do lakonicznego stwierdzenia, iz ..jeszcze
wicksze zdumienie [w Warszawie — przyp. Z. A.] wywolaly informa-
cje o postepujacym zblizeniu miedzy Gustawem III a Katarzyna, 11,
a w efekcie zawarcie szwedzko-rosyjskiego przymierza w pazdzier-
niku 1791 r.” (s. 300). Podobny niedosyt budzi inne stwierdzenie
Autorki: ,,W latach 1790-1791 Gustaw III zaangazowat si¢ w pro-
jekt elekcji na tron polski, ale plany zdobycia polskiej korony, co
bylo idée fixe Gustawa, nie byly popularne w Warszawie i nie
zyskaly akceptacji lideréw obozu reform” (s. 301). Pewnie Gab-
riela Majewska moglaby powiedzieé cos wiecej na ten temat, gdy-

% J. U. Niemcewicz, Pamietniki.., t. 1, Warszawa 1957, s. 292.

*7 Por. Z. Anusik, Wznowienie..., s. 67-94. Por. tez idem, Misja..., s. 18-24,
2 Por. Z. Anusik, Dyplomagja..., passim.

* Por. Ibidem, s. 346-442.



248  Artykuly recenzyjne i recenzie

by siegneta do ktéregoS z opracowan poswieconych staraniom
Gustawa III o korone polska®°.

Zupelnie chybiony jest ostatni fragment ksiazki G. Majewskiej
pt. Zamiast zakoriczenia. Szwecja wzorem i przestrogq. W zaloze-
niach mial on stanowi¢ podsumowanie i zamkniecie wczesniej-
szych wywod6éw Autorki. W praktyce otrzymaliSmy tekst pelen
powtérzen (roilo sie od nich notabene takze i w zasadniczej cze-
sci rozprawy). O wigkszosci poruszanych tu probleméw Autorka
pisala bowiem obszernie w poprzednich partiach swojej ksiazki.
Najgorsze jest jednak to, Ze nieraz przenosi ona do zakonczenia
niemal doslownie cale akapity, wyjasnia sprawy juz dawno wyja-
Snione, powraca do kwestii przez siebie sama zamknietych. Po
raz kolejny odwotluje sie do tych samych autoréw, prac i cytatéw.
Wszystko to sprawia, zZe lektura koncowych fragmentéw recen-
zowanej rozprawy zmusza Czytelnika do przeZywania raz po raz
swoistego i nie nazbyt przyjemnego déja vu. Przy tym wszystkim
niektére wywody Gabrieli Majewskiej budza uzasadniony niepokdj
i zdziwienie. Jak np. polemizowaé z opinia, iz ,,Stanisltaw August
stanal przed koniecznoscia reformy i modernizacji Rzeczypospoli-
tej. Kraj nie mial infrastruktury administracyjnej, cywilnej i wojs-
kowej, sejm byl sparalizowany, wladza wykonawcza slaba. Jed-
nak kazda préba reform konstytucyjnych napotykata zdecydowa-
ny opor. Sasiedzi Polski, przede wszystkim Rosja, nie tolerowali
préob wzmocnienia Rzeczypospolitej, za§ szlachta nie akceptowatla
jakiegokolwiek ograniczenia »ztotej wolnosci«” (s. 311). Chyba tyl-
ko poprzez zadanie retorycznego pytania, czy w czasach stani-
slawowskich (biorac pod uwage juz tylko lata 1764-1788 z pomi-
ni¢ciem okresu Sejmu Czteroletniego) rzeczywiscie nie nastapito
jednak jakies ograniczenie ,,zlotej wolnosci”’? Czy rzeczywiscie nie
doszlo do wzmocnienia struktur panstwa? Czy krol faktycznie nie
wywieral istotnego wplywu na polityke wewnetrzna Rzeczypospoli-
tej? Czy nie probowal podejmowaé wlasnych inicjatyw w zakresie
polityki zagranicznej? Podobnych pytan mozna by, rzecz jasna,
zada¢ zdecydowanie wiecej.

% Por. A. Raphael, Bidrag till historien om Gustaf IIl:s planer pa Polen och
dermed sammanhdngande underhandlingar under aren 1788-91, Upsala 1874;
W.Konopczynski, Polska..., s.239-245; a zwlaszcza Z. Anusik, O polskqg
korone. Dwér sztokcholmski wobec kwestii sukcesfi tronu w Polsce w dobie Sejmu
Czteroletniego, [w:] Studia i materiaty z dzigjéw nowozytnych, red. K. Matwijowski
1 S. Ochmann-Staniszewska, Prace historyczne XIII, Wroctaw 1995, s. 147-167; oraz
idem, Szwedzki rywal Fryderyka Augusta. Gustaw III wobec projektéw sukcesji
tronu w Polsce w latach 1790-1792, ,,Rocznik Lodzki’’ 1997, t. XLIV, s. 89-115.
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Mocno kontrowersyjne sa rowniez opinie G. Majewskiej na temat
Rady Nieustajacej. Przytoczmy zreszta kilka Jjej wypowiedzi: ,,Kiedy
W 1775 r. powolywano w Warszawie pierwszy w dziejach Polski
centralny organ wiadzy wykonawczej — Rade Nieustajaca, wykorzys-
tano niektére propozycje [Stanistawa — przyp. Z. A.] Konarskiego
zaczerpnicte z szwedzkiej Rady Krélestwa. Reformator postulowat,
aby czlonkowie polskiej Rady wybierani byli przez sejm oraz zdawali
sejmowi relacje ze swych czynnosci. Rada pomySlana byla jako
instytucja ograniczajaca prerogatywy kréla |...]. Skorzystano z wzo-
row szwedzkich. Nie bez znaczenia bylo poparcie rosyjskich dyp-
lomatéw Nikity Panina i Otto Stackelberga. Obaj znali dobrze sto-
sunki szwedzkie, znali sprzedajnos¢ Rady Kroélestwa w Szwecji i jej
podporzadkowanie Rosji, chcieli mie¢ podobna, instytucje w Polsce”’
(s. 324). I dalej: ,,Na podobienstwa polskiego organu wiadzy wyko-
nawczej do szwedzkiego powolywat sie takze [Piotr — przyp. Z. Al]
Switkowski. Mimo podobienstw istnialy takze roznice i to zasadnicze.,
Przede wszystkim, na co wskazywat [Andrzej — przyp. Z. A.] Mio-
dziejowski, stabsza byta pozycja krola w Radzie Nieustajacej. Biskup
[poznanski - przyp. Z. A.] stusznie zauwazyl, ze wladza kréla pol-
skiego w Radzie wieloma przepisami obwarowana rjest cieniem tylko
tej wiadzy, ktéra do egzekucji praw maja krélowie angielski, szwe-
dzkir. Poza tym polska Rada byla trzykrotnie liczniejsza od szwedz-
kiej, co utrudniato podejmowanie decyzji. Takie ograniczenie spraw-
nosci dzialania Rady nie bylo zapewne intencja Konarskiego. Poza
tym w przeciwienstwie do Szwecji brakowalo w Polsce dobrze zor-
ganizowanej i sprawnej biurokracji”’ (s. 324-325). Nasuwa sie nie-
odparte wrazenie, ze Autorka wyraznie nie docenia decydujacego
wplywu Rosji na wprowadzenie w Rzeczypospolitej ustroju Rady
Nieustajacej, jednoczesnie znacznie przeceniajac domniemany wplyw
Stanisltawa Konarskiego na ostateczne decyzje podjete na sejmie
rozbiorowym z lat 1773-1775.

Tymczasem Wiadystaw Konopczynski, ktory Radzie Nieustajacej
poswiecil osobna monografie (cytowana, notabene przez G. Majews-
ka), wykazat przekonujaco, ze wzorujac sie¢ na ustroju szwedzkim,
Rzeczypospolitej narzucono w rzeczywistosci forme pogorszona. Sieg-
nicto do ,,zasobéw péinocnej mysli konstytucyjnej, aby stamtad
przenieS¢ do Polski po odpowiedniej przerébce to co dla niej bedzie
najszkodliwsze’’3!. Pozbawiono kréla wladzy rozdawniczej, a catg
wladze wykonawcza przeniesiono do Rady Nieustajacej, zaleznej
jednak nie od sejmu, z ktérego ja wylaniano, i ktérego notabene

% W. Konopczynski, Polska..., s. 210.
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w ogble nie zreformowano, a od obcych mocodawcéw. Poza tym,
Konopczynski dostrzegal w nowym systemie caly szereg rzekomych
zapozyczen z rozwiazan szwedzkich, ,,a naprawde wykrzywien za-
wsze na niekorzy$¢ Polski”. ,,Rada dwakroé¢ liczniejsza od senatu
szwedzkiego, komenda nad gwardia i wojskiem oraz wszelki wpltyw
na administracje odjete krélowi, kierownictwo dyplomacji z gory
poddane faktycznej kontroli obcych ambasadoréw” to tylko niektére
z zarzutéw cytowanego badacza pod adresem systemu ustrojowego
narzuconego Rzeczypospolitej przez Nikite Panina przy aktywnym
wspotudziale kolejnych przedstawicieli dworu petersburskiego w War-
szawie — Kaspra Salderna i Ottona Magnusa von Stackelberga®.

Niemniej jednak, mimo wszystkich swoich wad, reforma 1775 r.
po raz pierwszy usunela, by posluzy¢ sic w tym miejscu sformuto-
waniem Oswalda Balzera, ,.istotny i najwazniejszy defekt unii lubel-
skiej [...] zrealizowala jednolitos¢ rzadu obu prowincji, scentralizo-
wala wszystkie nici administracji panstwowej w jednym zrédle [...].
Po dwu przeszto wiekach Polska dostala nareszcie rzad, ktérego
przedtem nie miala; Ze z nim znaczenie kréla obnizone zostalo
prawie do zera, nad tem trzeba ubolewaé, ale sam fakt wprowadze-
nia rzadu powitaé¢ nalezy z uznaniem’3,

Zupelnie chybiony jest natomiast caly wywéd Autorki o dyskusji
sejmowej nad zniesieniem Departamentu Wojskowego Rady Nieusta-
jacej. ,.Szwecja postuzyla poslom opozycyjnym do walki z Rada
i odebrania jej wladzy nad wojskiem poprzez zniesienie Departamen-
tu Wojskowego Rady i zastapienie go zalezna od sejmu Komisja
Wojskowa. Projekty zabezpieczenia niezaleznosci Komisji Wojskowej
od kroéla i Rady Nieustajacej szly tak daleko, ze wysuwano postulaty
umieszczenia jej poza stolica i wybierania jej czlonkéw przez sejmiki,
a nie przez sejm. Ustawa o Komisji Wojskowej poswiecona byta
niemal wylacznie stworzeniu gwarancji przeciw wszelkim mozliwym
naduzyciom wladzy z jej strony, co bylo odbiciem doktryny repub-
likanskiej: pierwszehstwa sprawy zabezpieczenia wolnosci przed
sprawa wzmocnienia panstwa. Natomiast problem fachowego i spra-
wnego kierowania sprawami wojskowymi nie byl brany pod uwage”’
(s. 349-350). W rzeczywistosci chodzilo bowiem o co$§ zupelnie in-
nego. Uderzenie w Departament Wojskowy Rady Nieustajacej byto
atakiem opozycji patriotycznej zaréowno na sama Rade, jak i na caly
system rosyjskiej kurateli nad Rzeczapospolita. Dlatego dyskusje

2 W. Konopczynski, Geneza i ustanowienie Rady Nieustajqcej, Krakéw 1917,
s. 3040, 151-152, 175-178, 313-314, 356-359; idem, Polska..., s. 210-211.
33 Wypowiedz O. Balzera cyt. wg W. Konopczynski, Geneza..., s. 5-6.
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byly tak zajadle i dlatego sicgano w nich do najrozmaitszych, nie-
kiedy nawet zupelnie niedorzecznych argumentéw. Gra toczyla sie
. bowiem nie tylko o kontrole nad wojskiem, ale réwniez o suweren-
nos¢ sejmujacych stanéw, zmierzajacych w poczatkach obrad Sejmu
Wielkiego do przejecia peinej odpowiedzialnosci za losy panstwa.
W kilku przypadkach przydataby sie Autorce wieksza precyzja
wypowiedzi. Nie jest bowiem prawdziwe stwierdzenie, iz ,,rzady
monarchiczne Gustawa IIl (1772-1792), choé nie byly rozpatrywane
Jjako mozliwe do zastosowania w Polsce, wywolywaly ciekawosé ze
wzgledu na reformy ustrojowe, ktére pozwolily na wyprowadzenie
panstwa z kryzysu politycznego, podobnego jaki przezywala Rzecz-
pospolita. Poza tym Polske i Szwecje laczyt wspélny interes — walka
z Rosja, a Gustaw III byt postrzegany jako ewentualny sprzymierze-
niec w tym boju”’ (s. 9). Po pierwsze, Gustaw III panowal w latach
1771-1792 i nalezato chyba wyjasnié, dlaczego Autorka pomineta
okres od jego wstapienia na tron do monarchistycznego zamachu
stanu z 19 sierpnia 1772 r. (swoja pomylke odnosnie do dat pano-
wania Gustawa III G. Majewska powielita notabene réwniez i na
s. 311). Po drugie, to Gustaw III w latach 1788-1790 prowadzit
wojn¢ z Rosja i to on zabiegal bezskutecznie o pozyskanie do tej
walki Rzeczypospolitej. To wlasnie pacyfistyczne nastawienie szla-
checkiej opinii publicznej oraz przywodcow Sejmu Wielkiego unie-
mozliwito tez w ostatecznym rozrachunku sfinalizowanie rozméw
0 zawarcie przymierza polsko-szwedzkiego®. Mozna tez sadzié, ze
Julian Ursyn Niemcewicz byt kims wigcej niz tylko ,,publicysts’
(s. 39), a Wtadyslaw Lubienski, pOZniejszy prymas i arcybiskup
gnieznienski, to nie tylko ,,polski kaznodzieja" (s. 99). Wspomniany
przez G. Majewska Erazm Otwinowski (s. 93), autor slynnego pa-
mi¢tnika z czas6w panowania Augusta II, w rzeczywistosci miat na
imi¢ Franciszek35, Konwencja szwedzko-dunska o wspoélnej ochronie
handlu i zeglugi podpisana w Kopenhadze w 1794 r. z pewnoscia
nie zostala zawarta ,,w czasie wojen napoleonskich’’ (s. 166). Podob-
nie ,,ludzie zwiazani ze stronnictwem patriotycznym’” nie mogli juz
w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych XVIII w. wskazywaé
na przyktad Gustawa III, ktéry w 1772 r. doprowadzit do odrodzenia

34 Szerzej na ten temat por. Z. Anusik, O szwedzki dlians..., s. 77-106; idem,
Rokowania..., s. 21-44; idem, Czy dwor berliriski proponowat Szwecji udziat w dru-
gim rozbiorze Polski? Przyczynek do dziejéw stosunkéw politycznych pomiedzy Sztok-
holmem, Berlinem i Warszawq w latach 1789-1792, (w:] Oswieceni wobec rozbioréw
Polski, red. J. Grobis, Lodz 1998, s. 43-63.

% Por. J. A. Gierowski, Otwinowski Franciszek, [w:] Polski stownik biograficz-
ny, t. XXIV, Wroclaw 1979, s. 645-646.
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kraju i narodu (s. 285), gdyz samo stronnictwo patriotyczne po-
wstalo dopiero na przelomie 1790 r. po potaczeniu czesci do-
tychczasowej opozycji ze stronnictwem krélewskim. Jedyny ucze-
stnik konfederacji z Anjala skazany na kare Smierci (Autorka
pisze 0 nim dwukrotnie bez podania nazwiska) to pulkownik
Johan Henrik Héastesko. W moim glebokim przekonaniu, ksiedza
Benedykta Chmielowskiego nie nalezy tez zalicza¢ do grona re-
prezentantéw polskiego Os$wiecenia, mimo iz G. Majewska czyni
tak na s. 101.

Sposrdod ewidentnych biedéw i pomylek zwraca uwage informacja,
iz Gustaw III koronowat si¢ 25 maja 1772 r. w Sztokholmie (s. 208).
W rzeczywistosci uroczystoS¢ ta miala miejsce w sztokholmskim
Storkirkan 29 maja 1771 r. Konczacy wojng szwedzko-rosyjska pokoj
w Vérila zostal zawarty 14 sierpnia, a nie 14 wrzesnia 1790 r., jak
na s. 299. Wiarygodnosci doniesiefnl z riksdagu w Gévle nie mogt
podwazaé posel szwedzki w Polsce, Johan Christopher Toll (s. 244),
z tej prostej przyczyny, ze poslem nadzwyczajnym i ministrem pel-
nomocnym Szwecji w Warszawie zostal dopiero w styczniu 1793 r.
W czasie obrad riksdagu w Gévle reprezentantem interesow Szwecji
w Rzeczypospolitej byl chargé d’affaires Samuel Niclas Casstrém.
Wspomniany przez Autorke na s. 250 rosyjski dyplomata, Arkadij
Iwanowicz Markow (Morkow) nie byl ambasadorem w Sztokholmie,
ale postem nadzwyczajnym i ministrem pelnomocnym. Mozna przy-
puszczal, ze zamieszczane w prasie warszawskiej w 1789 r. infor-
macje na temat edukacji szwedzkiego nastepcy tronu dotyczyly
krélewicza Gustawa Adolfa, jedynego syna Gustawa III (na s. 334
wystepuje on jako krélewicz Gustaw). Zdumienie budzi stwierdzenie
Autorki, iz krol polski posiadal prawo veta wobec uchwat sejmowych
(s. 206). Mozna by je uzna¢ za przypadkowy lapsus jezykowy, gdyby
nie fakt, Ze zostalo ono powtérzone ponownie w jeszcze wyrazniejszej
formie: ,,polski monarcha mégl zawetowaé¢ uchwale sejmu lub se-
natu, ale liberum veto skutecznie zapobiegalo przyjeciu uchwat przez
izbe¢ poselska’ (s. 310). Wiadcy polscy doby nowozytnej wywierali,
rzecz jasna, istotny wplyw na ostateczny ksztalt konstytucji sej-
mowych. Oglaszano je bowiem w imieniu kréla i zgodnie z jego
wskazéwkami odbywala sie ich ostateczna redakcja. Umozliwialo to
dokonanie pewnych, pozadanych przez dwoér, retuszy. Nikt nie na-
zwalby jednak tej praktyki (przeciwko ktérej protestowala notabene
szlachta) prawem veta wobec uchwal sejmowych! Warto wreszcie
doda¢, ze w czasach stanistawowskich zwyczaj ten nie byt juz
stosowany i krél nie wywieral w istocie zadnego wplywu na ostatecz-
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ny ksztalt konstytucji*®. Sporo klopotéw miata tez G. Majewska
z okresleniem statusu prawnego meza Ulryki Eleonory, pézniejszego
krola Fryderyka I. Na s. 188 pisze: ,,W 1720 r. Ulryka Eleonora
abdykowata na rzecz swego malionka — ksiecia Hesji Fryderyka”.
W innym znéw miejscu nazywa go Fryderykiem margrabia Hes-
sen-Kassel, nieuznanym przez stany wspolregentem (s. 216). W rze-
czywistoSci, w chwili swojego wyniesienia na tron szwedzki
w 1720 r., Fryderyk Heski byl nastepca, tronu Hesji-Kassel i dopiero
po Smierci swojego ojca - Karola I w 1730 r. zostat panujacym
landgrafem heskim na Kassel. Na s. 350 Autorka pomylita gwardie
krolewska z nieznana, w Polsce doby Sejmu Wielkiego gwardia, na-
rodowa. Do rzedu pomylek nalezy zaliczy¢ rowniez przekrecenie
imienia J6zefa Sierakowskiego, ktéry do indeksu trafit jako Jerzy.

Wart przytoczenia jest takze nastepujacy akapit: ,,Najbardziej
zatwardziali obroncy przywilejéw szlacheckich i najzacie¢tsi wrogowie
Ustawy rzadowej poréwnywali tez majowa rewolucje z szwedzka
rewolucja lutowa 1789 r., stawiajac znak réwnania miedzy metoda-
mi, jakimi si¢ postuzono i skutkami, jakie wywolata lub, jak prze-
widywano, miata wywolaé Konstytucja 3 maja. Ob6z hetmanski
kojarzyl sam zjazd mieszczan w Warszawie z rewolucja szwedzka.
O nastrojach strachu i trwogi, jakie szerzyli w stolicy w zwiazku
z dyskusja o miastach przeciwnicy nadania praw mieszczanom,
przyrownujac sytuacje w Warszawie roku 1791 z wydarzeniami
w Sztokholmie roku 1772 i 1789, pisat Ignacy Potocki do Eliasza
Aloego” (s. 319-320). Nietrudno sie domyslié, ze Autorka do§é nie-
fortunnie potaczyla ze soba dwa wydarzenia - czarna procesje re-
prezentantéw 141 miast krélewskich, ktorzy zjechali do Warszawy
w poczatkach grudnia 1789 r. i uchwalenie przez Sejm Wielki prawa
0 miastach w kwietniu 1791 r. Co jednak miala na mysli, piszac
o reakcjach polskich srodowisk opiniotworczych na zwyciestwo floty
szwedzkiej w bitwie pod Svensksundem (9 lipca 1790 r.) i zawarcie
pokoju w Varidld 14 sierpnia 1790 r.: ,,0 ile zwycieska batalia
wywolata rado$¢ w spoleczenstwie polskim, stojacym na skraju
politycznej katastrofy, pokéj spowodowat przykre wrazenie” (s. 299).
W innym znéw miejscu, odnoszac swoje uwagi do czaséw wojny

% Gwoll wyjasnienia dodajmy w tym miejscu, ze krél - traktowany jako jeden
z sejmujacych stanéw - posiadal prawo sankcji wobec uchwat sejmowych. Brak
podpisu krolewskiego na konstytucjach sejmowych oznaczalby wiec faktyczne prze-
kreslenie dorobku ustawodawczego sejmu. Z przystugujacego mu formalnie prawa
Stanistaw August nigdy jednak w praktyce nie skorzystal. Powiedzmy takze, ze na
mocy postanowien zawartych w tekscie Konstytucji 3 maja krél polski utracit defini-
tywnie prawo sankcji ustaw sejmowych.
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szwedzko-rosyjskiej, ponownie stwierdza: ,,W spoleczenistwie pol-
skim, stojacym na skraju politycznej katastrofy, przyklad Gusta-
wa Il niewatpliwie sklanial czytelnika do refleksji nad swoim po-
tozeniem, zmuszal do zastanowienia si¢ nad zasadnoscia reform
ustrojowych i zawieranymi przymierzami” (s. 330). C6z to za po-
lityczna katastrofa? Czy latem 1790 r. Rzeczpospolita rzeczywiscie
stala nad przepascia? W moim przekonaniu - zdecydowanie nie.
Nic jeszcze nie wskazywalo na kleske rozbioréw, a Sejm Wielki
dopiero wkraczal na droge wiodaca do fundamentalnych reform
ustrojowych. Los panstwa polsko-litewskiego absolutnie nie byt
jeszcze przesadzony i wszystko moglo potoczy¢ sie zupelnie inaczej.
Ani w Warszawie, ani w innych stolicach europejskich nikt tez
chyba nie przewidywal tego, co mialo nastapié w dwa lata pOznie;j
(wojna polsko-rosyjska i przejecie wiadzy w Rzeczypospolitej przez
konfederacje targowicka)®’.

Generalnie rzecz biorac, nalezy wyraznie powiedzie¢, ze lektura
recenzowanej pracy rozczarowuje. Gabriela Majewska zgromadzila
naprawde bogaty i réznorodny materiat Zrédiowy. Miala jednak
wyrazny klopot z jego opracowaniem. Zdecydowanie lepiej poradzita
sobie w pierwszej czeSci rozprawy. Problemy natury politycznej
i prawno-ustrojowej sprawily jej zdecydowanie wiecej trudnosci.
W wielu przypadkach opisywane wydarzenia zostaly wyrwane z szer-
szego kontekstu, w wielu innych zabraklo szerszego, bardziej per-
spektywicznego spojrzenia. Szwankuje wykorzystanie literatury
przedmiotu. Czesto wyraZnie brakuje (koniecznej przeciez) konfron-
tacji przekazow Zrédlowych z ustaleniami wspéiczesnej historiografii.
Najbardziej razi jednak zbyt duza ilo§¢ roznego rodzaju bledéw,
pomylek, nieScistosci i niczym nie uzasadnionych uproszczen. Iry-
tujaca jest tendencja Autorki do wielokrotnego wykorzystywania tych
samych cytatow zrédiowych, przywolywanych w réznym kontekscie
w kolejnych czesciach pracy. Zbyt duzo jest powtorzen, a sama
ksiazka jest zdecydowania ,,przegadana’. Wszystko to razem spra-
wia, ze potencjalny Czytelnik tej rozprawy powinien podejsé do jej
lektury z duza doza krytycyzmu i ostroznosci. Tak naprawde korzys-
tac z niej powinni jedynie profesjonalni historycy, specjalizujacy sie
w zagadnieniach doby nowozytnej, ktorzy dzieki odpowiedniemu

% Swoje poglady w tej kwestii przedstawilem na XVI Powszechnym Zjezdzie
Historykéw Polskich we Wroclawiu. Por. Z. Anusik, Miedzy Warszawaq, Sztokhol-
mem i Petersburglem. Geneza rosyjskiej interwencji w Polsce w 1792 r. w Swietle
korespondencji ambasadora szwedzkiego w Petersburgu Curta von Stedingka, [w:]
Przetorny w historii. XVI Powszechny Zjazd Historylkéw Polskich (Wroctaw 15-18
wrzesnia 1999 roku). Pamietnik, t. II, cz. 1, Torun 2000, s. 255-276.
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przygotowaniu zawodowemu beda, potrafili poradzi¢ sobie ze wszys-
tkimi ulomnosciami recenzowanej ksiazki.

I jeszcze jedno. W zakonczeniu pracy G. Majewskiej z pewnoscia
powinno znalezé¢ si¢ stwierdzenie, iz na podstawie dokonanej przez
nia analizy zawartosci polskich przekazéw zrédlowych z drugiej
polowy XVIIl w. wylania sie catkiem interesujacy obraz zagadnie-
nia, bedacego przedmiotem jej dociekan badawczych. Owczesni
autorzy przekazywali bowiem sporo informacji o Szwecji. Rzecz
jasna, informacje wazne przeplataly sie z informacjami blahymi,
bez wiekszego znaczenia. Jednak na ich podstawie polski czytelnik
mogt sobie wyrobi¢ wiasny poglad na temat tego, jaka byla wspot-
czesna mu Szwecja. Jak Zyli i z jakimi problemami borykali sie
J&j mieszkancy. Moégl sie tez dowiedzieé stosunkowo duzo o szwe-
dzkim panstwie, jego ustroju, instytucjach, dworze i rodzinie kro-
lewskiej. Jest jednak réwniez Sprawa oczywista, ze informacje na
temat Szwecji nie rozkladaly sie réwnomiernie ani w zakresie te-
matycznym, ani tez chronologicznym. Ich pozyskanie wymagalo
zatem sporego wysitku i zaangazowania ze strony odbiorcy. Mozna
wi¢c Smialo zalozyé, ze przedstawiony na kartach recenzowanej
dysertacji obraz Szwecji w drugiej polowie XVIII stulecia, aczkol-
wiek catkowicie zgodny z wiedza zrodlowa pozyskana przez Au-
torke, w istocie jest tylko obrazem hipotetycznym, funkcjonujacym
dzicki zebraniu w jedna calosé rozproszonych i prawdopodobnie
nigdy nie zestawianych razem informacji.

Andrew Dalby, Food in the Ancient World Jrom A to Z, Routledge, London-New
York 2003, ss. 408.

Tematem ksiazki Andrew Dalby'ego jest opis i analiza pro-
duktéow Zywnosciowych charakterystycznych dla diety antyczne;j.
- Cho¢ badania nad tym zagadnieniem moga byé¢ uznane przez
niektérych za zadanie niezbyt powazne (ze wzgledu na powsze-
chne pojmowanie historii jako zbioru dat i faktéw), to jednak
omawiana praca znakomicie pokazuje, jak bardzo nieuzasadniony
jest to poglad.

Autor pojmuje temat bardzo szeroko. Nie skupia sie¢ tylko na
produktach zywnosciowych, ale omawia réwniez technologie pozys-
kiwania surowcéow kulinarnych, metody przygotowania jedzenia,
dietetyczne walory poszczegblnych grup zywnosciowych, osiggniecia
techniki zastosowane w gastronomii i jej historie, szkoly kulinarne,



