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Podjecie przez Lige Narodéw (LN) zagadnienia koordynacji
i rozwoju miedzynarodowej wspéipracy intelektualnej nastapito
w pierwszych latach dzialalnosci tej organizacji. 2 wrzesnia 1921 r.
Rada LN powotala dwunastoosobowa Mie¢dzynarodowa Komisje
Wspélpracy Intelektualnej (Commission Internationale de la
Cooperation Intellectuelle — CICI) jako sw6j organ doradczy w celu
rozpatrzenia w pierwszej kolejnosci takich kwestii, jak: podjecie
i rozw6j miedzynarodowej wymiany pomiedzy uniwersytetami,
rozwijanie stosunkéw naukowych i udoskonalenie prac w dziedzi-
nie bibliografii naukowej. Decyzja o powolaniu CICI zostala
jednoglosnie zaakceptowana przez II Zgromadzenie LN 21 wrze-
$nia 1921 r.1

Problematyka podejmowanych przez CICI zagadnien objela
réwniez kinematografie jako Srodek wyrazania idei i forme twor-
czosci artystycznej. W 1924 r. CICI uznata potrzebe wspoétpracy
miedzynarodowej w tej dziedzinie, zwracajac szczegblna uwage na
wykorzystanie filmu w nauczaniu uniwersyteckim i pracach
badawczych. Z sugestia taka wystapila wobec CICI szwajcarska
federacja studentéw (Fédération suisse des étudiants), ktéra juz
od kilku lat lansowala idee zastosowania filmu w nauczaniu.

1 L. Bourgeois, L'ouevre de la Société des Nations (1920-1923), Paris
1923, s. 407-408. Przewodniczacym CICI zostatl Henri Bergson, $wiatowej stawy
filozof francuski, a jego zastepca Gilbert Murray, filolog klasyczny, profesor
Oxfordu. Nauke polska reprezentowala w CICI Maria Sklodowska-Curie, a se-
kretarzem komisji zostal Oskar Halecki, profesor historii Uniwersytetu Warszaw-
skiego, pracujacy od 1 VIII 1921 r. w Sekretariacie LN (O. Halecki, Komisja
Wspdtpracy Umystowej, Przeglad Wspétezesny” 1923, nr 9-10, s. 47 i n.).
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Komisja zlecila tej federacji opracowanie projektu Commission
internationale de I'enseignement cinématographique universitaire
oraz wspélnie z Office international de renseignements universi-
taires katalogu istniejacych filméw o badaniach naukowych.
Roéwniez zalecala zorganizowanie miedzynarodowego kongresu dla
rozpatrzenia form miedzynarodowej wspétpracy w dziedzinie kine-
matografii2.

Z powodu rzadkich spotkan (raz w roku) i braku dostatecz-
nych srodkow finansowych CICI nie byla w stanie realizowac
podjetych planéw koordynacji wspéipracy intelektualnej. Ko-
nieczne stalo sie powolanie jej stalego organu wykonawczego
dysponujacego odpowiednimi funduszami. Na apel CICI odpowie-
dzial w lipcu 1924 r. rzad Edouarda Herriota, ktéry wystapit
z inicjatywa ustanowienia w Paryzu Miedzynarodowego Instytutu
Wspdlpracy Intelektualnej (Institut International de Coopération
Intellectuelle - IICI), finansowanego z budzetu narodowego Fran-
cji. U podstaw tej inicjatywy, niewatpliwie cennej z punktu widze-
nia miedzynarodowej wspoélpracy intelektualnej, tkwily mocar-
stwowe ambicje i dorazne cele polityczne wiadz francuskichs.

Projekt zaakceptowata CICI, Rada LN, a ostatecznie Zgroma-
dzenie LN 23 wrzesnia 1924 r. Prace organizacyjne trwaly jednak
kilkanascie miesigcy. Uroczyste otwarcie IICI odbylo sie 16 stycz-
nia 1926 r. W IICI wydzielono siedem sekcji, odpowiadaja-
cych réznym dziedzinom dotychczasowej aktywnosci CICI: spraw
ogélnych, naukowych, uniwersyteckich artystycznych, literackich,
prawno-ekonomicznych i informacji. Sprawami kinematografii
zajmowala sie Service d'études cinématographiques. Instytut
szybko zdobyl pozycje faktycznego animatora i organizatora
miedzynarodowej wspolpracy intelektualnej pod auspicjami LN¢.

Dyplomacja polska doceniata koncepcje miedzynarodowej
wspdlpracy intelektualnej w ramach LN oraz akceptowala jej
organizacje i formy przyjete w pierwszej polowie lat dwudziestych.

2 Pham-Thi-Tu, La Coopération Intellectuelle sous la Société des Nations,
Geneve 1962, s. 98.

3 Por. J.-J. Renoliet, L'Institut International de Cooperation Intellectuelle
(1919-1940}, Thése de Doctorat sous la Direction de M. René Girault, Université
de Paris I, 20 novembre 1995, s. 891 n.

4 Siedzibe IICI wyznaczono w czesci Palais Royal w Paryzu (2, rue Montpen-
sieur). Dyrektorem Instytutu zostal jego pomyslodawca - Julien Luchaire,
generalny inspektor edukacji we Francji, honorowy profesor uniwersytetu
w Grenoble i ekspert LN. Zob. L'Institut International de Coopération Intellectuelle,
1925-1946, Paris 1946, s. 21 in.
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Nalezy jednak zaznaczyc, ze polskie MSZ nie dysponowalo wyspe-
cjalizowana komorka dla realizowania ,.dyplomacji kulturalne;j”.
CzeSciowo zadanie takie staralo sie spelnia¢ Ministerstwo Wyznan
Religijnych i OSwiecenia Publicznego (MWRIOP). W okresie mie-
dzywojennym oba ministerstwa podejmowaly doraZnie dzialania
w zakresie promowania polskiej nauki i kultury za granica, ale
zazwyczaj bez nalezytej koordynacji. Dawaly o sobie znaé réznice
zdan zaréwno w kwestiach merytorycznych, jak i personalnych,
a przede wszystkim brak odpowiednich Srodkéw finansowych na
przeprowadzenie zamierzonych akcji>. W pierwszej polowie lat
dwudziestych zmieniajacy sie czesto szefowie polskiej dyplomacji
nie prowadzili wobec LN jednolitej polityki, co rzutowalo na zakres
zainteresowania MSZ sprawa udzialu Polski w miedzynarodowej
wspolpracy intelektualnej. Z formalnego punktu widzenia sprawa
ta byla tez w gestii Delegacji RP przy LN (DPLN), ale w centrum jej
uwagi pozostawaly przede wszystkim kwestie politycznes.

Wyrazne zainteresowanie a nawet zaangazowanie MSZ w spra-
we miedzynarodowej wspolpracy intelektualnej LN nastapilo od
1924 r., kiedy ministrem spraw zagranicznych zostal Aleksander
Skrzynski, entuzjasta LN. W maju 1924 r. powstala Polska Komi-
sja Miedzynarodowej Wspoélpracy Intelektualnej (PKMWI), stano-
wiaca jeden z elementéw struktury organizacyjnej wspoéipracy
intelektualnej LN. Zasiadal w niej staly przedstawiciel MSZ,
majacy na uwadze korelacje podejmowanych dzialani z polityka
zagraniczna II Rzeczypospolitej?.

W 1925 r. rzad RP poparl inicjatywe sojuszniczej Francji
w sprawie powolania IICI i subwencjonowal jego dziatalnosc.
Ministerstwo spodziewalo sie uzyska¢ dla Polski znaczaca repre-
zentacje we wladzach Instytutu i mie¢ wplyw na charakter jego
dziatalnosci. Chcialo podkreslic w ten spos6b zaangazowanie
rzadu polskiego w dziatalnoS¢ LN, co wiazalo sie z planami uzy-
skania dla Polski stalego miejsca w Radzie LN. Posuniecie MSZ
moglo by¢ takze odebrane jako wiecej niz formalne poparcie

5 Por. J. Réziewicz, H. Réziewicz, Z dziejé6w miedzynarodowych kon-
taktéw naukowych Polski w latach 1919-1939, ,Problemy Polonii Zagranicznej”
1974, t. IX, s. 339-378; P. Lossowski, Z probleméw wspdipracy naukowo-
-kulturalnej z zagranicq w okresie II Rzeczypospolitej, ,Dzieje Najnowsze” 1988,
nr 1, s. 143-152; Historia nauki polskiej, red. B. Suchodolski, t. V, 1918-1951,
cz. 1, Wroctaw 1992, s. 162-165.

6 Historia dyplomacji polskigj, t. IV, 1918-1939, red. P. Lossowski, Warszawa
1995, s. 23.

7 A. M. Brzezinski, Polska Komisja Miedzynarodowej Wspétpracy Intelek-
tualnej (1924-1939), Lodz 2001, s. 23-24.
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inicjatywy sojuszniczej Francji. August Zaleski, od 1926 r. nowy
szef polskiej dyplomacji, kontynuowatl te polityke. Chociaz oceniat
krytycznie funkcjonowanie LN, uznawal znaczenie udziatu Polski
w miedzynarodowej wspoélpracy intelektualnej, m. in. w zakresie
wymiany profesoréw, organizowania wystaw i wydawania polskich
prac naukowych w jezykach obcych. Deklarowal, ze wszystkie te
poczynania ,znajduja w Rzadzie zachete, jako kroki w kierunku
zblizenia miedzynarodowego”s.

W 1926 r. IICI i Comité National Francais de Coopération In-
tellectuelle podjely si¢ realizacji wysuwanej przez CICI koncepcji
miedzynarodowego kongresu dotyczacego kinematografii. Kongres
odbyt sie¢ w dniach 27 wrzesnia-3 pazdziernika 1926 r. w Paryzu,
z udzialem 432 delegatéw reprezentujacych 32 panstwa i 12 wiel-
kich organizacji miedzynarodowych. Kongres przyjat szereg rezo-
lucji dotyczacych réznych zagadnien kinematografii, m. in. udo-
skonalenia produkcji filmowej z punktu widzenia intelektualnego,
artystycznego i moralnego, opracowania filmotek narodowych
i miedzynarodowych, stworzenia katalogu, rozpowszechniania
i wymiany filméw edukacyjnych © .

Jedna z rezolugji kongresu paryskiego przewidywata utworze-
nie stalej miedzynarodowej komisji ds. filmu edukacyjnego (Com-
mission internationale permanente du cinéma d’enseignement et
d’éducation sociale). Zostala ona powotana 12 stycznia 1927 r.
w nastepstwie spotkan organizowanych przez IICI. Przewodnictwo
komisji powierzono belgijskiemu dzialaczowi spolecznemu, dr.
René Sandowi, sekretarzowi generalnemu Ligue des Sociétés de
Croix-Rouge. Role sekretariatu miala spelniaé Service d’études
cinématographiques IICI. Komisja uznata szybko, Ze konieczne
jest powotlanie jej organu wykonawczego, zwigzanego organizacyj-
nie z IICI i dysponujacego odpowiednimi srodkami finansowymi.
Sprawa powolania takiego organu zostala wprowadzona do po-
rzadku obrad dziewiatej sesji CICI (20-26 lipca 1927), ale wskutek
zabiegow Alfredo Rocco, delegata Wioch, zdecydowano sie takiej
decyzji nie podejmowac!o.

8 A. Zaleski, Przemowy i deklaracje, 1926-1931, t. I, Warszawa 1929,
s. 158. Exposé wygloszone w senackiej komisji spraw zagranicznych 25 V 1928 r.
Zob. P. Wan dy cz, August Zaleski, minister spraw zagranicznych RP 1926-1932,
w swietle wspomniert { dokumentéw, Paryz 1980, s. 22.

9Pham-Thi-Tu, op. cit., s. 98.

10 J. Kolasa, International Intellectual Cooperation (The League Experience
and the Beginnings of UNESCO), Wroctaw 1962, s. 33-34.
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Akcja A. Rocco, profesora prawa na uniwersytecie rzymskim,
ministra sprawiedliwosci w rzadzie Benito Mussoliniego, jednego
z architektow systemu faszystowskiego, byla dyktowana wzgleda-
mi prestizowymi i propagandowymi. Zamiar wylaczenia spraw
kinematografii spod kontroli .francuskiego” IICI byl elementem
rywalizacji faszystowskich Wioch z Francja na forum LN i poza
nia. Rzad Mussoliniego, ktéry osobiscie uznawat film za doskonate
narzedzie propagandowe, zamierzal wzorem Francuzéw utworzyé
i finansowac¢ instytut zajmujacy sie sprawami ,kinematografii
edukacyjnej”. Liczono, ze gest ten przysporzy faszystowskiemu
rezimowi mi¢dzynarodowego uznaniall.

6 wrzesnia 1927 r. ksiaze Antonio Cippico, czlonek delegacji
wloskiej przy LN, przedstawil na VIII Zgromadzeniu LN oficjalna
propozycje rzadu utworzenia z siedziba w Rzymie Miedzynarodo-
wego Instytutu Kinematografii Edukacyjnej (L'Instituto Interna-
zionale per la Cinematografia Educativa — IICE). Rzad B. Mussoli-
niego deklarowal przeznaczenie stosownych srodkéw na zatozenie
i utrzymanie Instytutu. Zgodnie z art. 24 Paktu LN Instytut
pozostawalby w strukturze LN. Wszystkie paristwa moglyby
uczestniczy¢ w jego dzialalnosci na réwnych prawach i bez finan-
sowych zobowigzan. Instytut stanowi¢ mial centrum informacji,
projekcji i wzajemnej wymiany roznych rodzajéw filméw eduka-
cyjnych, m. in. z dziedziny higieny, historii, archeologii i sztuki!2.

Inicjatywa wloska spotkala sie z poparciem CICI, Sekretarza
Generalnego LN oraz dyrektora IICI. Przedstawiciele Sekretarza
Generalnego LN oraz dyrektor IICI spotkali si¢ w Rzymie z delega-
cja rzadu wloskiego 6-7 lutego 1928 r. W wyniku rozméw ustalo-
no statut Instytutu zaakceptowany przez Rade Ligi Narodéw
30 sierpnia 1928 r. Gléwne zadania IICE byly nastepujace:
1) rozwijanie produkcji oraz promowanie dystrybucji i miedzyna-
rodowej wymiany filméw edukacyjnych; 2) dzialanie w kierunku
wzajemnego zblizenia spoleczenstw réznych krajéw ,w duchu Ligi
Narodé6w”; 3) rozpowszechnienie najlepszych metod wykorzystania
filméw dla celéw edukacyjnych; 4) stworzenie centrum informa-
cyjnego w sprawach zastosowania filmu jako ,edukacyjnego
medium™13,

11 Pham-Thi-Tu, op. cit,. s. 99-100.

12 SDN, Journal Officiel [dalej: SDN JO], 1927, Supplément Spécial, no 54,
s. 34-35.

13 Statut HICE zostal ostatecznie zaakceptowany przez Rade LN 13 XII 1928 r.
(SDN JO, 1928, Supplément Spécial, no 64, s. 311).
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Wiadze administracyjne IICE tworzyly: 1) Zarzad zlozony
z przedstawicieli 16 krajéw mianowanych przez Rade LN, ktorego
przewodniczacym zostal A. Rocco; 2) piecioosobowy Staty Komitet
Wykonawczy wyloniony przez Zarzad, ktéremu rowniez przewod-
niczyt A. Rocco; 3) Komisja Budzetowa; 4) dyrektor Instytutul4.
Stanowisko to powierzono Luciano de Feo, dyrektorowi faszystow-
skiej wytworni filmowej LUCE (L'Unione Cinematografica Educa-
tiva)!s i doradcy Mussoliniego ds. polityki w dziedzinie radia
i filmu. Inauguracja IICE nastapita 5 listopada 1928 r. w zabyt-
kowej Villa Falconeri we Frascati, ktora rzad wloski wraz z Villa
Torloni w Rzymie i calym urzadzeniem obu patacow przeznaczyt
woéwcezas na lokal Instytutu. W uroczystosci, ktérej nadano wielki
rozgtos, uczestniczyli krol Wiktor Emanuel III, B. Mussolini,
A. Rocco oraz inni przedstawiciele faszystowskiej elity wladzy!e.

Powotanie IICE bylo oceniane w Warszawie z politycznego
i merytorycznego punktu widzenia. Instytut, jako nowa instytucja
w strukturze LN, pozostawal faktycznie w gestii rzadu B. Mussoli-
niego, co MSZ musial uwzgledni¢ w caloksztalcie relacji polsko-
-wloskich. W polowie lat dwudziestych byly one poprawne, ale
Rzym traktowal Warszawe, zwigzana sojuszem Francja, z duzym
dystansem. W 1928 r. polska dyplomacja podjeta zabiegi o zacie-
$nienie stosunkoéw politycznych z rzadem B. Mussoliniego (wizyta
A. Zaleskiego w Rzymie 13-18 kwietnia 1928 r.), ale nie odniosly
one zamierzonego skutku. Polska wtedy i w nastepnych latach
odgrywata w polityce wloskiej drugorzedna role!?.

Po utworzeniu IICE rozwazano w MSZ mozliwoS¢ wprowadze-
nia przedstawiciela Polski w sklad Zarzadu mianowanego przez

14 SDN JO, 1928, vol. IX , p. 1432~1426, 1509-1513.

15 LUCE, powstala w 1924 r. z polecenia B. Mussoliniego, jako instytucja
podlegla rzadowi i finansowana z budzetu paristwa. Dziatalno§¢ LUCE doprowa-
dzita w polowie lat trzydziestych do upadku wloskiej kinematografii niezalezne;j.
Por. T. Miczka, Dziesie¢ tysiecy kilometréw od Hollywood. Historia kina
wloskiego od 1896 roku do potowy lat pieédziesigtych XX wieku, Krakéw 1992,
s. 69-120.

16 Na temat roli IICE w polityce zagranicznej Wioch: Ch. Taillibert,
L’Institut International du Cinématographe Educatif. Regards sur le réle du cinema
éducatif dans la politique internationale du fascisme italien, Paris 2000.

17 Rzad wtoski zgodzil sie jedynie na podniesienie poselstw wloskiego i pol-
skiego do rangi ambasad. W maju 1929 r. pierwszym ambasadorem wioskim
w Polsce zostal hr. Alberto Martin-Franklin, w nastepnym miesiacu posel Stefan
Przezdziecki zostal ambasadorem RP w Rzymie. Por. S. Sierpowski, Stosunki
polsko-wtoskie w latach 1918-1940, Warszawa 1975, s. 252-262; P. Wandycz,
op. cit., s. 66 in.
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LN. Wstepne rozmowy podjete z inicjatywy Poselstwa RP w Rzymie
wykazaly jednak, ze Wlosi w zamian za poparcie takiej kandyda-
tury sugerowali ,dobrowolng” subwencje rzadu polskiego na rzecz
IICE w wysokosci 30 tys. lirow rocznie. Chociaz wzgledy polityczne
przemawialy za tym, aby rzad RP finansowat IICE, podobnie jak
IICI, to jednak brak stosownych sSrodkéw w budzecie ministerstwa
uniemozliwil udzielenie subwencjils.

Z merytorycznego punktu widzenia powstanie IICE, podobnie
jak wczesniejsze dzialania CICI i IICI na rzecz miedzynarodowej
wspolpracy w zakresie kinematografii, spotkalo si¢ ze stosunkowo
niewielkim zainteresowaniem polskiej dyplomacjil®. MSZ docenia-
o polityczne i propagandowe znaczenie filmu, ale koncentrowalto
si¢ na jego wykorzystywaniu przede wszystkim dla prezentacji
polskiej racji stanu wobec zagranicy i krajowego widza. Sprawy te
pozostawaly od 1922 r. w gestii Referatu Prasowego MSZ20,

Powolanie IICE, jako placowki zajmujacej si¢ sprawami mi¢-
dzynarodowej wspélpracy w dziedzinie filmu edukacyjnego, za-
interesowalo bardziej MWRIOP. Ministerstwo od samego poczatku
przywiazywalo duze znaczenie do wykorzystywania filmu w pracy
oSwiatowej i pedagogicznej. Latem 1922 r., z inicjatywy Wydzialu
Oswiaty Pozaszkolnej MWRIOP powstal spoleczny Instytut Poka-
z6w Swietlnych, ktorego dziatalno§¢ w zakresie produkcji i rozpo-
wszechniania filméw edukacyjnych byla finansowana z budzetu
panstwa2l. Wspélnie z Ministerstwem Rolnictwa, MWRIOP sub-
wencjonowalo dzialalnos¢ Instytutu Filmowego funkcjonujacego
przy Muzeum Przemystu i Rolnictwa w Warszawie. Jego zadaniem
bylo ,wytwarzanie i zastosowanie filmu i przezroczy w nauce
i rolnictwie i zaspokajanie pod tym wzgledem potrzeb szkolnictwa
wyzszego, Sredniego i nizszego™22.

Po utworzeniu IICE, MWRIOP konsultowalo sie z Tadeuszem
Jerzym Woyno, dyrektorem Instytutu Filmowego, profesorem Poli-

18 Archiwum Akt Nowych w Warszawie [dalej: AAN], MSZ, t. 2029, k. 179~
188, Aide-mémoire bez daty dziennej, 1930 r.

18 MSZ wykazalo nikle zainteresowanie udzialem Polski we wspomnianym
miedzynarodowym kongresie kina w Paryzu w 1926 r. (Archives UNESCO, Paryz,
IICI. A.1.1.87, pismo dyrektora ICI do A. Chlapowskiego z 3 XI 1926 r.)

20 W. Banaszkiewicz, W. Witczak, Historia filmu polskiego, t. 1,
1895-1929, Warszawa 1966, s. 126-128

21 Ibidem, s. 129.

22 Prezesem Zarzadu Instytutu Filmowego byl prof. Antoni Ponikowski,
przedstawicielem MWRIOP Stanislaw Le$niowski. Instytut miescil si¢ w Palacu
Staszica (Muzeum Przemystu i Rolnictwa w Warszawie, 1875-1929, Warszawa
1929, s. 18, 39). W 1935 r. Instytut Filmowy zostal przejety przez PAT.
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techniki Warszawskiej w kwestiach, ktére ,powinny by¢ przede
wszystkim zatatwiane przez nowo powstaly instytut rzymski’.
Dyrektor uznal za sprawe priorytetowa ,ulatwienia stosunkéw
celnych, ktére w obecnej swej postaci hamuja rozwéj kinemato-
grafii Swiatowej"23.

T. J. Woyno reprezentowal Polske w pracach komisji eksper-
tow IICE, ktéra obradowala w Genewie 12-14 grudnia 1929 r.
Dyskutowano wéwczas na temat projektu miedzynarodowej
konwencji o bezclowej wymianie filméw majacych charakter
naukowy i o§wiatowy?24. Woyno byl zwolennikiem podpisania przez
Polske takiej konwencji podkreslajac, ze usprawni ona i obnizy
koszty sprowadzania filméw edukacyjnych. Uwazat, ze .filmy
o$wiatowe i naukowe powinny byé¢ traktowane na réwni z ksiagz-
kami zagranicznymi’2s.

Jesienia 1929 r. MSZ ponownie podjeto starania o reprezenta-
cje Polski we wladzach IICE. Alfred Wysocki, podsekretarz stanu
w MSZ, polecit DPLN zajecie si¢ sprawa wprowadzenia delegata
Polski do Zarzadu IICE. Zabiegali bowiem o to Czesi, a — zdaniem
polskiego dyplomaty — ,Polska wydaje sie by¢ wiecej od Czecho-
stowacji uprawniona do reprezentowania narodéw stowiariskich
w lonie Instytutu”6. Ambasador Stefan Przezdziecki obiecal
wladzom IICE, ze rzad RP udzieli subwencji 30 tys. liréw, co
wywolalo ,jak najlepsze wrazenie” i — zdaniem polskiego dyploma-
ty — mialo ulatwi¢ ,uzyskanie miejsca dla delegata Polski w radzie
i komisjach Instytutu”27.

F. Sokal, delegat RP w LN, na posiedzeniu Rady LN 19 wrze-
$nia 1929 r. zglosil formalny wniosek o miejsce w Zarzadzie IICE

23 AAN, MSZ, t. 2029, k. 17, Sprawozdanie T. J. Woyno z sesji ekspertéw
w Genewie w dniach 12-14 XII 1929 .

24 SDN. Avant-projet de convention internationale pour I'abolition des barrié-
res douanniéres sur les films ayant un character éducatif., Genéve. le 30 janvier
1930 (AAN, MSZ, t. 2029, k. 61-74).

25 T, J. Woyno pisal, ze ,dotychczasowa praktyka Instytutu Filmowego przy
Muzeum Przemystu i Rolnictwa subwencjonowana przez MWRIOP i Ministerstwo
Rolnictwa wykazala, Ze sprowadzanie filméw zakupionych zagranica naraza
Instytut na ogromna strate czasu i koszty, pomimo calego poparcia ze strony
wymienionych ministerstw i zyczliwego traktowania sprawy zwalniania filméw
oswiatowych od cla przez Ministerstwo Skarbu” (AAN, MSZ, t. 2029, k. 15-17,
Sprawozdanie T. J. Woyno z sesji ekspertéw w Genewie w dniach 12-14 XII 1929 r.).

26 AAN, MSZ, t. 2029, k. 10, pismo F. Sokala do L. de Feo 21 I 1930 r., k. 6;
pismo A. Wysockiego do DPLN 30 III 1930 .

27 AAN, MSZ, t. 2029, k. 2, pismo St. Przezdzieckiego z 151 1930 r.
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dla delegata Polski28. W styczniu 1930 r. F. Sokal poinformowal
L. de Feo, dyrektora IICE, Ze minister A. Zaleski przyznal, jako
wyraz ,zainteresowania Polski pracami Instytutu”, subwencje
30 tys. lirow2® . Mialo to dos¢ istotne znaczenie dla Instytutu,
ktéry - mimo rocznej subwencji rzadu wloskiego w wysokosci
600 tys. liréw — borykal sie¢ z trudnosciami finansowymi. Warto
zaznaczy¢, ze w ten sposob rzad polski stawal sie najbardziej
hojnym zagranicznym sponsorem dziatalnosci IICE. Subwencje
Wegier i Rumunii byly mniejsze30. Akcja dyplomacji polskiej
w Genewie i w Rzymie okazala si¢ skuteczna. Przedstawicielem
Polski w Zarzadzie IICE zostal Ryszard Ordynski, aktor i rezyser
filmowy oraz teatralny o mi¢dzynarodowej renomie3!.

12 marca 1930 r. radca ambasady RP w Rzymie T. Romer po-
informowal L. de Feo, Zze w kwietniu i w czerwcu mialy by¢ wpla-
cone raty po 15 tys. lirow obiecanej subwencji. Dyrektor IICE
sugerowal, ze za dodatkowe okolo 30 tys. lir6w rocznie, Instytut
moglby wydawaé edycje swojego biuletynu w jezyku polskim oraz
zobowiazalby si¢ do bezplatnego przysylania rzadowi polskiemu
600 egzemplarzy informatora celem rozesitania go do instytucji
szkolnych i oswiatowych32. Po konsultacji MSZ z MWRIOP uzna-
no, ze sprawe nalezy odlozy¢ na 2-3 lata ,ze wzgledu na brak
kredytow na pokrycie wydatkéw zwigzanych ze wspomniang
impreza™33.

Gléwnym osiagnieciem IICE na poczatku lat trzydziestych bylo
przygotowanie, po trwajacych prawie cztery lata dyskusjach,
Konwencji dla ulatwienia miedzynarodowej cyrkulacji filméw
majacych charakter edukacyjny poprzez zwolnienie ich z oplat
celnych. We Wstepie konwencji, sktadajacej sie z 20 artykutéw,
zapisano, ze ulatwienie miedzynarodowego obiegu wszelkiego typu
filméw edukacyjnych ,przysluzy si¢ wzajemnemu zrozumieniu
narodéw”, przyczyni si¢ do ich ,rozbrojenia moralnego” oraz

28 AAN, MSZ, t. 2029, k. 75, pismo F. Sokala do MSZz 2 IV 1930 .

29 AAN, MSZ, t. 2029, k. 6, pismo F. Sokala do L. de Feo 21 1 1930 r.

30 Od 1929 r. Wegry wplacaly na rzecz IICE roczna subwencje w wysokosci
25 tys. lirow, a Rumunia 15 tys. liréw. Por. Pham-Thi-Tu, op. cit.,, s.100-101.

31 W MSZ rozwazano tez kandydature Leona Chrzanowskiego, Naczelnika
Wydziatu P.VI (prasowego) MSZ oraz prof. T. J. Woyno {AAN, MSZ, t. 2029,
k. 14, pismo A. Wysockiego, podsekretarza stanu do Ambasady w Rzymie 11 Xi
1930 r.).

32 AAN, MSZ, t. 2029, k. 81-85, pismo S. Przezdzieckiego do MSZ 23 IV
1930 r. .

33 AAN, MSZ, t. 2029, k. 148, pismo J. Strzembosza, kierownika Wydzialu
P. 1. do Ambasady w Rzymie 7 VIII 1930 r.
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stworzy im Srodki sprzyjajace rozwojowi fizycznemu, intelektual-
nemu i moralnemu. Konwencja wyrézniala pie¢ kategorii filméw
majacych miedzynarodowy charakter edukacyjny: 1) przeznaczone
dla poznania prac i celow LN oraz innych organizacji miedzy-
narodowych uznanych przez panstwa-sygnatariuszy konwencji;
2) wykorzystywane w nauczaniu szkolnym wszystkich szczebli;
3) ksztaltujace okreslony zawdd lub orientacje o nim, w tym filmy
o technice przemystowej i naukowej organizacji pracy; 4) ukazuja-
ce badania naukowe i techniczne oraz popularyzujace nauke;
5) o higienie, wychowaniu fizycznym oraz opiece i ubezpieczeniu
spotecznym. Zgodnie z art. IV konwencji IICE stawal si¢ organem,
ktéry decydowal, czy okreslone filmy mialy miedzynarodowy
charakter edukacyjny, a tym samym bylyby zwolnione od cla.
Filmy produkowane w danym kraju mogly otrzymaé stosowna
opini¢ na miejscu przez reprezentanta IICE. Konwencja zostala
podpisana 11 pazdziernika 1933 r. w Genewie przez delegacje
38 panstw, w tym Polski. Jej wejScie w zycie bylo uzaleznione od
ratyfikacji przynajmniej przez pi¢¢ parnstw czlonkowskich LN lub
krajow do niej nie nalezacychs34.

Ministerstwo Spraw Zagranicznych opowiedzialo si¢ za para-
fowaniem konwencji przez Polske, ,biorac pod uwage ewentualne
korzysci, jakie moga by¢ na tej drodze osiagniete w dziedzinie
wzajemnego porozumienia narodéow i urzeczywistnienia idei
rozbrojenia moralnego™s. W Warszawie uznano, Ze konwencja
wpisuje si¢ w akcje, prowadzona od 1931 r. na forum LN przez
dyplomacje polska, zmierzajaca do przyjecia miedzynarodowej
konwencji o rozbrojeniu moralnymsé. Po konsultacjach z zaintere-
sowanymi Srodowiskami MWRIOP uwazalo konwencje za ,pozy-
tywnie pozyteczna, gdyz ulatwiajacq zaréwno import potrzebnych
filméw wychowawczych do Polski, jako tez eksport nowych wila-
snych filméw zagranice”. Chcac jednak zabezpieczyé sie przed
»zalewem rynku polskiego zagranicznymi filmami wychowawczy-
mi”, w Warszawie zapadla decyzja o parafowaniu przez Polske
konwencji z zastrzezeniem przewidzianym w art. IX. Pozwalal on
panstwu-sygnatariuszowi konwencji zarezerwowanie sobie prawa
do podejmowania Srodkéw zakazujacych lub ograniczajacych

3¢ Convention pour faciliter la circulation internationale des films ayant un
caractére éducatif. SDN. Recueil des Traités, Genéve 1935, no 3585, s. 332-348.

35 AAN, MSZ, t. 2197, k. 20, notatka dotyczaca konwencji filméw wychowaw-
czychz 18 II 1935 .

36 Szczeglly: W. Mich owicz, Genewska Konferencja Rozbrojeniowa (1932
1937) a dyplomacja polska, L6dz 1989, s. 103 i n.
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import filméw edukacyjnych ze wzgledu na koniecznos¢ ochrony
wlasnego rynku. Powody takiego postepowania musialy by¢ po-
dane IICE, ktéry informowal o tym rzady pozostalych parnstw-
-sygnatariuszy konwencji. Stosowny podpis pod tekstem konwencji
ztozyl Edward Raczynski, delegat RP przy LN37.

Ministerstwo nie wykazywalo zainteresowania poszerzaniem
wspélpracy z IICE. Sceptycznie odniesiono si¢ do pomystu utwo-
rzenia w Polsce ,komitetu narodowego” IICE. Jesienia 1933 r.
sugerowal to R. Nordyriski, wskazujac, ze takie ,komitety narodo-
we” powstaly juz we Francji, W. Brytanii, Niemczech, Belgii,
Austrii, Szwajcarii i innych krajach. Ich celem byla ,propaganda
na rzecz jak najszerszego rozpowszechniania kinematografu wy-
chowawczego i wydawnictw instytutu”. Nordynski ocenial nader
pozytywnie dzialalnosc¢ IICE, stwierdzajac, ze ,stanowisko Wlo-
chow w samym Instytucie jest bardzo lojalne wobec ich ideowo
naczelnej wladzy, tj. Ligi Narodow, jak i wobec wszystkich innych
naroddw, jedynie rozpowszechnianie idei Swiatowej Kinematografii
ksztalcacej majace na celu”. Wicedyrektor Departamentu Poli-
tycznego MSZ T. Gwiazdoski nie wykluczal powolania takiego
komitetu, ale w ramach PKMWI. Ostateczna decyzje odroczono do
wyjazdu Ordyriskiego na posiedzenie Rady Administracyjnej IICE
w Rzymie w dniach 30 listopada ~ 1 grudnia 1933 r. i zapoznania
sie z dokladna charakterystyka dzialalnosci Instytutu3s.

W sporzadzonym dla MSZ po spotkaniu rzymskim raporcie
Ordynski pozytywnie ocenial funkcjonowanie IICE. Pisal, ze
zadaniem Instytutu jest stworzenie jak najwickszej ilosci filméw
,0 charakterze badz to SciSle naukowym, badz tez ogélnoksztaltca-
cym i wychowawczym” oraz ich rozpowszechnianie w systemie
bezclowym na podstawie konwencji z 11 pazdziernika 1933 r.
Informowal, ze IICE gromadzi material do Wielkiej encyklopedii
kinematograficznej (okoto 3000 stron i 1000 ilustracji) oraz wydaje
aktualnie dwa pisma: .Nouvelles Cinématographiques” i miesiecz-
nik ,Cinéma Educateur”. Z inicjatywy Instytutu mial by¢ zwotany
w Rzymie w kwietniu 1934 r. miedzynarodowy kongres dla ,.okre-
§lenia celu i ideologii kinematografu przystosowanego na ustugi
nauki i ogélnego ksztalcenia” oraz ,sposob6w i Srodkéw praktycz-
nych ulatwiajacych produkcje filmow ksztalcacych we wszystkich
krajach” i ich wzajemne rozpowszechnianie. Sugerowal, aby

37 AAN, MSZ, t. 2196, k. 36-38, Notatka Wiktora Skiwskiego Naczelnika Wy-
dzialu Prasowego MSZ Wiktora Skiwskiego z 2 VI 1936 1.

38 AAN, MSZ, t. 2195, k. 3-9, protokél z konferencji R. Nordyriskiego
z T. Gwiazdoskim 17 XI 1933 r.
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w sklad delegacji polskiej na kongres rzymski weszli przedstawi-
ciele ,ze Swiata naukowego i pracownikéw na niwie spoleczno-
-wychowawczej”. Ordynski podkreslil, ze IICE jako instytucja
Lteoretycznie i faktycznie pozostajaca pod opieka i kontrola Ligi
Narodéw niemal wszystkie Srodki swoich dochodéw czerpie
z funduszu rzadu wloskiego”s9.

Dyplomacja wtoska i wiladze IICE przywiazywaly do wspo-
mnianego kongresu ogromne znaczenie propagandowe. Zabiegano
o liczny udzial delegacji z calego Swiata. Ambasador Alfred Wy-
socki, do ktorego A. Rocco zwrdcil sie z zaproszeniem do udzialu
delegacji polskiej w kongresie, informowal MSZ, ze ,Panu Rocco
chodziloby nie tylko o delegacje urzedowa ale i o jak najliczniejszy
udzial przedstawicieli instytucji, ekspertow, obserwatoréw itp.
majacych zwigzek z zakresem prac i celow Instytutu Rzymskiego”.
Ambasador uwazal, ze liczny udziat delegacji polskiej w kongresie
»bylby ze wszech miar pozadany”40.

Okazalo sie¢, ze oprocz MSZ inne resorty nie dysponowaly fun-
duszami na delegowanie swoich przedstawicieli. T. Gwiazdoski
uznal wiec, aby wysla¢ na kongres kinematografii w Rzymie
jedynie R. Ordyriskiego, zaznaczajac, ze ,nieobecnosc¢ zas zupelna
przedstawiciela Polski moglaby wywotlac¢ ujemne dla nas skutki’!.

Wykorzystywanie IICE przez dyplomacje wloska do wlasnych
celow politycznych i propagandowych powodowalo coraz bardziej
krytyczne oceny polskiego MSZ. Dyplomacja polska nie podjela
wiec sprawy powolania polskiego ,komitetu narodowego” IICE i nie
kwapila sie do subwencjonowania dzialalnosci Instytutu. Skladke
za rok 1933 zaplacono dopiero w kwietniu 1934 r. po interwen-
cjach L. de Feo i J. D. Montenacha, szwajcarskiego dyplomaty za-
siadajacego we wtadzach IICE i IICI, wobec R. Ordyriskiego i pol-
skich przedstawicieli dyplomatycznych w Rzymie i w Genewie42,

39 W 1933 r. budzet IICE wynosil 1250 tys. liréw, rzad wloski wydatkowat na
jego dzialalnos¢ 1090 tys. liréw. IICE zatrudnial 35 oséb (AAN, MSZ, t. 2195,
k. 10-13, Sprawozdanie R. Ordyriskiego z posiedzenia odbytego w Rzymie 30 XI-
1X11 1933 r.).

40 AAN, MSZ, t. 2195, k. 28, raport A. Wysockiego z 18 XI 1933 r.

41 AAN, MSZ, t. 2195, k. 23, pismo Gwiazdoskiego z 24 III 1934 r. Kongres
odbyl siec w Rzymie w dniach 19-25 IV 1934 r. z udzialem delegatéw reprezentu-
jacych 40 paristw. W otwarciu i podsumowaniu obrad uczestniczyt B. Mussolini.
Zob. Le Congrés International du Cinématographe Educatif, ,Coopération Intellec-
tuelle”, Avril-Mai 1934, no 39, s. 154-158.

42 Archiwum Ligi Narodéw w Genewie [dalej: ALN], SDN.1938-1947.5B.
R. 4016, listy de Feo do J. D. Montenacha z 15 II i 14 III 1934 r.; list Montena-
cha do Balinskiego z DPLN z 1 III 1934 r.
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W marcu 1935 r. Gwiazdoski wystal do Ambasady RP w Rzy-
mie pismo, w ktérym wyrazal watpliwos¢ co do politycznych
korzysci Polski z tytulu dalszego finansowania IICE. Ministerstwo
~pragnie wiedziec¢ - pisal — czy gest nasz dokonany przez wypltace-
nie subwencji, jest pozadany i ewentualnie bedzie nalezycie
oceniony przez te czynniki wloskie, na ktérych opinii moze nam
zalezeC 3,

Na poczatku kwietnia 1935 r. R. Ordyriski, naciskany przez
wladze IICE, apelowal do MSZ o utrzymanie dotychczasowej
dotacji. ,Moge jak najgorecej poprze¢ prosbe Instytutu o wyptace-
nie im dalszej subwencji —~ pisal - jak to sie dzialo w latach
poprzednich”. Argumentowal przesadnie, ze Instytut ,poprzez
swoja bardzo wyteZona i bardzo sprawnie prowadzona dziatal-
nos¢ potrafit w ciaggu ostatnich kilku lat rozwinaé¢ niezwykla
propagande dla sprawy kinematografu stuzacego celom nauki
i wychowania”. Prace IICE ,w kierunku tworzenia komisji spra-
wom filmu ksztalcacego poSwieconym w kazdym niemal kraju,
doskonala obstuga informacyjna i utrzymanie statego kontaktu
pomiedzy poszczegélnymi krajami, akcja ujednostajniania forma-
tu filmu naukowego, reorganizacja miesiecznika i kilka zjazdow
fachowej natury przez instytut urzadzonych, $wiadcza bardzo
dobrze o zadaniach Instytutu”. Zdaniem R. Ordyriskiego ,Instytut
w chwili obecnej osiagnal wielkie znaczenie w $Swiecie nauki
i wychowania”. Uwazal, ze .w najblizszych latach praktycznosé
filmu naukowego jako Srodka ksztalcacego wzro$nie do bardzo
powaznych rozmiaréw a niewatpliwie bedzie to w pierwszym
rzedzie zastuga Instytutu™.

Z oporami, po ponownych interwencjach J. D. Montenacha,
MSZ zdecydowato sie w 1935 r. przyznac¢ IICE subwencje zmniej-
szona jednak do 10 tys. lirow*. Wiktor Skiwski, Naczelnik Wy-
dzialu Prasowego MSZ, zaznaczal, ze .w ciagu szeregu lat zainte-
resowanie Wloch Instytutem znacznie zmalalo, chociaz Mussolini
personalnie ogromnie interesuje sie¢ propaganda filmowg”. Oprécz
~-roboty papierowej, sporzadzaniem ankiet i zbieraniem materiatéw
do encyklopedii filmowej, Instytut nie wykazuje zadnej dziatalno-
Sci twoérczej w Kierunku ulatwienia czy popierania twdrczosci

43 AAN, MSZ, t. 2196, k. 12, Wicedyrektor Departamentu Politycznego MSZ
do Ambasady RP w Rzymie 28 III 1935 .

44 AAN, MSZ, t. 2196, k. 16-17, pismo R. Ordynskiego z 6 IV 1935 r.

45 ALN, SDN.1938-1947.5B. R. 4016. Pismo Montenacha do Gwiazdoskiego
z 10 XII 1934 r.; AAN, MSZ, t. 2196, k. 26 i. 34, pismo T. Gwiazdoskiego. do
R. Ordynskiego z 29 VIII 1935 r., pismo A. Wysockiego do Feo z 1011 1936 r.
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filmowej innej niz wloskiej”. Zdaniem Skiwskiego jedynym pozy-
tywnym dzialaniem IICE bylo ,forsowanie w porozumieniu
z Instytutem Wspélpracy Intelektualnej w Paryzu i pod auspicjami
Ligi Narodow [...] projektu konwencji miedzynarodowej o bezclo-
wej wymianie filméw”46,

Konwencja dla ulatwienia miedzynarodowej cyrkulacji filméw
majacych charakter edukacyjny weszla w zycie 11 stycznia 1935 r.,
po uzyskaniu wymaganej ratyfikacji pieciu panstw. Praktycznie
jednak nie miala zastosowania z powodu powolnego tempa ratyfi-
kacji lub przystapienia do konwencji kolejnych panstw4*?. W MSZ
uznano, ze ratyfikowanie konwencji w sprawie bezclowego obiegu
filméw nie lezy w interesie Polski. W. Skiwski pisal, ze Polska
zglosita w 1933 r. swoj akces do konwencji ,jedynie ze wzgledow
polityki ligowej”. Stanowisko wszystkich zainteresowanych sprawa
resortow bylo jednak negatywne. Wskazywal, ze oplaty za reje-
stracje filméw beda .dosy¢ wysokie” (okoto 100 zt od filmu kroét-
kometrazowego). Polska nie osiagnie korzysSci, wrecz przeciwnie,
,bedzie musiala chroni¢ wlasna produkcje krétkometrazowa przed
obca konkurencja™s.

Stanowisko dyplomacji polskiej wobec dziatalnosci IICE stalo
sie zdecydowanie krytyczne, gdy rzad wloski zaczat wykorzystywac
Instytut do akcji propagandowej ,uzasadniajacej” agresje przeciw-
ko Abisynii rozpoczeta w pazdzierniku 1935 r. L. de Feo wyjechat
do Abisynii, gdzie kierowal akcja nakrecania z pokladéw wloskich
samolotéow filméw propagandowych z terenu walki*®. Oficjalny
biuletyn IICE - ,Interciné” —,gloryfikowal wyprawe abisynsky”.
Skiwski pisal, ze fakty te .znacznie obnizyly i tak juz niewielki
autorytet Instytutu w Europie™0°. Bylo to tym bardziej szokujace,
ze formalnie IICE pozostawal nadal instytucja dzialajaca pod
auspicjami LN, ktéra 7 pazdziernika 1935 r. uznata Wlochy za

46 AAN, MSZ, t. 2196, k. 36, notatka Naczelnika Wydz. Prasowego MSZ Wik-
tora Skiwskiego z 2 VI 1936 1.

47 W 1937 r. liczba panstw, ktére ratyfikowaly konwencje lub do niej przy-
stapily, wzrosla do 23, co stwarzalo interesujacy dla producentéw rynek filméw
edukacyjnych. IICE przyjal wtedy do bezclowego obiegu 40 filméw brytyjskich
i 11 wloskich (Pham-Thi-Tu, op. cit., s. 103).

48 AAN, MSZ, t. 2196, k. 36-38, notatka Wiktora Skiwskiego z 2 VI 1936 r.

49 Pokaz kilku takich filméw wytwérni ,Luce” mial miejsce w Warszawie 13 III
1936 r. z inicjatywy Towarzystwa Polsko-Wtoskiego.

50 W. Skiwski pisal: ,W kolach filmowych francuskich i niemieckich panuje
uzasadnione przekonanie, Ze Instytut istnieje »pour faire vivre« p. de Feo i robic
dla Wtoch propagande” (AAN, MSZ, t. 2196, k. 36-38, notatka z 2 VI 1936 r.).
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agresora i uchwalila przeciwko nim sankcje ekonomiczne. W gro-
nie wigkszosci glosujacych w ten sposéb panstw byla Polskas!.

W 1936 r. R. Ordynski, ktéry do tej pory pozytywnie ocenial
funkcjonowanie IICE, pisat do MSZ, ze ,wskutek ogélnych zmian
natury wewnetrznej i wojny abisynskiej, Instytut czynnosci swoje
prawie zupelnie wstrzymal, a Rada Instytutu niemal od dwéch lat
nie odbyla zadnego oficjalnego posiedzenia”. Poniewaz Polska
w 1936 r. .nie korzystala bezposrednio niemal zupelnie z dziatal-
nosci Instytutu”, uwazal, ze .w roku biezacym wyptacenie sub-
wengcji dla Instytutu nie jest bynajmniej rzecza konieczna lub
wyraznie wskazang"52.

W MSZ zapadia decyzja o zaniechaniu subwencjonowania
IICE. Skiwski uwazal, ze za przykladem innych paristw nalezy
oddzieli¢ sprawe nalezenia Polski do Instytutu od jego finansowa-
nia. ,Zasiadanie p. Ryszarda Ordynskiego w Radzie Administra-
cyjnej Instytutu - pisal — nie naklada zadnego zobowigzania na
Polske w tym wzgledzie, za§ stwarzanie pozoréw takiego iunctim
jest niebezpiecznym precedensem dla stosunkéw filmowych
polsko-wloskich™3, T. Gwiazdoski podzielal ten poglad, gdyz
~Polska nie zobowiazywala sie do tego rodzaju $wiadczen i wpla-
canie pewnych sum na rzecz Instytutu ma charakter dobrowolne-
go wyrazu uznania dla jego dzialalnosci”. Podkreslal, ze IICE stat
si¢ ,prawie wylgcznie narzedziem propagandy wloskiej, co mija si¢
z celem jego powstania”. W zwiazku z tym ,nie ma dostatecznie
racjonalnych podstaw do dalszego subwencjonowania Instytutu”.
Ministerstwo ,uwaza jednak za wskazane utrzymanie kontaktu
polskich wytworni filmowych z Instytutem i docenia korzysci
plynace stad dla polskiej produkgcji filmowe;j”54.

Bieg wydarzen politycznych przesadzil o wycofaniu si¢ rzadu
wloskiego z administrowania i finansowania IICE. 11 grudnia

51 Szef MSZ J. Beck staral si¢ jednak prowadzi¢ wobec Wioch polityke ,zycz-
liwej neutralnosci” i utrzyma¢ z nimi stosunki handlowe. W 1936 r. nalezal do
zwolennikoéw zniesienia przez LN nalozonych na Wtochy sankcji wskazujac na
ich nieskutecznosé. Por. S. Sierpowski, op. cit., s. 420in.

52 AAN, MSZ, t. 2196, k. 42, pismo R. Ordyriskiego do MSZ z 25 VI 1936 r.

53 AAN, MSZ, t. 2196, k. 36-38, notatka Naczelnika Wydz. Prasowego MSZ
Wiktora Skiwskiego z 2 VI 1936 r. Ogétem MSZ wydatkowalo na ten cel 130 tys.
Jdiréw.

54 AAN, MSZ, t. 2196, k. 39, 41, pisma T. Gwiazdoskiego z 12 VI 1936 r.
i 24 VII 1936 r. A. Zawisza, radca ambasady RP w Rzymie, pisal: ,de Feo nie
zwracal sie dotad o nasze subwencje. Nie postawil tez iunctim miedzy udzialem
delegata Polski w Radzie Administracyjnej a finansowaniem Instytutu” (AAN,
MSZ, t. 2196, k. 46, pismo A. Zawiszy z 7 VIII 1936 r.).
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1937 r. Wiochy wystapily z LN i podjely decyzje o zamknieciu IICE
z koricem tegoz roku. Jego zadania przejety CICI i [ICI w Paryzus®s.

Z powyzszego wynika, Ze zainteresowanie polskiej dyplomacji
dziatalnoscia IICE dyktowane bylo przede wszystkim wzgledami
politycznymi - zamiarem utrzymywania poprawnych stosunkéw
polsko-wloskich i akcentowania obecnosci Polski w pracach LN na
rzecz miedzynarodowej wspoélpracy intelektualnej. Stuzy¢ temu
mialo subwencjonowanie Instytutu przez MSZ oraz obecnos¢
przedstawiciela Polski we wiadzach IICE. W centrum uwagi MSZ
i MWRIOP pozostawala inicjowana przez IICE sprawa zawarcia
miedzynarodowej konwencji o bezclowej wymianie filméw eduka-
cyjnych. W 1933 r. MSZ zdecydowato o parafowaniu tej konwencji
uwazajac, ze wpisuje sie w polska akcje na rzecz ~rozbrojenia
moralnego” prowadzona na forum LN. Majac jednak na uwadze
ochrone rodzimej produkgcji filmowej, uczyniono to ze stosownym
zastrzezeniem. W nastepnych latach wstrzymywano si¢ z ratyfika-
cja konwencji. Wykorzystywanie IICE przez dyplomacje wloska
jedynie dla wlasnych celéw politycznych i propagandowych,
szczegblnie w okresie podboju Abisynii, zostato ocenione w War-
szawie zdecydowanie negatywnie. W 1936 r. MSZ zaprzestal
subwencjonowania IICE.

ANDRZEJ MACIEJ BRZEZINSKI

Polish Diplomacy and the International Institute
of the Educational Cinema of the League of Nations
in Rome (1928-1937)

In 1928 the Polish Diplomacy accepted the Italian initiative of establishing
International Institute of the Educational Cinema of the League of Nations (IIEC)
in Rome. The IIEC was founded as the center of information concerning the
various problems of educational cinema. The principal object of the Rome
Institute was to encourage the production and to promote the distribution and
exchange of educational films.

The decision of Polish Foreign Ministry to support the IIEC was motivated by
political reasons of maintaining good relations with Italy and underlying the
Polish interest in the international intellectual cooperation of the League of

55 League of Nations. Report on the Work of the League 1938/1939, Geneva
1939, s. 138-139.
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Nations. In 1930 the Polish subsidy of 30 000 L facilitated the nomination
Poland's representative at the IIEC.

The Polish Diplomacy was interested in the Convention of October 11th 1933
for facilitating the international circulation of films of an educational character,
initiated by IIEC. Poland signed Convention but reserved her rights to protect
the home production of educational films. In the next years Polish authorities
abstained from the ratification this Convention.

In 1935 the Polish Diplomacy has taken negative position towards the IICE.
Since this year, especially during Italian aggression against Abyssinia, the Rome
Institute was exploited by fascist Diplomacy in the foreign policy and propa-
ganda. In 1936 the Polish Foreign Ministry discontinued to subsidize the IICE.
After withdrawal Italy from the League of Nations on December 11th 1937, the
IICE was closed down on December 31st 1937.






