Mirostaw J. Leszka

"Pekniete zwierciadlo. Kryzys 1
odbudowa wizerunku wiadcy
bizantynskiego od 1056 do ok. 1095
roku", Jarostaw Dudek, Zielona Gora
2009 : [recenzja]

Przeglad Nauk Historycznych 10/1, 228-233

2011

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



228  Artykuly recenzyjne i recenzje

lania wladz samorzadowych i panstwowych w catej czesci wschod-
niej Imperium Romanum. Podkreslic warto takze, iz Filipczak zdefi-
niowal kompetencje poszczegolnych elementéw tej struktury. Lo-
giczne ulozenie rozproszonych danych zréodlowych na ten temat
wymagalo nie tylko akrybii, ale takze doglebnej wiedzy na temat
struktur panstwowych i samorzadowych cesarstwa w IV w. W kon-
sekwencji, Autor wypracowal gotowy do przyjecia przez nauke
wzor, ktory z pewnoscia zostanie uwzgledniony zaréwno w bada-
niach nad p6znym antykiem, jak i nad calym okresem wczesnego
Bizancjum.

Po trzecie, praca udowadnia brak przygotowania wladz w obli-
czu problemoéw spotecznych pojawiajacych sie w okresie przejscio-
wym, a zatem lepiej ttumaczy ostateczne zwycigestwo centralizmu
panstwowego nad niesprawnym samorzgdem miejskim.

Przedstawione powyzej uwagi pozwalaja, jak sadzimy, na stwier-
dzenie, ze ksiazka Pawla Filipczaka stanowi wazny glos w dyskus;ji
nad funkcjonowaniem spotecznosci miast wschodniej czesS¢ Impe-
rium Rzymskiego w wieku IV i Ze wejdzie ona nie tylko do polskie-
go, ale miedzynarodowego dyskursu naukowego.
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Jarostaw Dudek, Pekniete zwierciadto. Kryzys i odbudowa wizerunku wtadcy
bizantyriskiego od 1056 do ok. 1095 roku, Oficyna Wydawnicza Uniwersytetu
Zielonogorskiego, Zielona Goéra 2009, ss. 354

Druga polowa XI w. to czas dramatyczny w dziejach Cesarstwa
Bizantynskiego. Jej poczatek przyniost wygasniecie, panujacej od
blisko dwoch stuleci dynastii macedonskiej. Wydarzenie to rozpo-
czelo okres krotkotrwatych rzadow bezposrednich nastepcow ,,Ma-
cedonczykow”, ostabienie autorytetu wladzy cesarskiej, zaostrzenie
wewnetrzych napieé, jak i pogorszenie potozenia miedzynarodowe-
go Imperium (zagrozenie tureckie, normanskie). Z tego stanu wy-
prowadzil panstwo bizantyjskie Aleksy Komnen, ktory przejat wia-
dze w 1081 r. i potrzebowat kilka lat, aby ja ustabilizowa¢ w swo-
ich rekach, co nastapitlo okoto 1095 r.
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Dzieje Bizancjum miedzy 1056 a 1095 r. znalazly sie w orbicie
zainteresowan badawczych Jarostawa Dudka, znanego zielonogor-
skiego bizantynologa. Owocem jego naukowych poszukiwan, doty-
czacych tego etapu bizantynskiej historii jest recenzowana ksigz-
ka. Na jej kartach Autor analizuje 6wczesne funkcjonowanie idei
wladzy cesarskiej, to, w jaki sposob byla wykorzystywana do walki
o zdobycie, a nastepnie umocnienie si¢ na cesarskim tronie.

Praca podzielona zostala na siedem podstawowych czeSci.
Dwie pierwsze (Osierocone Cesarstwo — s. 37-44 i Niepokoje i woj-
ny domowe w latach 1056-1081 — s. 45-88) stanowia wprowadze-
nie do analizowanych kwestii. Autor przedstawia w nich zmagania
o wladze w Imperium Bizantynskim w latach 1056-1081, bedace
konsekwencja wymarcia dynastii macedonskiej, ktorej ostatniag
przedstawicielka byla Teodora, céorka Konstantyna VIII. Badacz
wskazuje na brak silnego zaplecza poszczegolnych kandydatéw do
cesarskiego tronu, co w ostatecznym rozrachunku powodowato, ze
nie byli oni w stanie utrzymac sie dtuzej przy wtadzy. Trzy nastep-
ne rozdzialy (,Tradycyjny” obraz autokratora: Michat VI Bringas,
Konstantyn X Dukas, Michat VII Dukas — s. 89-118; ,Heroiczny”
obraz autokratora: Izaak I Komnen, Roman IV Diogenes, Nicefor III
Botaniata — s. 119-150; Wizerunek , kobiety—wtadczyni”: Eudokia
Makrembolitissa, Maria z Alanii oraz regentka Anna Dalassena —
s. 151-162) poswiecone zostaly przedstawieniu wizerunku wtadcy
jako narzedzia, ktore wykorzystywane bylo do umocnienia si¢ na
tronie. Czes¢ sposrod cesarzy analizowanego okresu, odwotata sie
w swojej propagandzie do tradycyjnego cywilnego obrazu czy tez
modelu wladcy, korzeniami tkwiacego jeszcze w IV w. Reprezentu-
jacy te ideologiczng orientacje kladli gtéwnie nacisk na to, iz dobry
cesarz to taki, ktory jest sprawiedliwy, pobozny i mitujacy swoich
poddanych. Do tej grupy nalezeli wzmiankowani powyzej Michat
VI, Konstanty X i Michat VII Dukasowie. Pozostali panujacy anali-
zowanego okresu odwotali si¢ do innego zestawu cech, ktéorymi
winien wykazac sie¢ dobry wladca, a mianowicie miat on by¢ cesa-
rzem-wodzem, czlowiekiem meznym (andreia), a do tego jeszcze
dobrze urodzonym (eugeneia). Rowniez i w tym przypadku, pomija-
jac watek pochodzenia, ktéry stanowi pewne novum, siegali oni do
dawnej tradycji, ktorej korzeni mozna doszukiwac sie takze w IV w.,
zeby juz nie odwotywac sie do hellenistyczno-rzymskich wzorcow.
Model cesarza-wojownika, za takim okresleniem raczej bym sie
opowiadal, nie zas za terminem ,heroiczny”, byl odpowiedzia na
zagrozenia zewnetrzne, w obliczu ktorych staneto Cesarstwo Bi-
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zantynskie w II potlowie XI w. (Turcy, Normanowie). Wiadcy, ktorzy
go eksponowali w swojej propagandzie, chcieli zdyskontowac¢ wia-
sne wojskowe kompetencje i sukcesy na bitewnych polach do
umocnienia sie na cesarskim tronie. Czynili tak Izaak Komnen,
Roman Diogenes czy Nicefor Botaniata.

Troche na marginesie wzmiankowanych wizerunkow wladcow
pojawia sie obraz kobiety-wladczyni. Autor stlusznie zauwaza, ze
w Bizancjum cesarskie zony, matki czy siostry nie dysponowaty
formalna wladza, natomiast zdarzaly sie sytuacje, kiedy zyskiwaly
one wyjatkowe znaczenie. Tak bylo np. w przypadku ostatnich
przedstawicielek dynastii macedonskiej, ktére, jak mozna by rzec,
zebraly owoce, w sensie pozytywnym, blisko dwustuletnich rzadow
swoich antenatow. Rola cesarzowych uwidoczniala sie szczegolnie
w w chwili Smierci malzonka i maloletniosci ich meskiego potom-
stwa, kiedy stawaly sie one na czas jakis regentkami. Cesarzowym
okresu, ktoérym zajmuje sie Autor, mimo tego iz dysponowaly cze-
sto wielkimi zdolnoSciami, odmawiano prawa do pelnienia funkcji
cesarzowej-wladczyni, uznajac natomiast, ze powinny one miec
wplyw na wyznaczenie kolejnego panujacego, w sytuacji, gdy ich
poprzedni malzonek rozstat sie z zyciem.

Kolejny rozdzial (Krytyka cesarskich nastepcéow Teodory -
s. 163-203) poswiecit Jaroslaw Dudek krytyce, z jaka spotkali sie
cesarze II potowy XI zaréwno ci, ktérzy propagowali tradycyjny
model wladcy, jak i cesarze-wojownicy, jak rowniez kobiety-
-wladczynie. Znamienne jest, ze dos¢ czesto krytyka w takim sa-
mym stopniu i w tym samym zakresie dotyczyla wladcow-
-wojownikow, jak i przedstawicieli modelu tradycyjnego cesarza.
Podstawowymi zarzutami byly skapstwo i niesprawiedliwos¢, moz-
na rzec, od wiekow standardowy element Kaiserkritik. Swego ro-
dzaju nowinka bylo natomiast wypominanie podeszlego wieku, jak
stato sie to w przypadku Nicefora Botaniaty.

Powyzsze rozwazania prowadza Autora do wniosku, iz po
1056 r. doszto w Bizancjum do tytulowego ,pekniecia zwierciadta”
wladzy cesarskiej, funkcjonujacego w okresie rzadow dynastii ma-
cedonskiej. Pretendenci do spuscizny po nastepcach Bazylego I
w obliczu problemoéw stojacych przed panstwem, eksploatowali roz-
ne modele wladzy, ktére spotykaly sie jednak z krytyka. Byla ona
wynikiem tego, ze ani zwolennikom tradycyjnego modelu witadzy,
ani cesarzom-wojownikom nie udalo sie osiagnac¢ znaczacych
i trwalych sukcesow, co w konsekwencji umocnitoby ich rzady.
W dyskusje, ktora wowczas sie rozpetata (okreslenie ,debata” uzy-
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wane przez Autora wydaje sie mi zbyt wspolczesne) wokot wize-
runku wtadcy, wciagniete zostaly nie tylko elity swieckie i kosciel-
ne imperium, ale takze szersze kregi spoleczne, w tym, co warto
podkresli¢, Armenczycy i Bulgarzy, znajdujacy sie pod bizantyn-
skim panowaniem. Shusznie podkresla J. Dudek, Ze spory te nie
doprowadzily do zakwestionowania samej idei cesarskiej autokra-
cji, wymusily natomiast na kolejnych pretendentach do tronu re-
fleksje w tym zakresie i w ostatecznym rozrachunku wypracowanie
rozwiazan, ktore bardziej odpowiadalyby nowym wyzwaniom. Tym
sposrod ubiegajacych sie o panowanie nad imperium, ktéry potra-
fit wyciagna¢ wnioski zaréwno ze wzmiankowanej powyzej dysku-
sji, jak i z konkretnych wyzwan, stojacych przed panstwem, byl
Aleksy Komnen (jego dziatalnosci poswiecony zostal rozdziat zaty-
tulowany Obraz pierwszych lat autokracji Komnenéw — s. 205-
270). Dziatajac pragmatycznie i skutecznie, przejal wladze, a na-
stepnie potrafil jg utrwali¢ i przekaza¢ swoim nastepcom. Uzywa-
jac terminologii Autora udato mu sie sklei¢ na czas jakis ,pekniete
zwierciadlo”. W swojej wizji cesarskiej wladzy siegal i do tradycyj-
nego modelu cesarza, i do modelu basileusa-wojownika. Kreowat
sie na opiekuna Kosciola i doktrynalnej ortodoksji, skutecznego
obronce panstwa przed zewnetrznymi wrogami, jak i uzurpatorami
(tyranami). Zawdzieczajac swoja wladze poparciu zwiazanych z Kom-
nenami rodow, akcentowal w swojej cesarskiej propagandzie idee
basileusa jako ,sprawiedliwego naczelnika »klanu«”’, co z pewno-
Scia stanowilo novum w cesarskim wizerunku.

Uporanie sie z czescig aspektow kryzysu panstwowosci bizan-
tynskiej, wywolanego wygasnieciem dynastii macedonskiej i usta-
bilizowanie zaréwno wewnetrzej, jak i zewnetrznej jej sytuacji, za-
brato Aleksemu Komnenowi blisko pietnascie lat. W duzej mierze
to dzieki jego zabiegom Komnenowie utrzymali sie na bizantyn-
skim tronie przez ponad 100 lat. Z tej perspektywy mozna by rzec,
ze ,sklejenie zwierciadla” bylo zabiegiem trwalym, dopiero przy-
sztos¢ pokazata, ze bylo to jednak rozwigzanie prowizoryczne, kto-
re uleglo destabilizacji po odsunieciu Komnenow od wiadzy.

Scharakteryzowana powyzej praca ma jasna, logiczna kon-
strukcje. Oparta zostala na kompletnej bazie zrodtowej, ktoéra pod-
dana zostala wnikliwej analizie. W konsekwencji Autor dochodzi
do oryginalnych, dobrze uzasadnionych wnioskow. Warto podkre-
sli¢, ze J. Dudek znakomicie orientuje si¢ w literaturze przedmio-
tu, ktorg umiejetnie wplata w swojej rozwazania, dyskutujac z nia,
uzupekliajac badz wreszcie zgadzajac sie z jej ustaleniami. Pozwole
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sobie jedynie poszerzy¢ Jego lektury o dwa teksty, ktore moglyby
rzucic¢ troche inne swiatlo na kwestie, zresztg z perspektywy Auto-
ra dos¢ marginalne. Mysle tu o artykulach Kirila Marinowa, poswie-
conym Bulgarskiej kronice apokryficznep i Tomasza Kotali, ukazu-
jacym w nowym Swietle okolicznosci Smierci Romana Argyrosas3.

Zgadzajac sie z ustaleniami J. Dudka, chcialbym poczynic¢ kil-
ka uwag szczego6tlowych, ktore maja nie tyle charakter polemiczny
czy krytyczny, ile raczej uzupelniajacy. Na s. 251 J. Dudek doszu-
kuje sie analogii miedzy zachowaniem Jana Tzimiskesa i Aleksego
I Komnena, ktorzy po przejeciu wtadzy w drodze uzurpacji gotowi
byli ,poddac¢ sie spolecznemu osadowi i publicznie prosi¢ Boga
o wybaczenie z powodu wystepkow swoich stronnikow”. Sposob
przejecia wladzy przez Jana Tzimiskesa roznit sie jednak znacznie
od zdobycia tronu przez Aleksego Komnena i inny moégt by¢ odbior
spoteczny ich krokow. Jan Tzimiskes zostal cesarzem w wyniku
zamachu na Nicefora II Fokasa i Smierci tego ostatniego. Warto do
tego podkresli¢, iz Jan bezposrednio uczestniczyl w zabdjstwie ce-
sarza i na jego rekach byla krew Nicefora, natomiast poza tym
ostatnim na dobrg sprawe nikt wiecej nie ucierpial. Z kolei przeje-
cie wtadzy przez Aleksego I odbylo sie, co prawda, bez rozlewu ce-
sarskiej krwi, ale z kolei tej jego okazji ucierpialy szersze kregi
spoteczne. Aleksy rzeczywiscie musiat thumaczy¢ sie z win swoich
stronnikéw, przede wszystkim wobec konstantynopolitanczykow,
ale nie z zabdjstwa cesarza, gdy zas Jan tylko czy az z zabdjstwa
basileusa (i z niczego wiecej). I, co trzeba podkresli¢, nie wylacznie
z dzialan swoich stronnikow, ale ze swoich wlasnych. Uczynit to
przed patriarcha, ktory przyjal jego ttumaczenie za dobra monete
i dokonat jego koronacji. Inaczej wygladato to w przypadku Alekse-
go, ktory musial oczyszczac sie z zarzutoéw przed trybunatem skia-
dajacym sie z wyzszych duchownych, z patriarcha na czele, i pod-
dac sie publicznej pokucie. Wydaje sie wiec, ze rézne byly powody,
jak i po czesci sposob ,rozgrzeszania si¢” Jana Tzimiskesa i Alek-
sego Komnena z przejecia tronu w drodze uzurpacii.

Stowa komentarza wymaga tez zdanie, ktére znajduje sie na
s. 248, a dotyczy wkroczenia sit Aleksego I Komnena do Konstan-
tynopola w kwietniu 1081 r.: ,Napastnicy szybko sie rozproszyli,

2 Kilka uwag na temat ideologiczno-eschatologicznej wymowy , Bulgarskiej
kroniki apokryficznej”, ,Fundamenta Europaea” 2007, nr 4, s. 61-75.

3 Sprawa $mierci cesarza bizantyriskiego Romana III Argyrosa (1028-1034),
»Acta Universitatis Lodziensis”, Folia historica 80, 2005, s. 101-116.
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docierajgc grupami lub pojedynczo do centralnych dzielnic stolicy,
potozonych przy wielkich placach (Boog) i do srodkowego odcinka
Mese (Pdadedpiou)”. Uzywajac okreslenia ,wielkie place” Autor my-
Slat zapewne o cesarskich forach, rozlokowanych glownie wzdlhuz
najwazniejszej konstantynopolitanskiej ulicy — Mese. W Swietle naj-
nowszych badan wydaje sie¢, ze okreslenie to jest troche na wyrost.
Jak sie obecnie sadzi fora konstantynopolitanskie byly stosunko-
wo niewielkich rozmiarow. Dla przyktadu Forum Teodozjusza, ma-
jace byc¢ najwiekszym konstantynopolitanskim placem, ktorego
rozmiary swego czasu szacowano na 300450 m, obecnie ocenia
sie na 55x55 m. Nie jest jasne uzycie przez J. Dudka terminu Boog
(gen. od PBoag — byk, wol) na okreslenie wzmiankowanych ,wielkich
placow”. Powstaje wrazenie, ze jest to jakis termin techniczny, na-
tomiast w rzeczywistosci jest to nazwa jednego z forow konstanty-
nopolitanskich (Forum Bovis). Brak zaznaczenia, ze jest to przy-
ktad placu, wokoét ktorego toczyly sie walki, prowadzi do wskazanej
przeze mnie niejasnosci.

Ksiazka Jarostawa Dudka zostala napisana jasno, dobra pol-
szczyzna, co powoduje, ze czyta sie ja z duza przyjemnoscig za-
rowno ze wzgledu na walory naukowe, jak i literackie. Sadze, ze
m.in. ten wzglad spowoduje, ze siegna po niag nie tylko uczeni, ale
i szerszy krag odbiorcow literatury historyczne;j.

Praca Jarostawa Dudka jest dzielem oryginalnym, wzbogacaja-
cym nasza wiedze na temat dziejow Bizancjum w drugiej polowie
XI w., a szczegolnie bizantynskiej ideologii wladzy cesarskiej. Je-
stem przekonany, ze zajmie ona poczesne miejsce nie tylko w pol-
skiej literaturze bizantynologicznej, ale trafi tez do miedzynarodo-
wego obiegu naukowego.
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