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PUNKTY WIDZENIA, TEZY, DYREKTYWY.
ROZWAZANIA NAD TYPAMI SPOROW
W PROBLEMATYCE SPOLECZNE]

Tresé: Pojecie aspektu. — Przedmioty traktowane jednostkowo i klasy przedmiotéw. — Kate-
gorie i konstelacje. — Hierarchie waznosci. — Rozbiezne problemy i przeciwstawne charaktery-
styki. — Rozbiezne charakterystyki a sprzeczne sady. — Wybér aspektu w charakterystyce poréw-
nawczej. — Absolutyzacja ocen waznosci. — Poréwnywanie cech niewspétmiernych. — Rela-
tywizacja socjologiczna. — Alternatywno$¢ punktow widzenia. — Tendencja do wyjasnien
monistycznych a spory o definicje. — Wartosci logiczne a funkcje komunikatywne. — Selekcja
aspektéw a dyrektywy praktyczne. — Eliptyczne tezy i przedmiot sporu. -—— Teza epistemolo-
giczna zamiast socjologicznych uogdlinien.

POJECIE ASPEKTU

Merytoryczna analiza sporéw na terenie nauk spolecznych, analiza pozornych
i istotnych rozbieznosci w pogladach na spoleczng rzeczywisto$¢ i w teoriach
bedacych wyrazem réinych ,,stanowisk” trudna bylaby do przeprowadzenia bez
pojecia aspektu. Wolaloby sie znalez¢ polski wyraz dla tego pojecia, ktérym tak
czesto trzeba sig postugiwaé, ale polskie odpowiedniki ,,aspektu’, jak ,,wyglad”
czy ,,widok”, s3 zanadto obcigzone wizualna trescig, ktdrej si¢ tak nie odczuwa
w slowie o pierwiastkach cudzoziemskich; a znowu taki termin jak ,,postac”
jest nazbyt wieloznaczny, aby mozna si¢ bylo ustrzec przed nieporozumieniami
lub razacg sztucznoscia zwrotow,

Sprawa dwojakiego uwarunkowania obrazu rzeczywistosci, uwarunkowania
przez cechy przedmiotu i przez dyspozycje obserwatora, pociggata uwage filo-
zoféw od bardzo dawna. Konkretne doswiadczenia pod tym wzgledem stanowily
m. in. punkt wyjscia dla formulowania zagadnieri, ktére zdobyly sobie poczesne
miejsce w dziejach mysli ludzkiej, pomimo Ze formulowano je w sposéb pozba-
wiony jakiegokolwiek empirycznego sensu. To, co posiada istotng warto$¢ ko-
munikatywng w wielowiekowych sporach o realno$¢ swiata 1 obiektywnos¢
naszych obrazéw rzeczywistosci, mozna by uwazaé raczej za tematyke wyznan
osobistych lub poezji lirycznej jako wyraz emocjonalnych postaw, lekow, dazer,
poczucia izolacji i obcosci wzgledem $wiata albo poczucia tacznosci ze $wiatem
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iludZmi. Ale scientyficzna terminologia i spekulacje stowne zapewnily im miejsce
w naukowych wydawnictwach, salach uniwersyteckich i filozoficznych kongre-
sach az do ostatnich czaséw.

Otéz zagadnienie aspektow rzeczywistosci spolecznej, ktére podejmujemy
w tym rozdziale, nie ma nic wspélnego z ontologicznymi czy epistemologicznymi
konfliktami materialistéw i idealistéw. Nie idzie tu o ,,warunki wszelkiego po-
znania”, ani o wtérne jakosci Locke’a, ani o kantowskie kategorie myslenia, ani
nawet o durkheimowskie uwarunkowanie powszechnych sadéw i poje¢ aprio-
rycznych przez zycie spoleczne. Idzie o dajace si¢ stwierdzi¢ empirycznie réznice
w postrzeganiu 1 charakteryzowaniu rzeczywistosci, réznice znamienne dla
poszczegdlnych jednostek i $rodowisk spolecznych. Wyrazajac si¢ metaforycznie,
idzie o réznice w pryzmatach takich lub innych, przez ktére ogladamy ksztalty
i barwy $wiata, a nie o siatkéwke oka, ktéra jest niezbgdnym warunkiem wszel-
kiego widzenia ksztaltow i barw.

Nie bedziemy szukali okreslenia aspektu tout court. Potrzebne nam jest
jedynie wyjasnienie pewnych zwrotéw, w ktérych ten termin wystepuje jako
termin synkategorematyczny. Wchodza tu w gre przede wszystkim takie wyra-
zenia, jak ,,réznice aspektéw”, albo zwroty o znaczeniach zréznicowanych przez
przymiotniki: ,,aspekt ekonomiczny”, ,aspekt artystyczny”, ,,aspekt demo-
graficzny”.

PRZEDMIOTY TRAKTOWANE JEDNOSTKOWO I KLASY PRZEDMIOTOW

Réznice aspektéw mozemy stwierdzi¢ zardowno w stosunku do przedmiotéw
traktowanych indywidualnie, jak i wtedy gdy poréwnujemy klasy przedmiotéw.
Mozemy méwi¢ o réznych aspektach postaci Mickiewicza lub Dantego. Autor
Boskiej komedii moze nas interesowaé jako poeta, jako gibelin, jako Toskanczyk,
jako wygnaniec polityczny, jako schizotymik. I mozemy méwi¢ o réznych aspek-
tach istoty ludzkiej: w jednym aspekcie, aspekcie zoologicznym, bedzie to ssak
dwurgczny, w innym — homo faber, istota wytwarzajaca narzedzia, jeszcze w in-
nym istota spoleczna (zoon politikon), albo istota postugujaca si¢ mowsa artyku-
lowang, albo istota, ktéra moze stanowi¢ lacznik pomigdzy oddalonymi okresami
dziejéw'. Mozna poréwnywaé¢ odmiennie aspekty Wielkiej Rewolucji Francus-
kiej w dzielach Micheleta, Kropotkina i Mathieza, albo w powiesci romantyka
i powiesci destruktora mitéw 2; i mozna pordwnywaé aspekty rewolucyj miesz-
czanskich w syntezach historykéw lub socjologéw. Mozna badaé rézne aspekty
jakiego$ ukladu stosunkéw miedzyludzkich hic et nunc i réine koncepcje struk-

1 Czlowiek jako time binder — wedle wyrazenia filozofa Alfreda Korzybskiego, od ktorego
je przejal amerykanski antropolog R. Pearl. (Por.: Man the Animal, 1946, s. 128).
? Victor Hugo, Quatre Vingt Treize, Anatol France. Les Dieux ont soif.
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tury spolecznej jako aspekty ukladu stosunkéw migdzyludzkich w zréznicowanych
spoleczedstwach w ogdle.

KATEGORIE I KONSTELACJE

Méwimy o aspektach przedmiotu, gdy si¢ uwydatnia takie lub inne jego
podobienistwa albo zwigzki. Réznice aspektéw tego samego przedmiotu, wyda-
rzenia czy procesu to sprawa réznych kategorii pojeciowych, w ktére 6w przed-
miot ujmujemy, albo sprawa réznych ukladéw, do ktérych go wlaczamy. I w jed-
nym i w drugim wypadku poszczegdlne aspekty s3 wynikiem abstrahowania.
Abstrahujemy albo od cech, albo od skladnikéw badanego czy charakteryzowa-
nego fragmentu rzeczywistosci. Abstrahuje si¢ od cech, gdy si¢ uwydatnia pewne
tylko wiasnosei przedmiotéw. Abstrahuje si¢ od skladnikow, gdy si¢ $wiadomie
lub nieswiadomie przeprowadza selekcje zjawisk branych pod uwage. Poszcze-
golng kategorig abstrahowania jest uwzgl¢dnianie stosunkéw tylko z pewnymi
przedmiotami albo tylko pewnych stosunkow: moze to by¢ sprawa uktadu prze-
strzennego, mogg to byé¢ zwigzki przyczynowe. Skadingd réznice ukladéw i réi-
nice kategorii pojeciowych, do ktérych przedmioty wigczamy, to nie sg sprawy
niezalezne: umieszczajac przedmiot w innej konstelacji, uwydatniajgc inne zwigz-
ki przyczynowe, obejmujemy go pod pewnym wzgledem w inne kategorie
pojeciowe. .

Wréémy do réznic pierwszego rodzaju. Przedmiot ma rézne aspekty, jezeli
bywa traktowany jako element réznych kategorii pojeciowych, ktére uwydatniajy
jego podobieristwa to z tymi przedmiotami, to z innymi. Spiewy koscielne
albo obrazy $wietych mogg nas interesowa¢ ze wzgledu na swoj aspekt artystyczny
albo ze wzgledu na swoj religijny aspekt. W pierwszym wypadku Sw. Mateusz
Rembrandta albo Swigta Anna Samotrzecia znajda si¢ w jednej kategorii z Gio-
conda i Nocnym Rontem, w drugim — ze szkaplerzami o charakterze talizmanéw.
Uwydatniajac pewne wspélne cechy réznorodnych kultur i umacniajgc wrazenie
tej wspolnosci przez odpowiedniy selekcje zjawisk, Ruth Benedict mogta nadaé
jednym kulturom aspekt ,,apolliiski”’, innym ,,dionizyjski”’. Gdyby zwrdcila
uwage na inne podobienstwa, przyznawszy innym cechom wigksza wage,
klasyfikacja kultur przebiegalaby inaczej, a te same kultury uzyskalyby
inne aspekty.

Ale przedmiot — jak moéwilismy — ma takZe rézne aspekty jako czlon réz-
nych stosunkow, jako element réznych ukladéw. Ta sama grupa cial niebieskich
zmienia swoj aspekt, gdy jg umicszczamy w innej konstelacji. Siedem popular-
nych gwiazd pélnocnego nieba inaczej wyglada, gdy widzimy w nich tylko wéz
ze zlamanym dyszlem, a inaczej, gdy zgodnie z nazwg konstelacji i starymi ma-
pami sklepienia niebieskiego wlgczamy je w kilkakrotnie wigkszy zbiér punktéw
swietlistych, symbolizujacy gwiczdne cielsko Wielkiej NiedZwiedzicy. Z pe-
riodyzacja historii rzecz si¢ ma podobnie jak z wyznaczaniem konstelacji na niebie.
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Kilka pokolenn przywyklo do takiego trdjdzielnego obrazu dziejow ludzkosci,
gdzie stupami granicznymi byly daty 476 i 1492 albo 1453: ze starozytnoscig zam-
kni¢ta zdobyciem Rzymu przez Odoakra i Sredniowieczem, ktére trwalo do od-
krycia Ameryki albo do zdobycia Konstantynopola przez Turkéw. Inaczej
ukazywala si¢ ludziom historia w aspekcie biblijnym, gdzie pierwsza epoke sta-
nowily czasy przedpotopowe a drugg zamykalo narodzenie Chrystusa, ktérego
doniostoé¢é w periodyzacji $wiata uwydatnial system datowania. Inne znowu
aspekty wniosla periodyzacja marksistowska rozciagajaca epoke feudalizmu az
do mieszczaniskich rewolucji XVII i XVIII w, ale réwnoczesnie
silnie akcentujgca — za Engelsem — granice miedzy $redniowieczem a Odro-
dzeniem. To nie jest tylko sprawa aspektu dziejéw jako calosci: te same wyda-
rzenia zmieniaja swoj aspekt w zaleznosci od tego, z jakim okresem je wigzemy.
Bardzo znamienny pod tym wzgledem jest wiasnie spér o Odrodzenie, ktéremu
przed kilku laty sporo miejsca pos$wigcily i polskie czasopisma 3. Spér toczyl sie
o to, czy okres Odrodzenia stanowil kontynuacje $redniowiecza, czy tez jego
przeciwstawienie jako poczatek epoki nowozytnej; albo tez — w innej wersji —
czy epoke Odrodzenia w Europie zachodniej ma otwiera¢ wiek XIV lub nawet XV,
czy tez — wbrew dziewietnastowiecznej tradycji — wiek XII1 % Ta sama posta¢
historyczna takze zmienia aspekt w zaleznosci od tego, czy wigzemy ja z prze-
sztoscia czy z przyszlodeia: inny ma aspekt posta¢ Descartesa, gdy go traktujemy
jako epigona renesansowego humanizmu, a inny — gdy jest*dla nas prekursorem
wieku Oswiecenia.

Zjawiska zmieniajg aspekt, gdy sie je wlgcza w rézne zwigzki przyczynowe.
Faszyzm XX wieku inny ma aspekt, gdy sie go traktuje jako reakcj¢ na Rewolucje
Bolszewicka w krajach stabo pod wzgledem spolecznym rozwinigtych, a inny,
gdy si¢ jego genez¢ wigze z niepowodzeniami militarnymi albo z procesem roz-
wojowym gospodarki kapitalistyczne;.

Psychoanalityczna interpretacja hitlerowskiej decyzji wymordowania lud-
nosci Zydowskiej, interpretacja odwolujaca si¢ do poglosek o Zydowskim i nie-
prawym pochodzeniu Hitlerowego ojca, usiluje ,,rzuci¢ swoiste swiatlo” na Tre-
blinke i O$wigcim, tzn. ukazaé¢ obozy $mierci w innym aspekcie niz wyjasnianie
aktéw ludobdjstwa motywacja ekonomiczng i socjotechniczng, wyzbytg wszelkich
skrupuléw moralnych.

HIERARCHIE WAZNOSCI

Swiadome abstrahowanie od pewnych cech, od pewnych stosunkéw czy
od pewnych skladnikéw rzeczywistosci moze by¢ kierowane dyrektywami walki
lub propagandy, gdy zmierza do tego, aby obraz rzeczywistosci wywieral wplyw

3 Por. np. ,,Kwartalnik Historyczny”, 1953, nr 2. Por. réwniez przypis 10 niniejszej
pracy.
4 Por. C. H. Haskins, The Renaissance of the Twelfth Century, 1927.
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odpowiadajacy okreslonym celom. Wtedy selekcja elementéw dokonywana
jest bezpodrednio z punktu widzenia uzytecznosci impresyjnej, tzn. po-
stulowanych oddzialywai na umysly czytelnikéw lub sluchaczy. Zimg r. 1956
w wyborach do parlamentu francuskiego komunisci otrzymali o 53 mandaty
wigcej niz w wyborach poprzednich, o 415 551 gloséw wiecej, ale o 19, gloséw
mniej 5. Zwolennicy Partii Komunistycznej piszagc o nowych wyborach powo-
tywali sie na liczbe¢ gloséw 1 mandutdw, co pozwalalo im méwié o zwigkszeniu
stanu posiadania Partii Komunistycznej. Przeciwnicy wskazywali na odsetek
gloséw, co pozwalalo im méwi¢ o zmniejszeniu si¢ jej wptywéw we francuskim
spoleczenstwie.

Ale selekcja faktéw bywa réwniez wynikiem hierarchizacji elementéw z punk-
tu widzenia jakich§ immanentnych kryteriéw waznosci: dzieli sie skladniki rzeczy-
wistoéci na wazne i niewazne ze wzgledu na ich znaczenie w przebiegu opisy-
wanych wydarzen i nie uwzglednia si¢ tych, ktére traktujemy jako wyjatki, jako
zjawiska ,,przypadkowe”’, ,,niereprezentatywne’ albo pozbawione powazniej-
szych konsekwencji.

Hierarchizacja elementéw moze wplywaé na réznice w aspektach i na innej
drodze niz abstrahowanie od elementéw uwazanych za mniej wazne: moze po-
wodowaé rézne rozlozenie akcentéw wsréd skladnikéw uwzglednionych w obra-
zie. Poszczegélne aspekty tego samego przedmiotu, zwlaszcza przedmiotu czy
procesu o bogatszej tresci, moga si¢ rézni¢ nie tylko wtedy, gdy przedmiot zostaje
objety przez rézne kategorie pojeciowe albo rézne ukiady. Dwa aspekty tego
samego przedmiotu moga si¢ rézni¢, gdy rdézny stopien waznosci przypisywany
jest poszczegélnym jego skladnikom, albo gdy kierujemy uwage na te czy na
inne stosunki migdzy tymi skfadnikami. Oto trzecie Zrédlo odmiennosci aspektow-.
Ten sam uktad plam barwnych ma taki lub inny aspekt zaleznie od tego, czy calosé
postaciujemy w taki czy inny sposéb. W pewnych kompozycjach dekoracyjnych
rozréznienie miedzy tlem a deseniem moze byé sprawa dowolnej interpretacji:
nadajac wigksza wage barwie zlotej ujrzymy zlote wzory na niebieskim tle, tam
gdzie kto$ inny widzi wzory niebieskie na tle zlotym. Kiedy czlowiek oglada
mape $wiata, oceany i morza sg zazwyczaj w jego oczach tlem dla ladéw. Gdyby
sig kartografig zainteresowal nawykly do dalekich podrézy wodnych wegorz
albo tosos, lady bylyby mu tlem dla wéd, a jeziora w tej kompozycji odgrywa-
lyby role wysp. Teoria Kopernika zmienia swdj aspekt zaleznie od tego, ktdre
jej tezy uznajemy za elementy zasadnicze: heliocentryzm czy przezwycigzenie
geocentryzmu, ograniczenie swiata sferg gwiazd stalych czy pozbawienie ziemi
jej stalego miejsca. W pierwszym wypadku mozina widzie¢ w Koperniku refor-
matora systemu ptolemejskiego. W drugim — jego burzyciela.

5 Gdy idzie o liczbe mandatéw, K.P.F. byla w poprzednich wyborach pokrzywdzona ordy-
nacja wyborcza. Stosunek dwdch pozostalych liczb jest wynikiem znacznego zwig¢kszenia sig
frekwencji glosujacych we Francji w r. 1956.
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We wspomnianych przed chwilg sporach o charakter Odrodzeniaio stosunek
tego okresu do epoki $redniowiecza przeciwne stanowiska opieraly si¢ zaréwno
na réznej selekcji zjawisk, dziel, tworcow i dzialaczy, ktérych si¢ bralo pod uwage,
jak na réznicach w ocenianiu tego, co wazne, ,typowe”’, ,,reprezentatywne’’
dla kazdej z owych epok. Listy Heloizy do Abelarda, listy z pierwszej polowy
XII wieku, w ktérych dochodzi do glosu bunt przeciw Bogu i ludzkim przess-
dom, uderzajg dzisiejszego czytelnika subtelnoscig uczué, kulturg literacks i nie-
zaleznodciag mysli. Ot6z dokumenty tego rodzaju wedlug jednych byly zjawis-
kami wyjatkowymi, ktérych nie nalezy bra¢ pod uwage przy charakteryzowaniu
$redniowiecza, wedle innych sg wainym tworem epoki, ktéra wydala m. in. ruch
Braci i Siéstr Wolnego Ducha i prowansalskg poezjg.

Rozwdj $wiata zwierzecego inny zgota ma aspekt u Kropotkina niz u Dar-
wina i inne zjawiska w jednym i drugim wypadku majg nam wyjasniaé¢ proces
rozwojowy ¢, Angielski badacz ewolucji gatunkéw znal nie mniej dobrze niz
Kropotkin zjawiska pomocy wzajemnej wsrdd zwierzat, a rosyjski anarchista
mial do rozporzadzenia caly repertuar przykladéw walki o byt, ktérym posiu-
giwal si¢ Darwin w budowaniu wielkiej syntezy. Ale dobor zjawisk branych
pod uwagg, sposob kwalifikowania tych zjawisk i akcenty waznosci u obu autoréw
byly na tyle rézne, ze dalo si¢ wyprowadzi¢ z nich przeciwstawne wizje ewolucji,
przeciwstawne wizje $wiata: to, co jest typowe dla stosunkéw miedzy istotami
zwierzecymi w jednej z nich, stanowi w drugiej kategori¢ mniej istotng dla cha-
rakterystyki wspélzycia zwierzat i procesu ewolucji.

W podobny sposéb rysuje si¢ przeciwiefistwo stanowisk pomiedzy mark-
sowska a kropotkinowska koncepcja rozwoju stosunkéw spolecznych w $wiecie
ludzkim: gdy dla Marksa motorem dziejow jest walka klas, u Kropotkina w wy-
darzeniach historycznych uwydatniaja si¢ przede wszystkim zjawiska wspol-
dzialania i pomocy wzajemnej. Gdy Marks nawet solidarnoscig klasows intere-
suje si¢ przede wszystkim z punktu widzenia walki klas, dla Kropotkina solidar-
nos¢ klasowa to poszczegolny wypadek szerszej kategorii zjawisk.

ROZBIEZNE PROBLEMY 1 PRZECIWSTAWNE CHARAKTERYSTYKI

Pojeciem aspektu postugujemy si¢ w dwojaki sposéb. W pewnych wypad-
kach aspekt determinuje sfer¢ zagadnied. Rozne ,,aspekty” s3 wtedy odpowied-
nikami réznych ,,punktéw widzenia”. Mowigc, Ze interesujemy si¢ takim czy
innym aspektem zjawisk, Ze ograniczamy si¢ do takiego lub innego ich aspektu,
ze przedmiotem naszych rozwazan jest taki czy inny aspekt rzeczywistoscel,
wskazujemy, z jakiego punktu widzenia interesujg nas pewne zjawiska, jaka sferg

$ K. Darwin, The Origin of Species, 1859; P. Kropotkin, Mutual 4id, a Factor of Evo-
lytion, London 1902.
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zagadnie dotyczacych pewnego fragmentu rzeczywistosci zajmujemy sie aktu-
alnie, czy tez mamy zamiar si¢ zajmowaé. Tutaj réznica aspektdéw to réznica
problematyki. Ktoé bada antropologiczny aspekt pewnego spoleczenstwa, kto$
inny zajmuje si¢ jego aspektem klasowym. Mozna si¢ zajmowaé politycznym
aspektem utworu poetyckiego, nie interesujac si¢ zupelnie jego aspektem artys-
tycznym, i odwrotnie: mozna wlasnie artystyczny aspekt utworu uczynié przed-
miotem swych dociekan.

Inny sposéb postugiwania si¢ pojeciem aspektu wchodzi w gre wtedy, gdy
moéwigc o réznicy aspektow mamy na mysli nie zakres problematyki, lecz réznice
charakterystyki przedmiotu. Nie méwimy wtedy na ogél, ze te charakterystyki
s3 przeprowadzane z réznych punktéw widzenia, lecz Ze s3 wyrazem odmiennych
stanowisk, albo Ze przejawiajg si¢ w nich rozbiezne uprzedzenia. W jezyku angiels-
kim istnieje dogodny pod tym wzgledem termin: bias. W tym sensie inny aspekt
Wielkiej Rewolucji Francuskiej daje nam Wiktor Hugo a inny Anatol France,
tak jak Rewolucja Listopadowa inaczej wyglada u Wyspiasnskiego a inaczej w po-
wiesci Kruczkowskiego Kordian i cham. Jézef Chalasiiski poddal kiedy$ ana-
lizie dwie wizje postaci Lelewela: jedng, nakreslona przez Ignacego Chrzanows-
kiego, druga — przez Zanne Kormanows. Chrzanowski charakteryzujac postaé
wielkiego historyka zlekcewazyl okres 1831—1848, w ktérym Lelewel nalezal
do najbardziej radykalnego obozu emigracji i wigzal si¢ z rewolucyjnymi ruchami
Europy. ,,Chrzanowski opuscit ten okres, pisze Chalasiniski, bo nie odpowiadal on
wzorowi s$wigtego katolicko-narodowego”. Kormanowa natomiast, opierajgc
swg charakterystyk¢ przede wszystkim na tych wlasnie latach, potraktowala
okres nastepny (1848—1861) jako nieistotny dla postaci Lelewela, jako okres
upadku sit. Dla Chrzanowskiego istota osobowosci Lelewela objawila sie wlasnie
w tym ostatnim okresie 7. Jak widzimy, ocena wazno$ci okreséw zycia Lele-
wela a w zwigzku z tym selekcja cech w jego syntetycznym portrecie jest w obu
wypadkach wyznaczona przez aksjologi¢ jego biograféw, nawet jezeli wszystkie
przez nich podane fakty sy prawdziwe. Z takich to powodéw Otto Neurath,
jeden z gléwnych uczestnikéw Kota Wiedenskiego, uzyl w swoim czasie ter-
minu Pluri-Cromwell dla oznaczenia desygnatu wielorakich charakterystyk i wie-
lorakich aspektéw Generala Rewolucjt i Lorda Protektora.

Obraz socjalizmu polskiego ogladany oczami socjalisty Feliksa Perla® jest
zupelnie inny niz obraz socjalizmu w oczach Poplawskiego, jednego z zalozy-
cieli Narodowej Demokracji ®, chociaz obaj autorowie interesujg si¢ tymi samymi
zagadnieniami. Na te odmiennc aspekty — poza konkretnymi réznicami w zna-
jomosci faktéw — skladajg sie¢ odmienne mity i fikcje, wrazliwo$¢ etyczna na cudze

7 J. Chatlasinski, Tworzenie legendy i naukowe zadania historii, ,,My$l Wspélczesna”,
1946, s. 138.

8 Dsieje ruchu socjalistycznego w zaborze vosyjskim, Krakéw 1910,

? J. L. Poplawski, Pisma politycene, t. 1, 1910,
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grzechy, réznice w hierarchiach waznosci i w przekonaniach o prawdopodo-
bienistwie wydarzeni przyszlych. Charakterystyki ruchu socjalistycznego w Pol-
sce publikowane w licznych artykulach i ksigzkach okresu powojennego, zwla-
szcza w latach 1949—1955, dostarczajg znowu inuych aspektow polskiego soc-
jalizmu, kierowanych innymi biases. Sprawa murzynska w Stanach Zjedno-
czonych przedstawia sie inacze] w oczach reprezentantéw Poludnia a zgola
inaczej w oczach cudzoziemcéw albo socjologéw amerykanskich walczgcych
w obronie postulatu desegregacji. Inny na ogdl jest obraz stosunkéw spolecz-
nych i ekonomicznych na Slasku i Pomorzu w pracach historykéw i socjologéw
polskich z jednej, a niemieckich z drugiej strony, nawet jezeli fakty podawane
s3 1 tu i tam zgodnie z rzeczywistoscig. W tych wszystkich wypadkach réznice
aspektow nie sprowadzajg si¢ do réznic problematyki, tak jak nie sprowadzajg
si¢ do réznic problematyki odmienne obrazy epoki Odrodzenia u Burckhardta
i u Santayany czy Huizingi!® chociaz tutaj idzie o wydarzenia zamierzchle,
ktére nie podniecaja bezposrednio antagonistycznych namigtnosci.

Charakteryzujac ustréj gospodarczy poszczegolnych okreséw staroiytnej
Hellady Walek-Czernecki pisze:

,Jezeli na schylek sredniowiecza greckiego przypada faza wczesnego kapitalizmu,
to epoka klasyczna!!' stanowi fazg¢ oznaczona przez Niemcéw mianem Hochkapitalismus.
Fundamentalna roéinica migdzy rozwojem gospodarczym staroZytnosci a rozwojem doby
nowozytnej polega na tym, Ze kapitalizm nowozytny korzystal z niepomiernego powie-
kszenia mozliwosci produkcyjnych w nastepstwie przewrotu technicznego, trwajycego
od XVIIT wieku do chwili obecnej, natomiast w starozytnosci ,,maszynizm’’ nie wchodzit
w rachube jako element gospodarki kapitalistycznej. Brak tego ostatniego byl gldwna
przyczyna, dla ktdrej przejawy kapitalizmu starozytnego wystepuja w skali daleko mniej-
szej niz nowoczesnego. Jest to jednak tylko rdznica ilosciowa, nie za$ r6Znica istotma” 12,

Dla uczniéow Engelsa i Marksa niepowstrzymana dynamika nowozytnego
kapitalizmu bedaca wynikiem cigglego rozwoju technicznego nalezy do najbar-
dziej istotnych i swoistych cech tej formacji. Stad m. in. czg¢ste sprzeciwy wobec

10 Now the common feature of the various manifestations of that epoch — pisze Huizinga
o wiekach XIV i XV —proved to be inherent rather in that which links them to the past than in
the germs which they contain of the future. The significance not of the artists alone, but also
of theologians, poets, chroniclers, princes and statesmen, could be best appreciated by considering
them, not as the harbingers of a coming culture, but as perfecting and concluding the old”.
J. Huizinga, The Waning of the Middle Ages, Doubleday, New York 1956, s. 5—6 (I wyd. 1924).
W studiach nad wzglednoscig aspektéw epok warto poréwnad stanowisko Huizingi np. z pogladami
W. N. Lazariewa, Przeciwko falszowaniu kultury Odrodzenia, przeklad polski, ,,Materialy do
Studiéw i Dyskusji z Zakresu Teorti i Historii Sztuki”’, 1951, z. 7—S8.

11 Wieki V i VI przed n.e.

12 T, Walek-Czernecki, Historia gospodarcza swiata staroiytnego, t. 11, Warszawa

1948, s. 62.
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stosowania terminu ,kapitalizm' do starozytnych Aten, Syrakuz czy Koryntu,
pomimo zgodnego stwierdzania akumulacji kapitalu, inwestycji kapitalu w gér-
nictwo lub produkcje przemyslowg i szerzenia si¢ ,,mentalnosci kapitali-
stycznej”” w wielkich ofrodkach miejskich starozytnego s$wiata w pew-
nych okresach.

W ramach wspélnej problematyki moga si¢ tedy przeciwstawiaé rézne aspekty
charakteryzujace rzeczywistos¢ tak lub inaczej: dajagc nam odmienne obrazy
jakiego$ fragmentu rzeczywistosci, pretenduja do charakteryzowania go pod
tym samym wzgledem. Skadingd nie zawsze mozna rozstrzygnaé, czy mamy do
czynienia z rdéznicami aspektéw problemowych czy aspektéw charakteryzuja-
cych: podejmowanie odmiennych zagadniei przy charakterystyce tego samego
przedmiotu moze by¢ wynikiem zalozenia, Ze te lub tamte wladnie zjawiska
s3 najbardziej symptomatyczne i ze charakteryzujgc przedmiot pod réznymi
wzgledami interesujemy si¢ nim w gruncie rzeczy ,,pod tym samym wzgledem”.
Kto§ przeciwstawia np. aspekt zawodowy spoleczeristwa brazylijskiego aspek-
towi klasowemu w marksowskim znaczeniu, motywujgc to przekonaniem, ze
aspekt zawodowy glebiej sigga w ukiad stosunkéw spotecznych Brazylii, sil-
niej warunkuje spoleczne zachowanie si¢ ludzi, niz aspekt klasowy.

ROZBIEZNE CHARAKTERYSTYKI A SPRZECZNE SADY

Dopelniajace si¢ wzajem charakterystyki przybierajg niekiedy postaé sprzecz-
nych sadéw wskutek niedostatecznej ostrosci terminéw. Gdy mamy np. do
czynienia z kontrowersja pogladéw, czy kraj jakis jest krajem przemystowo-
rolniczym (tzn. przede wszystkim przemystowym), czy tez krajem rolniczo-
przemyslowym (tzn. przede wszystkim rolniczym), to tutaj bez blizszych wy-
jasnien nie wiadomo, czy zderzaja si¢ sprzeczne sady czy rozbiezne punkty wi-
dzenia. Przy Zalozeniu, Ze kategoria ,,przemystowo-rolniczy” i kategoria ,,rol-
niczo-przemyslowy” to sa kategorie wylaczajace si¢ wzajemnie, mamy do czy-
nienia ze sprzecznymi sadami. Jezeli przyjmiemy, Ze kraj moze by¢ pod jednym
wzgledem przede wszystkim przemystowy a pod innym przede wszystkim
rolniczy, to kontrowersja moze si¢ okazaé pozorna; zamiast sprzecznych sadow
moga to by¢ odpowiedzi na rézne pytania: kraj moze by¢ np. przede wszystkim
przemyslowy z punktu widzenia produkcji, 2 przede wszystkim rolniczy z punktu
widzenia skladu ludnosci.

Gdzie tego rodzaju terminologiczne nieporozumienie nie zachodzi, przeciw-
stawne charakterystyki moga by¢ bezposrednim nast¢pstwem sprzecznych sadéw
o pewnych faktach. Tak byloby np. gdyby$my poréwnywali dwie charakterystyki,
z ktorych jedna orzeka, Ze pewien kraj w danym momencie jest krajem o prze-
wadze kobiet, a druga, ze ten sam kraj w tym samym momencie jest krajem o prze-
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wadze mezczyzn. Ale w takich wlasnie wypadkach, kiedy przedmiot zaliczany
jest pod tym samym wzgledem do dwéch wylaczajgcych sig kategorii, nie méwimy
o aspektach: to nie jest kontrowersja aspektéw tylko kontrowersja s3déw
opisowych. Tutaj bowiem zaliczenie przedmiotu do réinych kategorii nie
jest wynikiem réznic w abstrahowaniu ani roznic w selekcji skladnikow, ktore
sa brane pod uwage; nie jest wynikiem réznicy punktéw widzenia ani stanowisk
1 predylekcyj.

Przy rozwazaniu tedy stosunkéw miedzy odr¢bnymi stanowiskami wzgledem
tych samych zjawisk, tych samych fragmentéw rzeczywistodci, mamy dwie
kategorie sytuacji, ktére nie budza watpliwosci logicznych. Jedna kategoria
-~ to odrebnosci, ktére polegaja na réznicach aspektéw problemowych, réznicach,
ktdre nie stanowig kontrowersji. Druga kategoria to zderzenie sprzecznych sagdow.
Tu mamy do czynienia z kontrowersjg ale nie z kontrowersja aspektow.

Sprawe komplikuje trzeci typ sytuacji: rozbieznosci aspektow charakteryzu-
jacych. Dyskusje, ktére tych rozbieznosci dotycza, spory o to, w jakie kategorie
nalezy ujmowa¢ zjawiska i przedmioty, w jakie je laczy¢ konstelacje, przybieraja
czesto postaé sporéw o ,,charakter” zjawisk, o ich ,,istote”, o ich istotne przyczyny,
o ich przyczyny w ,ostatniej instancji”.

Na czym polegajg tego rodzaju konflikty? Czy spory o aspekty zjawisk
s3 sporami bezprzedmiotowymi, czy tez sporami, ktdrych przedmiot tkwi gdzie-
indziej 7 Wyjasnienia tych spraw wymaga w szczegélnosei analiza sporéw o rze-
czywistos¢ spoleczna.

WYBOR ASPEKTU W CHARAKTERYSTYCE POROWNAWCZE]

Sg sytuacje, kiedy traktowanie aspektu problemowego jako aspektu charak-
teryzujgcego nie musi by¢ wynikiem przekonania o bezwzglednym prymacie
jakiegos punktu widzenia w stosunku do pewnego fragmentu rzeczywistosci,
czy do pewnej kategorii zjawisk, i moze posiada¢ sens empiryczny. Ma to miejsce
wtedy, gdy wchodzi w gre charakterystyka porownawcza: gdy poréwnujac migdzy
sobg przedmioty P i M, w stosunku do jednego z nich akcentujemy aspekt z,
a w stosunku do drugiego aspekt 8, aby w ten sposéb scharakteryzowaé odreb-
nosci obu przedmiotéw. Albo tez gdy stwierdzimy, ze przedmiot M ujmujemy
raczej w aspekcie «, gdy go poréwnujemy z przedmiotem N, a w aspekcie f,
gdy jest pordwnywany z przedmiotem P.

Oto np. kapital, pojmowany jako zaséb dobr nie przeznaczonych do bezpo-
$redniej konsumpcji, posiada trzy rézne funkcje: 1) stamowi sile nabywczs,
2) jest potencjalnym #Zrédlem dochodu dajac prawo do renty, 3) stanowi zaséb
srodkéw produkeji. Poniewaz w spoleczenstwie towarowym poszczegélne ros
dzaje débr sq wymienialne, przeto kazda posta¢ kapitalu mozemy ujmowaé
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w tych trzech aspektach, ale kapital w postaci maszyn rolniczych w poréwnaniu
z innymi formami kapitalu sugeruje nam prymat trzeciego aspektu, depozyt
w banku albo pienigdze zlozone na niski procent do podjecia w kazdej chwili
— prymat pierwszego, a swoista posta¢ kapitalu zlozonego na wysoki procent
ale zamrozonego na dluiszy czas uwydatnia si¢ najlepiej, gdy go ujmujemy
w aspekcie drugim 3. Przeciwstawiajgc obrazy Chagalla albo Matisse’a plétnom
abstrakcjonistéw umieszczamy je w kategorii sztuki przedmiotowej. Przeciw-
stawiajgc.je dzielom naturalistow albo socjalistycznemu realizmowi uwydatniamy
inny ich aspekt: tendencje do deformowania rzeczywistosci, albo kompozycje
plam barwnych.

ABSOLUTYZACJA OCEN WAZNOSCI

Ale spory o charakter zjawisk, wynikajgce z rozbieznosci aspektéw charak-
teryzujgcych, nie takich sytuacji dotycza, gdzie aspekt przedmiotu uzalezniamy
swiadomie od tego, z jakimi przedmiotami tamten przedmiot poréwnujemy.
Wydaje sig, ze wszelkie kontrowersje aspektow, wokdl ktérych toczg sie nie-
rozstrzygalne spory w sferze zagadnien spolecznych, majg za podloze albo
absolutyzacje ocen waznosci, albo ,,intuicyjne” poréwnywanie cech
nie majacych wspdlnej skali.

Widzielismy, zZe rdézne aspekty zloZonych proceséw historycznych albo
takich czy innych fragmentéw Zycia spolecznego moga byé wynikiem stosowania
véznych kryteridw selekcji elementdw, ktére si¢ bierze pod uwage, réznych
kryteriéw tego co wazne, istotne, reprezentatywne. Gdy sie te kryteria traktuje
nie jako wazne ze wzgledu na takie lub inne zagadnienie, ale jako wazne tout
court, osigga si¢ obraz, ktorego si¢ nie traktuje jako réwnorzedny obrazom osiggnie-
tym przez zastosowanie innych kryteriow selekcji. W ten sposob aspekty rézne
stajg si¢ aspektami przeciwstawnymi, co widzieliémy np. w sporach o stosunek
Odrodzenia i Sredniowiecza. Przekonanie o absolutnej waznosci jakiegos punktu
widzenia w stosunku do jakiegos fragmentu rzeczywistosci przeksztalca -aspekt
problemowy w aspekt charakteryzujacy, ktéry moze stangé w konflikcie
z innym aspektem problemowym przeksztalconym w aspekt charakteryzujacy
na podstawie przekonania o wigkszej doniostosci innego punktu widzenia. Kontro-
wersja aspektéw zjawia si¢ w tych wypadkach dlatego, ze przeciwnicy nie relatywi-
zuj3 swego pojecia waznosci, nie pytaja: wazne ze wzgledu na co? — traktujg
wazno$é jako ceche absolutng.

Gdy czytamy, ze wszelkie walki religijne to walki klasowe, mamy do czy-
nienia z czvm$ wigcej niz z deklaracjg, Ze bedzie si¢ charakteryzowalo walki

13 Por. L. M. Fraser, Economic Thought and Language, London 1947, s. 244—249,
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religijne z punktu widzenia stosunkow klasowych: mamy do czynienia z teza,
ze klasowy aspekt wszelkich walk spolecznych, czy nawet wszelkich zjawisk
spolecznych jest wazniejszy niz aspekt religijny.

W mysl rozwazan przeprowadzonych przed chwilg zdajemy sobie sprawe,
ze poglady, wyrazane w sadach formalnie sprzecznych, czesto dotycza w gruncie
rzeczy réznych zagadnien. Spoleczedstwo moze pod pewnym wzgledem sta-
nowié system klas spolecznych, pod innym bezklasowe continuum spolecznych
pozycji. Ale gdy si¢ to nawet uswiadomi przeciwnikom, dyskutujgcym na temat,
czy spoleczenistwo np. amerykanskie jest spoleczeristwem klasowym, kontro-
wersja moze trwaé dalej, jezeli kazdy z nich sadzi, Ze jego punkt widzenia jest
obiektywnie najwazniejszy.

Dzieje sztuki mozna badaé¢ i przedstawia¢ w ramach réznych aspektéw
problemowych: mozna si¢ nimi zajmowa¢ z punktu widzenia techniki, z punktu
widzenia stosunku tresci i formy, z punktu widzenia psychologii twércéw albo
psychologii odbiorcéw, z punktu widzenia zmian tematyki i trwato$ci watkéw,
z punktu widzenia intereséw klasowych. Gdy jednak Upton Sinclair w swojej
ksigzce Mammonart staral si¢ przeprowadzi¢ teze, ze wszelka sztuka jest propa-
gandg intereséw klasowych, i w odpowiedniej interpretacji przedstawial czytel-
nikowi dzieje sztuki, to nie byla tylko sprawa aspektu problemowego: autor
sugerowal czytelnikom, Ze to nie jest charakterystyka dziejéw sztuki dokomana
z pewnego punktu widzenia, ktéra mozna by traktowa¢ jako réwnorzedng charak-
terystykom przeprowadzonym z innych punktéw widzenia; autor przeciwsta-
wial swdj aspekt dziejow sztuki innym aspektom problemowym jako jedyny
aspekt, ktory daje wlasciwy obraz, chwyta to, co w dziejach sztuki jest istotne.
Samym wyborem aspektu autor charakteryzowal w pewien sposéb calg te dzie-
dzing kultury, jaka jest sztuka.

POROWNYWANIE CECH NIEWSPOLMIERNYCH

Kiedy orzekamy, ze jakas budowla, ktéra ma pewne cechy gotyku i pewne
cechy renesansu, jest bardziej renesansowa niz gotycka, albo ze kto$ jest bardziej
filozofem niz artysta, kiedy si¢ slyszy dyskusje, czy Polska Pilsudskiego byla
raczej krajem parlamentarnym, w ktorym rzad dopuszczat si¢ naduzyé wladzy,
czy racze] krajem faszystowskim, gdzie zostaly zachowane pewne instytucje
1 pewne swobody z ustroju parlamentarnego, albo ogdlniej: kiedy si¢ mierzy
dystans dzielacy przedmiot od dwdch réznych typéw idealnych stosujac réwno-
czednie kilka réznych kryteridw, przeciwstawnodé aspektéw jest wynikiem poréw-
nywania cech nie posiadajacych wspdlnej skali. Takie wlasnie poréwnywanie
jest stosowane przy ,,obiektywnym” ustalaniu gradacji klas spolecznych, kiedy
si¢ bierze pod uwage nie tylko wysokoé¢ dochodu ale réwniez zawdd, wyksztal-
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cenie, pochodzenie 4. Gdy nie ma wspélnej skali, o stosunkach réwnowaznosci
lub przewagi pomiedzy wartosciami odrebnych cech decyduje intuicja, a intuicje
réznych jednostek i réznych $rodowisk s3 rozmaicie uwarunkowane.

I tutaj wigc mamy do czynienia z absolutyzacja sadéw, ktére moglyby mieé
sens logiczny tylko jako sady relatywne. Mozna bowiem poréwnywaé niewsp6i-
mierne jakosci wprowadzajac konwencjonalne przyporzadkowanie wzajemne
dwéch skal, przy pomocy ktérych mierzymy jedna i druga jako$é: mozna po-
wiedzieé, ze kto$ jest bardziej filozofem niz artysta ze wzgledu na liczbe odczytéw
1 prac opublikowanych z jednej, a liczbe wystawionych obrazéw z drugiej strony,
czy tez ze wzgledu na liczbe pozytywnych ocen w fachowych czasopismach,
albo ze jezyk angielski jest bardziej germarniski niz romanski ze wzgledu na prze-
wage sléw o pierwiastkach germariskich w Slowntku Oksfordzkim, albo nawet
ze ktos jest bardziej inteligentny niz muzykalny ze wzgledu na liczbowe pozycje
osiggniete przezen podczas badan przy pomocy okreélonego testu na inteligencje
1 okreslonego testu na muzykalnosé. Ale w sporach o przewage jednej cechy
charakteryzujacej przedmiot nad inng, albo o dystans jakiego$ zjawiska od dwdch
typéw idealnych nikt si¢ zazwyczaj nie troszczy o takie konwencje metryczne,
gdyz tres¢ sporu jest nieporéwnanie bogatsza.

Moéwiliémy o intuicyjnym poréwnywaniu cech niewspélmiernych. Warto
zauwazyC, ze wszystko to dotyczy réwniez intuicyjnych sadéw, w ktérych poréw-
nujemy stopieri intensywnosci jakiej$ jednej cechy, nie posiadajgcej skali metrycz-
nej: spory o to, ktory ustréj zapewnia jednostkom wigkszg swobode, albo gdzie
jest silniejsza wigz spoleczna, nie dajg si¢ rozstrzygnaé inaczej niz przez relaty-
wizacj¢ wypowiadanych ocen. W intuicyjnym poréwnywaniu stopnia wolnosci,
wigzi spolecznej, religijnosci czy przyjazni, podobnie jak w intuicyjnym poréwny-
waniu stopnia inteligencji, mamy zwykle do czynienia z interferencja kilku kry-
teriow, tzn. z poréwnywaniem kilku cech niewspéimiernych.

W literaturze naukowej empiryczny sens takiemu stopniowaniu intensyw-
nosci postaw i dyspozycji psychicznych nadaja konwencjonalne skale wska-
nikow, do ktérych przed chwila nawigzywalem. Le Bras w swych badaniach
nad stopniem religijnosci mieszkaficéw Francji przyporzadkowuje trzem przy-
jetym przez si¢ stopniom trzy konkretnie okreslone rodzaje zachowania sig 5.
Dzigki tym konwencjom spor o trafnosé wnioskéw Le Brasa moze przebiegad

1 Por. Struktura klasowa w spolecznej swiadomosci, s. 44—51 (gradacja syntetyczna).

15, L’immense majorité des chrétiens se range en trois catégories, selon qu’ils acceptent
[...] les actes solennels, périodiques ou exceptionnels: ils sont conformistes saisonniers, obser-
vants ou dévots” (akty uroczyste to te, ktérych zaniedbanie pociaga za soba wylaczenie z grupy:
chrzest, pierwsza komunia, malzenistwo koscielne, pogrzeb. Akty periodyczne: msza niedzielna,
spowiedz wielkanocna, wyrazaja podporzadkowanie si¢ przykazaniom koscielnym. Akty wyjatkowe
-— pielgrzymki, medytacje, umartwiania, codzienna msza lub komunia—to zachowania sie religijne
ponad wymagania Kosciola). G. Le Bras, Secteurs et aspects nouveaux de la sociologie religieuse,
,»,Cahiers Internationaux de Sociologie”, vol. I, 1946, s. 43.
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w plaszczyZnie sadéw o stanie faktycznym zamiast pozostawaé w sferze kontro-
wersji aspektow.

RELATYWIZACJA SOCJOLOGICZNA

Jest inna jeszcze droga relatywizacji sadéw dotyczacych skal niewspdt-
miernych, albo stopnia waznosci, albo dystansu od typéw idealnych: droga
relatywizacji, ktéra nie polega na wprowadzeniu dowolnych konwencji metrycz-
nych lecz na odwolaniu sie do reakcji $rodowiska spolecznego. W przeciwieii-
stwie do relatywizacji ,,przedmiotowej” mozna j3 nazwaé relatywizacja ,,socjo-
logiczng”. Powiemy wtedy, ze zamek jest bardziej renesansowy niz gotycki
ze wzgledu na bogactwo, intensywno$¢ i kierunek skojarzen, ktére budzi w pew-
nych kregach, albo ze jaka$ rzezba jest raczej tworem sakralnym niz dzielem
sztuki ze wzgledu na emocjonalne reakcje srodowiska. W taki sam sposob
mozemy zrelatywizowal sad, Ze Kopernik byl burzycielem a nie reformatorem
systemu ptolemejskiego. Ustrd) jakiegos kraju jest bardziej faszystowski niz
parlamentarny z punktu widzenia jednego $rodowiska a bardziej parlamentarny
niz faszystowski z punktu widzenia innej grupy. Tak samo ma si¢ sprawa z gos-
podarzem 15 hektarowym, ktéry przy tej formie relatywizacji moze by¢ przed-
stawicielem klasy kulakéw albo przedstawicielem spolecznosci chlopskiej w zalez-
nosci od tego, przez czyje oczy nan patrzymy. Sady o reakcjach $rodowiska
moga byé¢ z kolei zrelatywizowane — w inny juz sposob. Mozemy je np. uwazad
za reakcje srodowiska zc wzgledu na rezultat badan opinii publicznej przepro-
wadzonych wedle okreslonych metod.

Gdy sady sprzeczne relatywizujemy przez przyporzadkowanie ich réznym
$rodowiskom, przestajg by¢ w niezgodzie. Ale przedmiot sporu znika tylko wtedy.,
gdy obie strony uznaja relatywny charakter wypowiadanych zdan. Aby tego
unikngé przeciwnicy staraja si¢ apelowaé do czegos, co si¢ u nas nazywa zdrowym:
rozsadkiem, a co Anglicy nazywaja bardziej adekwatnie common sense, gdyz
»zdrowy rozsadek” to rozsadek konformistyczny. Ale ten apel do zdrowego
rozsadku, to znaczy do kryteridw wainosci przyjetych pospolicie w srodowisku
spolecznym, z ktérym si¢ ma do czynienia, nie przyda si¢ na nic, gdy zdrowy
rozsadek jednego i drugiego srodowiska nie ma pod tym wzgledem wspélne;j
skali waznosci.

ALTERNATYWNOSC PUNKTOW WIDZENIA

Byla mowa o absolutyzacji ocen waznosci, ktéra wprowadza prymat jakiegos
punktu widzenia wobec pewnych zjawisk w sposob bezwzgledny. Zacigte dys-
kusje pomigdzy natywistami a srodowiskowcami, gdy wychodzily poza krag ludzi
o wyrobieniu logicznym i praktyki w badaniach dos$wiadczalnych, przybieraly
czgsto postaé sporu na temat: ,,Co wazniejsze, dziedzicznosé czy srodowisko ?”
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Nie: ,,co wazniejsze w danej sytuacji ze wzgledu na takie i takie sprawy” tylko:
,»CO waznicjsze” tout court. Popularnie okreslano natywistéw jako tych, ktérzy
uwazajy, ze wazniejsza jest dziedzicznosé, a $rodowiskowcéw jako tych, ktdrzy
glosili tezg przeciwng. Oczywiscie kazda strona moze nagromadzi¢! nicograni-
czong liczbe argumentéw ilustrujgcych donioslo$é jednej tub drugiej z tych dwéch
zmiennych, o ktére toczyl sie spér. W sporach na terenie zagadnien spolecznych,
zwlaszcza gdy zabierajg glos ludzie nawykli do dyskus;ji politycznych i politycznej
propagandy albo ludzie o filozoficznych predylekcjach bez filozoficznej kultury,
odmienne punkty widzenia $cierajg si¢ cz¢sto w sformulowaniach bardziej rady-
kalnych: aspekty konkurujg wtedy nie tylko o prymat; dyskusja toczy sig tak,
jak gdyby jeden aspekt mial wylaczac inne, jak gdyby przedmiot nie mdgl nalezeé
pod pewnym wzgledem do jednej kategorii a pod innym do innej. Na wystawie
kopernikanskiej w Krakowie w r. 1953 widnial wielki napis wymierzony przeciw
nowoczesnym matematykom i fizykom:

L4

» Wspdlczesna nauka burzuazyjna glosi, Ze teoria Kopernika nie moze byé uwazana
za prawdziwa wiedz¢ o rzeczywistodcl, a jedynie za bardziej wygodny, oszczedniejszy od
Ptolemeuszowego sposéb opisywania zjawisk astronomicznych. Negowaé wielkie od-
krycie genialnego astronoma znaczy negowaé sprawe postepu ludzkosci”.

Z matematycznego punktu widzenia jest, jak wiadomo, rzecza
obojetna, czy zmiany wzglednego poloZenia slonica i ziemi sg opisane przy
pomocy osi wspolrzednych przyporzadkowanych ziemi czy przyporzadkowanych
stoficu, ale autorowie owego napisu nie chcieli dopuscié, aby teoria odkrywcza
1 przelomowa pod pewnymi wzgledami mogla pcd innym wzgledem nie wno-
si¢ nic rewelacyjnego. Tak samo jak ich koledzy w tym samym czasie nie chcieli
dopusci¢, aby epoka Odrodzenia, ktérg Engels nazwal z rozmachem najwie-
kszg rewolucja w dziejach kultury do owego czasu, mogla pod pewnymi
wzgledami stanowié przeciwstawienie $redniowiecza, a pod innymi jego kon-
tynuacje.

Najjaskrawiej wystepuje to w dyskusjach nad przyczynami zjawisk, kiedy
przeciwnicy szukajg monistycznego wyjasnienia przyczynowego bez troski o jego
relatywizacj¢. Czynnik, na ktory zwraca si¢ z jakich$ powodéw specjalng uwage,
bywa traktowany tak, jak gdyby byl czynnikiem jedynym. Stad popularne po-
jecia ,,psychologizmu’ i ,,socjologizmu’ w wyjasnieniu zjawisk kultury, formuto-
wanie w taki sposéb, jak gdyby to nie byla sprawa réznych zainteresowan i réznego
doboru zagadnien: jak gdyby nalezalo wybieraé, czy np. twdrczos¢ artystyczna
albo estetyczne przezycia s3 uwarunkowane przez dyspozycje osobiste czy przez
warunki spoleczne i kulture srodowiska. Stad takie mozliwos$¢ sporéw histo-
rycznych na temat: czy przyczyng wojen krzyzowych byl fanatyzm religijny
czy tez potrzeba rynkéw zbytu. Z takim przeciwstawieniem mozna sig spotkaé
nawet wtedy, gdy obaj przeciwnicy uwzgledniajg drugi czynnik w opisie sytuacji,
kiedy mogliby si¢ pogodzi¢ na gruncie réwnowaznosci zdari tego rodzaju:
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a) ,,w spoleczeristwach odczuwajacych potrzeb¢ nowych rynkéw zbytu fanatyzm
religijny doprowadzit do wojen krzyzowych”; b) ,,w spoleczenistwach sktonnych
do fanatyzmu religijnego potrzeba zdobycia nowych rynkdéw zbytu doprowadzila
do wypraw krzyzowych”.

W polemikach prowadzonych do niedawna przez ludzi pretendujgcych
do nazwy ,,marksisty’”’ szczegélnie czgsto spotykalo sie zarzuty oparte na nie-
sformulowanym zalozeniu, ze je$li kto§ wysuwa jakg$ zalezno$¢ przyczynows,
tym samym neguje inne zaleznosci.

Marksistowska krytyka psychoanalitycznych teorii osobowosci bywala
formulowana w taki sposdb, jakby zachodzila sprzecznosé pomiedzy uwarunko-
waniem osobowosci przez sytuacje rodzinng wezesnego dziecinistwa a uwarunko-
waniem przez pozycj¢ klasows, Tak samo bylo ze Znanieckiego teorig kregéw
wychowawczych. Poniewaz Znaniecki swojg typologie ,ludzi teraZniejszych”
wyjasnial charakterem niewielkich grup spolecznych, opartych na stosunkach
osobistych, w ktdrych jednostka spedza swe dzieciistwo 1 mlodo$¢ i w zalez-"
nosci od typu grupy pelni taka lub inng rol¢ spoleczng!®, przeto zarzucano
autorowi, ze nie uznaje klasowego uwarunkowania typéw ludzkich — jak gdyby
kregi spoleczne, ktérymi si¢ Znaniecki zajmowal, nie byly juz uwarunkowane
klasowo.

Sklonno$é do wyjasnierk monistycznych bywata podnoszona do godnoscei
zasady metodologicznej. Wyjasnienia zjawisk uwzgledniajace wielorakos¢ przy-
czyn spotykaly si¢ czesto ze strony niektdrych marksistow z zarzutem
eklektyzmu, podobnie jak zarzut idealizmu bywal kierowany przeciw tym,
ktérzy biorg pod uwage réine aspekty tego samego fragmentu rzeczywistosci:
zarzucano im idealizm, poniewaz uwydatniali, ze aspekty zmieniajg si¢ w zalez-
nosci od punktu widzenia.

Alternatywne traktowanie poszczegélnych punktéw widzenia, alternatywne
traktowanie poszczegdlnych zaleznosci przyczynowych nie jest charakterystyczne
wylacznie dla pewnych polemik marksistowskich: ,,Czesto spotykanym biedem
w naukach humanistycznych — pisze N. Leites, przedstawiciel nauki amery-
kariskiej — jest przekonanie, ze jezeli kto§ w pewnych okazjach méwi o donios-
losci czynnika A, tym samym odrzuca doniosto$é czynnikéw B, C ...” 17,

TENDENCJA DO WYJASNIEN MONISTYCZNYCH A SPORY
O DEFINICJE

Tendencja do monistycznych wyjasniei w naukach spolecznych nie jest
bez zwiagzku z pewnym typem sporéw o definicje, kiedy przeciwnikom idzie

18 Role wychowanka (rodzina, szkota), rol¢ mlodocianego pracownika (gospodarstwo
chlopskie, warsztat, fabryka), rol¢ towarzysza wéréd rowiesnikéw (,,kregi zabawy™). Por. Ludzie
terainiejsi a cywilizacja przyszlosci, s. 136.

17 N. Leites, Psycho-Cultural Hypotheses about Political Acts, ,,World Politics”, 1948
(w zbiorze: The Language of Social Research, s. 557).
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w gruncie rzeczy nie o konwencje semantyczne lecz o aspekty przedmiotéw:
o to, w jakie kategorie nalezy ujmowaé desygnaty, jakie wlasnosci desygnatow
s3 najwazniejsze, najbardziej ,,istotne” 8. W tego rodzaju sporach o definicje
obok nieporozumienia spowodowanego przekonaniem, ze jeden aspekt przed-
miotu wylgcza inne jego aspekty, wchodzi w gre inne nieporozumienie, dotyczace
konwencjonalnego charakteru definicji projektujgcych, kiedy miesza si¢ zdania
o nazwach ze zdaniami o desygnatach. Definicje projektujace, tzn. konwencje,
ktére ustalajg znaczenie stéw jako narzedzi porozumiewania sig, musza by¢
traktowane alternatywnie: nie mozemy uznawaé réwnocze$nie dwoch nieréwno-
znacznych definicji tego samego terminu, ale to nie ze wzgledu na wiasnosci
desygnatéw tylko ze wzgledu na operatywnosé stéw. Gdy si¢ zdania o nazwach
miesza ze zdaniami o desygnatach, alternatywny charakter definicji fatwo pod-
trzymuje sugestie, Ze trzeba wybieraé, ktére z cech desygnatéw s3 cechami ,,istot-
nymi”, ktéry aspekt okreslonego przedmiotu jest aspektem ,,wlasciwym”.

WARTOSCI LOGICZNE A FUNKCJE KOMUNIKATYWNE

Komunikatywno$é wypowiedzi nie ogranicza si¢, jak wiadomo, do tych
informacji, ktére s3 wyrazone bezposrednio przez znaczenie stow. Alternatywne
traktowanie aspektéw rzeczywistosci, alternatywne traktowanie zaleznosci przy-
czynowych, absolutyzacja sadéw relatywnych, zwigzana z niedostrzeganiem
eliptycznego charakteru odpowiednich wypowiedzi, pozbawia wszystkie takie
zdania wartosci logicznej. Ale zdania pozbawione wartosci logicznej nie stajg
si¢ przez to pozbawione wartosci komunikatywnych, ktore osobom dyskutu-
jacym moga ujawniaé¢ niezgodno$¢ ich stanowisk pod réznymi wzgledami. Zda-
nie, ktére bez takich czy innych uzupelnieni nic nie znaczy z punktu widzenia
kryteriow logicznych — np. teza, ze gléwnym motorem dziejéw s3a wojny
a nie zmiany techniki produkcji — moze ujawniaé pewne stanowisko wobec
rzeczywistosci ze wzgledu na ekspresyjng funkcje wypowiedzi: tzn. ze
wzgledu na oceny, pragnienia i sagdy o rzeczywistosci, ktérych mozemy si¢ na
podstawie wypowiedzi domyslié, chociaz nie byly objete jej tredcig, nie byly
komunikowane bezposrednio poprzez samo znaczenie stéw. Zdanie takie moze
réwniez wywotaé sprzeciwy ze wzgledu na swa funkcje impresyjna, to znaczy
ze wzgledu na skutki, w szczegélnosci skutki, jakie wypowiedZ moze wywolaé
w postawach i zachowaniu si¢ ludzi, choéby nie zawierala zadnych rozkaznikow,
zalecenn ani norm. Przeciwieristwo stanowisk rysuje si¢ szczegélnie ostro, gdy
osoby dyskutujgce zakladaja, ze kazda z nich $wiadomie postuguje si¢ impre-
syjng funkcja swych stéw, Ze chce nimi wywolaé okreslone skutki. Przy takim
zalozeniu funkcja impresyjna wzbogaca ekspresje stéw, informuje o inten-
cjach wypowiedzi. .

18 Por.: Struktura klasowa w spolecsnej swiadomosei, rozdz. X1,
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Gdy kto$ gromadzi argumenty na rzecz tezy, Ze wojny s3 wazniejszym czyn-
nikiem przeobrazen spolecznych niz zmiany w technice produkeji, gdy méwi
o skutkach spolecznych, politycznych i gospodarczych pierwszej i drugiej wojny
swiatowej, o postepie technicznym majacym swe Zrédio w wielkich wynalazkach
zwigzanych z wojng i zbrojeniami, to argumenty te nie obalaja wprawdzie tezy
przeciwnika, Ze zmiany techniki produkcji s3 wazniejszym czynnikiem rozwoju
spolecznego niz wojny, ale godza w jego stanowisko, w jego sfery skojarzen,
emocji i ocen i zagrazaja praktycznym konsekwencjom jego tezy, ktéra w niezrelaty-
wizowanej formie jest réwniez pozbawiona sensu empirycznego,a wigc wywodami
logicznymi nie daje si¢ obali¢. I tak samo jest z tym, kto ,,wykazuje na faktach”,
ze chlop pietnastohektarowy jest w wigkszym stopniu czlonkiem warstwy chlop-
skiej niz klasy ,kulakéw” albo kto ,,broni faktami” przeciwnego pogladu, nie
podajac skali, wedlug ktdrej mierzy stopied uczestnictwa w grupie spolecznej.

SELEKCJA ASPEKTOW A DYREKTYWY PRAKTYCZNE

Dla politykd, ktérego interesuje gléwnie impresyjna funkcja stéw, nie jest
bezzasadne pytanie: czemu kto$ wzigl sobie za przedmiot badan takg a nie inng
kategori¢ zwigzkéw przyczynowych. Np. dlaczego zwraca uwage na wplyw
wzoréw kulturowych? Czy nie chce w ten sposob zastoni¢ innych zwigzkéw
przyczynowych, np. klasowego uwarunkowania zjawisk spolecznych, ze wzgledu
na konsekwencje praktyczne? Podobne podejrzenia moze nasuwaé aparatura
pojeciowa. W wydawnictwach marksistowskich czytalo si¢ niejednokrotnie,
ze pojecie grupy spolecznej zostalo wprowadzone do socjologii jako jedno
z poje¢ naczelnych przez burzuazyjnych socjologéw, aby odwrécié uwage
ludzi od zagadnien klasowych: skoro si¢ przyjmie pojecie grupy spolecznej ——
argumentowano w tych polemikach — klasa spoleczna stanie si¢ tylko jedng
z kategorii grup spolecznych, obok grup zawodowych, sasiedzkich, etnicznych,
religijnych, a pojecie klasy przestanie by¢ skutecznym narzedziem walki klasowe;.
Z podobnych wzgledow zwalczano pojecie stratyfikacji spotecznej, po-
niewaz moze by¢ ono zastosowane réwnie dobrze do krajow kapitalistycznych
jak socjalistycznych i przeslania donioslo$¢ stosunku do srodkéw produkeji.

Praktyczne skutki doboru poje¢, wplyw aparatury pojeciowej na postawy
i dyrektywy w stosunku do rzeczywistosci, ktorej owe pojecia dotycza, wplyw
na ocen¢ waznosci cech i zjawisk to rzeczy znane od dawna. Przed kilkudzie-
sieciu laty zwracal na nie uwage Russell w dziele Principia Mathematica. Co
prawda w tym wypadku szlo o ocene waznosci kategorii pojeciowych dla rozwoju
teorii. Znacznie szerzej rozwaza te sprawy Ch.L. Stevenson w ksiazce Ethics
and Language, wydanej po raz pierwszy w r. 1944. Definicje, ktore maja na ceiu
wywolanie zmian w sadach czytelnikdw o waznosci zjawisk, nazywa autor re-
-emphatic definitions. Do tego rodzaju definicji zaliczaliby$my durkheimowska
definicje religii, ktérej funkcje spoleczne rozwazalem w pracy Struktura klasowa
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w spolecznej swiadomosci (rozdz. XI). Totez zalozenie, ze dobdr pewnych pojeé
w teoriach spolecznych moze mied okreslone skutki polityczne, da si¢ w wielu
wypadkach uzasadni¢ empirycznie. Natomiast ludzie zaangazowani w dzialal-
nos¢ polityczng zwykle nie interesujg si¢ innymi zadaniami aparatury pojeciowej:
nie orientujg si¢ w teoretycznej motywacji doboru pojeé i sposobéw ich definio-
wania, nie biorg pod uwage takich motywéw dzialalnosci naukowej, jak cheé
wzbogacenia wiedzy o §wiecie, ktéra moze kierowaé zainteresowania ku pewnym
zaleznosciom przyczynowym dlatego, ze nikt ich dotad nie dostrzegat albo ze
nikt si¢ nimi dotad nie zajmowal w sposéb nalezyty.

Wystepujace w kontrowersjach aspektéw ,,monistyczne” wyjasnienia przy-
czynowe, tezy, ktére moéwia o ,istotnej” przyczynie jakiego$ zjawiska, albo
o przyczynie tcut court, albo o czynnikach,,decydujacych w ostatniej instancji”,
sg pozbawione logicznej wartosci, jezeli si¢ je formuluje w sposéb bezwzgledny
1 jezeli si¢ nie zaklada, Ze to forma skrétowa. Zdanie, Ze istotng przyczyng $mierci
chorego byla zbyt duza doza lekarstwa, jest tylez warte, co zdanie, Ze istotna
przyczyna $mierci tego chorego byl stan serca w chwili zazywania tego lekarstwa,
albo brak zawartosci zoladka, ktdra ostabilaby dzialanie lekarstwa, albo depresja
psychiczna i brak nalezytej samoobrony organizmu, albo wiasnosci chemiczne
krwi czy sokow trawiennych. Jest rzecza prawdopodobng, aczkolwiek nie dajacy
si¢ zweryfikowaé, ze to wszystko byly warunki niezbedne, aby w tym wypadku
nastgpila smier¢. Ale twierdzenie, Ze istotng przyczyng S$mierci chorego byla
zbyt duza doza lekarstwa, moze przez swa funkcje impresyjng wplynaé na poste-
powanie lekarzy, spowodowaé wigkszg ostroino$¢ w dozowaniu lekarstw i za-
pobiec przysztym katastrofom.

Wypowiedzi 0 ,,istotnej przyczynie” lub o ,,czynnikach decydujacych w ostat-
niej instancji”’ nabicrajg sensu, gdy si¢ wyjasni, Ze oceniamy ,,istotno$¢” przy-
czyny albo ,,ostatnicj instancji” ze wzgledu na dyrektywy praktyczne, ze idzie
tu o skutecznos¢ srodkéw, ktérymi mozna spowodowaé zjawisko lub mu zapobiec,
w ramach mozliwosci, jakimi si¢ rozporzadza w konkretnych warunkach, ze
przez przyczyng fout court rozumiemy taka przyczyne, ktéra powinna nas spe-
cjalnie interesowad ze wzgledu na mozliwoéé skutecznego dzialania. Przy takiej
interpretacji teza, ze o przeobrazeniach kulturowych decyduja w ostatniej instan-

* ¢ji czynniki gospodarcze, znaczy, ze w granicach mozliwosci, ktérymi si¢ roz-
porzadza, mozna wywolaé¢ przeobrazenia kulturowe szybciej, latwiej lub skutecz-
niej na drodze reform gospodarczych niz np. na drodze zabiegéw wychowaw-
czych. Przy takiej interpretacji bezwzgledne sformulowanie zaleznodcei przyczy-
nowych zaklada punkt widzenia prakseologiczny 1.

Byla poprzednio mowa o rozbieznosciach pogladéw Darwina i Kropotkina
na zagadnienie ewolucji biologicznej i rozwoju spolecznego. Rozbieznosci te

% Por.: .,manipulative causality’” w ksigzce A. Rapaporta, Operational Philosophy,
New York 1953, 5. 58—61,
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w wickszym zreszta stopniu dotycza niektérych wyznawcow Darwina niz sa-
mego twoércy teorii pochodzenia gatunkéw. Zwolennicy teorii, ze walka o byt
jest gléwnym czynnikiem rozwoju, wyciagali z niej, jak wiadomo, dyrektywy
praktyczne wprost przeciwne tym, ktére wyprowadzal Kropotkin ze swoich
pogladéw na pomoc wzajemng w dziejach zwierzecego i ludzkiego $wiata. Nie-
zgodnos¢ uogdlnien Darwina lub uogdlnienn jego ucznidw na polu socjologii
1 etyki z jednej strony a wywodéw Kropotkina z drugiej mozna traktowaé jako
niezgodno$é wnioskéw indukcyjnych opartych na roézinej selekcji materiatu.
Ale mozna réwniez przynajmniej niektére z tych rozbieznych uogdlnieri trak-
towac jako wypowiedzi ukazujgce rézne aspekty zycia zwierzecego i ludzkiego,
wypowiedzi, ktérych pozorna tylko sprzecznos¢ wynika z eliptycznych sformu-
lowan bez nalezytej relatywizacji. I w jednym, i w drugim wszakze wypadku
przeciwieristwo stanowiska darwinistow i kropotkinowcéw nie budzi watpliwosci,
gdy stosujemy interpretacje prakseologiczna: gdy siegamy do konsekwencji
praktycznych na terenie programéw spolecznych albo dyrektyw metodologicz-
nych.

Spér miedzy tymi, ktérzy twierdza, ze dziedzicznosé odgrywa wigksza role
w ksztaltowaniu si¢ osobowosci, i tymi, ktorzy gloszg teze przeciwna, jest przy
takich bezwzglednych czy eliptycznych sformulowaniach pozbawiony sensu,
skoro nie mamy wspélnego miernika dla réznic dziedzicznosci i réznic srodowiska,
ani jednowymiarowej skali do mierzenia réznic osobowodci. Jakiez sensowne
zdanie ogdlne o prymacie chromozoméw albo o prymacie $rodowiska mozna
wypowiedzieé, jezeli to zdanie ma dotyczy¢ zaréwno réznic pomigdzy dw-éjkg
normalnych dzieci ze wst podlaskiej, jak réznic pomi¢dzy Europejczykiem a Bysz-
menem z puszcz $rodkowej Afryki albo réznic pomigdzy tzw. osobnikiem mnor-
malnym a pacjentem zakladu psychiatrycznego? A przeciez mozna by i$¢ jeszcze
dalej: w sporach pomigdzy natywistami a srodowiskowcami nie ograniczano si¢
do swiata ludzkiego, nie ma wiec powodu, aby natywista bronigc ogdlnej tezy
0 prymacie dziedzicznodci nie ilustrowal jej na przykladzie rdéznic pomiedzy
dyspozycjami czlowieka a dyspozycjami malpy albo konia.

Jednakze i te pozbawione wartodci logicznej tezy posiadajg walory komuni-
katywne. Mozemy je interpretowaé jako wyraz réznych dyrektyw dla wycho-
wawcow: ,,natywisci” beda sie¢ angazowaé w propagande eugeniki, ,$rodo-
wiskowcy”” — w ksztaltowanie odpowiednich srodowisk wychowawczych. W pew-
nych okolicznodciach te same tezy o prymacie dziedzicznosci lub srodowiska
mozna interpretowaé jako wyraz walki pomiedzy zwolennikami a przeciwnikami
segregacji lub uposledzer rasowych. Mozna rdwniez interpretowaé takie nie-
zrelatywizowane tezy jako dyrektywy dla badaczy: teza, ze $rodowisko odgrywa
wigkszg role w ksztaltowaniu ludzkich osobowosci niz dziedzicznosc, sugeruje,
ze badanie réznic $rodowiska pozwala oczekiwa¢ bardziej plodnych rezultatéw
niz badanie dziedzicznosci, gdy idzie o wyjasnienie przyczynowe dyspozycji
psychicznych.



TYPY SPOROW W PROBLEMATYCE SPOLECZNEJ 27

Analogiczna dyrektywa metodologiczna moze stanowi¢ racjonalng inter-
pretacje tezy, ze zjawiska spoleczne sa w ,,ostatniej instancji” wyznaczone przy-
czynowo przez czynniki ekonomiczne. W tej interpretacji powiedzialoby sig,
ze przy wyjasnianiu zjawisk spolecznych jest rzecza najbardziej plodng poszu-
kiwaé przyczyn ekonomicznych, np. dlatego, Ze tam najczesciej ma si¢ do czy-
nienia z ,,ukrytymi funkcjami”, ktére nie daja si¢ latwo wysledzié, albo dlatego,
ze przy poszukiwaniu przyczyn ekonomicznych uwydatniajg si¢ glebiej antago-
nizmy spoleczne w skali masowej, albo dlatego, ze w pewnym okresie ten punkt
widzenia byl zaniedbywany przez historykéw i socjologéw. Tak wlasnie
Engels w pdZniejszym okresie usprawiedliwial sie z jednostronnosci swoich wy-
jasnien przyczynowych 2. W innych warunkach ta sama motywacja moglaby,
oczywiscie, stuzyé usprawiedliwianiu catkiem innych teorii, formulujgcych
przyczynowe wyjasnienia w sposéb réwnie jednostronny i niezrelatywizowany.

A oto przyklad dyrektywy praktycznej dotyczacej selekcji cech 1 zwigzkéw
przyczynowych w imi¢ zupelnie innej zasady. Swoista funkcja impresyjna kie-
rowala sposobami przedstawiania rzeczywistosci, ktdre byly nam dobrze znane
w ubieglych latach, a ktére analizowal Jan Lutynski w interesujacym artykule
O wartosciowaniu © manichejskiej postawie w naukach spolecznych .

Przedmiotem analizy sg tam takie opisy rzeczywistosci, w ktérych obowig-
zuje bezwzgledna dychotomia: nie wprowadza sie¢ zadnych takich kategorii
pojeciowych, ktérych elementami moglyby by¢ zaréwno przedmioty wartoscio-
wane pozytywnie, jak przedmioty warto$ciowane negatywnie; pie uznaje si¢
sytuacji, gdzie cos mogloby by¢ pod pewnym wzgledem postgpowe a pod innym
reakcyjne; nie dopuszcza si¢ przyczynowych wyjasnien, przy ktorych zjawiska
oceniane pozytywnie moglyby byé uwarunkowane przyczynowo przez zjawiska
oceniane negatywnie albo przy ktérych pozytywne zjawiska moglyby mie¢ ujemne
skutki. Nie trzeba byé socjologiem, aby w takich obrazach rzeczywistosci dostrzec
swoistg technike¢ walki polityczne;j.

ELIPTYCZNE TEZY I PRZEDMIOT SPORU

Probowalismy rozwazy¢ pewne rodzaje ,,nierozstrzygalnych sporéw” w dzie-
dzinie zjawisk spolecznych. Byly to spory dotyczace aspektéw problemowych
traktowanych jako charakterystyki, ktorym ma przystugiwaé bezwzgledny prymat
lub wylgcznosdé, spory dotyczace doboru pojeé i selekeji przyczyn w wyjasnianiu
zjawisk, spory dotyczgce intuicyjnych skal uzaleinionych od kilku niewspol-

20 List do Jozefa Blocha z 21 wrzesnia 1890: ' To, ze mlodzi ludzie przypisuja niekiedy
wigksza, niz nalezy wage stronie ekonomicznej, jest zapewne czgsciowo wing Marksa i moja.
W polemice z przeciwnikami wypadalo nam akcentowaé zaprzeczang przez nich zasade naczelna
i wobec tego nie zawsze mieliSmy dosy¢ czasu, miejsca i sposobnosci do dostatecznego uwzgled-
nienia pozostalych momentdw uczestniczacych w procesie wzajemnego oddzialywania”,

2 Kultura i Spoleczenstwo”, 1958, nr +.
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miernych kryteriow. Wiemy, ze spory takie nie moga doprowadzi¢ do zadnego
rozstrzygniecia, jezeli przeciwnicy nie dostrzegajg lub nie chcg dostrzegal, ze
formulujg sady eliptyczne, Ze tezy ich wymagaja takiej czy innej relatywizacji,
ze rozbieznosci problemowe nie s3 rownoznaczne z niezgodnosciz w sgdach
o rzeczywistosci, a jezeli selekcja aspektu ma pelni¢ funkcje charakterystyki
to tylko w charakterystykach poréwnawczych 22, Ale mieliémy sposobnosé
przekonaé sig, ze zaciekle dyskusje wokél pozornie tylko sprzecznych tez elip-
tycznych toczg si¢ nie tylko dlatego, Ze przeciwnicy nie orientuja sig, iz zdania
zawierajg zwroty, ktére bez relatywizacji nic nie znacza. Wraca tedy pytanie,
ktére postawilismy na s, 16, czy mozna uznaé tego rodzaju spory za spory bez-
przedmiotowe ?

OdpowiedZ zalezy od tego, co rozumiemy przez ,,spor bezprzedmiotowy”.
Jezeli spér bezprzedmiotowy to spor, w ktorym przeciwstawiane sobie tezy prze-
ciwnikéw nie sg sprzeczne, gdyz albo dotycza réznych zagadnien, albo s3 wyra-
Zeniami pozbawionymi logicznego znaczenia, to nierozstrzygalne spory, z ktd-
rymi mieliSmy do czynienia, s3 bezprzedmiotowe. Jezeli natomiast przez ,,spor
bezprzedmiotowy” rozumiemy starcie, w ktorym przeciwnicy nic majg racjo-
nalnego powodu do przeciwstawiania swych intencji, spér, w ktorym sprecy-
zowanie tez (np. poprawna relatywizacja) usuneloby motywy, kierujace dyskusja
— to odpowiedZ wypadnie inaczej.

Spory o aspekty zjawisk, o kategorie i konstelacje, w ktorych je nalezy umicsz-
czaé, spory o ,istotne” przyczyny, o przyczyny ,,w ostatnicj instancji”, sporv
bezprzedmiotowe z punktu widzenia, co tezy przeciwnikéw znaczy, nie sa zwykle
bezprzedmiotowe z punktu widzenia ckspresyjnej funkeji zdan: z punktu wi-
dzenia dazen przeciwnikow i pewnych sadéw o rzeczywistosci, nie wyrazonych
bezposrednio przez znaczenie stéw. Usunigcie nieporozumienia winno zlikwi-
dowa¢ jalowg dyskusje, nie musi jednak likwidowaé sporu, tak jak u$wiadomienie
sobie przez obie strony, ze rozbieznosci pojeciowe wynikajg z niezgodnych a do-
wolnych konwencji, nie musi likwidowaé rozbieznosci pojeciowych. Poprawna
relatywizacja, zastosowanie formul: ,,pod takim i takim wzglgdem” albo ,,ze
wzgledu na takie 1 takie fakty” albo ,,ze wzgledu na taka i taka skale” moze wy-
kazaé, ze przeciwnicy nie orientowali si¢ w sensie wlasnych stéw, ze kazdy z nich
méwil o czym innym, albo tez moze w kontrowersji aspektow ujawniC istotna
rozbieznos¢ sadow o rzeczywistosci, wynikajacy z niejednakowej wiedzy. Ale
moze réwniez uwydatni¢ rozbieznos¢ kryteriéw waznosci, wynikajgcg z niezgod-
nych dazen: dla kogo$, kto zmierza do rewolucji, dychotomiczny aspekt spote-
czefistwa jest wazniejszy niz aspekt gradacji, aspekt klasowy waznicjszy niz
aspekt zawodowy lub etniczny. W terminach opisowych, w tezach, ktérych
sprzeczno$é jest pod wzgledem logicznym tylko pozorna, przejawia sie zderzenie
przeciwnych programéw dziatania.

2 Por. s. 17.
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TEZA EPISTEMOLOGICZNA
ZAMIAST SOCJOLOGICZNYCH UOGOLNIEN

Przybieranie postaci sporu teoretycznego przez konflikty dazen spolecznych
i programoéw dziatania ma konsekwencje dotyczace stosunku pewnych uogélnien
socjologicznych i tez epistemologicznych. W dyskusjach nad zagadnieniami
spolecznymi przeciwnicy zazwyczaj nie przeprowadzaja takiej analizy, ktdra
by wyodr¢bnila rozbieznosci sadéw, dajace si¢ usungé przez weryfikacje empi-
ryczng, od rozbieznosci w problematyce, i uwydatnita, gdzie wchodza w gre
rozbiezne kryteria waznosci i niezgodne dyrektywy.

Przeciwnicy zaangazowani w dzialalno$¢ polityczng nie przeprowadzajg
takiej analizy nie tylko dlatego, Ze wymaga ona wysitku intelektualnego i nauko-
wych kwalifikacji. Nie zalezy im zwykle — jak o tym pisatem gdzieindziej —
na usuwaniu nieporozumieni. W czasach, kiedy autorytet Objawienia od dawna
ustgpil autorytetowi Nauki, wolg aby spor o program dzialania byl sporem o za-
lozenia teoretyczne, wolg aby ich program dzialania mial naukowe oparcie, wola
godzi¢ nie tylko w spoleczne dazenie przeciwnikéw, ale w ich teoretyczne sta-
nowisko. W takich warunkach rozbieznosci problemowe lub semantyczne s3
interpretowane réwnoczesnie jako kryteria przeciwienistw teoretycznych i jako
znamiona przynaleznodci reprezentujacych je ludzi do przeciwnych sobie obozéw
spotecznych.

A wtedy zludzenie, Ze spdr nierozstrzygalny jest sporem teoretycznym,
umozliwia zastgpienie uogdlnieft empirycznych z zakresu socjologii wiedzy przez
tezg¢ epistemologiczng, ktorej paralizZujacy wplyw na rozwdj pewnych dziedzin
nauki dal si¢ niejednokrotnie stwierdzi¢ w sposéb dotkliwy: dzigki zludzeniu,
ze spor nierozstrzygalny jest sporem teoretycznym, w pewnych sytuacjach teza
o klasowej lub partyjnej prawdzie zastepowala socjologiczne obserwacje, doty-

czgce wplywu warunkéw spotecznych i ideologii badacza na jego naukows dzia-
1alnos¢.



