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POJECIE PROCESU UHISTORYCZNIENIA KLASY CHEOPSKIEJ

Problematyka podjeta w niniejszym artykule wymaga sprecyzowa-
nia na wstepie podstawowych poje¢. Zdefiniowania wymagajg przede
wszystkim pojecia: proces uhistorycznienia, klasa chlopska oraz proces
zderzen kulturowych. Inne pojecia beda precyzowane w trakcie wykta-
du w zaleznos$ci od potrzeby.

Chlopi to prowadzacy samodzielng gospodarke drobni wytworey,
pracujacy na niej wraz z rodzing fizycznie i wlasnymi narzedziami, be-
dacy uzytkownikami badZ wlascicielami obrabianej ziemi. Zmienianie
sie w historycznym procesie rozwoju spoleczenstwa sytuacji spotecznej
i roli chlopéw jako klasy powoduje, ze stopien samodzielnosci gospodar-
ki chlopskiej i stosunki wlasnosciowe zmieniajg sie znacznie, pozostaja
natomiast elementami wzglednie niezmiennymi praca z rodzing na roli
w zasadzie wlasnymi narzedziami. Chlopstwo uznane jest tutaj za kla-
se, ktorej pozycja w strukturze klasowej spoleczenstw zmienia sig w to-
ku rozwoju historycznego od pozycji klasy podstawowej spoleczenstw
feudalnych, poprzez pozycje klasy niepodstawowej w spoteczenstwach
kapitalistycznych, do pozycji jednej z dwdch klas podstawowych w ukla-
dzie nieantagonistycznej struktury spoleczenstwa socjalistycznego w po-
czatkowej fazie jego rozwoju.

* Fragment pracy doktorskiej wykonanej na Wydziale Historyczno-Socjolo-
gicznym Wyzszej Szkoly Nauk Spolecznych przy KC PZPR.
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Te zmiany w pozycji spotecznej chlopstwa jako klasy wyznaczajg
glowns of historyczno-socjologicznego procesu jej uhistorycznienia. Pro-
ces ten, jak kazdy proces spoleczny, jest wielowymiarowy i wieloaspek-
towy. Wymiary procesu uhistorycznienia chlopstwa wyznacza sposéb
produkcji panujgcy w danej epoce i tym samym miejsce klasy chlop-
skiej jako klasy ,,w sobie” w podstawowym konflikcie klasowym epoki.
Feudalizm jest matecznikiem chlopstwa jako klasy ,w sobie” i jedno-
czednie systemem wiadzy uniemozliwiajacym, bez stworzenia nowych
klas i form produkcji, zorganizowanie sie chlopstwa jako klasy i wej-
Scie jej w faze rozwojowa klasy ,,dla siebie”.

Uhistorycznienie chlopstwa jako klasy to w tej plaszczyznie proces
jej przeksztatcen od schytku feudalizmu idacy w zasadzie w dwéch kie-
runkach: a) rozwarstwienia klasowego w samych $rodowiskach wiejskich,
b) wychodzstwa (ze zbiegostwem wlacznie) do nowo tworzacych sie klas
i warstw kapitalistycznych oraz wspétudzial w ich tworzeniu. Obydwie
formy przeksztalcen sa obiektywnie spoleczny realizacjg aspiracji
jednostek i calych grup chlopstwa jako czesci klasy ,,w sobie”, do po-
zycji cztonkdéw klasy ,dla siebie”, co uniemozliwiaja calej klasie feu-
dalne bariery i obiektywme cechy pracy i bytu (m. in. rozproszenie te-
rytorialne). Sg one jak gdyby realizacja tego przemoznego, naturalnego
kazdej klasie dazenia, dokonujaca si¢ poprzez wyjscie z klasy i wiz-
czenie si¢ w nowe uklady spoteczne badz przez tworzenie wyemaricy-
powanych elit w lonie klasy, przyjmujacych metody dorobku i czesicio-
wo styl zycia od klas panujacych, lecz nie wchodzacych w sklad tych
klas catkowicie.

Proces uhistorycznienia chlopéw jako klasy jest wieloaspektowy
w tym sensie, ze poszczegélnym jego fazom historycznym odpowiadajg
okreslone determinanty osobowego rozwoju jednostek i grup wchodza-
cych w sklad klasy, determinanty o charakterze spoteczno-kulturalnym.
Struktura osobowosci chlopa panszczyznianego moze byé rekonstruowa-
na z dokumentow typu folklorystycznego (dzielo Kolberga) i sadowego
(np. Supliki chlopskie XVIII wieku)!. Pismiennictwo wlasne chlopow
rozpoczyna sie razem z procesami kapitalizacji gospodarki rolnej, roz-
warstwiania klasowego wsi 1 wzmozonego wychodzstwa ze wsi, razem
z pierwocinami zorganizowanych ruchéw chlopskich. Osobowoé¢ poko-
lenia chlopéw po zniesieniu pahszczyzny zarysowal w sposob przenikli--
wy Jakub Bojko w Dwéch duszach ®. Dalszy cykl rozwojowy tego pro-
cesu uhistorycznienia mozemy juz obserwowa¢ w pamiegtnikach chio-

1 Supliki chlopskie XVIII wieku, Warszawa 1954.
2 J. Bojko, Dwie dusze, Warszawa 1949.
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pow i dzialaczy chlopskich, tworzgcych nieprzerwany cigg piSmiennictwa
az do naszych dni.

Poczawszy od zakonczenia proceséw uwlaszczeniowych (1865 rok)
proces uhistorycznienia klasy chlopskiej jest w aspekcie osobowego roz-
woju jednostek réwmoznaczny z procesem uspolecznienia w jego roz-
maitych fazach i z procesem unarodowienia (identyfikacji z szersza
zbiorowosciag narodows) w jego réznych, historycznie okreslonych for-
mach.

Proces uhistorycznienia nalezy do typu proceséw zmieniajacych
organizacje i strukture wewmetrzng zbiorowosci chlopskiej (z uwzgled-
nieniem zaréwno typu proceséw zachodzgcych w stosunkach miedzy
jednostkg a zbiorowoscia, jak tez procesow zmieniajgcych strukture
i organizacje spoteczenstwa) 3.

Dlaczego proces uhistorycznienia? Klasa chlopska mimo swej wie-
lowiekowosci i miedzyformacyjnego charakteru (niewolnictwo w ostat-
niej fazie rozwoju, feudalizm, kapitalizm, socjalizm w pierwszej fazie
rozwoju) nigdy nie stala sig klasg ,,dla siebie”, nie wytworzyla jednoli-
tej Swiadomosci klasowej ani organizacji klasowej zdolnej do zdobycia
panowania klasowego. Nie przesadzaja tutaj kwestii nieliczne w historii
typy rewolucji, w wyniku ktérych chlopi uzyskali wladze polityczng
w danym panstwie, ani tez wspoéliczesne narodowowyzwoleficze rewolu-
cje typu socjalistycznego, jak kubanska i algierska, w ktérych niewat-
pliwie gtéwna sila rewolucyjng byta ludnoé¢ rolniczo-chlopska o bardzo
wysokim stopniu proletaryzacji. Uhistorycznienie oznacza tu powolny
proces przeksztalcen klasy chlopstwa feudalnego jako klasy podstawowejj
poprzez fazy kapitalizmu, imperializmu i wstepnych faz rozwoju socja-
lizmu, przeksztalcen na drodze rozwarstwienia klasowego na samej wsi
i przechodzenia do innych klas, srodowisk, zawodow.

Proces uhistorycznienia klasy chlopskiej jest czescig procesu kon-
frontacji i zderzeh kulturowych zachodzacego w calym spoteczenstwie,
cze$cig niezwykle istotng i charakterystyczng. Klasyczna feudalna kla-
sa chlopska okresu kapitalizmu, nastepnie — likwidujaca pokapitali-
styczne rozwarstwienia klasa chlopska wstepnej fazy spoteczenstwa
socjalistycznego, jest podstawowg bazg demograficzng dla iloSciowego
wzrostu i rozwoju wszystkich podstawowych klas i warstw calego spo-
teczenstwa. Wszystkie wielkie naturalne exodusy? migracyjne znane
w historii nowozytnej byly wywolywane ruchami calych odiaméw tej
klasy. One tez w powaznym stopniu okreslaly szerokoé¢ i charakter

3 J. Szczepanski, Elementarne pojecia socjologii, Warszawa 1965, s. 229.
4 Nalezy wylgczyé tutaj exodusy ludnos$ciowe spowodowane wielkimi woj-
nami, podbojami i zmianami ukladéw geopolitycznych.
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proceséw konfrontacji i zderzen kulturowych w $wiecie i w danym
kraju.

Konfrontacje i zderzenia kultur sz rdzeniem procesu kulturotwor-
czego wszystkich epok. Powstawanie, rozprzestrzenianie sie i wzajemne
wypieranie narzedzi, sposobéw produkcji, form organizacji spoteczen-
stwa oraz odpowiadajacych im ideologii, wierzen, obyczajowosci itp. sta-
nowi osnowe kulturows historii ludzkosei.

Konfrontacja kultur dokonuje sie w spoteczenstwie globalnym mie-
dzy wielkimi systemami kulturowymi. Sa to procesy o wielowiekowych
i czesto miedzyformacyjnych przebiegach 5. Wielkie systemy kulturowe
nie zanikaja catkowicie, sa trwate jako zjawiska, przeksztatcajg sie na-
tomiast i zmieniajg w trakcie proceséw wewnetrznych zderzen kulturo-
wych, ktore réznicujg bgdz catkujg kulturowo okreslone zbiorowosci.

Feudalizm wprowadzil jedno z najtrwalszych zréznicowan spolecz-
no-kulturowych, dzielgc spoleczenstwio na dwa odlamy ludnosci, kultu-
ry, obyczaju, odlamy oddzielone barierami spolecznymi nie do przeby-
cia. Wytworzona ma tym gruncie $rodowiskowa kultura ludowa —
chlopska okazala sie systemem wartosci, wzoréw osobowych, rol spo-
tecznych i dzialan stosunkowo trwalym, zdolnym do rozwoju czesciowo
na zasadzie interferemcji, czeSciowo za$ na zasadzie skutecznej obromy
przed inmymi systemami pozalokalnymi, o czym S$wiadezy chociazlyy
analiza kultury religijnej wsi® nazywanej tez ludowga religijnoscig, 7.

PROBLEM UHISTORYCZNIENIA KLASY CHLOPSKIEJ W SWIETLE
LITERATURY HISTORYCZNEJ I SOCJOLOGICZNEJ

Sposréd nader bogatej literatury historyeznej i socjologicznej do-
tyczacej mniej lub bardziej bezposrednio tego problemu wybrano tutaj
tylko te pozycje, w wiekszosci najnowsze, ktére wydaja sie najblizsze
zaprezentowanej wyzej koncepcji, badz stwarzaja przestanki do jej wy-
suniecia i udowodnienia.

Glownym zrédlem inspiracji sg tutaj dziela z dziedziny kultury
i studia z historii mysli i ruchow spotecznych Stefana Czarnowskiego 8.
Okreslajagc zalozenia metodologiczne w badaniu rozwoju spoleczenstw,
Czarnowski w nastepujacy sposéb zarysowal teorie zmian kulturowych:

5 Por. S. Czarnowski, Dziela, t. I: Kultura, Warszawa 1956.

8 S, Czarnowski, Kultura religijna wiejskiego ludu polskiego, w tomie:
Dzieta, t. 1: Kultura, Warszawa 1956.

7" Por. S. Stomm a, Kultura i polityka, Warszawa 1959.

8 S, Czarnowski, Dziela, t. I i II, Warszawa 1956.
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,Ludzko§é rozumiana jako organizm zbiorowy nie wytwarza sie przez zespo-
lenie réznych i zasadniczo odmiennych organizmoéw poszczegdlnych. Powstaje ona
w drodze rozsadzania dotychczasowych komplekséw tradycyjnych — grup etnicz-
nych, narodéw, kultur — przez rozwijajacy sie, nie zwigzany z zadng z nich
szczegblnie nowy system gospodarczy. Rrzecz prosta, iz cate grupy elementow
kulturowych nalezgcych do dawnych ukladéw, wsroéd ktorych system ten rozwi-
ngt sie najpierw oraz ktére do przyjecia jego sa dojrzale, moze przetrwajg w ro-
dzgacym sie ukladzie nowym. Mimo przetrwania jezyka, cze§ci obyczajéow, nazwy
einicznej, obszaru posiadlosci nie bedg to jednak te same ludy i narody. Tresé
pojecia «lud» i «nardéd» bedzie inna niz jest obecnie”?,

Mozna ten mechanizm rozwojowy odnies¢ do dziejow jednej klasy,
szczegOlnie tak starej, trwalej i licznej, jak klasa chlopska. Przyklad
takiej analizy dal Czarnowski w studiach Podloze ruchu chtopskiego 10
i Kultura religijna wiejskiego ludu polskiego!l. Dowodzac, ze ruchy
chlopskie znane s od starozytnosci, Czarnowski okres$lil, na czym po-
lega specyfika klasy chlopskiej w poréwmaniu z wielkimi innymi zna-
nymi historii klasami:

~Tradycjonalizm chiopski nie na tym polega, by wszystko, co jest w kultu-
rze ludowej, odziedziczone zostalo od prawiekdw, ale na tym, ze wszystkie ele-
menty tej kultury, zardéwno zupelnie nowe, jak bardzo dawne, prezentujy sie
w jednej plaszczyznie jako to, co «zawsze bylo», jako to, «co sie zawsze robilo»,
jako dobro przykazane, rzekomo odwieczne. Inaczej moéwiae, kultura chlopska,
«sposdb chtopski», obyczaj jest w rozumieniu chlopskim poza czasem. Chiop
w tradycjonalizmie swoim jest antyhistoryczny. To jedno juz wystarcza, by go
wyodrebni¢ jako typ psychiczny od typéw reprezentatywnych w innych, wspoéi-
istnieigcych klasach spolecznych. Nie moéwigc juz o szlachcie, z natury rozmilo-
wane] w historii swego stanu i swojej chwaly, zrozumienie historii znajdujemy
w wysokim stopniu zaréwno w dawnym mieszczanstwie, jak w nowoczesnej bur-
zuazji; znajdujemy to zrozumienie — oczywiScie skierowane giéwnie na okre§lo-
ne zagadnienia historii — w najmlodszej, wyraznie obliczem ku przyszlo§ci zwr6-
conej klasie, w proletariacie. Nie darmo historia walk pracy z kapitalem stanowi
tak wazny czynnik u$wiadomienia klasowego tej warstwy. W przeciwienstwie
do tezo klasa chlopska przezywa nieustannie przeszlo§é w teraZniejszosci, zlewa-
igc jedng i drugg w niezréznicowang calo§é” 12,

O trwalosci tego zjawiska ,antyhistorycznosci” tradycjonalizmu
kultury chlopskiej $wiadczy fakt, ze jego $lady znajdujemy jeszcze
w pamietnikach nadeslanych przez starszych uczestnikéw konkursu
ZMW, PAN i LSW w 1962 roku. We wstepie do tomu Awans pokolenia,
rozpoczynajacego serie wydawniczg ,Mlode Pokolenie Wsi Polski Lu-

¢ Czarnowski, op. cit,, t. II, s. 198.
B Czarnowski, op. cit.,, t. IL

¥ Czarnowski, op. cit, t. I.

2 Czarnowski, op. cit., t. II, s. 168.
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dowej”, opartg na materialach z tego konkursu, Jézef Chalasinski pod-
kresla, ze ten tom otwiera pamietnik autorki, w ktorej rodzinie brak
bylo ,,pamieci historycznej”. J. Chalasinski nastepujaco wyjasnia ten
termin:

»[...] piszac o rodzinie pierwszej naszej pamietnikarki, Ze brak w niej pa-
mieci historycznej, mam na mysli nie tradycje religijng ani ludowsg filozofie zy-
cia, ale wiedze o rzeczywisto§ci spolecznej traktowanej w rozwoju, ksztaltowa-
nym przez samego czlowieka, wiedze, w ktérej zawiera sie §wiadomosé histo-
rycznego dziedziczenia, kontynuowania i przeksztalcania tego, co stworzyli przod-
kowie. Taka pamieé historyczna jest samowiedzg historyczng jednostki; jest nie
tylko wiedza, ale i zaangaZowaniem moralnym, poczuciem odpowiedzialno$ci mo-
ralnej za dziedzictwo kultury, ktoére zostalo przejete po minionych pokoleniach” 13,

Proces uhistorycznienia klasy chlopskiej jest procesem przezwycie-
zania owego tradycjonalizmu chlopskiego we wszystkich dziedzinach zy-
cia spolecznego. Czarnowski analizujgc podloze ruchéw chlopskich
o$wietla dwa typy ,,sposobu bycia”, dwa $wiaty kulturowe, z ktérych
jeden reprezentuje w historii tylko i wylacznie klasa chlopska: swiat
stosunkow pienieznych, rynku, na ktérym praca i wyréb sg towarem,
oraz $wiat stosunkéw gospodarki naturalnej. To przeciwienstwo czyni
Czarnowski osnowg analizy kulturowej klasy chlopskiej, analizy ostrych
przeciwienstw wies§ — miasto. W tym widzi prazrédio silnych wiezi =g3-
siedzkich, mimo materialnego zréznicowania wiejskich spotecznosci, zja-
wiska patronactwa i klienteli, wzglednie zamknietego charakteru gro-
dowisk wiejskich, rézmic folklorystyczno-obyczajowych wystepujacych
nawet, miedzy sasiadujacymi ze soba zbiorowo$ciami wiejskimi.

W tych, siegajacych gleboko w historie, réznicach kulturowych
upatruje Czarnmowski trudnoéé identyfikacji ruchu chlopskiego, nawet
radykalnego, z ruchem proletariatu miejskiego. Wedtug Czarnowskiego
trudnos¢ ta nie polega

»[..] na przeciwstawianiu sie wszystkiemu co «miastowe», co «panskie», co
jest wilasciwe «ciarachom», aczkolwiek gra tu wybitng role kontrast pomiedzy
$wiatem, w ktorym panuijg stosunki gospodarki pienieznej, a tym, ktéry bez
wzgledu na bogactwo czy ubéstwo jego przedstawicieli trwa w gospodarce natu-
ralnej. W mie§cie wszystkie $wiadczenia, wszystkie ustugi, wszystkie towary
i nawet sama praca mierzone sa jednym miernikiem — pienigdzem. Wszystkie
sg sposobno$cia do przekazywania mniejszej lub wiekszej iloSci pieniedzy w go-
towce lub ksiegowo. Jest to §wiat wzniesiony na podstawie mechanistycznej,
$wiat, ktérym rzadzi zasada ilosci [..]. Stosunki miedzy pracg i korzystajagcym
z pracy przybieraja na wsi postaé wymiany $§wiadczen w ustugach i w naturze,
nie za§ kupna pracy [..] Slowem, mamy na wsi i w mie§cie do czynienja z dwo-
ma odrebnymi spoteczefistwami, stosujacymi w Zyciu codziennym zupelnie od-

13 Awans pokolenia, Warszawa 1964, s. 14.
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mienne zasady. Wie§ przeciwstawia sie przetwarzajgcemu, kupczgcemu i urzedu-
jacemu miastu jako calo§é majgca poczucie swej odrebnosci” 14,

Dzieje procesu uhistorycznienia klasy chlopskiej to dzieje utowaro-
wienia pracy i produkcji chlopskiej, to dzieje zderzen kulturowych sy-
stemu gospodarki naturalnej i odpowiadajacego jej typu kultury ludo-
wej (z wigziami personalnymi, patronatem, klientela, obyczajowoscia
lokalng, folklorem itp.) z systemem kulturowym wlasciwym gospodarce
pieniezno-towarowej i odpowiadajacego jej typu kultury miejskiej
(z przewagg wiezi impersonalnych, ze stosunkami zaleznoS$ci opartymi
na sprzedazy — kupnie pracy, z odpowiednig obyczajowoscia, struktura
oscbowosci ludzkiej itp.).

Istotne znaczenie dla o$wietlenia tego problemu majg tutaj te pra-
ce historykow polskich, ktére dotycza feudalizmu w Polsce i poczatkéw
jego zmierzchu. Spoérdd wielu z omawiang problematyka bezposrednio
wigza sie studia Niny Assorodobraj nad poczgtkami klasy robotniczej
oraz analizy feudalizmu dokonane przez Witolda Kule.

Assorodobraj w pracy o poczatkach klasy robotnicze] pokazuje mie-
dzy innymi, jaka droge adaptacji do pracy w manufakturach epoki sta-
nislawowskiej przechodzili zbiedzy i ludzie luini przybywajacy tam ze
wsi. Opis ten jest opisem klasycznej sytuacji zderzenia kultur — przed-
industrialnej i industrialnej. Oté6z dla przybysza ze wsi do manufaktu-
ry, ktory otrzymat juz wynagrodzenie,

»[...] praca na czas krétszy lub dluzszy, zaleznie od wysokosci zarobku, sta-
wala sie niepotrzebna, byla ciezarem. Za zarobione bowiem pienigdze moégt wy-
zywié¢ sie w ciggu diuiszego lub krétszego czasu, bawié sie, na swo6j spos6éb ko-
rzystaé z zycia, w ktérym praca byla tylko konieczno$cig chwilowa. Diugo trze-
ba bylo czekaé¢ na te czasy, w ktoOrych czlowiek zostal niejako wytresowany do
pracy, podniecany stale zwickszajgcymi sie potrzebami przy wzrastajgcej trud-
nosci wyzywienia sie i utrzymania, czasy, w ktérych praca ciggla, nie dorywcza,
stala sie sensem Zycia czlowieka, mimo ze niekiedy odczuwana jako ciezka
i przykra” 15,

Konsekwencje naturalnego stosunku do pracy jako wartosci nie
przeliczalnej na piemigdz, lecz jako do sposobu zapewnienia sobie mini-
mum egzystencji, zaspokojenia potrzeb podstawowych dlugo jeszcze
w stopniu réznym beda wazyly na przebiegu dziejow industrializacji
Polski, do pierwszej fazy industrializacji socjalistycznej wlacznie. Cie-
kawe s3 w tym wzgledzie motywy emigracji chiopa polskiego za ocean
okreslajace jego stosunek do pracy, wsréod ktorych na czolo wysuwa
sie motyw gromadzenia pieniedzy na kupno ziemi po powrocie do

4 Czarnowski, Dziela, t. II, s. 183, 184.

5 Nina Assorodobralj, Poczgtki klasy robotniczej, Warszawa 1946,
s. 123,
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ojezyzny 18, Korzenie historyczne takiego stosunku do pracy i pienigdz:
odslaniaja prace Witolda Kuli o feudalizmie.

Kula zwracajgc uwage na cechy rynku feudalnego (waskos¢, nie-
doskonato$é) i praktyczng mieobecno$é na nim chlopa jako kontrahent:
dochodzi do wniosku, ze cala analiza epok przedkapitalistycznych mus.
byé prowadzona na innych zasadach wyceny pracy i dobr niz te, ktére
dyktuja prawa rymku kapitalistycznego 1?. Przenoszac te tezy na grun!
analizy socjologiczno-kulturowej, Zygmunt Bauman dochodzi do wnio-
sku, iz kryterium urynkowienia pracy i produkcji chlopskiej nalezy
stosowaé jako kryterium podstawowe w analizie zmian kulturowyck
$rodowiska wiejskiego. Z tej racji Bauman przeciwstawia sie modne-
mu obecnie pojeciu urbanizacji wsi, uzywanemu na oznaczenie przemian
kulturowych zachodzacych wspoélczesnie w Srodowiskach wiejskich 18,

Notabene opozycja Baumana przeciwko pojeciu, ktoére jest jak kaz-
de pojecie kwestia umowng, ma bardziej charakter przekory wobec mo-
dy niz racjonalnie umotywowanej kontrpropozycji, gdyz aforyzm Red-
fielda, iz istnienie miasta jest zalozone w definicji wsi i chlopstwa, ani
nie udowodnione stwierdzenia, iz wie$ ,,od chwili gdy stala si¢ wsig [...]
ksztaltowala sie i zmieniala pod stalym wplywem miast” !*, nie dowo=
dza nieprzydatno$ci pojecia urbanizacja wsi jako catoéci chlopskiej, tzn.
ludzi, $rodowiska, stosunkéw spotecznych, pracy, instytucji itp. Wias~
nie likwidacja przeciwienstwa kultur przedinstrustrialnej (wiejskiej)
i industrialnej (miejskiej), przeciwienstwa ksztattujacego sie daleko przed
epoka industrialng, likwidacja nastepujaca obecnie w procesach ,,uhi~
storycznienia” klasy chlopskiej, argumentuje zasadnosé treSci pojecia
urbanizacja. Wynika to zreszta z analiz Czarnowskiego, ktéry nie bez
powodu uzywa sporadycznie tego pojecia. Wynika réwniez poSrednio
z bardzo zapladniajacych analiz samego Baumana.

Otéz Zygmunt Bauman w oparciu o tezy Kuli oraz innych licznych
historykéw i socjologéw dochodzi do nastepujacych wnioskow:

~Zjawiska przedstawiane czasem jako przejawy «urbanizacji wsi» mozna po-
traktowaé jako funkcje takiego wlasnie procesu «doskonalenia sie» rynku, kto-
rego skutkiem jest coraz czestsze podejmowanie decyzji o sprzedazy artykulow,
ktore dawniej byly uzytkowane w procesie produkcji domowej, a zatem i naby-
wania na rynku artykuléw konsumpcyjnych, ktére dawniej w produkcji domo-

18 Por. B. Golebiowski, Pamietniki dwéch formacji emigrantéw, ,Kul-
tura i Spoleczenstwo”, V, 1961, nr 3.

M W. Kula, Teoria ekonomiczna ustroju feudalnego, Warszawa 1962; ten-
ze, Problemy i metody historii gospodarczej, Warszawa 1963.

18 7 Bauman, W sprawie urbanizacji wsi, ,Kultura i Spoleczefistwo”,
VIII, 1964, nr 3.

19 Ibidem, s. 51.
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wej byly wytwarzane. Rosngca czestotliwo§é takich decyzji jest wtasnie skutkiem
«doskonalenia sie» rynku, wynikiem przeksztalcania sie coraz wigkszych mas ar-
tykuléw w towary o realnej cenie sprzedaznej — ten za$§ proces jest z kolei skut-
kiem rozwoju przemysitu. Jest nim w dwojakim sensie: rosngcy przemysi, odry-
wajac coraz wieksze masy ludzi od wlasnorecznego wytwarzania przedmiotow
tezposredniej konsumpeceji (gléwnie zywno$ci), poszerza zapotrzebowanie na pro-
dukty uprawy ziemi i hodowli; po drugie za$§ przeksztalca w towar najwigksze
bogactwo wiejskiego «pospblstwa» — jego sile roboczg, tym samym dokonujgc
zasadniczego przewrotu w zawarto$ci pojecia «racjonalno§é» odniesionego do kal-
kulacji chlopskiego gospodarstwa” 2.

Zasadno$é stosowania proponowanego przez Z. Baumana kryterium
analizy kulturowych przemian wsi potwierdzajg liczne badania mono-
graficzne, miedzy innymi Dyzmy Galaja o wsi Bochen, pow. Lowicz ?,
i Zbigniewa T. Wierzbickiego o wsi Zmigca, pow. Limanowa 22, Studium
Dyzmy Galaja pokazuje, w jaki sposéb rosngcy przemysl stanowiac
o zapotrzebowaniu na zwiekszone ilosci produktéw rolnych wplywa na
zWiekszenie towarowosci gospodarstw chlopskich i na jakie napotyka to
opory kulturowe wynikajace z tradycjonalizmu, z ,,podtoza historyczne-
go” wsi. Zbigniew T. Wierzbicki pokazuje gléwnie ten zespdl faktow
zmieniajacych spolecznosé Zmigcej, ktory wigze sie z ,utowarowie-
niem” przez rosngcy przemyst pracy rak ludzkich, ze stworzeniem chion-
nego rynku pracy. Obie monografie w zwigzku z odmiennoscig typow
analizowanych przez autoréw wsi uzupelniajy sie w tej plaszczyznie
ilustrujac dobrze obydwa wymienione przez Baumana przeobrazajgce
{urbanizujace wlasnie!) wie$ i chlopstwo skutki indusfrializacji.

Dyzma Galaj w swojej monografii, analizujgc opory starego syste-
mu kulturowego Bochenia przed przyjeciem zasad nowego systemu kul-
turowego inspirowanego przez panstwo jako organizatora i wlasciciela
rynku, pokazuje jeden z kapitalnych wspélczesnych zawezlen procesu
zderzent kulturowych. Pisze on:

»l..] rolnictwo jako forma aktywnosci osobistej cztowieka w stosunkach
z przyrodg ma mniej cech tradycyjnych anizeli organizacja gospodarcza wsi, ani-
zeli stosunek czilowieka do czlowieka w procesie produkeji rolniczej. Mozna rzec:
tatwiej zmieni¢ stosunek chlopa-rolnika do krowy, do buraka cukrowego, do gle-
by, nawozé6w sztucznych itd. anizeli do swojego gospodarstwa jako calo$ci, ani-
zeli do sposobu zbywania swoich produktdéw i nabywania potrzebnych mu arty-
kutéw, o wiele latwiej zrozumieé mu fakt, ze po zastosowaniu okreslonych za-
biegbw moze sprzatnaé z 1 ha nie 15, lecz 20 q pszenicy lub uzyskaé rocznie od
krowy nie 1500, lecz 3000 kg mleka, anizeli to, Ze nie on i jego gospodarstwo jest
centrum §wiata; ze jego interes jest jak naj$cislej zwiagzany z ogdlnym rozwojem
gospodarki narodowej, z przemystem, z interesem calej wsi; ze interes ten moze

20 Ibidem, s. 56, 57.
2 D. Gataj, Aktywno$é spoteczno-gospodarcza chiopéw, Warszawa 1961.
2 Z. T. Wierzbicki, Zmigca w pdét wieku pdiniej, Warszawa 1964.
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byé reprezentowany tylko przez szersza organizacje, a nie osobi$cie przez niego.
Mozna wiec powiedzieé: latwiej chtopa przekonaé do zmian w technice produkeji
anizeli do zmian w organizacji produkcji, w stosunkach produkcji”.

Niemniej zmiany w technice produkeji musza powodowaé réwniez
w odpowiednim momencie zmiany w organizacji produkeji, zas bodZcem
generalnym jest tu zapotrzebowanie rynku panstwowego, celowo regu-
lowane i organizowane przez system kontraktacji. Swiadczy o tym fakt,
iz udzial upraw kontraktowanych w ogélnej strukturze upraw wynosit
w Bocheniu w r. 1949 — 10,8%, za$ w r. 1960 juz 24,3%/%3,

Galaj, stosujge w swej analizie konsekwentnie migdzy innymi kry-
terium utowarowienia gospodarki chlopskiej w Bocheniu, widzi w na-
szych warunkach kierunek przemian kulturowych wsi w wiagzaniu sie
gospodarki chlopskiej i wsi chlopskiej jako calosci z panstwem jako
organizatorem i wlascicielem rynku i ze spétdzielczoscig jako wazng cze-
$cig rynku wspoéldziatajacego z panstwem — kontrolowang przez pan-
stwo. Niemniej jednak Galaj nie sprowadza do tego istotnego czymnika
calego mechanizmu przemian kulturowych wsi, co jest staboscig stu-
dium Baumana, do czego jeszeze powrécimy w dalszych rozwazaniach.

NASTEPSTWO POKOLEN W ASPEKCIE ZDERZEN KULTUROWYCH
I EWOLUCJI ASPIRACJI W SWIETLE LITERATURY PAMIETNIKARSKIEJ

Niniejsze rozwazania majg na celu ukazanie w sSwietle literatury
pamietnikarskiej nastepstwa pokolen w aspekcie proceséw zderzen kul-
turowych i ewolucji aspiracji. Nie jest to zadanie latwe. Podstawowa
trudnosé polega na ustaleniu, sztucznym niejako wyodrebnieniu dla
celow analizy, kolejnych pokolen wsi. Z przejetej z pracy M. Ossow-
skiej definicji pokolenia jako okreslonego ogniwa genealogii kulturowej
wyrézniajacego sie od ogniwa poprzedniego nowymi jakosciowo aspira-
cjami i postawami spoteczno-kulturalnymi?® wynika potrzeba kon-
strukcji typologicznej bardzo elastycznej i niejako ,,dialektyczmej”.

W poszukiwaniach takowej konstrukecji typologicznej waing role
inspirujaca odegral Pamietnik matki Marcjanny Fornalskiej 2 jako swoi-
ste summum pamigtnikarstwa ludowego 8. Wezesniejsze proby tego ro-

23 Gataj, op. cit., s. 50.

24 Por. M. Ossowska, Koncepcja pokolenia, ,Studia Socjologiczne”, 1963,
nr 2.

25 M. Fornalska, Pamietnik matki, Warszawa 1960.

26 Por, B. Golebiowski, Ksiegi wspomnien, ,Kultura i Spoteczenstwo”,

1V, 1960, nr 4, s. 271.
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dzaju byly juz przez autora publikowane ?’. Pamigtnik Fornalskiej jest
swego rodzaju dokumentem zycia, kultury i pracy trzech pokolen, a na-
pisany zostal dla pokolenia czwartego — dla wnuczki autorki, Olefiki.
Jedna rodzira i cztery pokolenia — od panszczyzny do czaséw Polski
Ludowej — to dobra konkretna osnowa dla rozwazan typologicznych,
mimo iz rodzina to niezwykla i tylko w dwdch pokoleniach chlopska.
Jest to opowiesé-dokument o pokoleniu dopiero w sile wieku wyzwolo-
nym z panszczyzny (,,Nieraz méwil ojciec, ze od dzecinstwa do lat
czterdziestu zawsze byt glodny” %), o pierwszym pokoleniu nie pamigta-
jacym juz panszczyzny, ktore staneto wobec nowych probleméw — poko-
leniu autorki (,,Dobrobyt panszezyzniany wzrastal, ale czas uplywal,
podrastalo nowe pokolenie i ono tez zgdalo czego§ od zycia, a widoki
na przysztoéé byly dos§¢ slabe i mgliste” 2%), wreszcie o drugim pokole-
niu popanszczyznianym, ktére w wypadku Fornalskich znalazlo sie juz
w klasie proletariackiej, a nastepnie wsréd jej czolowych dzialaczy
(Malgorzata Fornalska). Jest to wiec dokument ukazujgcy mechanizm
nastepstwa pokolen wlasnie w kontekscie zderzen kulturowych i kolej-
nych typow aspiracji zyciowych tych pokolen, ukazujacy jedng z drég,
w tym wypadku wyjatkows, uhistorycznienia czastki klasy chiopskiej,
jaks byla rodzina Fornaiskich.

Wyjatkowoé¢ tego dokumentu nie pozbawia go znamion typowosci
ogoélnego procesu, kiory on odzwierciedla. Caloksztalt pamietnikarstwa
ludowego potwierdza zarysowane w nim pokoleniowe etapy czy ,,prze-
dzialy czasowe”. Mozna tu szeroko cytowa¢ poszczegélne fragmenty ka-
pitalnie ukazujace ten proces historyczny, jak np. poczatek pracy nr 45
z Pamietnikow chlopéw, seria I:

»Wie§ moja rodzinna S*** lezy nad Dunajcem w powiecie Dabrowskiem koto
Tarnowa, wojewoctwo Krakowskie. We wsi mieszkajcy jest 750 to obsar grontu
skiado klaso grontu pierwsa klasa i druga klasa i tszecia klasa, powodzenie we
wsi moi rodzinnej bylo bardzo dobze. Przed paru laty choé¢ byly dwory nalezgce
do gminy pod moje wioske rodzinng. Potem te dwory byly rozparcelowane w ro-
ku 1910, a chlopy zakupili ten gront to z tego dwora, a m6j dziadek sie urodziot
w roku 1810. Dziadek byl bezrolny chodziut na zarobek i jezdziut na flis gdzie
z flisu chodzit piechoto i wstepowat na Podole, gdzie poznal sie z ludZmi i ozeniut
sie w roku 1832, po$lubiul malzonke swoje, a méj tata opowiadali jak pszycho-
dzili do gospodarki. Najpszud postawili se chatupe z drzewa nieciesanego, pieca
w izbie nie bylo, byla tako nalepa na $§rodku a po jednej stronie stalo bydio
i drobiazg, a po drugi stalo wyro, na ktérem wszyscy spali, calo famielijo. Pola
mieli pie¢ morgéw, ale jem ciesko bylo wyzyé przez to ze nie umieli uprawiaé

21 Por. B. Golebiowski, Bunt przeciw oplotkom, ,,Glos Olsztynski”, 1960,
nr 186, s. 1.

% Fornalska, op. cit., s. 15.
% Ibidem, s. 46.



113 BRONISLAW GOLEBIOWSKI

-

grontéw, tylko rodzily sie ciernie i zapyzone, bo nie mieli cem loraé¢ tylko ptu-
giem drewnianem lorali, bo innego nie znali a za zbozem jeZdzili do Bochni, Tar-
nowa, Wojnic, po tygodniu ich nie bylo zacem jako ¢wieré¢ zboza zdobyli. Pie-
niodze mieli, bo zarobek sie trafiul to na flis to na ryboldstwie, bo si¢ tem trud-
nili. Dzieci mieli, dwéch synéw i dwoie corki a z nich byli tato najstarsi” 30

Oto klasyczny opis bytowania i zakresu prac ,ludzi pélluznych”
epoki panszczyznianej, dziadka autora pamietnika, odtworzony przez
pamietnikarza na podstawie relacji jego ojca — reprezentanta pokole-
nia juz w sile wieku wyzwolonego z panszczyzny. Charakterystyczna
jest tu nuta krytyki nieumiejetnosci gospodarowania na ziemi, odsta-
niajgca aspiracje pokolenia ojca (ur. 1859), silne aspiracje wlasnosciowe,
nieznane jeszcze pokoleniu dziadka — flisaka, rybaka i wedrowca, u kto-
rego czas sig nie liczyl, a pienigdze wobec braku rynku byly malo uzy-
teczne, liczyla sie za§ owa ,éwieré zboza”, za ktorg trzeba bylo jezdzic
po tygodniu i diuzej3. W tym przypadku proces uhistorycznienia
czagstki klasy chlopskiej, jakg byla ta rodzina, rozpoczyna sie dopiero
w pokoleniu ojca, o ktérym czytamy w dalszym ciggu cytowanego pa-
mietnika nr 45:

»M06j tata Wawzeniec najlepi sie zachowywali w domu za to dostali gwa
morgi ziemi i zabudowanie, to jest stodola i chalupa i kazali sig jemu loizeni¢
i poslubili sobie malzonke z powiatu Bzeskiego i nie dostali majatku tylko Slptate
tszydzie$ci rejski, to byt ich majatek po ojcu, a jak ich sprowadzili zone do
swoigo domu dorabiali sie majatku, a mieli dzieci dziesigcioro, a zyje nas piecio-
ro, tszech braci i dwie siostry. Gospodarka sklada sie z dziesigei morgéw pola.
Ojciec zyli piedziesigt dwa roki, mama zyli piedziesigt sze$é lat, tata pomarli
w roku 1911 i nie robili ‘zadnego rozpozontku i mama zostali i nie dzielili majgt-
kiem i pszyslimy do réwny cesci. Dostali my wszyscy po dwa morgi, ja jako
najmlodsy wysedem z domu, brat $redni zostal w zabudowaniu, a dwie siostry
i brat wyjechali do Ameryki i tam sie obsiedlili i nie mys$lo powré6ci¢é do Polski
ukochany” %,

Oto pokolenie, ktore poznalo smak wlasnosci, zaczelo sie dorabiag,
postugiwaé narzedziem akumulacji ziemi i débr na wlasnej gospodarce,
a wiec ceni¢ czas i wydajnos¢ na tyle, na ile stuzyla ona nie tyle wzbo-
gaceniu przez wymiane débr na rynku, ile wzbogaceniu witasn2j gospo-
darki, jej zasobow. Temu celowi podporzadkowane byly funkcje kon-
taktéw rynkowych, nieliczne zreszts, tylko konieczne. Wszelkie inwe-
stycje w gospodarstwo, mozliwe do wykonania rzemiesdlniczego, doko-
nywane byly wlasnym przemystem lub przy pomocy miejscowych rze-
mie$lnikéw.

30 Pamietniki chlopéw, seria I, Warszawa 1935, s. 629.
31 Por. Bauman, op. cit.,, s. 57 i n.
32 Pamietniki..., s. 630.
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Ojciec Fornalskiej nalezacy do tego pokolenia po wyzwoleniu od
panszczyzry stal sie reformatorem domu i gospodarstwa: pobudowal
kuchnie w miejsce dymigcego komina, ulepszyt uprawe roli, dbat o wy-
chowanie dzieci, urzadzal w rodzinie glodne czytanie33. Wprawdzie
dawnym patriarchalnym zwyczajem (patriarchalne stosunki widaé¢ row-
niez w wyzej przytoczonym opisie pamietnika nr 45) wydal Marcjanng
za M3z bez pytania jej o zgode, lecz juz wida¢, ze stosunki rodzice —
dzieci nabierajag cech bardziej zindywidualizowanych; nowemu pokole-
niu przekazywane sg tresci zwiazane ze $§wiadomoscig historyczno-na-
rodowa. Dla tego pokolenia panszczyzna staje sie juz legends, opowie-
sciag o ,zelaznym wilku”, absorbuja go i elektryzuja nowe problemy,
aspiracje i pytania, co kapitalnie pokazuje cytowany autor pracy nr 45
z Pamietnikéw chiopdéw:

»Zapamietatem jak mi moéj tata opowiadali, ze dawni byla pajscyzna i chlo-
py i baby i doroste dzieci chodzili na robote i jak sie chto spdzniol to go bili pa-
nowie okunomowie, jak tsza bylo i§¢ piechoto do Krakowa, bo nie bylo pociggodw,
jak shtuzyli pszy wojsku, jako wielko mieli bide, ze musieli chodzi¢ na pajscyzne,
musieli wstawaé do dnia i pszycynié dzieciom a sami nie spiesyé zeby nie dostot
batem. Przed schodem stohca musiol byé na polu jo se my$lotem co to ta poj-
scyzna jest jak bylem jesce maly. Jo urodziutem sie w roku 1900 to juz zapa-
mietotem to tata i mama sie o wszystko starali i wyrobiali nici, pszedli na ptétno
i robili swoje poSciel, worki. M6j tata mi opowiadali ze byla Polska tylko jo
rozebrali inne pajstwa i my tyz przy$li pod zabor austryacki, jo se myslolem co
to jest ta Polska wtencas bylem matem chiopcem, to tata mnie naucyli hymn
narodowy, choé to bylo pod zaborem austryackiem, jesce Polska nie zgingla, a jo
se §piewol jak pasem krowy na pastwisku i my$lotem co to jest ta Polska, bo
mi ni miotl chto wytlumacyé, tatym nie $miol pytaé, bo bylem jesce malem
chlopcem” 34,

Oto drogi socjalizaqji drugiego popanszczyznianego pokolenia. Do
legendy przechodzi panszczyzna, ktérej mu juz trudno zrozumie¢, a im
bardziej sie ona oddala, tym istotniejszym dla tego pokolenia proble-
mem staje sie dalszy byt na gospodarstwie i miejsce chlopa w szerszej
spoleczno$ci narodowej. Razem ze sprzecznymi pradami i pogladami
w niepodleglej Polsce do wsi wdziera sie brutalnie rynek, pieniadz, sto-
sunki pieniezne w najgorszym wydaniu lichwiarsko-sekwestratorskim.
Organizm panstwowy bierze podatki, nic w zamian nie dajagc. Z pracy
chlopa Zyje mnostwo posrednikéw handlowych., Cytowany pamigtnikarz
w 1929 r. zacigga pozyczke. To zmusza go do szukania mozliwo$ci sprze-
dazy wlasnej pracy, by splaci¢ procenty. Nie bylo tej koniecznosci
w pokoleniu ojca, dla dziadka pienigdz odgrywal role podrzedng, nad-

3 Fornalska, op. cit.,, s. 11—59.
43 Pamietniki..., s. 630,
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rzedng byla kwestia ,,éwierci zyta”. Dla pamietnikarza pienigdz jest
kwestia: byé albo nie byé. Oto opis dokumentalny — wymowny
konkret:

»Wzionem 1ie piniedze i posedem na jarmak i kupiulem dwoje prosiat za sto
pietnascie zlotych dwa zlote siedemdziesigt pie¢ grosy zostalo mi na takie drobne
zecy do domu mydia, soli, gasu, patycki i inne zecy, bo sie bez tego nie obydzie
w domu, ale prosigtka chowalimy i codziej ze dwadzie$cia razy sie do nich za-
gladalo i dowatlo sie jem to co i my jedli, a pézini dopiero gozy. Clowiek sobie
odjon od geby a temu dol, zeby jak najpredzy cosi przyrosio na te oplaty. Zeslo
tszy miesigce, tsza bylo zaptaci¢ procent, jakisi rate do kasy, skad wzigé§ to wzigs,
zaplaci¢ tsza bylo. Robota pszy nasypywaniu walu byla jak moégem tom sig
dostol choé to tsza bylo tyz jakosi pocte daé i jesce nieroz, bo bez pocty to sie
nigdzie ni mozno wyrusy¢ do roboty. Zarobiolem pare zlotych pszy tem wale, do-
stolem wyplate a znowu byl przedndwek, jak posedem z temi pinigdzmi do tego
banku, jak zaconem prosi¢é tego derektora ze mu sam procent zaptace, bo na
rate ni mam, cho¢ miolem, isza bylo i scyganié, bo tsza bylo se i jako ¢wierd
kupié ziarna na chlib, na zycie i pore kilo lotrgb prosietom lobsypaé¢ zarcie
i drobiu tyz cosi bylo i §winiom, azeby co pszychowaé” 3,

Czasy dziadka, ktéry wyruszal do roboty ,bez pocty”, i czasy ojca,
ktory raczej nie uwazal jeszcze, ze mydlo, s6l, ,gas i patycki” — to
rzeczy, bez ktérych sie ,nie obydzie w domu’”, ale tez nie zaciggal po-
zyczek w banku ani nie latal dwadziescia razy dziennie do prosigt cho-
wanych na splacenie dlugu i procentéw — minely bezpowrotnie. I z tejj
perspektywy malorolnego ich nastepcy, bezradnego wobec banku, pan~
stwa, ,,pocty” i calej tej machiny, powoli tamte czasy wydawaé sie za~
czgly ,,ztotym wiekiem chlopskiego zycia”.

Kryzys 1929 byl straszliwg lekcjg uzaleznienia chlopskiego gospo-
darstwa od praw kapitalistycznego rynku krajowego i posrednio $wia-
towego. To bardzo wazny moment w procesie ,,uhistorycznienia” klasy
chiopskiej, do ktérego nie bez powodu wracaja pamieciag Wwszyscy pa-
mietnikarze. Wtedy powstal grunt spoteczny pod nows ideologie chtop-
skosci ,przezywajgcg terazniejszo§é w przesziosci”, stawiajacg na od-
nowe kultury i narodu poprzez patriarchalng rodowos¢ chlopskiej gro-
mady. Ostre zderzenie kulturowe dalo dwojakiego rodzaju rezultaty
w sferze ideologii: jeden to droga Fornalskich, drugi to rézne odmiany
ideologii agrarystycznych.

Znéw $wiadectwo cytowanego pamietnikarza — historia symbolicz-
nych niemal pierwszych w ciagu pokolen prosiat ,o specjalnej misji
rynkowej” — jest wielce wymowne:

,Docekali§my nowygo poddali my $winiom, bo sie je chowalo pig¢ miesigey,

najonem fure i wzionem na jarmak i wzionem za nie sze§édziesigt zlotych, za to
co my chodzili z kobito kolo nich doptacalo sie do nich po jedenascie ziotych.

35 Ibidem, s. 634—635.
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Jak te pinigdze zlapiulem do gaszci i dolozulem se na rate i procent trzydziesci
siedem zlotych i trza bylo cosi kupi¢ z przyodziwy i jakie buty ze zéltygo juchtu
sobie, a kobicke skéry na podszycie i kupilo sie biotygo ankinu na kosule na
codziej, co jo spszedo! to tanio com kupiul, to drogo materyjo nic nie staniata.
Oj, pszysty casy na nos bidokéw matych rolnikdéw, to casy faraonéw ze bidny
chlop chtory jest na bidzie i nedzy zamiast zeby sie ze swoi procy za ten produkt
oplacié, to sie jesce zadluzo, bo zacem sie co uchowo i zawiezie do miasta to
tszeba loplacié podatek od tego, jesce i dobry, bo chtéry chce zaptaci¢ podatek
to musi gdzie pozycyé a podotek oddaé¢ bo sie sechwestruje i pszez publicno
licytacyja sie spszedaje za bezcen. Chlop tego drugi nie kupi pszewaznie kupujo
zydzi z chlopski procy ciezko wypracowany zarobiony robio interesa i bogaco
sie zydzi a chtdéz temu winien ni mozno wymysleé, jedni méwio ze zad niedobry,
to znowu sie mowi ze dyktatura w Polsce panuje, inni méwio ze tszeba konsty-
tucje zmienié, méwio ksieza, kszyco z ambony zeby sie modlié, a nie watpié.
Jedni sie modlo, drudzy pszeklinajo i méwio cy Boga ni ma i modlo sie i wzdy-
chajo na tako ksywde robionom biednemu narodowi milecgcemu. I wzdycha sie
do psestych caséw, chtore sie daty widzie¢ i wykozystaé matem rolnikom, wtencos
rolnik zacon stawaé na nogi po ty strasny wojnie i méwi choé¢ sie wycierpialo
calo wojne, w obronie granic polskich stanul chlop. Dzisioj sie staje psed policyjo
w sgdach i wysiaduje sie w harestach, pszeprowadzo sie rewizyje za ulotkami,
za bronio i lodbiro sie bron, a zlodzieje uzbrojeni w rewurwery napadajo na
chlopa i rabujo lostatnie mienie i scylajo do chlopa, a policyjo tego nie widzi,
nie robi zadnyge doniesienio do sadu”.

Owa litania sprzecznych reakcji chlopskich na nowa sytuacje gos-
podarstwa jest bardzo charakterystycznym zapisem obiektywnego pro-
cesu zderzen kulturowych wywolywanych przez te faze uhistorycznie-
nia klasy chlopskiej, w ktérej niemozno$é obrony przez izolacje (autono-
mie) w ramach wiejskiej spotecznosei byla juz przypieczetowana przez
rozw0j sil wytwoérczych i sprzecznos$ci spoteczenstwa kapitalistycznego.
Sam proces uhistorycznienia na przyktadzie dziejow trzech pokolen opi-
sanych przez cytowanego pamietnikarza wystepuje jakby w trzech fa-
zach: dziadek nalezat jeszcze wyraznie do klasy chlopéw panszezyz-
nianych, choé byl czlowiekiem ,,pélluznym”, ojciec jest reprezentantem
chlopéw wyzwolonych z panszezyzny i formujgcych samodzielne, wlas-
nosciowe gospodarstwo chlopskie w ramach zamknietej, slabo powia-
zane] z rynkiem spotecznoéci wiejskiej, pamietnikarz nalezy juz do pol-
proletariatu wiejskiego catkowicie zaleznego od zvwioléw kapitalistycz-
nego rynku,

Rézine sg réwniez fronty zderzen kulturowych odpowiadajace tym
procesom uhistorycanienia:

a) dziadek majgcy obowigzek zaspokojenia potrzeb podstawowych
rodziny jest w niej ,patriarcha”, poza nig — flisakiem, wedrowcem
i chlopem panszczyznianym, bioracym udzial w podstawowym procesie
zderzen kulturowych schylku feudalizmu, a mianowicie w dazeniu do
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wolnoséci osobistej, co realizuje przez ozenek na Podolu i zaloZenie
wlasnej gospodarki;

b) ojciec otrzymuje za najlepsze zachowanie w spadku gospodarke,
powieksza jg z 2 do 10 ha, biorac w ten sposéb udzial w procesie zde-
rzefh kulturowych nastepujacych miedzy elementami kultury srodowi-
skowej chlopskiej a prawami rynku i rozwarstwiajgcy sie spolecznie
wsig w momencie, kiedy ziemia staje sie przedmiotem stosunkéow wias-
no$ci (osnowsg aspiracji), dorobek — idealem (wzorem zachowan), a wraz
z tym narasta poczucie przynaleznosci do szerszej zbiorowosci naro-
dowej;

¢) syn — pamietnikarz dziedziczac tylko czastke gospodarstwa pro-
letaryzuje sie; jest on poddany naciskowi rynku kapitalistycznego, kté-
ry jest dla niego z natury niepojety i wrogi i jawi sie mu jako zagro-
zenie kultury dziadka i ojca — ich dorobku i idealéw, jako ,,czasy
farzondw”.

Podstawowy nurt procesu zderzen kulturowych w tych trzech po-
koleniach polega na sprzecznosci miedzy idealami, systemem rdl spo-
lecznych i zachowan, nalezacymi do historycznie wytworzonej spolecz-
nosci i klasy chlopskiej, a stale postepujacg, dynamiczng ingerencig sy-
stemu ideatéw, r6l i zachowan wynikajacych z praw popytu i podazy
kapitalistycznej, ktére panujg, odkad najpierw ziemia, nastepnie sila
robocza i produkt pracy staja sie coraz bardziej towarem przechodzacym
z reki do reki za posredmictwem pienigdza. Aspiracje z egzystencjal-
nych (chlopi panszezyzniani) przemieniajg sie w whasnoSciowe (chlopi
popanszczyzniani i ideat dorobku), by w wyniku sprzecznosci ewoluo-
waé w kierunku zawodowych (obecnie).

Podstawowym czynnikiem uhistorycznienia byly zmiany w struk-
turze agrarnej i spolecznej wsi, procesy rozwarstwien niszeczace stosun-
kowo samowystarczalne gospodarstwa chlopskie i zamieniajgce je
w przedsiebiorstwa kapitalistyczne badZz niesamodzielne karlowate
dziatki biedniackie. Procesy te wzmagalo niestychanie uwlaszczenie.
W okresie zycia mniej wigcej trzech omawianych pokolen wnikliwg ana-
lize tego problemu daje Wincenty Stys na przykladzie wsi Huséw, pow.
Lancut 36,

Stys przebadal zmiany w strukturze agrarnej Husowa w okresie
150 lat, od roku 1787 do roku 1937. W zestawieniach dokonanych przez
Stysia uderzaja skutki w strukturze agrarnej wsi wynikajgce z wlasno-
$ciowych aspiracji chlopéw po uwlaszezeniu. Oto jedno z charaktery-
stycznych zestawien.

¥ W. Sty$, Drogi postepu gospodarczego wsi, Wroctaw 1947,
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Oszacowanie liczby i czestotliwo$ci podziatdéw gruntéw na 34 lanach
chiopskich w Husowie

Podziaty ma 1 Co ile lat prze-

Okresy Lata Podziaty lanie w ciggu | cietnie zdarzal sie

stulecia 1 podzial na 1 tanic
do 1787 300 60 0,86 166,0
1787—1820 33 23 2,0 50,0
1820—1851 31 18 1,7 59,0
1851—1893 42 410 28,7 3,5
1894—1937 44 1200 73,8 1,3

Autor komentuje powyzsze dane nastepujaco: ,Jtadunek ludnoscio-
wy, ktory sie kondensowal przez diugi czas pod cisnieniem starego ustro-
ju spoteczno-gospodarczego, wybucht nagle i rozsadzil tradycyjng struk-
ture rolng Husowa na drobne kawalki [...] Wszystko to dzialo sie na tle
niebywalej zadzy posiadania ziemi, ktéra opanowala umysly chlopéw
wkrétce po uwlaszezeniu. Nie tylko kazda rodzina, ale wprost kazda jed-
nostka chciala mieé¢ kawal gruntu na wiasnosc. Rezultatem tego jest,
ze dzis na 645 gospodarstw chlopskich mamy okolo 1500 wiascicieli
chlopow” 37,

Oto niektére przestanki sklaniajace do podjecia préby typologii ko-
lejnych pokolen chlopskich, poczawszy od konca XVIII wieku, czyli od
czaséw schytku ustroju panszezyznianego, proby wyznaczenia im miej-
sca w czasie oraz przyporzadkowania okreslonych edycji pamietnikar-
skich okreslonym pokoleniom jako dokumentéw ich aspiracji spoleczno-
-kulturalnych.

PROBA WYROZNIENIA KOLEIJNYCH POKOLEN CHEOPSKICH W OKRESIE
OD KONCA XVIII WIEKU DO CZASOW OBECNYCH

Ponizej zarysowana préba wyodrebnienia kolejnych szedciu pokolen
chlopskich w Polsce jest prébg bardzo uproszczong i wstepng. Opiera
sie ona na kilku grupach przeslanek:

a) grupa przestanek historyczno-kulturowych, a przede wszystkim
periodyzacja historyczno-gospodarcza XIX i XX w. w Polsce oraz préby
badah modelowych podjete przez historykéw polskich 38;

7 Ibidem, s. 102.
% Por. W. Kula, Problemy i metody.., s. 173—189,
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b) grupa przeslanek teoretyczno-socjologicznych, a przede wszyst-
kim rozwazania nad pojeciem i okresem ,panowania’” pokolenia oraz
wstepne zalozenia analizy kulturowej 39;

c) grupa przestanek wynikajacych z analizy kolejnych etapéw hi-
storii pamigtnikarstwa i pi§miennictwa tworzonego przez przedstawicieli
klasy chlopskiej w powigzaniu z ruchami spoleczno-politycznymi chlo-
pow w Polsce %,

Nie sg to przestanki wyczerpujace mozliwosci dowodzenia zasad-
nosci proby tej swoistej typologii nastepstwa pokolen. Niemniej sg one
wystarczajgce dla uzasadnienia generalnej koncepcji.

Wyodrebnienie jakiego§ pokolenia jest mozliwe na podstawie wska-
zania badZz czasu jego urodzenia i miodosSci (okres socjalizacji), badz
okresu ,panowamnia”, tzn. odgrywania roli kierownikéw gospodarstw,
rodzin, uczestnikdéw w zyciu spolecznym lokalnych i szerszych zbioro-
wosci itp., badZ obu okreséw rownoczesnie, Ostatnia ewentualnosé wy-
daje sie z punktu widzenia przyjetego tu rozumienia pokolenia, meto-
dologicznie najwlasciwszym rozwigzaniem tej kwestii, nasuwa ona
jednak wiele trudnosci. Jesli bowiem przyjmiemy, ze pokolenie pa-
nujace a jest ogniwem genealogii kulturowej klasy chlopskiej w danym
okresie czasu X, to w tymze samym czasie pokolenie wstepujace b od-
bywa swéj ckres socjalizacji (rodzi sie, wychowuje itp.) pod opieks
pokolenia a. Z chwilg kiedy przeksztalca sie ono w pokolenie panujace,
tworzace ogniwo genealogii kulturowej klasy (Y), pokolenie a staje sie
pokoleniem zstepujacym, pojawia sie natomiast pokolenie ¢ odbywajace
swoj okres socjalizacji pod kuratelg pokolenia b i cze$ciowo pokolenia a,
chot stworzy ono w przysztosci nowe ogniwo genealogii kulturowej kla-
sy (Z). Cigglosé tego procesu nastepstwa pokolen jest strukturag niero-
zerwalng 1 nie dajacg sie dzieli¢ mechamnicznie.

Jak wynika z tego, kazde pokolenie przezywa — biorgc rzecz sche-
matycznie — trzy fazy: jest pokoleniem wstepujacym (okres socjali-
zacji), pokoleniem panujgcym (okres dojrzalosci) i pokoleniem zstepu-
jacym (okres starosci). Celowo uzyto tutaj terminu ,,pokolenie wstepu-
jace”, ,,pokolenie panujace”, nie zas ,,okres wstepujacy pokolenia” itd.,
gdyz wyroéznikiem danej kategorii wieku jako pokolenia jest m. in. jej
stosunek kulturowy do innych kategorii wieku. Bez punktéw odniesie-
nia do analizy kulturowej wyodrebnienie pokolen na zasadzie biologicz-
nej jest mozliwe Scisle li tylko w obrebie jednej rodziny, juz w obrg-

3 Por. Ossowska, Problem pokolenia oraz K. Wyka, Rozwdj proble-
matyki pokolenia, ,Przeglad Socjologiczny”, IV, 1936; Z. Bauman, Bieguny
analizy kulturowej, ,,Studia Socjologiczne”, 1964, nr 3.

4 Zarys historii polskiego ruchu ludowego, t. I, Warszawa 1963.
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bie rodziny rozszerzonej (rodu) cezury sa nieostre. Nastepstwo biolo-
giczne w szerszych zbiorowosciach jest jednym ciagiem osobnikéw
w réznym wieku, z naturalnymi biegunami rodzenia sie jednych i umie-
rania innych.

Pozostaje uzasadnienie przyjetych przedzialéw czasowych dla po-
kolen wyodrebnionych. Z. Bauman piszac o biegunach analizy kultu-
rowej i szukajagc miary ewolucji kulturowej dochodzi do wniosku, ze
,hajbardziej zbliza sie do tego idealu miara «rozwojowosci», podatnosci
na zmiane, tempa wynalazczo$ci i asymilowania dyfundowanych inno-
wacji” 41, Autor wyrézniajac dwa bieguny w analizie kulturowej, a mia-
ncwicie typ ,kultury stabilnej” i typ ,kultury rozwojowej”, za czynnik
najistotniejszy tkwigcy u podstawy ewolucji od ,kultury stabilnej” do
,.kultury rozwojowej” uwaza ,,proces pluralizacji organizacji spolecznej
i osochowosci”, ktéry z grubsza rzecz biorac odpowiada zakresem tresci
pojeciu ,,uhistorycznienia” klasy chlopskiej (o réznicach bedzie jeszcze
mcwa).

Bauman nastepujgco charakteryzuje mechanizm i tendencje tej
ewolucji kulturowej od ,,stabilnosci” do ,rozwojowosci” kultury:

»a) od jednolitego, homogenicznego i wieloaspektowego strumienia dziatal-
nosci zyciowej — do wyraznie odseparowanych, autonomicznych i jednoaspekto-
wych dziatan;

b) od niezréznicowanych zbiorowosci ludzkich, w ktéorych kaidy dowolnie
wykrany segment wykonuje te samg sume czynnosci, ktérg wykonuje kazdy inny
segment — do podzialu zbiorowo$ci na podzbiory wyspecjalizowane w realizowa-
nin jednej wybranej funkcji bgdz wybranego podzbioru funkcji;

¢) od ukladu wiezi catosciowych, lgczacych kazdego czlonka spotecznosci
z wszystkimj pozostalymi czionkami spoteczno§ci — do wielu krzyzujgcych sie
ukladdw wiezi czgstkowych, z ktérych kazdy wigze osobnika z innymi czlonkami
spoteczno$ci, pod katem innej funkcji, w ramach innych czynno$ci i innych wy-
cinkdw czasu;

d) od — w rezultacie — osobowo§ci homogenicznej, w ktérej nie dajg sie
wyr6zni¢ zadne role specyficzne — do osobowosci bedacej «wigzkg roél», z racji
uwiklania w réine, wzajemnie autonomiczne uklady wiezi czgstkowych; a wigc
osobowosci, ktéra moze znaleié sie¢ w sytuacji «sprzeczno$ci pozycji», przezywaé
«konflikt rol» itp.” 42

Laczac przestanki modelowej analizy historii i uzasadnienia jej pe-
ricdyzacji z powyzszymi przestankami metodologicznych zalozen anali-
zy kulturowej zastosowanymi do konkretnego czasu, terenu, $rodowiska
i klasy przystapi¢ nalezy do uzasadnienia préby wyodrebnienia kolej-
nych sze$ciu pokolen chlopskich. Umowng podstawg wyodrebnienia bg-
dzie kategoria rocznik6w urodzenia osobnikéw zakwalifikowanych do

44 Bauman, Bieguny analizy..., s. 90.
42 Ibidem, s. 179.
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danego pokolenia, nie za$§ faza panowania pokolenia, gdyz ulatwia to
analize biologicanego porzadku . (szeregu) nastepstwa pokolen w kore-
lacji do socjologiczno-kulturowych wyroéznikow danej formacji jako po-
kolenia — ogniwa genealogii kulturowe;j.

W niniejszej analizie pomija sie pokolenia panszczyznianej klasy
chlopskiej sprzed schytku XVIII wieku. Pokolenie chlopéw tego okre-
su w fazie jego panowania, a wigc dziadkoéw pierwszego analizowanego
tutaj pokolenia — dobrze charakteryzuja supliki chiopskie z XVIII wie-
ku. Sg one dokumentem narastajacych sprzecznosci klasowych i kultu-
rowych chlopi — feudalowie, narastajgcych przede wszystkim na tle
obcigzen panszezyznianych i osobistej niewoli chlopéw oraz dokumen-
tem zjawiska ,,zbiegostwa” i jego przyczyn, a takze wzrostu zuchwatlo-
$ci chlopéw wobec szlachty i pojawienia si¢ na wsi prymitywnych przy-
wodeow podburzajacych chlopéw do zuchwatosci, owych ,hersztow”
buntujgcych, ,famentujgcych” chlopéw. Samo skladanie suplik przy-
czynialo sie do organizowania sig chlopéw dla dokonania tego aktu, do
podjecia wysitku ,,spisania” (cho¢ mnie osobiscie) krzywd i ich uzasad-
nienia.

To wprowadzalo praelementy $wiadomosci historycznej, mimo iz
»chlopi zwracaja sie do prymasa jako swego pana i zarazem opiekuna
z prosbg o pomoc przeciwko uciskowi dzierzawcéw, nie kwestionujac
wcale podstawowych prawnych obowiazkéw, jakie mieli wykonywac™,
a ,ton suplik jest peten pokornych, unizonych zwrotéw w stosunku do
prymasa, styl présb jest czesto placzliwy, blagalny”, zas postulaty za-
warte w nich nie wykraczaja poza prosby o przejScie na czynsz 3, Waz~
ne w tym pokoleniu jest wyodrebnienie si¢ i upowszechnienie podgru-
Py ,hersztow” — buntownikéw oraz tendencja proczynszowa nurtujgca
masy chiopskie oraz wzmozona ruchliwos$é pozioma.

Zjawiska te w pokoleniu nastepnym, obserwowane przez to poko-
lenie w jego fazie socjalizacji, doprowadzily w fazie jego panowania do
uksztaltowania sie stosunkowo zwartej $wiadomosci antyfeudalnej jako
trwalej daznosci do zmiany, jako systemu aspiracji uzyskania wolnosci
osobistej. Jest to pokolenie ojcéw pierwszego analizowanego tutaj po-
kolenia, a uksztaltowanie sie tej swiadomosci jako okredlonego systemu
wartosci przypada na faze socjalizacji tego pokolenia. Dobrze moze cha-
rakteryzowaé taki stan dazen spolecznych tego pokolenia, jak i wplyw
tego stanu na przebieg socjalizacji pierwszego analizowanego nizej pe-
kolenia pamietnik Deczynskiego 4, w ktérym czytamy:

43 Supliki chlopskie XVIII wieku, Warszawa 1954, wstep S. Arnold,
s. XIV, XV, XVI.

44 Zywot chtopa polskiego na poczqtku XIX stulecia, do druku podal Marcei
Handelsman, Warszawa 1907.



PROCES UHISTORYCZNIENIA KLASY CHLOPSKIEJ 121

,Nie moglem tego nigdy zapomnieé, jak czesto powracajacego ze dworu od
Pana widzialem mego ojca majgcego wyrwane dlugie wlosy z glowy, podbite oczy,
nie rachujgc kulakéw w boki, pie§cig lub nogg odebranych, a szczegélniej raz
jeden w roku 1809, gdzie mdj ojciec byl na ten czas soltysem wsi, przez wloscian
wybranym, nie byl przeto obowigzanym odrabiaé panszczyzny, jaka na niego in-
wentarzem powinnosci przez Rzad jest nalozona, a tym bardziej odrabiaé da-
remszczyzn tak nazwanych dlatego, gdyz te tylko przez arbitralnoé¢ Pana Dzier-
zawcy wymagane byly. Albowiem Inwentarz powinnosci ani Przywilej do tych
robocizn wlosdcian nie obowigzywal i Dzierzawca za takowe nic skarbowi nie
optacal, lecz ze Owczesny Dzierzawca Pan Ignacy Jablkowski (ktéry sie ozenit
z niejakg Graffing Schoeneich, niemka) nie chcial, aby méj ojciec byl soltysem,
wicécianie za§ nie chcieli uznaé innego soltysa, ktérego Pan Jablkowski im na-
rzucal, gdyz tamten przez podchlebstwo donosil Panu Jabltkowskiemu, jesli wto-
Scianic chcieli przeciwko niemu jakg skarge do Rzadu uczynié; ojciec méj prze-
ciwnie byt uzytecznym i troskliwym o dobro swych wspélwiloscian, a zatem méj
ojciec bedac soltysem panszczyzne jednak Panu odrabial” 45,

Wiaénie ojciec Deczynskiego, juz nie XVIII-wieczny ,herszt”, ale
prototyp lokalnego wybieralnego whbrew dzierzawcy chlopskiego przy-
wodey, moéwi — wedtug $wiadectwa pamietnika — do syna po przerwa-
niu z braku $rodkéw jego edukacii:

»Nad wszystkie moje trudy, najniezno$niejsze sg dla mnie uciemiezenia
i gwalty nam wyrzadzane przez naszych pandéw. Chcialbym cie, méj synu, widzie¢
wolnym od tych gwaltéw, zeby te oprawcy nie wytrzgsali batem i kijem nad
twoim grzbietem, czego ja ustawicznie doznaje, chociaz staram sie odbywaé re-
gularnie panszczyzne, oplacaé czynsz, oddawaé sypki zboza, kaptony, kury, jaja,
chmiel, zgola dopelniaé najakuratniej tego wszystkiego, co mi jest powinnoscia
przez Rzgd przepisane, nie mam nic skarbowego, mam mojg wtasna chatupe, sto-
dotly, obory, konie, woly, krowy etc.” 46,

Owo podkreSlenie legalizmu i lojalnosci, z powolywaniem sie na
rzad, co koresponduje z omawianym tonem suplik XVIII-wiecznych,
jest znamienne dla panszczyznianego charakteru tego pokolenia, za$ zg-
danie sprawiedliwoéci w ramach ,powinno$ci przez Rzad przypisa-
nych” — dla jego aspiracji preobywatelskich. W tym profilu kulturo-
wym pokolenia ojca (jego sytuacja jest typowa dla chlopstwa jako ca-
ioSci) tkwi tez zrodlo zaangazowania sig syna w pisanie skarg i cala
jego droga — dramat zZyciowy przymusowego zoinierza i powstanca
1831 r., a potem wygnanca na obczyZnie, dramat, ktéry stal sie moty-
wem napisania pamietnika ?. Dramat wynikajacy z buntu i napisanie
pamietnika jako przejaw buntu na obeczyznie, buntu antypanszczyznia-
nego, ktéry koresponduje co do motywéw i argumentacji z buntem

4 Zywot chiopa..., s. 55—56.
% Zywot chiopa..., s. 52—53.

# Por. B. Gotebiowski, Stare i nowe pamietniki chlopéw, ,,Wie§ Wspbl-
czesna”, 1964, nr 5, s. 72—74. ‘
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Szeli 48, nalezacym réwmiez do pokolenia Kazimierza Deczyhskiego (ur.
1800), czy z niektérymi wierszami poety — chlopa panszezyZznianego
Jana Raka (ur. 1820) nalezacego do tegoz w zasadzie pokolenia °,

Bylo to pierwsze pokolenie, ktore przetamalo barierg niepiSmien-
nosci, panszczyznianej psychiki pogodzenia sie z losem, egzystencji
w kregu zaspokojenia potrzeb podstawowych — poza czasem i $wiado-
moécig historyczna. Przelamato te bariere poprzez zywiotowy bunt i tym
rozpoczeto proces uhistorycznienia klasy chlopskiej. Bunt ten mial inng
forme w wypadku Szeli, inng w wypadku Deczynskiego, inng w wy-
padku Raka, lecz jego tresé kulturowa byla tego samego rzedu. W wy-
padku Raka polegal on na fakcie siegniecia po piéro, na fakcie zapisu
chotby takiej kapitalnej charakterystyki ,,ahistorycznosci” klasy chiop-
skiej w feudalizmie: ,Lud byl pracowity, ale tak wzgardzany, ze sie
nawet nie umia! nazwaé, czym z rodu jest. Ja i drudzy nazywalismy
sie cesarskimi. UmieliSmy doskonale pracowaé¢, poscié¢, modli¢ sie, pta-
kaé o pomoc do nieba, prosi¢ o zemste na gnebicieli” .

Dlatego to pokolenie otwiera probe typologii nastepstwa pokolen
klasy chlopskiej w Polsce.

Pierwsze pokolenie rozpoczynajace proces ,,uhistoryeznie—
nia” feudalnej klasy chlopskiej obejmuje potomstwo chlopéw pafhszczy:z--
nianych urodzone w zasadzie w latach 1791—1830, a wiec 40 rocznikéw,.
Proces socjalizacji tego pokolenia przebiegal w caloSci we wsi pan-
szezyznianej, lecz juz fermentujscej z racji zbiegostwa, elementéow ka-
pitalizacji gospodarki, wreszcie wplywu wojen napoleonskich i kodeksu
Napoleona. Jego faza panowania przypada w zasadzie na trzydziestole-
cie miedzypowstaniowe 1831—1860, ktore jest jednoczesnie trzydziestole-
ciem zywiolowych buntéw chlopskich, utworzenia sie stronnictwa i ideo-
logii proludowych formulowanych przez demokratyczne sity narodu
oraz okresem przebiegu dlugotrwalych proceséw uwlaszezeniowych na
ziemiach polskich pod trzema zaborami (1846—1865). Byl to kompleks
zjawisk i procesow kulturowych pierwszej fazy faktycznego rozpadu
feudalnej struktury spoleczenstwa polskiego, dokonujgcego sie w spe-
cyficznych warunkow niewoli narodowej i walk narodowowyzwolen-~
czych, w ktérych kwestia chlopska byla problemem najbardziej ekspo-
nowanym i kontrowersyjnym zarazem. W tych warunkach roslo drugie
pokolenie, ktérego faza panowania przypadla juz na okres popanszczyz-
niany.

¥ Por. C. Wycech, Powstanie chlopskie w 1848 r., Warszawa 1955.
% J. Rak, Utwory chlopa panszczyinianego, Warszawa 1954,
50 Ibidem, s. 10.
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Drugie pokolenie obejmuje potomstwo chlopéw panszczyz-
nianych, tylko czesciowo wyzwolonych juz od panszczyzny, urodzone
w latach 1831—1860, a wiec 30 rocznik6w. Z racji dominant kulturo-
wych fazy jego socjalizacji podstawowe aspiracje tego pokolenia byly
wolnosciowo-wlasnoéciowe, zdecydowanie antypanszczyZniane, czesciowo
tylko organizatorskie, o§wiatowe, obywatelskie i polityczno-narodowe
(te ostatnie zwykle na tle obrony mowy i wiary przed innowierczymi
zaborcami). Faza panowania tego pokolenia przypada w zasadzie na la-
ta 1861—1890, a wiec na lata pierwotnej akumulacji kapitalistycznej
szezegdlnie w Krolestwie, formowania sie wielkoprzemyslowego prole-
tariatu i jego pierwszych organizacji; na lata wstepnej kapitalizacji gos-
podarki folwarcznej, wstepnych pouwlaszczeniowych proceséw rozwar-
stwienia wsi, migracji wynikajacych ze swobody osobistej, rozbudowy
rynku kapitalistycznego i odpowiadajacej tym procesom ideologii pozy-
tywizmu; na lata tworzenia sie prasy dla wsi, oswiaty ludowej i pierw-
szych oswiatowo-kulturalnych towarzystw Iludowych pod przywodz-
twem giléwnie ludzi pochodzenia drobmoszlacheckiego (ks. Stojatowski,
ur. 1845, Wystouch, ur. 1855).

Postacie charakterystyczne tego pokolenia w zakresie tu omawia-
nym (pamigtnikarzy-dokumentalistow, pisarzy ludowych, dzialaczy
chlopskich) to m. in. Jan Slomka ur. w 1842 r. w Dzikowie, pow. Tarno-
brzeg, Franciszek Magrys, ur. w r. 1846 w Handzléwce, pow. Lancut,
Jakéb Bojko z Greboszowa, pow. Tarnobrzeg, ur. w 1857 r., a takze
w pewnym stopniu Michal Kajka z Mazur, ur. 1858, czy Jan Kupiec
ze Slgska, ur. w 1841 r. Nie jest to pokolenie buntownicze, a raczej
swoiscie pozytywistyczne i moralizatorskie, co wigze sig z realizacjg
aspiracji pokolenia ©ojcéw — uwlaszczeniem i osiagnieciem wzglednej
wolnosci osobistej. Jego ,,pozytywistyczne” postawy wiazg sie z pasjami
wlasno$ciowymi i zabiegami wokét dorobku na wiasnym gospodarsiwie,
jakie wystapily w calej klasie chlopskiej po uwlaszczeniu (o czym piszg
w cytowanych pracach Stys, a takze Fornalska).

Ten element (wlasnoéé, dorabianie sie, wolnoéé osobista) decyduje
o formadcji kulturowej tego pokolenia, o wyodrebnieniu go jako ogniwa
genealogii kulturowej, ogniwa procesu ,uhistorycznienia” klasy chiop-
skiej. Moralizatorstwo chlopskie pojawia sie¢ tu jako préba tworzenia
ideologii wiasnosci, dorobku i wolnosci, jako wypadkowa procesu zde-
rzen kulturowych polegajacych na potrzebie indywidualizacji osobowo-
Sciowej chlopow, uwolnienia sie od psychiki chlopa panszczyznianego.
Na koniecznoéci tworzenia nowych wiezi w spoteczno$ci wiejskiej lokal-
nej oraz chlopskiej solidarnosci, wreszcie na pojawieniu sie praelemen-
tow aspiracji do utworzenia wlasnej organizacji klasowej (przeksztaice-
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nia sie z klasy ,,w sobie” w klasg ,,dla siebie”). Dokumentujg to wspom-
niani pamietnikarze.

Slomka w swym pamietniku opisuje np. zakupienie pierwszego
w Dzikowie zegara, chwali sie, ze mial odwage zaja¢ sie handlem
(,,Handlu sig wstydzili i wysmialiby chlopa, ktory by chcial handlowa¢”),
za$ sporzadzajgc swoisty liste przyczyn postepu na wsi wymienia w ko-
lejnosci: zniesienie panszezyzny, zaprowadzenie hipoteki wlasnosci, za-
prowadzenie autonomii w Galicji, cbwalowanie i regulacja rzek (blis-
ko$¢ Wistly), lepsze narzedzia, dobre goscince i koleje zelazne, parcelacja
obszaréw dworskich, wyjezdzanie na zarobek za granicg, rézne towa-
rzystwa, zwigzki i spoiki, zmniejszenie sie pijanstwa, ,,wreszcie mus po
prostu ludzi doganiat do lepszego gospodarowania, bo ludzi przybywatlo,
a gospodarstwa malaty, wszyscy zas zyé musieli” 5,

Magrys tworzy ,,mit integracyjny” chlopskiej dumy:

»Najwyzszy Stwoérca nie stworzyl réinych stanéw, ale jeden jedyny stan
chiopski. I dzi§ w calym $wiecie ta nazwa istnieje, gdyz kazdego mezczyzne,
niech on bedzie jakiegobadZ stanu, nazywajg ogoélnie chlopem i dodajg: to tegi
chiop, albo: to lichy z niego chlop itp. Ot6Zz my chiopi jeste§my dumni z tego,
ze sie¢ trzymamy pierwszej, powszechnej nazwy, ktorg sie chlubimy, gdyz w &a-
tvm $wiecie najwiecej jest ludzi, ktorzy sie do chlopskiego stanu zaliczajg. I w ma-
szym kraju polskim my chlopi najwiekszg takze liczbe stanowimy” sz,

Najpehiej aspiracje tego pokolenia wyrazil Bojko w Dwéch du-
szach %3, podejmujgc gruntowng charakterystyke i krytyke zla, poigczo-
ng z apelem o jego zwalczanie, ktére nazywa ,dusza panszczyZzniang’
chlopa; zla polegajacego na odruchowym leku przed panami, na uleglo-
§ci wobee nich, unizonoéci, na braku aspiracji politycznych, na nieufno-
$ci do wiasnych sit i zdolnos$ci, a sluchaniu we wszystkim ksiezy i pa-
néw jako madrzejszych od chlopa. Kulturowsa genealogie tych cech
wyprowadza on z czaséw panszezyznianych: ,,W nas pokutuje dusza
bardzo starej brzydkiej pani, ktéra zmarta w roku panskim 1848, a zwa-
la sie panszezyzng. Pani ta trzymala w niewoli strasznej przeszio 400
lat cale chlopskie plemie i zabila w chlopie czlowieka, a zrohila zen po
prostu grat, maszyne, z ktoérg to bylo mozna zrobié¢, co ta pani chciala.
A gdyby, bron Boze, chlop zechcial sie co§ leciutko sprzeciwi¢, ta pani
miala nan sposob, aby te cheé jemu, jego dzieciom i wnukom wybié
z glowy na cale sto lat” 5%, Bojko przeciwstawia ,,duszy panszczyinia-
nej”, ,dusze wolnego chlopa”, ktéra daje mu sile i godnos¢ ptynaca

51 J. Stomka, Pamietniki wtodcianina od panszczyzny do dni dzisiejszych,
Krakow 1912,

52 F, Magry§, Stany, Zwigzek chlopski, 1905, s. 118—119.

53 Bojko, Dwie dusze.

54 Ibidem, s. 16—117.
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z faktu posiadania ziemi, wolnosci osobistej oraz praw obywatelskich:
»panes, chotby i na morgu roli tak wielki, jak nawet o tym pojecia nie
masz! [...] Nikt, nawet sedzia, nawet biskup, nawet minister, nawet krol
nie moze cie [z ziemi] wypedzié¢” 55,

W kregu tej popanszezyznianej wzglednej prosperity, pewnego upo-
jenia wlasno$cig, ziemig i wolnoécig rosto trzecie pokolenie
chlopskie, pierwsze nie pamietajgce juz panszczyzny (popanszezyzniane),
ktore obejmuje potomstwo chlopéw wyzwolonych od panszczyzny uro-
dzone w zasadzie w latach 1861-—1890, a wiec 30 rocznikdw 5, Jest to po-
kolenie, ktére wyniesiong z fazy socjalizacji ,ideologie” dorobku, wol-
nosci i antypanskosci (dumy chlopskiej) — nie obcigzone tak ,,dusza
panszcezyzniang” jak pokolenie Bojki — realizowalo w gwaltownych
procesach kapitalistycznego rozwarstwienia spolecznego i agrarnego wsi,
migracji za ,,chlebem”, ktore tworzylo sprzeczne nurty politycznego
ruchu chlopskiego, jednolitofrontowego klasowo w stosunku do pozo-
stalosci feudalnych i jednoczesnie klasowo zréznicowanego w stosunku do
sit kapitalizmu, co wigze sig ze specyfikg pruskiej drogi rozwoju kapi-
talizmu 37 w Polsce.

I te momenty (rozwarstwienie spoleczne i agrarne wsi typu kapi-
talistycznego, a wiec procesy rozpadu rodowo-sgsiedzkich wiezi spolecz-
nosci wiejskich oraz podwoéjny charakter klasowego ruchu politycznego
chlopstwa, tj. jednolitego klasowo wobec pozostatosci feudalizmu i zréz-
nicowanego klasowo wobec nowych klas kapitalizmu) nadajg range temu
pokoleniu jako ogniwu genealogii kulturowej w procesie ,,uhistorycznie-
nia” klasy chlopskiej. Mity, ktére prébowalo tworzyé pokolenie po-
przednie, postuzyly wprawdzie jako sztandarowe hasla — symbole
partii chlopskiej (,,Piast”), lecz rzeczywisto$¢ przeczyla im coraz wyraz-
niej. W fazie panowania pokolenie to bylo juz rozbite, zdezintegrowane
réznicami interesow pojmowanych w kapitalistyczny sposob. Jest to po-
kolenie inaugurujace jednoczesnie proces organizowania si¢ klasy chlop-
skiej (z mniej lub bardziej u$wiadomionym zamiarem przeksztalcenia
jej w klase ,,dla siebie”) przeciwko feudalnym pozostaloSciom oraz roz-
poczynajgce proces faktycznego przeksztalcenia klasy chiopskiej w zwigz-
ku z dezintegrujgcym oddziatywaniem na nig jako calos¢ biegunoéw klaso-

%5 Ibidem, s. 18—19.

56 Stopniowe zmniejszanie sie liczebno$ci rocznikdéw tworzacych jedno poko-
lenie (40, 30, 25, 20) uzasadnione jest zwiekszaniem si¢ tempa przemian kulturo-
wych i szybszym formowaniem sig okres§lonych ogniw genealogii kulturowej
w trakcie przebiegu procesu historycznego.

% W. Lenin, Imperializm jako najwyzsze stadium kapitalizmu, Warszawa
1954,
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wych kapitalizmu, co stwarzalo dla réznych ,grup intereséow’ w lonie
klasy chlopskiej rozne drogi i perspektywy stania sie klasg ,,dla siebie”.

Szczegblnie charakterystyczna dla tych proceséw jest dzialalnos¢
i osobowos$é przywddeéw chlopskich Jana Stapinskiego (ur. 1867) 58
i Wincentego Witosa ® (ur. 1874), za$ z pamictnikarzy i pisarzy twor-
czo$: Jontka z Bugaja (ur. 1874)% i pamietnik Ferdynanda Kurasia
(ur. 1871 r.) 8, Sprzecznosci, konflikty i rozlamy w galicyjskim PSL-u
w latach 1895—1914 oraz na tym tle role i postawy Stapinskiego, jak
réwniez pierwsza faza dziatalnosci, a nastepnie kariera Witosa i jej za-
}amsznie (proces brzeski) z wygnaniem sg tutaj dobrg ilustracjg sprzecz-
nosci w lonie calej klasy, znajdujicych odbicie w jej politycznej repre-
zentacji 1 w osokowosciach czolcwych przywodcdw,

Pokolenie to w dziedzinie dokumentow pamietnikarskich nieprzy-
padkowo stworzylo pierwsze swego rodzaju ,supliki chlopskie” epoki
kapitalizmu w postaci anonimowego pamietnikarstwa ludowego. Na 61
pamietnikéw zamieszczonych w dwach tomach Pamietnikéw chiopéw
25 prac napisali autorzy urodzeni w latach 1863—1890. Wiele z tych
prac nie zawiera daty urodzenia autoréw, co jest bardzo charaktery-
styczne dla stopnia uhistorycznienia w okresie ich narodzin (ng 23 pa-
mietnikéw w 11 trzeba bylo posrednio ustala¢ lata urodzenia autorow,
podczas gdy w wypadku pozostalych 36 pamietnikéw autoréw miod-
szych ten zabieg byl potrzebny tylko w 9 wypadkach).

Czwarte pokolenie (drugie popanszczyiniane) obejmuje po-
tomstwo chlopéw nie pamigtajacych juz panszezyzny, urodzone w zasa-
dzie w latach 1891—1915, a wigc 25 rocznikéw., Pokolenie to wydalo
‘bardzo wielu czotowych pisarzy polskich, dziataczy, politykéw, uczonych
oraz utrwalilo szeroki obraz swego zycia w Pamietnikach chiopéw
(36 prac) i w Miodym pokoleniu chtopéw (42 pamietniki spoéréd 50 za-
mieszezonych w calosei). Jego charakterystyke przeprowadzono czescio-
wo wyzej analizujgc pamiegtnik nr 45 z Pamietnikéw chlopdw.

Jest to pokolenie, ktérego okres socjalizacji przypada na ruchy re-
wolucyjne roku 1905, Do$wiadczenia I wojny $wiatowej otwierajg faze
jego dojrzatosci; odzyskanie niepodleglosci budzi nadzieje, ktére lamie
brutalnie kryzys lat 1929—1931. Terenem jego doswiadczen i walk
(antysanacyjne powstania chlopskie) jest cale dwudziestolecie miedzy-
wojenne, zas§ II wojna $wiatowa szkolg patriotyzmu ludowego z racji

58 J. Stapinski, Pamietnik, Warszawa 1859.

59 Pamietnik W. Witosa by! we fragmentach drukowany w ,Tygodniku Kul-
turalnym?®, 1964.

6 Jontek z Bugaja, Utwory wybrane, Warszawa 1959,

61 B, Kura$, Przez ciernie Zywota. Przezycia osobiste i wspomnienia od
lat najmiodszych az do wybuchu wielkiej wojny 1914 ., Czestochowa 1925.
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masowego udzialu w ruchu oporu i wejscia w trwale sojusze z silami
klasy robotniczej. A wiec jest to pokolenie skréconej fazy imperializ-
mu w Polsce oraz ostatecznej likwidacji pozostaloéci feudalizmu i roz-
bicia niedorozwinietego kapitalizmu po II wojnie swiatowej.

O ile pokolenie poprzednie stworzylo swego rodzaju ,,supliki chlop-
skie” epoki kapitalizmu, to wyréznikiem tego pokolenia jako kolejnego
ogniwa kulturowego klasy chiopskiej jest dopelnienie swej identyfikacji
z narodem i na tej podstawie tworzenie programéw ,naprawy Rzeczy-
pospolitej”, polgczone oczywiscie z ostrg krytyka klas pasozytniczych
naredu, a szczegoOlnie obszarnictwa i kapitalizmu. Najpelniejszg doku-
mentacje i analize tej nowej cechy omawianego pokolenia stanowi czte-
rotomowe dzielo Jézefa Chalasifiskiego Miode pokolenie chlopow 2.
Autor poréwnujac autobiografie z Pamietnikéw chiopéw z pamietnika-
mi analizowanymi w Mtodym pokoleniu chlopow, pisze:

»Pokolenia te wspdliyja ze soba, §cisle na siebie oddzialywaja wzajemnie,
ale jednocze$nie odcinaja sie wyraznie przez swoje postawy spoleczne, przez swoj
stosunek do wspblczesnej rzeczywistoéci polskiej. Negatywny, rezygnacyjny pier-
wiastek niezadowolenia wystepuje bez pordéwnania silniej wéréd pierwszych niz
wséréd drugich. Pierwsi zyjg przeszloscig, drudzy przyszloscia — swojg i Polski.
Przyszlo$ci tej nie widza w rézowych kolorach, odczuwajg na sobie bezposrednio
ciezkg sytuacje wsi, lecz nie ustosunkowujg sie do niej biernie. A co najwai-
niejsze dla tego mlodego pokolenia chlopoéw Polska i oni utozsamiajg sie ze soba,
Polska i oni to jedno i to samo. We wlasnym doéwiadczeniu spolecznym nie
znaja tej sytuacji, jaka zaciazyla decydujgco na stosunku ich rodzicéw do Pol-
ski -— Ze kiedy$ oni byli, dobrze im sie wiodlo, a Polski jako osobnego panstwa
nie bylo" 6,

Mozna by tutaj cytowaé¢ wiele charakterystycznych pamigtnikow
i wylicza¢ wiele innych pochodnych cech znamiennych dla tego poko-
lenia 8. Niewatpliwie najdobitniejszg manifestacjg aspiracji narodo-
wych, politycznych i spoleczno-kulturalnych czolowych przywoédcow
tego pokolenia byla uchwalona w 1937 r. Deklaracja praw miodego po-
kolenia, za§ dowodem identyfikowania sie z Polska — masowy udziat
w patryzantce antyhitlerowskiej w czasie okupacji oraz prorewolucyj-
na postawa w ciezkim okresie formowania si¢ wtadzy ludowej po . woj-
nie w latach 1944—1948,

W okresie dwudziestolecia miedzywojennego pokolenie to nalezy
jednak do tradycyjnej spotecznoéci chlopskiej, a drog wyjscia z tej sy-
tuacji szuka w powaznej mierze w oparciu o projektowana przebudowe

62 J, Chatasinski, Miode pokolenie chlopéw, t. I—IV, Panstwowy Insty-
tut Kultury Wsi, Warszawa 1938. ’

83 Ibidem, t. I, s. 2.

8 Artykut ten jest pomys$lany jako wstepny rozdzial wiekszej catosci, w kto-
rej pokolenia czwarte — szdste bedg przedmiotem szczegdétowej analizy.
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i odnowe tej spotecznosci jako czltonu zasadniczego demokratycznego
narodu, Polski Ludowej bez krzywd i cierpien ludzkich (jak pisze jeden
z pamietnikarzy w III tomie Mtodego pokolenia). Poréwnujac z kolei
najnowsze pamietniki mlodziezy wiejskiej z r. 1962 z Mlodym pokole-
niem chlopéw Jézef Chalasinski pisal o analizowanym pokoleniu:

,Dla tamtego pokolenia problemem dominujacym byla nieuchronno$é egzy-
siencjii w spolecznosci wiejskiej izolowanej klasowo i kulturalnie. W tamtych
pamietnikach dominowata postawa obrony przed degradacjg spoleczno-moralna.
Na tym tle rodzila sie ideologia chlopskosci, podnoszaca walory ludowej, chlop-
skiej kultury dla narodowej kultury. W kraicowych sformulowaniach tamta idea
chlopskoéci nabierala charakteru mesjanistycznego, mitu obiecujgcego duchowg
odnowe narodu przez chlopéw, przez kulture chlopska” 6.

Dlatego proces zmian rewolucyjnych, jakim byly powstanie i roz-
woj ustroju socjalistycznego w Polsce, powodowal w tym pokoleniu licz-
ne dramatyczne zderzenia kulturowe i konflikty, znamienne zresztg dla
wszystkich ostrych zakretéw historycznych.

Pokolenie pigte (trzecie popanszczyzniane) obejmuje potom-
stwo chlopow urodzone w latach 1916—1940, czyli w zasadzie w okre-
sie dwudziestolecia migdzywojennego (25 rocznikéw). Podstawowym do-
Swiadczeniem okresu socjalizacji tego pokolenia byly procesy proleta-
ryzacji klasy chlopskiej w dwudziestoleciu miedzywojennym, stale ra-
dykalizujace sig¢ ruchy chlopskie i miodochlopskie oraz okres okupacii.
Analizowany w tej pracy zbidr pamietnikéw powstaly w wyniku kon-
kursu z r. 1962 jest bogata dokumentacja losow, postaw i aspiracji tego
pokolenia, gdyz tylko w rocznikach 1921—1940 urodzilo sie 2679 auto-
réw autobiografii, z tego w latach 1931—1940 az 1820 pamietnikarzy
(na 3290, dla ktérych dokonano obliczen, w tym 543 bez danych o roku
urodzenia).

Pokolenie to tworzy o tyle odrebne ogniwo genealogii kulturowej,
ze faza jego panowania przypada (pomijajac czeS¢ tego pokolenia doj-
rzalg juz w ostatnich latach dwudziestolecia miedzywojennego i w cza-
sie wojny) gléwnie na okres pierwszego 25-lecia Polski Ludowej. Moz-
na o nim powiedzie¢, ze jest to pokolenie epoki forsownej industriali-
zacji socjalistycznej i szybkiego przeobrazenia klasy chlopskiej w drodze
awansu spoteczno-zawodowego i kulturalnego gtéwnie poza wsig, w mie-
$cie i w zawodach pozarolniczych na wsi oraz formowania sig zawodu
rolnika. W tym pokoleniu i pod wplywem jego los6w nastgpila w kla-
sie chlopskiej trudna transformacja dazen wlasnosciowych (wilasciwych
pokoleniu poprzedniemu) w zawodowe i spoleczno-kulturalne, A wigc

& J. Chatasinski, Mlode pokolenie wsi o sobie, ,Zarzewie”, nr 16
z 14 IV 1963.
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przebiegajacy od pierwszego analizowanego tu pokolenia (roczniki
1791—1830) proces uhistorycznienia klasy chlopskiej osiagnat tu proég
dajacy jakoéciowe zmiany zasadnicze w zakresie ,,pluralizacji organi-
zacji spotecznej i osobowosci”. Oznacza to poczatek naturalnego samo-
unicestwienia sig chlopstwa jako klasy spolecznej, rozpoczetego w pro-
cesach zderzen kulturowych juz w pokoleniu 1791—1830, a odbywaja-
cego sie obecnie w ramach kierowanego szerokiego procesu tworzenia
sie ogélnonarodowego, bezklasowego spoleczenstwa socjalistycznego
w Polsce.

Wyréznikiem tego pokolenia jest wilasnie stopniowa realizacja tej
idei w oparciu o nowe zalozenia ustrojowe, ktore stanowi idea sojuszu
robotniczo-chlopskiego. Jest to pokolenie wielkiego awansu i wielkich
migracji. Jozef Chatasinski w cytowanym juz poréwnaniu autobio-
grafii z przedwojennego Mtodego pokolenia chlopéw i wspoétezesnych na-
stepujaco charakteryzowat to pokolenie:

»Jest ono nie w defensywie, ale w ofensywie na wsi, jak zresztg i wszedzie.
Swojg wizjg iycia ogarnia rozlegle, otwarte przestrzenie kultury narodowej. Na
gruncie radykalnego przelamania izolacji wsi na czolo nie wysuwa sie obecnie
gbrona tradycyinych wartosci kultury ludowej, ale gospodarcze i spoteczno-kul-
turalne przemiany przeksztalcajgce strukture narodu i jego kultury. Inaczej niz
to mialo miejsce przed 25 laty, mlode pokolenie wsi uwaza obecnie za naturalne,
ze dla jego aspiracji zyciowych nie moze byé granic innych niz dla ogéilu mio-
dziezy polskiej. W tej postawie zawiera sie juz rewolucja dokonana, nieodwra-
calna. Ta postawa jest jednocze$§nie motorem poglebiania sig, upowszechniania
i umacniania proceséw demokratyzacji spoteczenstwa i kultury” €6,

Wydaje sig, ze dla tego pokolenia w waznej wstepnej fazie jego
rewolucyjnej ekspansji bardzo charakterystycznym forum aktywnosci
i realizacji aspiracji bylo zasiedlanie Ziem Zachodnich, wielkie budowile
planu 6-letniego, praca w powszechnej organizacji ,,Stuzba Polsce” oraz
dzialalnoé¢ w szeregach Zwiazku Mlodziezy Polskiej. Byl to okres trud-

nego przelamywania tradycyjnej struktury klasowej spoleczenstwa
na wsi.

Pokolenie szé6ste zaledwie w minimalnym procencie prze-
kroczylo prog odgraniczajgcy faze swej socjalizacji od fazy panowania.
Na podstawie analizowanego zbioru pamietnikéw mozna moéwié o nim
tylko w tfej pierwszej fazie i na tej podstawie wnioskowaé o ogniwie
genealogii kulturowej, ktorg ono przypuszezalnie stworzy w majblizszych
dziesigcioleciach. Jest to zagadnienie z dziedziny prognozy spotecznej.

Pokolenie to obejmuje potomstwo chlopéw-rolnikéw urodzone w za-
sadzie w latach 1941—1960 (20 rocznikéw) i mozna go nazwaé pierw-

88 Ibidem, s. 2.
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szym pokoleniem porewolucyjnym (w sensie rewolucji spoteczno-ustro-
jowej i w duzej cze$ci industrialnej), gdyz nie obejmuje ono pamigcia
rzeczywistosci ustrojowo-spolecznej Polski kapitalistycznej, jest caltko-
wicie wychowane i wyksztatcone w nowych warunkach spoteczno-ustro-
jowych i geopolitycznych Polski Ludowej. Jest to cecha kulturowo do-
statecznie doniosta fazy socgjalizacji tego pokolenia, by zakladaé, ze da
ona nowe w poréwnaniu z pokoleniem poprzednim efekty w dziedzinie
»pluralizacji organizacji spolecznej i osobowosci” przysztej ludnosci
rolniczej i wiejskiej. Stad tez wynika teoretyczma i praktyczna waga
dociekan nad aspiracjami, osobowosciag i postawami tego pokolenia,
wchodzacego teraz wlasnie masowo (wyz demograficzny) w faze dojrza-
tosci spoteczno-zawodowej i kulturalnej.

Obraz tego pokolenia jest w pamietnikach bardzo wszechstronny
i bogaty, co umozliwia stosunkowo wieloaspektowg analizg. 1875 auto-
row biografii nadestanych na konkurs z r. 1962 urodzito sie w latach
1941—1954, z tego 1694 w latach 1941—1946 (na 5290 pamietnikéw, dla
ktorych dokonano obliczen, w tym 543 bez danych o roku urodzenia).
Jesli wzigé pod uwage fakt, ze wypowiedzialo sie z koniecznosci (w'wa-
runkach konkursu okreslono granice wieku 16—35 lat) tylko nieco wie-
cej niz /4 rocznikéw zaliczonych tu do tego pokolenia, wtedy ta kate-
goria 18-latkow okaze sie najliczniejszg stosunkowo kategorig autoréw
autobiografii.

Jest to jednoczesnie kategoria wieku dominujagca w skladzie czion-
kowskim organizacji ZMW. Wedlug statystyk ZG ZMW na dzien
31 III 1964 55,44%0 organizacji liczacej 708 183 czionkéw stanowita mio-
dziez w wieku 15—20 lat, 34,13% organizacji miodziez w wieku 21—25
lat (a wiec lacznie w wieku 15—25 lat — 89,57%), za$ ponad 25 lat —
tylko 10,43%.

Sumujac te czesé dociekan nalezy z naciskiem zaznaczyé¢, ze powyz-
sza préba wyodrebnienia pokolen klasy chlopskiej ze wzgledu na pew-
ne dominanty procesu kulturowego jej uhistorycznienia jest zabiegiem
umownym, majacym gléwnie znaczenie klasyfikacyjno-metodologiczne.
Préba ta jest ponadto w przedstawionej postaci glownie hipoteza, ktéra
wymaga obszernej weryfikacji i analitycznej, wszechstronnej, wielo-
aspektowej argumentacji w odrebnym studium. Moze ona byé¢ zmody-
fikowana, badz wrecz zanegowana lub zestawiona z innymi, alternatyw-
nymi, biorgcymi pod uwage inne kryteria i definicje pokolenia, priba-
mi klasyfikacji.
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PROBLEM ROZUMIENIA POJECIA PROCESU KULTUROTWORCZEGO
I MIEJSCE W NIM PROCESU UHISTORYCZNIENIA KLASY CHLOPSKIEJ

Zaznaczono juz wyzej, ze zakres tresci pojecia: proces uhistorycz-
nienia, jest prawie identyczny z zakresem tresci pojecia: proces plura-
lizacji organizacji spotecznej i osobowosci, uzywanego przez Z. Bauma-
na. Sprawa nie polega jednak tylko na réznicach werbalnych. Wypada
wigc okre$li¢ owe roznice merytoryczne wynikajgce — po pierwsze —
z proby konkretnego zastosowania ogélnych zalozen metodologicznych
analizy kulturowej do klasy i kultury chiopskiej w Polsce, po drugie —
z innego nieco — jak sie wydaje — rozumienia przyjetego tutaj pojecia
procesu kulturotworczego.

Proces kulturotwoérczy to kompleks proceséw i zjawisk kulturo-
wych; skladajg sie one na kulturowsg ewbolucje ludzkosei jako gatunku.
Poszezegodlnie jego ciggi moga byé¢ analizowane w obrebie okreslonego
czasu, przestrzeni oraz zbiorowosci, badz w aspekcie dowolnych kom-
binacji tych czynnikéw wyodrebniajacych przedmiot badania w zalez-
noéci od przyjetego zatozenia badawczego. Metodologicznie nader pltod-
ne byloby precyzyjne zdefiniowanie dwoch swego rodzaju ,,metakul-
tur”, ktore stanowilyby modele biegunowe procesu kulturotworeczego
czas6w historycznie poznawalnych. Ich Scieranie sig, dialektyczne za-
zebianie i przemiany bylyby pewng generalng osig procesu kulturo-
tworczego, za§ nastepujgca w ten sposéb ewolucja moglaby byé¢ mierzo-
na okre§long zmienng.

Préba ustalenia takich biegunowych ,metakultur” globalnego pro-
cesu kulturotwoérczego oraz takowej miary ewolucji kulturowej jest
wspomniane juz wyodrebnienie przez Z. Baumana typu ,kultury sta-
bilnej” i typu ,kultury rozwojowej” oraz miary ewolucji od jednego
typu do drugiego w postaci ,,podatnosci na zmiang, tempa wynalazczo-
$ci 1 asymilowania dyfundowamych innowacji”. ,,Zastosowanie tej mia-
ry — stwierdza Bauman — pozwala ustawi¢ znane kultury w szereg,
nie pokrywajacy sig z historycznym czasem absolutnym i nawet wzgled-
nym, ale odtwarzajacy podstawowe stadia ewolucji kultury ludzkosci,
traktowanej jako calo$¢. Szereg 6w ma dwa bieguny, ktére zarazem sta-
nowia modele analityczne dla badania stopnia ewolucyjnego zaawanso-
wania kazdej konkretnej kultury” 7.

Bieguny ewolucji kulturowe] istniejg wigc zawsze jako nieodigczny
czynnik ogolnoludzkiego procesu kulturotworczego, w kazdym jego
konkretnym wydaniu czasowym, przestrzennym, etnicznym itp. Jesli
powyzsze zalozenie jest stuszne, to zestawienie cech ,kultury stabilnej”

% Bauman, Bieguny analizy..., s. 90.



132 BRONISLAW GOLEBIOWSKI

i tendencji zmian w kierunku ,kultury rozwojowej”, ktorych dokonije
Bauman, a ktore juz byly cytowane wyzej, tym samym pojegcie proc:si
,pluralizacji organizacji spolecznej i osobowosci” nalezy traktowaé jiks
konstrukeje sensu stricte metodologiczno-teoretyczne, abstrakeyjnie lu-
strujace abstrakcyjny model analizy kulturowej. Stosujac bowiem. sci~
§le skonstruowany przez Baumana schemat ewolucji funkeji ekoao-
micznych jako przyklad tendencji zmian towarzyszacych przechodzeniu
od ,kultury stabilnej” do ,kultury rozwojowej”, latwo doszlibysmy do
wniosku, ze sg to zmiany dehumanizujgce spoteczenstwo i kulture, alie-
nujgce jednostki ludzkie (od jednolitego strumienia dzialalnodci do wy-
raznie odseparowanych dziatan, od ukladu wiezi caloéciowych do wielu
krzyzujacych sie ukladéw wigzi czastkowych, od osobowosci homoge-
nicznej do osobowosci bedacej ,,wigzka rol”).

Istnieje tu, nalezy przypuszczaé, jaka$ luka w proponowanym przez

Baumana zarysie modelu analizy kulturowej. Polega ona, jak sig wy-
daje, na niezaakcentowaniu do$¢ oczywistego zastrzezenia, ze ,procesu
pluralizacji organizacji spotecznej i osobowosci” w konkretnych aspek-
tach analizy nie mozna absolutyzowa¢ jako atrybutu rozwojowosci kul-
tury, za§ ewentualnego ,precesu homogenizacji organizacji spoteczn€j
i osobowosci” w pewnych aspektach jako atrybutu jej stabilnoéci. Dzieje
struktur klasowych spoteczenstw jako form organizacji spolecznej mogg
tutaj by¢ egzemplifikacjg faktycznego krzyzowamia si¢ i wymiennosci
tych tendencji w aspekcie spelniania przez nie funkcji rozwojowwosci
kultury. Te wyodrgbnione abstrakcyjne procesy jako zespoly cech kul-
turowych, co jest uzasadnione w studium typu metodologiczno-teore-
tycznego, w analizach konkretnych muszg byé¢ traktowane nie jako ze-
spoty cech, lecz konkretnych funkeji danej kultury.
T Jesli dalej przyjaé, ze w spoteczenstwach nowozytnych ,naréd
oznacza jedno$é¢ kultury” %, wtedy mozna naréd uzna¢ za najmniejszg
jednostke amaliz kulturowych postugujacych sie pojeciami biegundow
kulturowych — , kultury stabilnej” i , kultury rozwojowej” (réwniez na
okreslonym tle poréwnawczym). Wiadomo wszakze, ze kultura naro-
dowa sklada sig z catego systemu mniej lub bardziej zazebiajacych sie
badz nakladajacych sie na siebie podkultur srodowiskowych, klasowych,
grupowo-zawodowych, wieku, plci itp. Ten system posiada okreslone
spoiwa w postaci wiezi kulturowej narodu oraz swoje generalne trendy
rozwojowe bedgce wynikiem miedzy innymi procesu zderzen kulturo-
wych nastepujgcych miedzy podkulturami, procesu konfrontacji pcko-
len itp.

% B, Malinowski, Szkice z teorii kultury, Warszawa 1958, s. 47.
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W posz-czeg(:?lnych podkulturach w ramach tej samej kultury naro-
dowej zachodza procesy, ktérych dominanty nie sg bynajmniej we
wszystkich przypadkach zgodne z tg tendencja rozwojowa, ktérs ona
reprezentuje jako caloéé. Przeciwnie, w jednym z nich dominujg ten-
dencje stabilizacyjne mimo zachodzacego na ich obszarze ,procesu plu-
ralizacji organizacji i osobowosci”, w innych dominujg tendencje ,roz-
wojowe”, mimo iz na ich obszarze dominuja procesy ,homogenizacji
organizacji i osobowo$ci”. Innymi stowy, w procesie zderzen kulturo-
wych jedne podkultury ,uhistoryczniajg sig”, rozpadajg, przeksztalcaja;
ich wytwory sa wlaczane do innych podkultur w nowych funkejach,
zaspokajaja inne potrzeby innych generacji. Inne podkultury rodzj sie,
dynamizujs swoje wptywy, a nawet przeksztalcajg sig¢ na danym obsza-
rze w danym czasie w rdzen kultury narodowej.

Przykladem moze tu byé pieé najsilniejszych podkultur funkcjo-
nujacych w Polsce w XIX i XX w., ktore dla uproszczenia nazywac be-
dziemy: 1) ludowa kultura chiopska — historycznie najstarsza, 2) ludo-
wa kultura proletariacka — historycznie najmiodsza, 3) kultura szla-
checka, 4) kultura burzuazyjno-drobnomieszczanska, 5) kultura inteli-
gencka. Proces kulturotwérczy zachodzacy w kulturze narodowej byl
w okreSlonej mierze wypadkowy procesu zderzen kulturowych naste-
pujacych miedzy tymi podkulturami. Przy czym w kulturze szlachec-
kiej jak i1 mieszczanskiej, ktére mimo taré¢ i zderzen byly mocno ze sobg
powigzane okreSlonym klasowo systemem wartoéci i dziatan, domino-
waly czynniki stabilne, choé¢ zaréwno w S$rodowisku ziemianskim, jak
i burzuazyjnym nastgpowaly ,,procesy pluralizacji organizacji spotecznej
i osobowosci”, za$ podatnosé na zmiany w technice wytwarzania ze wzgle-
du na ekonomiczne interesy byta wsrod burzuazji i ziemianstwa wigksza
niz analogicznie wéréd proletariatu i chlopstwa %, Struktura spoleczna
narodu i organizacja ustrojowo-klasowa panstwa determinowaly te zja-
wiska. Z drugiej strony w sSrodowisku proletariackim nastepowata ra-
czej wzgledna ,homogenizacja organizacji spolecznej i osobowosci” ma-
jaca jednak wyrazny charakter rozwojowy (przeksztalcenia od ,klasy
w sobie” ku ,Kklasie dla siebie”).

W kulturze chtopskiej nastgpuja niewatpliwie procesy rozpadu,
w tym procesy ,pluralizacji organizacji spotecznej i osobowosci”, lecz
typu stabilnego. Kultura ta nie tworzy juz perspektywicznego systemu
wartoéci i dziatan, poza prébami tego rodzaju o charakterze utopijnym
(agraryzm). Kultura $rodowisk inteligenckich, jakkolwiek pozbawiona
jednolitego systemu wartosci i dziatan, majgca natomiast pewne wlasne

% Por. A. Zajaczkowski, Gtéwne elementy kultury szlacheckiej w Pol-
sce, Warszawa 1961.
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wzory osobowe i zwyczaje, jest najbardziej — jesli mozna tak powie-
dzie¢ — ,,zderzeniows” kulturg absorbujaca szeroko wplywy innych
kultur, szczegdlnie tradycyjnych (szlacheckiej i chlopskiej), cechuje ja
niewatpliwie ,jproces pluralizacji organmizacji spolecznej i osobowosci”,
okreslona podatno$¢ ma innowacje, gléwnie przyjmowane z kultur in-
nych narodéw (snobizmy), mimo to trudno bylo by ja nazwac podkul-
turg rozwojowg; mamy w tym wypadku do czynienia raczej z tworem
posrednim i niejednolitym 7.

Czy w $wietle powyzszego ma racje Bauman cytujac i komentujac
Redfielda:

,«Kultura spolecznosci chlopskiej to aspekt czy wymiar cywilizacji, ktérej
jest czescig. Podobnie jak spolecznosé chtopska jest na wpoél spolecznofcia, tak
i kultura chlopska jest na wpo6t kulturg». Kultura chlopska nie jest samowystar-
czalna w sensie synchronicznym; liczne jej funkcje Zywotne nie mogag byé realizo-
wane bez kontaktéw z miastem. Nie jest tez samowystarczalna w sensie diachro-

nicznym; nie ma bowiem wtasnej historii, lecz powstaje jako wynik stalej inter-
ferencji wiejskich i miejskich watkéw ogélnocywilizacyinych dziejow” 71,

Wydaje sie, iz tezy te sg do przyjecia z jednym zastrzezeniem i pod
jednym warunkiem, mianowicie wtedy, jesli okreslenie , pétkultura”
jest tozsame z pojeciem podkultura, a okreslenie ,,polspotecznose” z po-
jeciem spolecznosci wiejskiej. Jest to zastrzezenie o charakterze termi-
nologicznym. Warunek dotyczy usciSlenia kwestii samowystarczalnosci
podkultury chlopskiej, szczegélnie w warunkach Polski XIX wiekn
i wezesniej, w sensie synchronicznym i diachronicznym.

Funkcje kultury chiopskiej mnie byly realizowane bez kontaktéw
z miastem, lecz w pewnych warunkach, miejscach i w pewnych okwre-
sach moga one by¢ lepiej czy gorzej w diuzszym okresie czasu bez tych
kontaktéw realizowane, a wiec stopien jej samowystarczalnosci jest wy-
soki w porownaniu z wszelkimi innymi podkulturami wyliczonymi wy-
7zej. Prawda jest réwniez, ze kultura ta nie ma wilasnej autonomicznej
historii, tlumaczacej si¢ calo$ciowo jako jednolity system kulturowy,
ma jednak swojg odrebng specyfike historyczng, wynikajacg z wyso-~
kiego stopnia samowystarczalnosci synchronicznej jako podkultura
o specjalnej diugowiecznosci i sile przetrwania w okreslonych warun-~
kach, co wytworzylo, jak sie wydaje, owo ,0bcigzenie przeszloscig”, 6w
tradycjonalizm kultury chtopskiej, ktéry Czarnowski uwaza za najbar-
dziej uderzajacg jej ceche.

Brak w studium Baumana definicji procesu kulturotworczego nie
pozwala na w pelni krytyczne ustosunkowanie sig do zarysowanego mo~

7 Por., J. Zarnowski, Struktura spoleczna inteligencji w Polsce w la-
tach 1918—1939, Warszawa 1964.
71 Bauman, Bieguny analizy.., s. 68—69.
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delu analizy kulturowej oraz do niektérych niedoprecyzowanych kwestii
szczegOlowych zawartych w studium na marginesie zasadniczego wy-
wodu (np. do funkeji i roli podkultur w strukturze kultury oraz do pro-
blemu stosunku proceséw zachodzacych w podkulturach do procesu kul-
turotworczego danej kultury). Wprowadzenie przez Baumana terminu
ewolugja kulturowa moze sugerowaé rozumienie procesu kulturotwor-
czego glownie w kategoriach dyfuzji kulturowej i ewolucji wewnatrz
kultury dokonujacych sie poprzez tendencje przemiany od cech stabil-
noéci do cech rozwojowosci. Ewolucja taka bylaby lancuchem groma-
dzenia sie i przechodzenia w nowe jakosci (modele kultury) cech kultu-
rowych danej spolecznosci. A wiec byloby to rozumienie procesu kul-
turotwoérczego zblizone do rozumienia tego procesu przez m. in. B. Ma-
linowskiego, ktéry nazywa go procesem przemiany kulturowej’2, Wte-
dy wyodrebnianie podkultur, badanie ich historii nie ma istotnie wiek-
szego znaczenia dla przeprowadzenia amalizy kulturowej danych spo-
teczenstw.

Odmienne od naszkicowanego wyzej rozumienie procesu kulturo-
twérczego to jego rozumienie nie w kategoriach ewolucji (przemiany)
kulturowej, lecz w kategoriach rewolucji (zderzen) kulturowych 7S,
Oczywiste jest, ze odmienno$¢ ta nie zasadza sie na negowaniu donio-
stosci proces6w przemiany ewolucyjnej i dyfuzji w procesie kulturo-
tworczym, lecz na akcentowaniu zderzeniowego, w okreslonym sensie
konfliktowego mechanizmu i przebiegu tych proceséw oraz ,,wybucho-
wego’’, rewolucyjnego charakteru ich zawezlen przelomowych, kiedy
w wyniku serii zderzen w ciggu dlugich okreséw czasu, jawiacych sie
nam jako procesy ewolucji czy dyfuzji, nastepuje powstanie nowego
typu kultury.

Opozycja tych dwoch punkiow patrzenia na procesy kulturotwor-
cze nie ma charakteru zasadniczego, lecz nie sprowadza sie tylko do
odmienno$ci terminologii. Rozumienie procesu kulturotwoérczego w ka-
tegoriach procesu zderzen kulturowych (ewolucji — rewolucji — ewo-
lucji) zaktada, ze te same cechy kultury traktowane jako takie (np. ho-
mogenizacja lub pluralizacja organizacji spolecznych i osobowosci)
w réznych ukladach kulturowych, mogg pelni¢ zupelnie inne funkcje,
by¢ innymi cechami réznych kultur, Tym samym rézne podkultury ze
swoimi cechami mogs zmieniaé swojg role jako wektory ustalajace
w ostatecznym wyniku wypadkowa dynamiki danej kultury, do ktérej

72 Malinowski, Szkice.., s. 115,

B Uzywamy w tym artykule terminu: proces zderzen kulturowych, nie zas
rewolucji kulturowych, by unikngé nieporozumienn zwigzanych z potocznym rozu-
mieniem slowa rewolucja.
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nalezg, w zaleznosci od uktadu calo$ciowego tej kultury, w ramach kté-
rej funkcjonuja.

To rozumienie procesu kulturotwoérczego, oparte na okreslonej
og6lnej teorii zmiennosci spotecznej, zaktada rozpatrywanie faktow kul-
turowych (spotecznych) w kategoriach ich permanentnego réznicowamia
sig i calkowania, Takg ogélng teorie zmiennosci spolecznej, konse-
kwentnie stosowang przy definiowaniu procesu kulturotwoérczego, sfor-
mulowal Stefan Czarnowski, zblizajac sie najbardziej z polskich socjo-
logow kultury do marksistowskiego rozumienia rewolucji kulturalnej 7.
Mimo wszelkie modne i wyszukane analizy proceséw kulturowych, lan-
sowane wspoéiczesnie na Zachodzie, model analizy kulturowej zapropo-
nowany Ww najogélniejszym zarysie w jego dzielach o kulturze oraz
w studiach metodologicznych nie ulegt przedawmnieniu.

,Roéznicowanie i calkowanie — pisze Czarnowski w studium Definicja i kla-
syfikacja faktéw spotecznych — przybierajg dwie postacie pozornie wylgczajgce
sie, naprawde bedgce dwoma obliczami przeciwnymi i wzajem uzupelniajgcymi
sie przebiegu jednego. Jedna z tych postaci jest ewolucja — rozwdj, drugg re-
wolucja — przewrdt, Moéwimy o rozwoju, gdy przemiany zachodzg powolnie,
w spos6b na pierwszy rzut oka niedostrzegalny, z zachowaniem przez czas diuz-
szy postaci zewnetrznej ukladu, az wreszcie ta postaé zewnetrzna zacznie kur-
czyé sie i zanikaé, podobnie jak z rozwijajacego sie kwiaty opadajg zwiedle
pochwy paka. Natomiast o przewrocie, o rewolucji méwimy, gdy sprzecznosci
zawarte w ukladzie faktéw, wydobyte na powierzchnie dynamikg swoistg tego
ukladu zaostrzajg sie do tego stopnia, ze wszystkie funkcje grupy spolecznej oka-
23 sie uzaleznione od jednego z dwu przeciwleglych biegunéw. Nastepuje wow-
czas, rzec by mozna, zjawisko polaryzacji spoteczenstwa. W wyniku mamy dwa
nie dajagce sie wzajemnie sprowadzié do siebie «porzadki rzeczy»: uklad dawny
i uklad nowy, z ktorych jeden usuwa drugi. Ale to sg réznice natezenia i tempa.
Rewolucja nie tylko nie wylgcza ewolucji, ale jest zawsze diluzej lub szybciej
ewolucji wynikiem i daje poczatek ewolucji nowej. Nie bylo zresztg — i watpli-
we, by kiedy byla — rewolucji, po ktérej caly szereg zwyczajéw, doébr material-
nych, norm estetycznych itp. nie przeszloby w spadku do uktadu nowego w po-
staci nie tknietej przez przewrdt, zmieniajgcej sie ewolucyjnie. Odwrotnie, prze-
bieg kazdej ewolucji daje sie rozlozy¢ na szereg drobnych, czastkowych rewo-
lucji, ktérych nie dostrzegamy tylko dlatego, ze sg powszechne. Co chwila co§ sie
zalamuje i ginie, rozsadzane od wewnatrz albo zepchnigte z zewnatrz” ™.

Powyzsze sformutowania dotyczace koncepcji procesu kulturotwér-
czego jako procesu zderzen kulturowych przyjmuje sie tutaj jako do-
datkowe wyjasnienie podstaw i kryteriéw dokonanej uprzednio w tym
artykule proby analizy procesu nastepstwa pokolen. Zestawienie tych
ustalen z tezami cytowanego studium Baumana jest nie tyle polemiks,

1 Por. J. Kgdzielski, O problemie modelu rewolucji kulturalnej, War-
szawa 1964.

B Czarnowski, Dziela, t. II, s. 223; por. takze s. 198.
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ile pytaniem o pojecia i problemy w tym studium nie ustalone, a istot-
ne. OczywiScie dalsze precyzacje zarysowanej przez Baumana teorii bie-
gundéw ewolucji kulturowej, ktére zapowiada autor traktujac swe stu-
dium jako wstepng hipoteze, moga przeksztatci¢ to, co wyzej powiedzia-
no, w stanowisko polemiczne.

ZAKONCZENIE

Polskie piSmiennictwo pamietnikarskie nalezy niewatpliwie do naj-
wybitniejszych w $wiecie. Z tego bogactwa socjologia wspolczesna mo-
ze 1 powinna coraz szerzej korzystaé. Przekonanie to bylo jednym z sil-
nych motywéw podjecia préby typologii procesoéw nastepstwa pokolen
klasy chtopskiej w Polsce i blizszego okreslenia procesu uhistorycznie-
nia tej klasy. Do tych celéw liczne autobiografie przedstawicieli kolej-
nych pokolen chlopskich s materialem naukowym o niezastapionej
wartosci 78,

Twoérca metody dokumentéw osobistych w socjologii Florian Zna-
niecki pisal w przedmowie do Miodego pokolenia chlopdw: '

»W odroznieniu [..] od psychologa socjolog nie traktuje osobnika ludzkiego
jako odrebnej istoty biopsychicznej, lecz jako uczestnika w rzeczywisto$ci spolecz-
nej. Totez doswiadczenia wyrazane w autobiografii wyprowadzaja socjologa poza
swewnetrzne» zycie psychiczne jednostki, sg nawet bez jej wiedzy i woli Zrodiem
do poznania ponadindywidualnego, spolecznego §wiata [...] Im liczniejsze i rézno-
rodniejsze mamy autobiografie z pewnej zbiorowosci ludzkiej, tym doktadniej
i bardziej wyczerpujaco mozemy odtworzyé te systemy i wzory spoleczne, ktére
w niej istniejg, i te zmiany, ktére w niej zachodza” 7. Wta§nie liczebno$é i roéz-
norodnos§¢ autobiografii klasy chilopskiej umozliwia socjologiczng penetracje hi-
storii. Bowiem <«pamietnikarstwo przybliza socjologie i historie» 7.

W dobie ogromnego renesansu zainteresowania na gruncie marksi-
stowskich nauk spotecznych problemem jednostki, filozofig czlowieka,
zagadnieniami filozofii Zycia, zapoznanie historyczno-socjologicznej ge-
nezy niektorych zjawisk wspétczesnych w kulturze i przemianach swia-
domoéci narodu, latwo moze doprowadzié do przelewania z pustego
w prozne. Wiedza o czlowieku wspdiczesnym jako istocie spotecznej
wymaga dokonania wielu analiz i badah z wielu punktéw widzenia, réz-
nymi metodami i technikami. Wspodlczesna marksistowska socjologia
humanistyczna ma tutaj ogromne mozliwos§ci rozwojowe przed soba.

% F., Jakubczak, O dokumentach pamietnikarskich jako materiale
2zroditowym dla socjologii, ,,Przeglad Socjologiczny”, T. XVII, 1963, z. 2.

" Chatasinski, Miode pokolenie chtopéw, t. I, s. XI.

® J Chatasinski, Dwadzieécia lat Polski Ludowej w $wietle pamietni-
karstwa mtodego pokolenia wsi, ,,Przeglad Socjologiczny”, T. XVIII, 1964, s. 13.
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Odkrywajac te glebokie tresci marksizmu, ktére staly sie¢ punktem wyj-
$cia dla skonstruowania wielkiej rewolucyjnej teorii marksistowskiej,
czyli jak sie to zwykto okreslaé ostatnio — nawigzujace twoérezo do mio-
dego Marksa — niepodobna na gruncie socjologii polskiej nie nawigza¢
do tego jej dorobku, ktory dotyczy analizy spotecznych uwiklan, uwa-
runkowan i manifestacji osobowosci ludzkich w kontekscie przemian
kultury i struktury spolecznej naszego narodu.

I to byl drugi z motywéw podjecia préby typologii procesu na-
stepstwa pokolen i analizy procesu uhistorycznienia klasy chlopskiej
w Polsce w oparciu o dokumenty pamietnikarskie.



