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KULTURA MASOWA I KULTURA ELITARNA

W spoleczenstwie stanowym dystanse, dzielace poszczeg6lne war-
stwy, klasy spoteczne i grupy regionalne, utrudnialy konfrontacje ich
doswiadczen takze w dziedzinie percepcji kultury!. Wraz z rozwojem
spoleczenstwa burzuazyjnego, ktoéremu towarzyszyl wzrost §wiadomosci
narodowsj, kulture narodows zaczeto traktowac jako jedng catosé.
I wéwezas uwidooznila sie wyraznie jej heterogenicznosé. Na tym grun-
cie pojawily sie rézne koncepcje hierarchicznych podziatéw kultury,
ktére nierzadko wigzano ze strukturg klasowg. U nas L. Chwistek mé-
wil o ,kulturze nizszej, odpowiadajacej poziomowi czlowieka pracujg-
cego fizycznie” 2, Kultura wyzsza zawierala wazne elementy narodo-
wego i ogbélnoludzkiego dorobku, dziela o nieprzemijajacej wartosci. Ro-
zumienie i odbidr tych dziel stwarzal szanse rozwoju i wzbogacenia oso-
bowosci. Dostep do nich, mozliwo$¢ ich odczytania gwarantowalo
w znacznej mierze odpowiednie wyksztalcenie, bedsce z kolei przywi-
lejem reprezentantow klasy wyzszej. Klasowa struktura spoleczna znaj-
dowata zatem odbicie w klasowej strukturze kultury; poszczegélnym
klasom przypisywano powinowactwo z pewnymi przekazami kultural-
nymi. Na tej zasadzie opierata sie koncepcja stosunku do kultury ,wyz-
szej” i kultury ,,nizszej”. Swiadomosé owego stanu rzeczy byla zreszta

! Por. B. Suchodolski, Utrzymanie i Kkrzewienie tre$ci kulturalnych,
»Oswiata i Kultura”, 1946, nr 5—6, s. 302.
2 L. Chwistek, Pisma filozoficzne i logiczne, t. 1, Warszawa, s. 152
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ugruntowana wsréd dzialaczy politycznych i kulturalnych . Jak wszel-
kie zjawiska ze sfery §wiadomosciowej, tak 6w podzial, a Scislej jego
przyczyny i nastepstwa, nie zostaly automatycznie usunigte wraz ze
zmiang usiroju.

Analiza zmian (zachodzacych w rezultacie przeobrazen spolecznych)
w stosunku przedstawicieli rdéznych klas spolecznych wobec kultury
wyzszej wymaga przede wszystkim okredlenia kultury wyzszej. Przy-
jete przy wyréznianiu pozioméw kultury zasady nie moga oczywiscie
opieraé¢ sie na kryteriach klasowych.

Prébowano wielokrotnie zdefiniowaé¢ kulture wyzszg w taki sposdb,
aby ustalenie definicji pozwolilo mna rozstrzygniecie w przypadku kon-
kretnego dziela sztuki, czy nalezy ono do kultury wyzszej, czy nie.
B. Croce twierdzil, ze wielkos$¢ sztuki zalezy od jej dziatania katar-
tycznego . E. Abramowski sadzil, ze z dwdch przedmiotéw pigkniejszy
jest ten, ktéry wywotuje silniejsze przezycias. ,,Gdyby miarg wartosci
estetycznej byla intensywno$¢ wzruszania — moéwi jednak prof. Ossow-
ski — drugorzedny muzyk, kompozytor lub powieSciopisarz patrzaloy
z gory na Rembrandtéw i Rafaelow” ¢ . Takie wiec subiektywne kry-
teria nie okazg sig przydatne dla przeprowadzenia analizy kultury Wyfz
szej; zmuszajg takze do refleksji nad tym, czy kenstruowanie ich jest
zajeciem posiadajacym widoki powodzenia.

Jak twierdzi prof. Ossowski, przy wartoSciowaniu przezyé este-
tycznych postugujemy sie kryteriami dwojakiego rodzaju: jedne wyply-
wajg z przezy¢, drugie ze ,stawiania pewnych warunkéw przedmio-
tom tych przezy¢”. Mozna powiedzieé¢, z pewnymi zastrzezeniami, ze
przezycia estetyczne sg sprawdzianem wartosci estetycznych, nie s jed-
nak ich miernikiem. ,Tak wiec przedmioty, z ktéorymi estetyka ma do
czynienia, wartosciujemy w jednych przypadkach ze wzgledu na prze-
zycia widzéw lub stuchaczy, w innych ze wzgledu na dziatalnosé twor-
czg, z ktorej si¢ dany przedmiot zrodzit [...] dzielo, ktére odpowiada wy-
sokim wymaganiom formalnym, moze nie wywolywaé silniejszych
emocji, ale na pewno nie jest tandets; jest realizacjg trudnego zadania,
jest dzielem kunsztu?. WartoSciowanie ze wzgledu na przezycia odbior-
cy nazywa prof. Ossowski wartosciowaniem ze wzgledu na piekno. War-

3 Por. np. fragmenty przemoéwienia L. Motyki wygloszonego na otwarciu
pierwszego salonu ZZPAP w Warszawie, publikowane w ,Przegladzie Artystycz-
nym”, 1948, nr 1. Patrz takze: J. Kgdzielski, O problemie modelu rewolucji
Kulturalnej, £.6dz — Warszawa 1964, s. 28—29.

4+ A. Ktoskowska, Kultura mascwa, Warszawa 1964, s. 329.

5 8. Ossowski, U podstaw estetyki, Warszawa 1934, s, 283.

¢ Ibidem, s. 284.

7 Ibidem, s. 288.
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toSciowaniu ze wzgledu na dzialalno§¢ twoérczag przypisuje si¢ miano
wartosciowania ze wzgledu na artyzm. WartoSci przypisywane przed-
miotom ze wzgledu na ich piekno maja charakter demokratyczny, moze
je ocenia¢ pod tym wzgledem kazdy. Checae ocenié¢ (w przyjetym tu ro-
zumieniu) artyzm dziela trzeba by¢ znawca. Dzielo, ktére mozemy za-
liczy¢ do kultury wyzszej, jak sadzi omawiany autor, po pierwsze za-
wiera zaréwno pierwiastki piekna, jak i artyzmu, po drugie za$ musi
przejs¢ tzw. probe czasu. Przez kulture wyzszg lub elitarng rozumieé
bedziemy zbiér débr kulturalnych (dziet artystycznych), nalezgcych juz
bezspornie do dziedzictwa narodowego lub cywilizacyjnego (tych, ktére
przeszly probe czasu) oraz tych, ktore w mniemaniach 0s6b lub insty-
tueji, zajmujacych sie kultura wyzszg, badz to juz naleza, badZ beds do
niej nalezaly (sa niejako dzielami kultury wyzszej in statu nascendi).
Ogélnie biorgc kultura elity intelektualnej zawiera dziela dawne, ma-
jace ustalong wartosé, jak i dziela autoréw wspdlczesnych, ktére z ja-
kich§ wzgledow majg szanse wejé¢ do dorobku kulturalnego szerszej
zbiorowosci. Proporcje dziel obu rodzajow s3 rozne dla réznych $ro-
dowisk. Grupy, instytucje lub osoby oscylujgce wokot awangardy arty-
stycznej sklonne sg redukowaé do minimum dziela przeszlosci na rzecz
sztuki autoréw wspoétczesnych lub zwiszanych w pewien sposéb ze
wspéiczesnymi. Sztuka akademicka (wystapilo to szczegdlnie ostro
w XIX i w poczatkach XX w. w plastyce) reprezentuje stanowisko de-
kiadnie przeciwmne,

Socjolog, ustalajacy zakres kultury elitarnej, musi oprzeé sie na
zespole kryteriow stosowanych przez znawcdw. Aby unikngé konse-
kwencji rozbieznosci ocen, najpewniejszego oparcia szukaé moze w prak-
tycznych decyzjach kierownictwa artystycznego filharmonii, wybitnych
teatrow dramatycznych, uznanych krytykéw artystycznych, zespolow
redakcyjnych periodykéw kulturalnych oraz decyzjach jury powszech-
nie uznawanych nagréd artystycznych 8. Zastosowanie owego ,,instytu-
cjonalnego” kryterium pozwoli unikngé wielu trudnosci (gtéwnie zarzu-
téw co do subiektywizmu w ksztaltowaniu kryteriow).

Literature elitarng bedziemy rozumieli jako fragment kultury wyz-
szego poziomu. Czytelnikéw takich dziel nie zaliczymy jednak tym
samym do elity intelektualnej spoleczenstwa. Ale fakt wigczania do
swych lektur wybitnych dziel literackich autorow dawnych i wspoi-
czesnych Swiadczy o znacznym wyrobieniu intelektualnym i zastuguje
na tym baczniejszg uwage, im bardziej ich czytelnik odizolowany jest
od wplywoéw elity. Srodowisko robotnikéw wielkiego przemystu nie
stanowi, jak si¢ wydaje, terenu zywszych wplywoéw kultury elitarnej.

¢ Por. A. Kloskowska, op. cit,, s. 330 i dalsze.
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Literatura wyzszego poziomu jest w stosunku do czytelnika robotnicze-
go ,.elitarna” z dwéch wzgledédw:

a) wymaga nierzadko posiadania sporego zasobu wiedzy historycz-
nej i filozoficznej, wyczulenia na walory formalne dzieta oraz innego
niz tylko ,rozrywkowe” podejscia do ksigzki.

b) ksigzki autoréw wspoélczesnych sg malo popularne w $rodowisku
robotniczym; zatem fakt siegania po nie (w sposob $wiadomy) swiad-
czy¢ moze o korzystaniu z czasopism ,kontrolowanych” przez elite inte-
iektualng (lub z innych Zzrddel informacji) 1 jest wyrazem posiadania
pewnego ,,wyrobionego smaku” w doborze lektury. Niemniej jednak
mozna spotka¢ w $rodowisku robotniczym jednostki utrzymujace kon-
takt z literaturg wyzszego poziomu. Tacy ludzie sz przedmiotem refe-
rowanego badania.

NIEKTORE DANE O ZYCIU KULTURALNYM ROBOTNIKOW

Przed dokladniejszym zarysowaniem problemu badania i w celu
poparcia danymi empirycznymi twierdzen zawartych w poprzedniej
czesei artykulu zanalizujemy bardzo zwiezle cze$é wynikow kilku bia-
dan nad zyciem kulturalnym $rodowiska robotniczego. T. Miller? yy,.
dajge strukture zalogi robotniczej lodzkiej fabryki wiékienniczej stwier-
dzil. ze szkoly podstawowej nie ukonczylo 64,4% zbiorowosci. J. Kja-
dzielski 1 w 1958 r. przeprowadzil na prébee liczacej 259 os6b badania
nad rolg ksigzki, czasopisma i gazety wsrod robotnikow 1ddzkich. Oka-
zalo sig, Ze znaczna wigkszos$¢, bo az 67,2%0 rokotnikéw, nie korzystala
z zadnej biblioteki, 32,8%0 korzystalo z jakiej§ wypozyczalni. Ksigzki
»W ogole” czyta 66,6% (warto zauwazyé, ze jest to najwyiszy odsetek
robotnikéw czytajgcych ksiazki, jaki uzyskano w ktérymkolwiek z ba-
dan znanych autorowi), nie czyta zas 33,4%. J. Malanowski!! na pod-
stawie danych zebranych w Warszawskiej Fabryce Motocykli stwierdza,
ze wérod robotnikéw tego przedsiebiorstwa: nie czyta ksigzek weale 449
badanych, czyta stale zas 23%o (pozostale 33% zaltogi czyta ,nieraz” lub
»Czasami”). Cytowany autor jest zdania, ze przynajmmiej cze$é oséb
z tej ostatniej grupy nalezy przenie$¢ do kategorii nie czytajacych ksia-
zek w ogole, gdyz przyznanie si¢ do nieczytania graniczy z samoponi~

9 T. Miller, Z badan nad strukturg zalogi l6dzkiej fabryki wickienniczei.
w zbiorze: Studia nad rozwojem klasy robotniczej, cz. I, pod red. J. Szczepanskie~
go, Lo6dz — Warszawa 1961,

1 J Kagdzielski, Ksigska, czasopismo i gazeta wéréd robotnikéw lédzkich,
»Kultura i Spoleczenstwo”, 1958, nr 4, s. 59—88.

11 J Malanowski, Robotnicy Warszawskiej Fabryki Motocykli, Warszawa
1962, s. 85.
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zeniem. T. Miller 12 badajgc uczestnictwo robotnikéw w ,,czterech waz-
nych dziedzinach zycia kulturalnego” (kina, teatru, czytelnictwa ksig-
zek i radia) uzyskal nastepujgce dane: aparaty radiowe posiadato ok.
7090 badanych, do kina chodzi ok. 50% robotnikéw, 47% nie chodzi.
Z teatru korzysta 28% (z tych ogrommna wigkszo$¢ bardzo rzadko). Ksiaz-
ki czyta 32%, czyta niesystematycznie, ,gtéwnie romanse historyczne
i ksigzki podréznicze. Wspdlezesni autorzy sz prawie zupelie nie
czytani” 13,

Ten sam autor dla lepszego przedstawienia stanu faktycznego do-
konuje jeszcze uzupelniajgcego zestawienia. Kazdej z dziedzin przypi-
suje odpowiednio do korzystania z miej skale punktows. Ustala nastep-
nie minimum, tj. najnizszg konieczng intensywnos$¢ uczestnictwa w oma-
wianych formach zycia kulturalnego dla przecigtnego cziowieka, zyjg-
cego w chwili obecnej w duzym miescie w Polsce, na poziomie 10 pkt
(sklada sie na to: posiadanie radia 4 pkt, chodzenie dwa razy w mie-
sigcu do kina 2 pkt, chodzenie od czasu do czasu do teatru 2 pkt, prze-
czytanie od czasu do czasu ksigzki 2 pkt). A oto jak przedstawiaja sig
wyniki: 0—4 pkt osiggnelo 51% badanych, 5—9 pkt 34%, 10—14 pkt
15%0. Zatem tylko 15% robotnikéw uczestniczy w dostatecznym stopniu
w {yeh dziedzinach zycia kulturalnego.

Po uwagach socjologow, ktére obejmowaly szerszy zakres zjawisk,
warto pozna¢ réwniez opinie badaczy koncentrujacych swe prace na
czytelnictwie ksigzek. K. Krasniewska i B. Wilska przeprowadzaly ha-
dania nad upodobaniami czytelniczymi kobiet w czterech réznych sro-
dowiskach robotniczych (Lédz i Gorny Slask). Autorki sadza, ze ,,Zbiez-
no$¢ zasadniczego kierunku kulturalnego upodoban u wszystkich bada-
nych kobiet, ze wszystkich czterech tak réznych przeciez osrodkéw
wiejskich przejawiala sie:

a) w poszukiwaniu przede wszystkim literatury obyczajowe;j,

b) w tradycyjnej w sposobie pisania,

¢) w bliskiej osobistym doswiadczeniom zyciowym’ 14,

Respondentki okreslilty takze w tych badaniach model ,ciekawej
literatury”. ,}t.adna powiesé [..] musi byé wzruszajgeca, latwa do czy-
tania, z wartkg akcja, powie$¢, w ktorej co$ sie dzieje. Brzydka to ta,
ktéra razi swg nienormalnoscia, jest zbyt refleksyjna, a wiec ciezka
i bez akeji. Pomija sie wartosci artystyczne. Poczucie autentyzmu i do-

12 T Miller, O niektérych aspektach zycia kulturalnego i6dzkich robotni-
kéw, w zbiorze: Uniwersytet Powszechny w Srodowisku robotniczym, red. K. Woj-
ciechowski, Warszawa 1957,

13 Ibidem, s. 46.

4 K Kraséniewska, B. Wilska, Z badant nad zainteresowaniami czy-
telniczymi kobiet, cz. I: Srodowisko robotnicze, I. K. C., Warszawa 1960, s. 44.
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stownosci w traktowaniu fabuly jest tak wielkie, ze wszelka fikcja lite-
racka zostaje poza zasiegiem $wiadomoéci [...] Nic dziwnego, ze nowo-
czesna literatura, czesto atematyczna, postugujgca sie skrétami fabular-
nymi nie przemawia do tego typu czytelnika” *5. J. Szymanowska s3-
dzi, ze wsréd robotnikow ,rola wyréwnawcza (kompensacyjna) ksigzki
jest bardzo duza. I dlatego zawsze bedzie pozadana ksigzka moéwigca
o rzeczach niezwyklych, niedostepnych, jak w bajce, opisujaca dalekie
kraje, nie spotykane typy ludzkie i sytuacje. Bedg to ksigzki sportowe,
podréznicze, historyczne i wojenne, o motywach slawy i bohaterstwa,
sensacyjne, czegsto 0 mocno erotyeznym podiozu, przygody wlamywaczy
i gwiazd filmowych lub hrabin [...] Robotnicy nie interesujs sie ksigz-
kami psychologicznymi. Sg dla nich za frudne. Przekonalam sie przy
omawianiu z czytelnikami Granicy Z. Naltkowskiej, ze idea przewodnia
tej ksigzki nie zostata zrozumiana® 18,

ZARYSOWANIE PROBLEMU BADAN

Na tak nakreslonym tle wystepuja jednakze wyjatki. Przypommij-
my tu niezwykle sugestyjnie namalowany obraz budzenia sig zaintere-
sowan intelektualnych mlodego robotnika w Starym i nowym Z. Rud-
nickiego. Niejednokrotnie zreszts literatura przynosi dowody istniemnja
w $rodowiskach slabo nasyconych wyzszg kulturg ludzi, kiorzy swy-mi
zainteresowaniami réznig sig¢ zdecydowanie od otoczenia. Wystarezy
wspomnie¢ niektére strony Awansu pokolenia®? J. Chalasinskiegeo,
Takze w czasopismach bibliotekarskich spotykamy mniekiedy rozprawy
poswiecone czytelnictwu robotnikéw, majgcych powazniejsze zaintere-
sowania intelektualne niz ogél 8. Przypuszczenia owe zostaly w pew-
nym stopniu potwierdzone we wstepnym etapie poszukiwan !®. To osta-
tecznie zadecydowalo o podjeciu badan, ktéorych celem (po modyfika-
cjach) stalo sie stworzenie typologii robotnikéw — czytelnikdw litera-

15 Ibidem, s. 66.

16 J . Szymanowska, Co, jak i kiedy czyta sie w $rodowisku robotniczym,
,»Bibliotekarz”, 1956, s. 8, s. 232 i dalsze.

17 Por. Awans pokolenia, pod red. J. Chalasinskiego, Warszawa 1964, s. 379—
402, 524—561, 562—689.

8 J. Nagoérska. Portrety czytelnikéw-robotnikéw w 16dzkiej dzielnicy
Chojny, Wroctaw 1961.

1% Pracownice dwéch bibliotek w dzielnicach robotniczych ZXodzi (Batuty
i Chojny) dokonaly , wypiséw z Kkart czytelniczych” tych czlonkdéw bibliotek. kto-
rych uwazaly za ,,czytelnikéw literatury powazniejszej”. Przestudiowanie tych kart
w liczbie ok. 100 pozwolilo twierdzi¢, ze w S$Srodowiskach robotniczych w FEodzi
istniejg czytelnicy literatury elitarnej (w kazdym za§ razie literatura taka znaj-
dowala sie na ich kontach).
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tury elitarnej. Badania postanowiono przeprowadzi¢ w jednym z naj-
wigkszych tédzkich zakladéw przemystu bawemmianego. Przedsigbior-
stwo to zatrudnia ok. 8000 ludzi. Posiada Zakladowy Dom Kultury,
w sklad ktorego wchodzi takze biblioteka, ktérej ksiegozbiér podczas
badan liczyt ok. 14 000 toméw. Czytelnikéw bylo ok. 1300; ich wiek
wahal sie od 15 lat (uczniowie przyzakladowej szkoly zawodowej) do
ok. 70 lat (emeryci). Prawie wszyscy czytelnicy byli pracownikami
przedsiebiorstwa, o ktérym mowa. Robotnicy stanowig ok. 90% ogdiu
czytelnikéw. Biblioteka posiada ksigzki wylacznie w jezyku polskim.
Prace badawcze postanowiono przeprowadzi¢ w dwoch etapach:

1. wylonienie z ogélu czytelnikéow tych sposréd nich, ktorzy czyty-
wali literature elitarna;

2. przeprowadzenie z wybrana grupa czytelnikoéw wolnych wywia-
doéw, ktérych celem bylo zebranie kompleksu informacji, umozliwia-
jacych pézniejszg konstrukcje typologii.

Chege wylonié robotnikéw — czytelnikéw literatury elitarnej po-
stanowiono dokonaé tego maksymalnie ,,obiektywna” metoda, rezygnu-
jac z samooceny czytelnikéw i pomocy bibliotekarek (tej ostatniej nie
udato sie jednakze unikng¢). Zwrécono sie do dokumentéw, jakimi sa
karta czytelnika i karta ksiazki (karta czytelnika $wiadczy o jego pre-
ferencjach, karta ksigzki zawiera za§ numery kont czytelnikow, ktoérzy
ja wypozyczaja). Zatozono — zbyt optymistycznie, jak sie potem oka-
zalo — ze ksiazki odnotowane na karcie czytelniczej byly czytane przez
wypozyczajacego. Dalszy tok postepowania ograniczal sie do stworzenia
definicji operacyjnej literatury elitarnej, poprzez ustalenie listy auto-
réw, worcow takiej literatury. W ustalaniu owej listy nazwisk auto-~
row braly udzial trzy osoby (pracownik naukowy socjolog oraz dwdéch
studentéw socjologii). Byly one poinformowane o tym, jaki charakter
ma mie¢ badanie. Przy konfrontacji trzech list okazalo sie, Ze nie réz-
nily sie one zbyt wiele od siebie. Ostatecznie zakwalifikowano do gru-
py autorow literatury elitarnej 35 pisarzy polskich i obecych. A oto ich
nazwiska: J. Andrzejewski, K. Bratny, T. Breza, J. Broszkiewicz,
E. Caldwell, A, Camus, T. Capote, A, Czechow, T. Dostojewski, F. Diir-
renmatt, 8. Dygat, A. de Saint-Exupery, W. Faulkner, L. Feuchtwanger,
A. France, M. Frisch, A. Gide, M. Gogol, A. Gotubiew, W, Gombrowicz,
G. Greene, E. Hemingway, H. Hesse, A. Huxley, J. Iwaszkiewicz,
J. Joyce, Z. Kossak, H. Mann, Z. Natkowska, T. Parnicki, J. P. Sartre,
J. Steinbeck, M. Szotochow, L. Tolstoj. Zdawano sobie sprawe z nie-
jednolitego pod wzgledem epok i styléw charakteru tego utworu. Wybrani
autorzy odpowiadali jednak instytucjomalnym kryteriom kultury wyz-
szej. Ksigzki ich byly przy tym dostepne dla badanego sSrodowiska,
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znajdowaly sie bowiem w bibliotece zakladowej. Nie znaczy to wecale,
ze autor jedynie tych pisarzy uwaza za twodrcow literatury elitarnej.
Bez watpienia istnieje wielu innych wybitnych twércéw literatury wyz-
szego poziomu. Ale listy nie mozna jednak powieksza¢ bez ograniczen,
gdyz stalaby sie ona nieoperatywna i samo wylonienie grupy respon-
dentéw zajeloby wiele czasu. Zreszta poszerzenie listy autoréw mie by-
lo nawet konieczne ze wzgledéw metodologicznych 20,

Dalsza praca polegata na przenmiesieniu tresci kart ksigiek wymie-
nionych autoréw na specjalnie przygotowane w tym celu karty opera-
cyjne, ktéore umozliwialy zapisywanie kont czytelniczych w przedzia-
tach liczacych 100 numeréw. Ulatwilo to wylonienie najaktywniejszych
czytelnikow tego typu literatury. Ostatecznie zrekonstruowano 119 kart
ksigzek. Na tej podstawie wybrano 51-osobowg grupe robotnikow —
czytelnikéw literatury elitarnej, z ktérymi mial byé przeprowadzony
wywiad. Wobec wystapienia niedokladnosci adresowych, zmiany zawo-
du, odmowy udzielenia wywiadu czy zadeklarowania, ze ksigzki przy-
noszone z biblioteki czytajg prawie wylgoznie czlonkowie rodziny lub
sgsiedzi, a nie posiadacz konta, wystgpil dos¢ duzy odsiew. W zwigzku
z rysujacy sie mozliwoscig zebrania zbyt malej liczby wywiadéw popro-
szono pracownice biblioteki o wskazanie kilku osob, czytajacych cze-
$ciej niz inni czytelnicy literature trudniejszg, ambitniejsza. W sumie
przeprowadzono 29 wywiadow, z tego do dalszego opracowania przezna-
czono 25; wsréd nich znajdowalo sie 7 wywiadéw przeprowadzonych
z osobami wskazanymi przez pracownice biblioteki.

WYWIAD, JEGO PRZEBIEG, WSTEPNA CHARAKTERYSTYKA
BADANEJ ZBIOROWOSCI

W badaniu postanowiono postuzyé sie wywiadem wolnym. Czesé
dyspozycji miata jednak charakter pytan, gdyz planowano dokonanie
kilku zestawien liczbowych. Wywiad zostal oczywiscie przygotowany
pod katem weryfikacji pewnych hipotez. Zakladano, ze wystgpienie
okreslonych zainteresowan czytelniczych moze byé¢ zwiazane z kilkoma
czynnikami. Oto ich rejestr:

1. uczestniczenie (lub aspirowanie do udziatu) w kregach sklania-
jgcych do korzystania z kultury elitarnej (znajomi, sgsiedzi, rodzina);

2. wplyw na korzystanie z literatury elitarnej mogg mie¢ pewne
stadia procesu socjalizacji (glownie oddzialywanie szkoly i rodziny
w miodosci);

20 P, F, Lazarsfeld, Problems in Methodology, artykut w Sociology Today,
eds. R. K. Merton, L. Broom, L. S. Cotrell Jr., s. 64.
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3. obecnos$¢ w domu respondenta dzieci ksztalcacych sie, badz juz
posiadajgcych wyksztatcenie $rednie lub wyzsze;

4. posiadanie (z roinych przyczyn) niewielu kontaktéw ze spolecz-
nym otoczeniem sklania¢ moze do intensywniejszego poszukiwania prze-
zyet zastepczych w literaturze;

5. ponadprzecigtna ,,ciekawo$é” respondenta wwraz z checig samo-
ksztalcenia.

Wyniki tego badania, a w dalszej konsekwencji warto§¢ poznawcza
wnioskéw wysnutych na ich podstawie zalezaly od przyjetej metody
badan. Mozna bylo poprzesta¢ wylacznie na danych zawartych w kar-
cie czytelnika (konstruujac réwnoczesnie przy ich pomocy definicje ro-
botnika czytelnika literatury elitarnej), mozna bylo réwniez wilaczyé do
badania poglebiong analize percepcji przeczytanych pozycji. Przyjecie
pierwszej koncepcji badan doprowadziloby do biednych, zbyt optymi-
stycznych wnioskéw; pelna realizacja drugiej mie byla mozliwa z uwagi
na liczne trudnosci wlasciwe badaniom percepcji. Postanowiono wiec
znalez¢ rozwigzanie kompromisowe. Przyjeto ostatecznie jako kryterium
selekeji czytelnikéw literatury wyzszego poziomu tre§¢ karty czytelni-
czej, ale zastosowano rowmiez (nieskomplikowang wprawdzie) metode
badania percepcji, pozwalajaca na uzyskanie podstawowych informacji,
dotyczacych stosunku czytelnikéw do ksigzek testowych. Po jednym
z pytan bowiem przedstawiano respondentomn krétki, kilkupozycyjny
spis tytutéw ksigzek zaliczonych do literatury elitarnej, ktére byly od-
notowzne na karcie czytelnika. Oczywiscie ow krotki zestaw tytutow
sporzgdzano dla kazdego respondenta oddzielnie, opierajac sie na da-
nych zawartych w jego karcie. Nastepnie zadawano pytanie: ,Ktére
z tych ksiazek Pan(i) przeczytal(a)?” Gdy wymieniano tytuly, ankieter
prosil o przedstawienie tresci ksigzki, aby méc potem przejs¢ do dys-
kusji nad innymi cechami dziela.

Przedstawimy obecnie krétkg charakterystyke badanej zbiorowosci,
liczgeej, jak wiadomo, 25 oséb. Proporcje ilosci kobiet i mezczyzn sa
zgodne z wynikami badan nad strukturg demograficzng robotnikéw
todzkiej fabryki wiokienniczej, dokonanymi przez T. Millera. Podobnie
zgodne s3 proporcje os6éb w trzech zasadniczych grupach wieku, pod
wzgledem miejsca urodzenia i przynaleznodci organizacyjnej. Rowno-
czesnie odnotujemy znaczne rozbieznosci pomiedzy grupg czytelnikéw
literatury elitarnej a grupg ,,przecietnych” robotnikéw w zakresie wy-
ksztalcenia i korzystania z teatru (oczywiscie na korzysé tych
pierwszych).

Przejdzmy teraz do ukazania preferencji czytelniczych responden-
tow. Do najchetniej czytywanych autoréow nalezg: J. I. Kraszewski,
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M. Rodziewiczéwna, H. Sienkiewicz, A. Dumas, S. Zeromski, E. Orzesz-
kowa, B. Prus, K. Bunsch, J. London, E. Hemingway (zestawienie do-
konane wg kolejnosci podanej przez respondentéw). Do najchetniej czy-
tywanych rodzajéw ksiazek naleza: historyczne, kryminalne, podrézni-
cze, wojenne, obyczajowe, psychologiczne, o wsi (kolejnoé¢ i termino-
logia wg respondentow).

W toku przeprowadzania wywiadu proszono badanych o podanie
tytuléw oraz nazwisk autoréw ksigzek, ktére uznajg za najlepsze. Uzy-
skano odpowiedzi od prawie wszystkich respondentéw. I tak podajg-
cych wylacznie powiesci Sienkiewicza, Prusa, Kraszewskiego, Orzeszko-
wej 1 Rodziewiczowny bylo 8 oséb. Powiesci V. Hugo i A. Dumasa oraz
poprzednio wymienionych autoréw uznaly za najlepsze 2 osoby. Tréj-
osobowg grupe stanowili zwolennicy Centkiewiczow, Bunscha i Meissne-
ra. Wsréd reszty spotykamy mito$niké6w pisarstwa Dygasinskiego, Zoli,
Simonowa, Iwaszkiewicza, Hemingwaya i1 Mniszkéwny. Korzystajgc
z przedstawionych danych stworzono liste autoréw trzech ksigzek uwa-
zanych za najlepsze. Lista ta przedstawia sie, jak nastepuje: H. Sien-
kiewicz, J. I. Kraszewski, K. Bunsch, E. Orzeszkowa, M. Rodziewiczow-
na, A. i Cz. Centkiewiczowie, B. Prus, A, Dumas, V. Hugo, J. Meissner
(wg malejgcej popularnosci).

Respondenci okazali sig bardzo konsekwentni. Na tej liscie znajdu-
jemy bowiem az siedmiu autoréw zaliczonych do najchetniej czytanych.
Wida¢ wiec wyraznie, ze czytelnicy literatury elitarnej czytuja jednak
najchetniej klasyke polska. Te lektury znaja i uwazaja za najlepsze.
Nie udalo sie stwierdzi¢ istnienia wigzi z literatura elitarng (w przyje-
tym tutaj rozumieniu).

TYPOLOGIA ROBOTNIKOW — CZYTELNIKOW
LITERATURY ELITARNEJ

Przed przystapieniem do préby nakreslenia typologii robotnikow —
czytelnikéw literatury elitarnej nalezy poczyni¢ kilka uwag, majgcych
charakter wyjasnien. Otéz jezeli mianem czytelnika literatury elitar-
nej okreslamy kogo$, kto pamieta przynajmniej niektore z przeczyta-
nych pozycji literatury ,,wyzszego poziomu”, kto moze krotko scharak-
teryzowaé¢ ksigzke, przenoszac réwnoczesnie te charakterystyke poza
plaszezyzne fabuly dziela, kto moze ustosunkowaé sig do postaw etycz-
nych autora badz bohatera ksigzki, to formalnie biorage wsréd ludzi,
z ktérymi przeprowadzono wywiady, nie znalazl si¢ nikt, kogo mozna
by obdarzyé tym mianem. Jedyna osoba, ktéra posiadala takg postawe
w stosunku do ksigzek (niestety nietestowych; gtéwnie za§ do powiesci
K. Bunscha) byl elektryk, uczacy sie w Technikum Energetycznym,
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czlonek PZPR. Mowiae poprawmiej, typologia bedzie wigc tyczyla nie
tyle robotnikéw — czytelnikow literatury elitarnej, lecz robotnikow,
na ktérych kontach czytelniczych znajdowaty sie w wigkszej niz prze-
cigtnie liczbie pozycje literatury elitarnej. Uzywajac terminu ,robot-
nik — czytelnik literatury elitarnej”, bedziemy rozumieli drugie
z przedstawionych wyzej znaczen. Ale nie zakladamy, iz dzieta litera-
tury elitarnej nie sg przez robotnikéw czytywane, badz ze nie pozosta-
wiaja zadnych $ladéow w psychice czytelnikéw. Obserwacje poczymnio-
ne przez autora w czasie przeprowadzania wywiadoéw Swiadcza, ze czesé
pozycji z repertuaru tej literatury jest na pewno czytana?. Z drugiej
znéw strony w pracy niniejszej uzywano stosunkowo niewyrafinowa-
nych metod badania percepcji. Wyniki uzyskane przy ich pomocy nie
pozwalajg z calg pewmno$cig twierdzi¢, ze literatura elitarna pozostaje
vez wplywu na rozwéj osobowosci robotnika. Nasuwa sie jednak przy-
puszczenie, ze ten ostatni, podchodzac do ksiazki z poeycji cziowieka
cheacego zapelnic czyms swoéj wolny czas, przezyc zastepcza przygode,
konstatuje, iz sg ksigzki z tego punktu widzenia bardziej i mniej atrak-
cyjne. Pozycje literatury elitarnej sa (z nielicznymi wyjatkami) pod
tym wzgledem zdecydowanie mniej atrakcyjne i zostajg wyparte przez
ksigzki bardziej odpowiednie dla beztroskiego spedzania wolnego czasu.
Sadzi¢ nalezy, ze o ile przewaza¢ beds potrzeby czytelnicze tego rodza-
ju, sytuacja nie ulegnie zmianie. Zaszczepienie za§ czytelnikowi-robot-
nikowi pewnego minimum wiedzy o literaturze, o jej wewmetrznym
zréznicowaniu, o mozliwosci zaspokajania przez nig réznych potrzeb po-
winno przynies¢ w efekcie poszerzenie owego jednopozycyjnego stosun-
ku do ksigzki, wzbogacenie go o inne mozliwosci spojrzenia na litera-
ture. To wraz ze swiadomym aktem wyboru ksigzki przyczyniloby sie
moze do wzrostu znaczenia ,ambitniejszej” ksiazki w S$rodowisku ro-
botniczym.

Niemniej jednak badaniu poddanoc grupe najbardziej aktywnych
czytelnikow, silnie powigzanych z ksigzka. Cze$¢ z nich przejawia cha-
rakterystyczne upodobania, polegajace na igczeniu twérezosci ,trady-
cyjnych” polskich powieéciopisarzy z tworczosciag autoréow obcych
i wspotczesnych zarazem (przyklad takiej pary autoréw: Kraszewski
i Hemingway). Fakt ten zdaje sie Swiadezyé o przekroczeniu kregu lite-
ratury tradycyjnej oraz o zblizeniu sig do literatury wyzszego poziomu
(w przyjetym tutaj rozumieniu). Podkresli¢ nalezy réwniez, ze owi czy-
telnicy (a przynajmniej duza ich cze$¢) odgrywaja niezmiernie pozytyw-
ng role propagatoréw biblioteki i ksigzki w swoim Srodowisku pracy

2l Czytelnicy oceniajgcy niektére ksigzki odnotowane na ich kontach wyka-
zywali niekiedy do$é¢ dobrg orientacje w fabularnej warstwie dzieta.
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i sasiedztwie. Zarysujemy obecnie kilka typow robotnikéw — czytelni-
kow literatury elitarne;j.

Typ A (od aegrotare — chorowat). Jest to czlowiek, ktéremu
przebyta choroba (lub aktualnie istniejagca) utrudnia nawigzywanie
i rozwijanie normalnych kontaktéow miedzyludzkich. Moze to by¢ przy-
tepiony stuch, wada wymowy czy schorzenie kregostupa, ograniczajgce
w znacznym stopniu swobode ruchéw. Najczesciej jest to osoba samot-
na, majaca w zwiazku z tym duzg ilo$¢ czasu wolnego (przeznaczanego
glownie na czytanie ksigzek), gdyz obowiagzki domowe sg zredukowane
do minimum. Nie ma znajomych lub przyjaciét, ktérzy wplywaliby na
kierunek zainteresowan, lektur itp. Upodobania czytelnicze przedstawia-
ja wiec wyraz prywatnych zainteresowan. Czytelnik ten szuka w ksigz-
kach (gléwnie klasycy polscy) rozrywki. Niekiedy kieruje swe zainte-
resowania na opisy przygod, dalekich ladéw, opowiadania fantastyczne
czy powiesci kryminalne (oczywiscie czytelnictwo tych ostatnich nie jest
wiasciwe tylko jemu, czytaja je prawie wszyscy badani). Czyta stosun-
kowo duzo czasopism i gazet. Wobec czeSciowej utraty sprawnoscl orga-
nizmu pracuje na podrzednych stanowiskach. Podkresli¢ nalezy, iz czy-
telnik typu A juz we wczesnej mlodosci zawar} $cisty kontakt z kksig-
ka. Niekiedy byly to wplywy redziny (np. czytajaca wiele matka), .cza-
sem za$ wplyw nauczyciela, ktéry zaprowadzil calg klase do biblioteki
i zapisal do niej wszystkich swych uczniéw. Zadzierzgniete w dziecin-
stwie kontakty z ksiazka przetrwaly wiele lat, pomagajgc znie$¢ okre-
sy choro6b i wypelniajac wolny czas.

Typ E (od erudire — ksztalcié). Czytelnik typu E posiada naj-
wyzsze (spotykane w tych badaniach) wyksztalcenie. Jest to zwykle
ukonczone 9 lub 10 klas szkoly ogélnoksztalcgeej, kilka klas technikum,
kilka ukonczonych dluzszych kurséw itp. (niekiedy nauke kontynuuje).
Czytelnik ten ma doé¢ dobre rozeznanie w dziedzinie literatury, jak-
kolwiek czyta prawie wylgcznie ksigzki powstale w nurcie tradycyjnym.
Méwiac o literaturze wspobliczesnej nie uzywa na ogdét pejoratywnych
okreslen, lecz brak $ciSlejszej wigzi z nimi przypisuje swojemu nie-
kompletnemu wyksztalceniu (uzywa np. zwrotéw ,nie dorostem jeszcze
do tych ksiazek” lub ,za wczesnie wziglem sie za nie”). Podobnie jest
z innymi dziedzinami sztuki. Aby stucha¢ muzyki powaznej, ,trzeba
sie na niej znaé”. Jednak wylgczanie radia z powodu rozpoczecia tran-
smisji koncertu symfonicznego nie kwituja pogardliwag uwaga: ,,Ciagle
tylko nadajg te fisdury i bemole”, gdyz wiedza, ze kto$ inny to ceni,
ze komus$ innemu to wiasnie si¢ podoba. Czytelnicy ci w zakresie ko-
rzystania z débr kulturalnych sa wyrozumiali tolerancja plynaca, byé
moze, z przekonania o zmiennosci ludzkich upodoban o rozwoju umystu
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ludzkiego. Swiadkami tych zjawisk byli przeciez w szkole $redniej,
w ktorej uczyli sie lub uczg (juz jako ludzie doro$li). Zaobserwowaé
tu mozna roéwniez dostrzeganie jezykowych wartoSci dziela literackie-
go. Na ogét nie czytaja ksigzek przypadkowo wpadajgcych w rece. Do~
bieraja je w zaleznoéci od zainteresowan, bgdZz realizuja swoiste cykle
czytelnicze (np. zamiar przeczytania wszystkich ksiagzek K. Bunscha).
Taki stosunek do ksigzki wymaga posiadania pewmego zasobu infor-
macji o minionej i aktualnej produkcji wydawniczej. Danych co do mi-
nionej dostarcza, jak sie wydaje szkola, danych co do aktualnej dostar-
czaja informacje prasowe, radiowe lub telewizyjne, ktérych odbiorcg
jest czytelnik typu E. Ma on zwykle ograniczong ilos¢ wolnego czasu:
praca zawodowa, prace w gospodarstwie domowym, nauka w szkole
i w domu, czesto takze praca spoteczna (przynaleznos¢ do PZPR) mie
pozwalajg na zbyt aktywne korzystanie z débr kulturalnych. Jednak
czyta gazety i tygodniki, korzysta z kina i teatru. W $rodowisku fa-
brycznym prowadzi miekiedy akcje popularyzujaca ksiazke i czytelni-
ctwo (na drodze kontaktéow nieformalnych), ktdéra przysparza nowych
czlonkéw bibliotece zakladowej. Niekiedy (w okresie, gdy pozostawatla
do dyspozycji wieksza ilo§¢ czasu wolnego) wystepowaly inne zajgcia
o charakterze intelektualnym, jak np. nauka jezykéw obcych. Warto
podkreslié takze fakt, iz w korzystaniu z débr kulturalnych pojawia sig
niekiedy element refleksji filozoficzno-socjologicznej. Bada mianowicie
swoj rozwdj intelektualny, zmiane swych kryteridow wartosciowania
w stosunku do roznych przekazéw kultury. Jedna z respondentek, ma-
jaca moznos$é obejrzenia przed 1939 r. i powtérnie ok. 1960 r. dwoch
filméw: ,,.Damy Kameliowej” i ,,Towarzysze broni”, zrelacjonowata swo-
je doznania podezas wywiadu. Wyrazila zdumienie, ze tak przecietny
film, jakim jest , Dama Kameliowa”, kiedy$ jg wezruszal. Obecnie zde-
cydowanie ,,zbladl” i1 miejscami wprost nuzyl. , Towarzysze broni” za$
pozostali doskonatym filmem, wzruszajac obecnie jeszcze bardziej. Dzie-
ci osoby nalezgcej do typu E uczg sie zazwyczaj w szkole Sredniej; my-
sli o ich pézniejszych studiach. Czytelnik ten posiada wiele kontaktéow
z innymi ludzmi. Ma dar swobodnego wypowiadania swoich mysli, umie
formulowa¢ opinie i brmoni¢ swego stanowiska. Lektury jego nadal ida
tradycyjnym torem z niewielkimi tylko zmianami (tu wlasnie jedna
z respondentek uwaza za swych ulubionych pisarzy Kraszewskiego
i Hemingwaya). To zestawienie jest symptomatyczne dla preferencji
omawianego typu czytelnika. Jego ulubieni pisarze to (obok poprzed-
nio wymienionych) Zeromski, Orzeszkowa i Bumnsch. Z czytelnikiem
typu E mozma przeprowadzi¢ dyskusjg o jakim$ zjawisku kulturalnym,
gdyz pamieta tytuly ksiazek, filmow, spektakli teatralnych czy nazwi-
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ska autoréow. Niekiedy wyraza wprost pogarde dla bardzo lekkiej lite-
ratury (,,romansow nigdy sie w moim domu nie czytato, dobierato sie
lekture, z ktorej cos zostaje”). Podkreslaja oni, iz czytanie jest jedng
z najbardziej lublanych czynnoSci z wyboru, a nie najtanszym sposo-
bem zapelnienia wolnego czasu

Typ P (od persuadere ~— namawia¢). Innym typem, ktory wy-
raznie zarysowal sie w badaniach, byt typ P. Czytelnik typu P pod-
kreéla mocniej niz inni swoje zwigzki z ludZmi majgcymi Srednie lub
wyzsze wyksztalcenie, Wéréd jego znajomych sa lekarze, inzynierowie,
pracownicy umystowi, studenci, pracownicy naukowi., Wydaje sig, ze
uczestniczenie w kregach towarzyskich ludzi z wyzszym niz podstawo-
we wyksztalceniem wplywa na dobor lektury. Kregi takie wyksztalcaja
zapewne rodzaj snobizmu; moze wprost polecaja pewne ksiazki jako
., warte przeczytania”. Zakres i charakter tych wptywow moze by¢ roéz-
ny. Od spontanicznej wymiany uwag, az do polecenia przeczytania
pewnych ksigzek wraz z wreczeniem listy tych pozycji. Rzecz jasna, ze
ta ostatnia forma wymaga stosunkowo duzej zazylosci (w omawianych
badaniach znaleziono jag w jednym przypadku. Corka, urzednic¢zka
z ukonczong szkols $rednia, wreczyla matce respondentce liste killkii-
nastu ksiazek, zaznaczajac, ze pozycje te warto i trzeba przeczytaé; mie-
stety nie udalo sie dotrze¢ do tej listy ani jej w pelni zrekonstruowas;
wiadomo jedynie, ze znajdowaly sie na niej powiesci Steinbecka i He-
mingwaya). Lektury tego czytelnika ida najczeSciej tradycyjnym to-
rem. Niekiedy pojawia sig pogon za nowosciami. Dostrzec mozna réw-
niez poczucie wyizolowania sie (w aspekcie korzystania z débr kultu-
ralnych) z grona kolegéw przy warsztacie pracy czy sasiadéw (,,nie lu-
bie chodzi¢ do sasiadek i zawiera¢ znajomosci, one tylko gadaja, wszyst-
kie dziwig sie, ze czytam ksigzki, wiele ksiazek”). Jako glowny motyw
podjecia czytelnictwa podajg niekiedy: ,,Jestem ciekawa tego, jak lu-
dzie zyli dawmniej”.

Typ S (od senescere — starze¢ sie). Czytelnik typu S jest eme-
rytem lub dzieli go od emerytury bardzo krotki okres czasu. Szkote
{gléwnie wyksztalcenie podstawowe lub nizsze) konczyt w latach po-
przedzajacych rok 1918. PéZniej zazwyczaj nie nawigzywal juz kontak-
tu ze sformalizowanymi postaciami nauki. Obecnie mieszka samotnie
lub ze wspoétmatzonkiem. Budzet rodzinny jest stosunkowo niski.
W zwiagzku z tym konieczne sg wielorakie ograniczenia ,stopy zycio-
wej” (niekiedy mozna pozwoli¢ sobie jedynie na kupno 3 numeréw ga-
zety w tygodniu, czesto brak pienigdzy na kupno egzemplarza ,Przy-
jaciétki”). Podeszly wiek czytelnikow oraz klopoly materialne nie
sprzyjaja nawiazywaniu i utrzymywaniu kontaktéw o charakterze to-
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warzyskim. Obowigzki domowe nie pochlaniajg zbyt wiele czasu, maja
wiec oni do dyspozyeji kilka godzin czasu wolnego dziennie. Najczesciej
poswiecaja go w calodci na czytanie ksigzek wypozyczanych z biblio-
teki zakladowej gléwnie dlatego, ze jest to najtanszy sposob spedzania
wolnego czasu. Czytuja giownie klasyke polska (Kraszewski, Orzeszko-
wa, Sienkiewicz, Zeromski), niekiedy takze literature przygodowsa (Lon-
don, Centkiewiczowie). Zwraca uwage brak czytelnictwa czasopism.
Przypuszczalnie odgrywa tu role brak nawykoéow i kilopoty materialne,
Czytelnicy ci nie korzystaja takze prawie zupelnie z kina, teatru i te-
lewizji. Czytelnik typu S nie orientuje sig¢ zupetnie w literaturze wspét-
czesnej. Przywigzany jest bardzo do literatury polskiej, tradycyjnej
w formie i bliskiej w tresci. Powiesci autoréw obcych, z obcymi nazwa-
mi i obco brzmigcymi nazwiskami traktuje podejrzliwie. Posiada nie-
kiedy przesgdy i podejrzenia, $wiadczgce o braku podstawowych infor-
macji o rozwoju psychiki ludzkiej, o zmianach upodoban, kryteriow war-
tosci nastepujacych wraz z wiekiem 2, Sadzi¢ nalezy, ze czytelnik ty-
pu S nie jest przygotowany do dyskusji o wydarzeniach kulturalnych.
Brak mu do tego celu odpowiedniego stownictwa i informacji., Ksigzki
traktuje jedynie jako zrodlo zastepczych przezy¢ i emocji. Stosuje do
nich slawne juz kryterium ,zyciowosci”. Dobra ksigzka to ksigzka ,,zy-
ciowa”, ,zyciowa” za$§ to tyle, co majgca przynajmniej pozory prawdzi-
wosei, autentyzmu. Czytelnik ten wyrobil sobie pewien sposéb wyboru
ksigzki w bibliotece,

1. Ksigzka nie moze byé zbyt gruba. Kolorowa okladka zacheca do
zajrzenia do wewnatrz. Duzg role odgrywa sformulowanie tytulu (nie-
kiedy mozna bylo w rozmowie z respondentem slyszeé¢ zarzuty pod adre-
sem autora jakiej$ ksigzki za to, ze tytul zapowiadal tak wiele, a ksigi-
ka zupelnie ,nie dawata si¢ czytaé¢”; tak bylo m. in. z Lochami Waty-
kanu A. Gide’a).

2. Rzut oka wewnmatrz ksigzki. Zwracaja uwage na wielkosé liter;
do wypozyczenia ksigzki zachecajg duze litery i wyrazny, nieskompli-
kowany kréj czcionki. Nieokojetng sprawa dla ostatecznej decyzji jest
takze ilos¢ dialogéw w ksigzce oraz czy druk jest ,zbity”, czy tekst
drukuje sie ciaglymi wierszami, czy sa ,przeswity”; duza ilo§¢ wy-
krzyknikoéw i znakéw zapytania, znamionujgcych zywy i intensywny
dialog $wiadczy z kolei o wartko plynacej fabule. Wazny jest réwniez
stopien materialnego zuzycia ksigzki; ksigzka ,,dobra” jest zniszczona.

22 Jeden z respondentéw oswiadczyl, ze lubi czytaé ,takiego” Sienkiewicza,
jaki drukowany byl w okresie I wojny §wiatowej. Ten ,,obecny” Sienkiewicz jest
jego zdaniem ,przerobiony”. Rozmdéwca nie ukrywal réwniez swego niezadowole~-
nia, ptynacego z faktu, ze nie karze sie falszerzy utwordéw tego pisarza.

Przeglad Socjologiczny — 7
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3

3. Pytania dotyczace tresci ksiazki skierowane do bibliotekarza
badz czytelnikow obecnych w lokalu biblioteki.

Wydaje sie, ze przedstawiony wyzej proces wyboru ksigzki zastepu-
je informacje bibliograficzne, recenzje, recenzentéw w radio lub prasie
i pomaga wybraé z polek bibliotecznych odpowiednig ksigzke.

UWAGI KONCOWE

Przedstawiony ma poprzednich stronach obraz czytelnictwa pewnej
cze$ci srodowiska robotniczego wymaga uzupeinien. W procesie wiel-
kich przemian, ktérych miejscem jest nasz kraj, w procesie awansu
kulturalnego wielu milionéw ludzi szczeg6lng uwage zwréei¢ nalezy na
klase robotnicza. Kontakty ludzi z prasa, radiem, ksigzkg i innymi dzie-
dzinami zycia kulturalnego wywolujg zmiany w ich osobowosciach,
zmiany niekiedy bardzo trudno dostrzegalne, zjawiajgce sie powoli,
niemniej istniejace. Nie trzeba wiele méwié o doniostosci zwiagzkow
z zyciem kulturalnym dla procesu wewngtrznego wzbogacenia czhowie-
ka, o szansach rozwoju osobowosci, jakie stad plyng. W procesie ow:ym
znaczng role odgrywa czytelnictwo ksigzek. Ma ono duzy zasieg s)po-
leczny i liczne walory, ktore pomagaja mu wyjsé zwyciesko z rywali-
zacji z nowymi $rodkami przekazywania informacji. Z tym laczy sie
charakter korzystania z ksigzki. Wchodzi tu w gre bardzo osobisty kon-
takt z jej trescig, kontakt niejako prywatny, oraz mozno§¢ wielokrot-
nego powtarzania przezy¢ wyniklych z powrotu do ulubionych stronic.
Tego nie daje film, teatr czy telewizja. Czytelnictwo ksigzek mozemy
potraktowaé zatem jako swoisty wskaznik aktywnosei kulturalnej $to-
dowiska ze wzgledu na moc ksztaltowania czlowieka. W przedstawio-
nym badaniu wywiad zostal skonstruowany pod katem weryfikacji zes-
potu hipotez. Poniewaz czytelnictwo literatury elitarnej jest w skali
masowe]j zjawiskiem nieznacznych rozmiaréw, wybierajac hipotezy sta-
rano sie zwroci¢c uwage na czynniki, ktérych wystepowanie w srodo-
wisku robotniczym jest niezbyt czeste (np. diugotrwala choroba przy
jednoczesnej aktywno$ci zawodowej, wyzsze niz podstawowe wyksztal-
cenie, posiadanie duzej ilosci wolnego czasu), a ktére mogly wplynaé
na uwarunkowania przyczynowe., Innym problemem byl zwigzek hipo-
tezy z konstruowanym typem. Obok prostego przypadku, obejmujgcego
konstrukcje typu w oparciu o jedng z weryfikowanych hipotez, mozna
wyobrazi¢ sobie inne bardziej skomplikowane zwigzki. Ostateczne roz-
strzygniecie co do tak pojmowanej konstrukeji typéw pozostawiono ana-
lizie materialéw zebranych w czasie wywiadu. Jak mozna zinterpreto-
waé wyniki pracy i jej w pewnym sensie negatywng wymowe? Nie
stwierdzono w badanej grupie czytelnika, ktory zblizalby sie znacznie
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do typu idealnego czytelnika literatury elitarnej. Oderwane i mie ma-
jace charakteru trwatego ,wypady” na teren literatury powazniejszej
sg najczeSciej zupelnie przypadkowe. Poza oderwanymi fragmenmtami
fabuly niewiele pozostaje z niej w umystach czytelnikéw. Badania
byly przeprowadzone na zbyt malej zbiorowoéci, aby mozna bylo po-
kusié sie o jakies uogélnienia. Stad plynie konieczno$é¢ zachowania na-
lezytej ostrozno$ci i rozwagi przy formulowaniu wnioskéw z nich pty-
nacych. Rysuje sie w tym miejscu jednak doéé odlegla zresztg, analogia
z wynikami badan T. Millera 2, ktéry stwierdzil, ze starsi robotnicy,
rozpoczynajacy swg prace w warunkach kapitalistycznych, nie odgry-
wajg roli ,trzonu ideologicznego” w zakladach. Cytowany autor tiu-
maczy ten fakt w sposéb nastepujacy: ,,co zdolniejsi i bardziej wyro-
bieni spolecznie przedwojenni robotnicy awansowali, przechodzac do
pracy w kierownictwie gospodarczvm i polityecznym. Wiekszos¢ perso-
nelu kierowniczego w przemysle od majstréw poczawszy do dyrektoréw
zakladow, dyrektorow centralnych zarzadéw i ministrow wilgcznie to
wlasnie przedwojenni robotnicy przemystowi”. Mozna by zapytaé, czy
ten proces przechodzenia z szeregéw klasy robotniczej do innych grup
spoteczno-zawodowych, istniejacy w naszych warunkach, nie jest odpo-
wiedzialny, przynajmniej w czesci, za wyniki omawianych badan. Gru-
pa czytelnikow, ktéra oscylowalta wiokél typu E, zblizala sie najbardziej
do idealnego czytelnika literatury elitarnej. Czytelnicy ci nie nalezeli-
by do proébki, gdyby badania byl przeprowadzone 2—3 lata pézniej, po-
niewaz ukonczona szkola $rednia i zmiana pozycji zawodowej nie po-
zwalalaby wlaczyé ich do kategorii ,robotnik”. W trakcie zbierania
materiatu autor przeprowadzil m. in. wywiad z mlodym robotnikiem
(jak glosily dane na jego karcie czytelniczej). Respondent ten byt w my-
$lach kreowany na ,typowego” czytelnika elitarnego. Na jego karcie
ligurowaly w znacznej proporcji pozycje z literatury wyzszej. Cazytal
je i pamietal nie tylko tytuly; mogt dyskutowaé na ich temat. W kon-
cu wywiadu okazalo sie, ze 6w mlody cztowiek od czasu, gdy przed kil-
koma laty rozpoczal prace jako pracownik fizyczny, ukonczyl szkote
Srednia i obecnie byl studentem politechniki. Ta mimowolna niedoklad-
nos¢ w badaniach stala sig¢ Zrodtem dosé prawdopodobnej hipotezy. Tu-
taj, by¢ moze, kryje sie przyczyna warunkujaca uzyskane wyniki. Ustréj
socjalistyczny zapewmia duze mozliwo$ci awansu spolecznego. Wielu
pracownikow umystowych, sredni i wyzszy dozér techniczny to byli ro-
botnicy. Prowadzac w przysziosSci badania nad , konsumpcja kulturalng”
nalezaloby, byé moze, zmodyfikowaé definicje robotnika.

2 T, Miller, Z badart nad strukturq zalogi tédzkiej fabryki wtdkienniczej;
w: Studia 2ad rozwojem klasy robotniczej, cz. 1, red. J. Szczepanski, s. 117.



