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ROLA GRUPY ROWIESNICZEJ I POCHODZENIA SPORECZNEGO
W KSZTALTOWANIU WZOROW KULTUROWYCH DWU
SRODOWISK STUDENCKICH

Tresé: Rola grupy rownie$niczej. — Pochodzenie spoteczne a pozycja na uczelni,
postawy i warto§ci mtodziezy.

W artykule tym pragne wskazaé pewne Srodowiskowe czynniki
roznicujace klimat kulturowy w srodowisku mlodziezy akademickiej.
Punktem wyjécia tych rozwazan bedzie pordéwmanie postaw i wartosci
mlodziezy z Wydziatu Fizyki UW i z Akademii Wychowania Fizycznego
w Warszawie. Przeprowadzone w 1962 roku badanie ogoélnych postaw
wobec siebie, zycia i swojej przysztosci u mlodziezy tych dwoch $rodo-
wisk uczelnianych wykazalo znaczne miedzy nimi réznice !,

Mtodziez z AWF-u charakteryzuje sie w znacznie wiekszym stopniu
niz mlodziez z Wydzialu Fizyki zespolem postaw okre§lanych jako do-
bre przystosowanie — dobrym samopoczuciem, optymizmem i zadowo-
leniem z siebie oraz, jak sie wydaje, takze pogodnym usposobieniem,
zrownowazeniem wewnetrznym i ekstrawertycznoscig. Jej stosunek do
ludzi cechuje bezposredniosé, otwartosé, brak probleméw w kontaktach
miedzyosobowych i poczucie dobrych powigzan z otoczeniem zaréwno

1 Szezegblowe omoéOwienie tych réznic i prezentacja materialéw, na ktérych
oparte sg przytoczone nizej charakterystyki dwu srodowisk, znajdujg sie w ar-
tykule Samoocena i usposobienie a wartoéci. Studium poréwnawcze dwu §rodo-
wisk studenckich, ,,Studia Socjologiczne”, 1966, nr 2/21. Artykul ten jest skrotem
czesci pracy doktorskiej. Opiera sie on na badaniach przeprowadzonych przy
pomocy obszernej, anonimowej ankiety wsérdéd studentek i studentéw II, III i IV
roku Wydzialu Fizyki UW oraz II i III roku AWF-u w Warszawie, Zbadana
zbiorowosé obejmuje 436 os6b — 168 o0s6b z Wydzialu Fizyki wynosi 78,5% stu-
dentéw z tych lat studiéw na tym kierunku w UW, 268 0s6b z AWF stanowi 88%
miodziezy II i III roku AWF-u w Warszawie.
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w Srodowisku uczelnianym, jak i poza nim, w innych kregach towarzy-
skich i w rodzinie.

W swoich dgzeniach na przyszio§¢ mlodziez ta zorientowana jest
na stabilizacje zyciowg i wzglednie duzg warto$¢ przypisuje dobrom
materialnym. W zwigzku z jej postawami wobec ludzi przejawia ona
w pragnieniach i zamierzeniach dotyczacych przyszlosci silne zaintere-
sowanie sie zyciem wsrod ludzi 1 ogélnie innymi ludzmi w najrozmait-
szych aspektach. To wyrazne ,skierowanie ku ludziom”, ktére mozna
by nazwaé¢ homocentryzmem, wyraza sie w znacanym zaintereesowaniu
sie na przyszlosé zyciem rodzinnym, przyjaznia, opinig otoczenia i pra-
gnieniu, aby by¢ spolecznie pozytecznym.

Zaréwno w pragnieniach dotyczgcych przyszlosci, jak i we wzo-
rach oscbowych mlodziezy AWF-u wysokg wartosé posiada umiejetnosé
cieszenia sie zyciem; wlasnie ta milodziez, ktorg cechuje sie na ogét
postawg radosci zycia, wysoko sobie te postawe ceni u siebie i u innych.

Znacznie mniej przystosowana miodziez z Wydziatu Fizyki, tj. od-
znaczajgca sie na ogol gorszym samopoczuciem, wyraznie rzadszym za-
dowoleniem z siebie i czestym poczuciem braku zrownowazenia we-
wnetrznego, cechuje sie zarazem introwersja, stosunkowo czestymi kon-
fliktami wewnetrznymi i wyraznymi, w skali statystycznej, trudnoscia-
mi w kontaktach z ludZzmi. W swoich pragnieniach na przyszioéé mlo-
dziez ta jest bardzo ambitna, nonkonformistyczna, przedkladajgca ryzy-
ko i ciekawe Zzycie nad stabilizacje, nie przykladajgca na ogél wartosci
do doébr materialnych i zorientowana do$é powszechnie na wiasng twor-
czosé i ,,,dokonanie czegos wielkiego”.

Mtodziez z Wydziatu Fizyki wykazuje w swych myslach o przyszio-
$ci stosunkowo matle zainteresowanie sie innymi ludzmi, pomimo ze
czesto odczuwa, jak to wynika z szeregu jej wypowiedzi, niezaspoko-
jenie potrzeb towarzyskich, a nawet do§é czesto ma poczucie osamotnie-
nia. Zaré6wno w pragnieniach na przyszlo$¢, jak i wzorach osobowych
tej mlodziezy przejawia si¢ wysoka ocena i duza waga wartosci moral-
nych oraz intelektualnych. Zasada carpe diem nie cieszy sie w tym $ro-
dowisku popularnoscig, nisko cenione sg tu przyjemnosci, wysoko wias-
ne osiggniecia i to, co jest trudne i niepowszednie. Ogoélnie biorge, mlo-
dziez ta zorientowana jest raczej nie na dobra konkretne, jak korzysci
materialne czy stabilizacja, lecz na dobra abstrakcyjne, jak wartosci
poznawcze, wWiasna tworczosé, intelekt i wartosei moralne.

Bardzo istotne czynniki, réznicujgce te dwie podkultury studenc-
kie, wydaja sie tkwié 'w réznicach typu osobowosci mltodziezy na oma-
wianych kierunkach studiéw, réznicach nie dajacych sie wyjasni¢ przez
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uchwytne w przeprowadzonym badaniu czynniki Srodowiskowe 2. Jed-
nakze zebrany material rzuca pewne $wiatlo na role dwoch kategorii
czynnikoéw Srodowiskowych w ksztaltowaniu postaw i wartosci badanej
mtodziezy, czynnikéw, ktore tlumaczg czeSciowo zréznicowanie klima-
tow kulturowych poréwnywanych grup uczelnianych z Wydzialu Fizyki
iz AWF-u.

Czynniki te, to 1) $rodowisko dobrze zintegrowanej grupy réwies-
niczej, ktérego rola zajme sie w pierwszej cze$ci artykulu, i 2) klasowa
specyfika wzorow tej mlodziezy, ktéra nadaje ton w Srodowisku
kolezenskim na Wydziale Fizyki i na AWF-ie. Specyfika ta i popular-
nos¢ wzordéw o roéznej genezie klasowej stanowi problematyke drugiej
czesci artykutu.

PrzejdZzmy do wstepnego omoéwienia tych dwoéch katerogii czyn-
nikéw. .

Poréwnywane $Srodowiska uczelniane bardzo silnie sie réznig, jesli
chodzi o integracje grupy kolezenskiej. Dane socjometryczne i wypo-
wiedzi mlodziezy, uzyskane w badaniach, potwierdzily, ze mlodziez
AWF-u, ktorej zycie przebiega w grupie kolezanek i kolegow na wy-
dzielonym teremie, na ktorym znajdujg sie intermaty, stolowki, urzs-
dzenia sportowe, uczelnia i miejsca rozrywek, i gdzie zamieszkujg pra-
wie wszyscy studiujgcy, stanowi silnie zintegrowang zbiorowos$é. Dane
z badan wykazaly tez, ze mtodziez z Wydzialu Fizyki jest stabo powig-
zana wiezami towarzyskimi w grupie uczelnianej, a zarazem ma pra-
wdopodobnie stabo rozwiniete zycie towarzyskie poza uczelnig.

W S$wietle zebranej wiedzy o roli izolacji lub zycia w grupie ludzi
mozna postawié¢ szereg hipotez wyjasniajacych roznice kultury, a nawet
pewne cechy osobowosci mlodziezy z obu $rodowisk wplywem tego
wlagnie czynnika — bliskiego wspolzycia w grupie rowniesniczej. Moz-
na przypuszczaé, ze zycie w grupie ma dodatni wplyw na postawy uf-
nosci, otwartosci wobec innych ludzi i latwos§¢ kontaktéw z nimi, ktére
charakteryzuja mlodziez AWF-u. Mozna przypuszczaé, ze ma ono wplyw
takze na system wartosci tej mlodziezy, na owa charakterystyczng dla
tego srodowiska homocentryczng orientacje — cenienie innych, liczenie
sie z nimi, na potrzeby kontaktéw, zainteresowanie sie ludzmi i pewien
altruizm. Mozna tez w gromadnym stylu zycia szukaé¢ wyjasnienia wy-
sokiej wartosci, jaka mlodziez AWF-u przypisuje radosci zycia i cechu-
jacych studentki i studentéw AWZF-u pewnych ryséw postawy zabawo-
wej, ktéra Znaniecki uwazal za charakterystyczng dla oséb wychowuja-
cych sie w kregu roéwiesniczym.

2 Réznicami osobowosci tej mlodziezy oraz zwigzkami miedzy pewnymi ce-
chami osobowo$ciowymi a typem przyjmowanych wartosci zajmuje sie w artyku-
kule Samoocena i usposobienie a wartosci...
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Wreszcie mozna postawi¢ hipoteze, ze lepsze przystosowanie mio-
dziezy AWF-u niz mlodziezy z Wydzialu Fizyki ma swe Zrédlo miedzy
innymi w jej ,,dobrym osadzeniu wsrdéd ludzi” — posiadamiu bliskich
wiezi w $rodowisku kolezenskim. Tym czynnikiem mozna by probowaé
ttumaczyé wewnetrzng pogode i optymizm milodziezy AWF-u i, co sie
z tym wigze, jej dobrg na ogél opinie o sobie, odczuwany za§ brak we-
wnetrznego zréwnowazenia, mniejsze na ogo6t zadowolenie z siebie
i z zycia miodziezy z Wydzialu Fizyki wigza¢ z jej dosé czestym po-
czuciem osamotnienia plynacym z bardziej samotniczego trybu zycic3.

Druga grupag czynnikow, ktoére wydaly mi sie warte rozwazenia,
jest, jek wspomnialam, klasowe zroéznicowanie wzoréw kulturowych
i zwigzane z réznym pochodzeniem mlodziezy réznice w jej biografii,
a przez to, by¢ moze, i osobowosci. W $rodowisku , fizykoéw” przewaza
liczebnie mlodziez pochodzgca z inteligencji z wyzszym wyksztalceniem,
zas w grupie AWF — mlodziez pochodzgca z klas pozainteligenckich,
tj. robotnicza i chlopska. Sam ten fakt wystarczalby, aby uwzgledric¢
pochodzenie klasowe badanej mlodziezy jako potencjalny czynnik réz-
nicujacy poréwnywane srodowiska. Do tego powodu dolgcza sie jeszcze
drugi, a mianowicie dane sccjometryczne zebrane w badaniach ujawnity
pewne uprzywilejowanie towarzyskie owych réznych dominujgcych
liczebnie grup w poréwnywanych srodowiskach — milodziezy z inteli-
gencji z wyzszym wyksztalceniem na Wydziale Fizyki, a jeszcze wyraz-
niej mlodziezy robotniczo-chlopskiej na AWF-ie. Ta sytuacja nasuwa
przypuszczenie, ze o ile istnieja wyniesione ze Srodowisk rodzinnych
roznice kulturowe milodziezy, to te wzory, ktére sg charakterystyczae
dla ‘grupy majgcej najwyzszy prestiz badz najliczniejsze kontakty, bedq
sie cleszyé wyzszym prestizem niz wzory innych grup i beda przyjmo-
wane przez pozostalg miodziez, Tak wiec mozna przypuszczaé, ze W S$ra-
dowisku milodziezy z Wydziatu Fizyki najbardziej popularne bedg wzo-
ry kulturowe przyniesione przez dzieci inteligentéw z wyzszym wy-
ksztalceniem, za§ w $rodowisku AWF-u wzory studentek i studentow
wywodzacych sie z klasy robotniczej, a by¢ moze takze i chlopskiej.

Analizujgc role czynnika pochodzenia na ksztattowanie sie specy-
fiki kulturowej kazdego z tych s$rodowisk, staram sie po pierwsze
uchwycié charakterystyczne rysy kultury mtodziezy pochodzacej z réz-
nych warstw spotecznych, nie wyodrebniajac jedynie warstwy chtoo-
skiej ze wzgledu na jej malg liczebno$é, a nastepnie sprawdzi¢, na ile
réznice kulturowe érodowiska mlodziezy z Wydziatu Fizyki i z AWF-u
dadzg sie wyjasni¢ owg klasowg genezg wzorow.

3 Innym istotnym czynnikiem tlumaczacym dobre przystosowanie mlodziezy
z AWF-u jest najprawdopodobniej sportowy styl zycia na tej uczelni.
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Jak wspominatam, pordéwnanie kultury srodowisk studenckich na
Wydziale Fizyki i AWF-ie nasuwa przypuszczenie, ze szereg ich rdznic
jest spowodowanych tym, ze mlodziez AWF-u zyje na co dzien w dobrze
zintegrowanej grupie kolezenskiej, podczas gdy mlodziez z Wydzialu
Fizyki tworzy na swej uczelni grupe o wzglednie luznych wieziach. Nie-
watpliwie w integracji grupy kolezenskiej na AWF-ie duzg role odgry-
wa fakt, ze prawie cala miodziez mieszka w internatach na terenie
uczelni. Aby wiec uchwyci¢ role tego stylu zycia, zorientowaé sie we
wplywie takiej grupy kolezenskiej na osobowos¢ i wzory kulturowe
mlodziezy, wydaje sie stuszne przede wszystkim poréwnaé mlodziez
z AWF-u z tg mlodziezg z Wydzialu Fizyki, ktora mieszka w domach
akademickich w przeciwstawieniu do tej, ktéra mieszka z rodzicami. To
poréwnanie nie oddaje jednak w pelni roli grupy kolezenskiej na AWF-ie,
poniewaz grupa ta stanowi wydzielong ekologicznie spolecznosé, w kto-
rej w duzej mierze zawiera sie osobowos¢ jej uczestnikéw i w ktoérej
wiezi maja prawie rodzinny charakter. Jak sie wydaje, srodowiska do-
mow akademickich na Wydziale Fizyki mogg mie¢ wplyw raczej na
ksztaltowanie sie pewnych wzoréw kulturowych, zas$ $rodowisko kole-
zenskie na AWF-ie moze oddzialywa¢ takze na pewne cechy osobowosci.

Poniewaz w grupie tej wytwarzajg sie wiezi typu zblizonego do ro-
dzinnych, wydaje mi sie, ze o jej roli mozna by takze wnioskowa¢ po-
réwnujac wsrod badanych te mlodziez, ktéra ma rodzenstwo, z jedyna-
kami. Jesli zalozenie to jest stuszne, mozna przypuszczaé, ze mlodziez
z AWF-u bedzie w pewnych rysach podobna do tych studentéw i stu-
dentek z Wydzialu Fizyki, ktérzy maja rodzenstwo. Pewne tego rodza-
ju podobienstwa rzeczywiscie wystepujg, co nasuwa przypuszczenie, ze
sg one cechami spowodowanymi bliskim wspdizyciem w grupie rowies-
niczej, niezaleznie od tego, czy ma ona charakter rodzinny, czy kole-
zenski,

Zdaje sobie jednak sprawe, ze tego rodzaju wnioskowanie o roli
zwartej grupy kolezenskiej ma wartos¢ ograniczons, ze sytuacja rodzin-
na ksztaltuje osobowoéé od najwcezesniejszego dziecinstwa, zas studenc-
kie $rodowisko kolezenskie zaczyna oddzialywa¢ na jednostke juz
w znacznej mierze uksztaltowans. Ze, po drugie, wplyw tych srodowisk
jest rozny, gdyz i typ wiezi, i rozmiary grupy sg tu zasadniczo odmien-
ne i, po trzecie, ze sam fakt posiadania rodzenstwa w roiny sposob
wplywa na jednostke w zaleznosci od tego, jak liczne jest rodzenstwo
i jakie zachodzg roznice wieku. Jednakze wydawalo mi sie stuszne
uwzglednié¢ oba te rodzaje podzialéw, dla pelniejszego uchwycenia roli
srodowiska kolezenskiego na AWF-ie. W artykule zajmuje sie najpierw
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poréwnaniem jedynakow i mlodziezy majgcej rodzenstwo, a nastepnie
studentéow i studentki z Wydziatu Fizyki, ktorzy mieszkaja przy rodzi-
cach, z tymi, ktorzy zmajdujg sie w domach akademickich.

Mtodziez majgca rodzenstwo a jedymacy. Rola
rodzenstwa w roéznicowaniu badanych postaw mlodziezy uwidocznila
sie prawie wylacznie wsrod miodziezy z Wydzialu Fizyki — wydaje
sie¢ to w pelni zrogumiale, jesli wezmiemy pod uwage, ze silne
wiezi w grupie uczelttianej wsréd miodziezy z AWF-u, Zyjacej ma te-
renie uczelni, zastepujg w znacznej mierze wiezi rodzinne i wyréwnuja
skutki réznic sytuacji jedynakéw i posiadajacych rodzenstwo. Przede
wszystkim posiadanie rodzenstwa u mlodziezy z Wydziatu Fizyki, jak
sie wydaje, lgczy sie z ogdélnym przystosowaniem, tj. lepszym samopo-
czuciem i wiekszym zadowoleniem z siebie, zjawisko to nie wystepuje
na AWF-ie. Roznice te przedstawione sg na tabelach 1 i 2.

Tabela 1. Odpowiedzi studentéw Wydziatu Fizyki na pytanie: ,,Czy ogélnie
biorgce czujesz sie szcze$liwy(a)?” (dane w %)

L. Zdecydo- Raczej Raczej Nie i zdecy- Ras
Miodziez wanie tak tak nie dowanie nie azem
100
Majgca redzenstwo 11 51 30 8 N =119
Je'o‘ly-naczkr 6 36 39 19 100
1 jedynacy N =231

Tabela 2. Odpowiedzi studentéw Wydziatu Fizyki na pytamie: ,,Czy ogodlnie
biorgc jeste$ z siebie zadowolony(a)?” (dane w %o

M1 L. Zdecydo- Raczej Raczej Nie i zdecy- R
odziez wanie tak tak nie dowanie nie azem
160
Majgca rodzenstwo 13 38 35 14 N =122
Jedynaczki 6 25 3¢ 31 100
i jedynacy N =32

Po drugie, jak sie wydaje, mlodziez z Wydziatu Fizyki, majaca star-
sze 1 mlodsze, badz tylko starsze rodzenstwo, ma bardziej ufng postawe
do ludzi, takze i w tym wypadku rola rodzenstwa prawie nie zaznacza
si¢ na AWF-ie. Tabela 3 podaje, jak ksztaltujg sie na Wydziale Fizyki
odpowiedzi na pytanie: ,,czy gdybys mial jaki§ trudny problem osobi-
sty, rozmawialbys z kim$ o tym?” Jak widzimy, wséréd mlodziezy z Wy-
dziatu Fizyki kontakty z rodzenstwem, przede wszystkim starszym, wy-
dajg sie sprzyja¢ sklonnosci do dzielenia sie z innymi swymi klopota-
mi. Ponadto na obu kierunkach studiow majacy starsze rodzenstwo
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Tabela 3. Odpowiedzi studentéw Wydzialu Fizyki na pytanie: ,Czy gdyby$
miat jaki§ trudny problem osobisty, rozmawialby$ z kim$§ o tym?” (dane w %)

Raczej L Raczej nie
Mtodziez Tak tak Nie wiem i nie Razem
Majgca starsze i 100
mtlodsze rodzenstwo 48 13 13 26 N=23
Majgca tylko star- 100
sze rodzenstwo 30 33 4 33 N=20
Majgca tylko mtlod- . 100
sze rodzehstwo 23 21 1 45 N=170
Jedynaczki i jedy- 25 28 6 a1 ‘\Imo
nacy : N=32

bardziej s3 skilonni omawia¢ wlasne problemy osobiste z kolegami czy
kolezankami wlasnej pici — kontakty ze starszym rodzenstwem sprzyjajg
wiec, jak sie zdaje, otwartosci przede wszystkim w kontaktach kolezen-
skich (tab. 4). Je$li chodzi o roznice w systemie wartosci, fakt posiada-

Tabela 4 Milodziez, ktéra odpowiedziala, ze o proble-
mach osobistych rozmawialaby z przyjacielem (przyjaciél-
kg) lub kolega (kolezankg) wlasnej plci (dane w %)

Micdziez v?}:;;il AWF
Majaca starsze i mlodsze rodzen-
stwo 70 61
Majgca tylko starsze rodzehistwo 57 52
Majaca tylko mlodsze rodzenstwo 22 51
Jedynacy i jedynaczki 38 - 42

nia rodzenstwa nie wydaje sie wsrod badanej mlodziezy odgrywaé ja-
kiej§ zasadniczej roli — na przyklad wplywaé na wigksze zaintereso-
wanie sie innymi ludzmi w wypowiedziach dotyczacych pragnien na
przysziosé. Jedyng istotng z punktu tych rozwazan sprawsg jest, ze wy-
chowywanie sie z rodzenstwem sprzyja prawdopodobnie postawie carpe
diem i1 wyzszej ocenie owej umiejetnosci cieszenia sie zyciem. Przede
wszystkim wsrod ,,fizykow”, ale i na AWF-ie majacy rodzenstwo czes-
ciej deklaruja cheé¢ wiekszej ilosci rozrywek (tab. 5). Wsrod mlodziezy
z Wydziatu Fizyki majacy rodzenstwo znacznie tez czesciej niz jedynacy
wskazujg wesoto§é i pogode jako cechy, ktore sie uwaza za cenne dla
siebie oraz szczegélnie lubiame u swych kolezanek czy kolegéw (tab. 6).
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Tabela 5. Studenci, ktérzy w odpowiedzi

na pytanie: ,,Czego by$§ chcial mieé «wiecej»

przede wszystkim?”, wybieraja ,wiecej cieka-
wych rozrywek” (dane w %o)

Miodzies Wydzial AWF
odziez Fizyki
Jedynacy i jedynaczki 26 31
Majgca rodzenstwo 9 23

Dane te popierajg w pewnej mierze przypuszczenie, ze zycie w gru-
pie réowieéniczej sprzyja ksztaltowaniu sie zabawowej postawy wobec
zycia. Jak pamietamy, podobnie jak dobre przystosowanie i otwartos$é
wobec ludzi oraz zabawowa postawa sg charakterystycane dla miodziezy
z AWF-u w poréwnaniu z mtodziezg z Wydziatlu Fizyki.

Tabela 6. Studenci Wydzialtu Fizyki, ktérzy w ideale
kolezanki lub kolegi i ideale wlasnej osoby wybierajg ce-
chy ,pogodny(a)” i , wesoly(a)” (dane w %)

Ideal
Mlodziez kolezanki (kolegi)

Ideat
wtlasnej osoby

pogoda I wesoloéé! pogoda wesolosé
|

52 ' 33 ! 23 | 30

29 | 25 13 6

Majgca rodzenstwo
Jedynacy i jedynaczki

Poréwnanie milodziezy posiadajacej rodzenstwo i jedynakow poz-
wolito uchwyci¢ pewne réznice, wskazujace na ewentualng role grupy
rowiesniczej w ksztaltowaniu sie odrebnych klimatéw kulturowych
na Wydziale Fizyki i na AWF-ie. Mozna by przypuszczaé, ze bliskie
wspdlzycie w grupie kolezenskiej na AWF-ie ma wplyw na lepsze przy-
stosowanie sie tej mlodziezy, na jej dobre samopoczucie i dobre mnie-
manie o sobie. Po drugie, wydaje sie, ze to wspdlzycie w grupie ko-
lezenskiej wplywa na zaobserwowanag wieksza ufno§é milodziezy
z AWF-u niz mlodziezy z Wydzialu Fizyki do ludzi i prawdopodobnie
na latwosé kontaktéw z nimi. Cechom tym, lepszemu przystosowaniu
i latwodci integracji z otoczeniem, prawdopodobnie sprzyja tez w spo-
sob istotny sportowy tryb zycia na tej uczelni, Nie sposéb mi ocenié
wagi kazdego z tych dwdch czynnikoéw jako przyczyn omawianej roznicy
postaw w poréwnywanych $rodowiskach, ograniczam sie wiec tylko do
ich zasygnalizowania. Poréwnanie jedynakéw i majacych rodzenstwo
nie pozwolilo jednak uchwycié zadnych istotniejszych réznic w sy-
stemie wartosci mlodziezy w zaleznosci od jej bardziej samotniczego
czy gromadnego stylu zycia, poza obserwacja, ze mlodzieZ majgca ro-
dzenstwo wykazuje pewne cechy postawy zabawowej.
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Rola $Srodowiska doméw akademickich wsréd
miodziezy z Wydzialu Fizyki. Zobaczmy obecnie, na ile
sam fakt mieszkania w grupie kolezenskiej w domu akademickim moze
powodowaé roéznice postaw 1 wartosci 1 wyjasniaé specyfike postaw
miodziezy z AWF-u w poréwnaniu z mlodziezg z Wydziatu Fizyki UW.
Poniewaz prawie wszyscy studenci i studentki ma AWF-ie mieszkaja
w internacie, dla uchwycenia roli zycia zbiorowego w srodowisku kole-
zenskim bede poréwnywaé mlodziez z Wydzialu Fizyki mieszkajgcg
w domach akademickich z tg mlodziezg z Wydziatu Fizyki, ktora miesz-
ka razem z rodzicami!. Niewgtpliwie $rodowlisko w domach akade-
mickich ma mniejszy wplyw na postawy i wartoSci mlodziezy z Wy-
dzialu Fizyki niz Srodowisko internatu na AWF-ie, ktory znajduje
sie ma terenie uczelni i w ktéorym przebiega w znacznej mierze co-
dzienne zycie studemtéw i studentek. Jednakze w obu wypadkach ma-
my do czynienia z podobng sytuacja — zyciem w grupie rowiesni-
czej, chotby nawet grupa ta byla u ,fizykéw” mniej zintegrowana
i pochlaniajgca wezsza sfere osobowosci uczestnikow miz ma AWF-ie.

Poprzednio sprawdzaliSmy hipotezy, ze jedng z przyczyn lepszego
przystosowania mlodziezy z AWF-u, jej bardziej pogodnego nastawie-
nia wobec zycia i lepszego mniemania o sobie jest dobra integracja to-
warzyska tej milodziezy, bliskie powigzania w grupie kolezenskiej,
oraz ze owa dobra integracja towarzyska mlodziezy AWF-u sprzyja
ogoélnie ufnej postawie wobec ludzi i wiekszej wobec nich otwartosci.
Jak pamietamy, kiedy poréwnywaliSmy postawy mlodziezy majace]j
rodzenstwo i jedynakow, obie te hipotezy zmalazly pewne poparcie
w fakcie, ze wsrod , fizykoéw” miodziez majgca rodzenstwo wydawata
sie lepiej przystosowana w przyjetym tu znaczeniu i bardziej sktonna
do zwierzen niz jedynacy. Jednakze ro6znice te nie wystepujg miedzy
mlodziezg z Wydzialu Fizyki mieszkajacg w domach akademickich
a mieszkajacg przy rodzicach, co wskazywaloby na to, ze zaleznoéci,
ktére nas tu interesuja, mie przebiegajg tak prosto. Brak roznic skion-
na jestem tlumaczyé tym, ze Srodowisko doméw akademickich, w kto-
rych mieszka mlodziez z Wydziatu Fizyki, nie odgrywa istotnej roli
w ksztaltowaniu owych postaw zwigzanych blisko z cechami osobowosci,
ktérg wydaje sie pelnié¢ bardziej zwarte i majgce, jak sie wydaje, pew-
ne funkecje rodziny s$rodowisko kolezenskie na AWF-ie. Jesli jednak
w ksztaltowaniu owych ogolnych postaw blisko zwigzanych z cechami
oscbowosci klimat doméw akademickich, w ktorych mieszka mlodziez
z Wydzialu Fizyki, wydaje sie nie odgrywaé¢ wiekszej roli, to wyraznie

4 Mlodziez, ktéra znajduje sie w jeszecze innej sytuacji, np. mieszka sama
czy u dalszej rodziny, nie zostala w tym poréwnaniu uwszgledniona.
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wywiera on wplyw na ksztaltowanie sie systemu wartosci tej mlodzie-
zy. Rola doméw akademickich zaznacza sie dos§é¢ silnie w sferze przyj-
mowania wzoréw kulturowych, $rodowisko to nie ma natomiast wiek-
szego znaczenia w modelowaniu tych podstawowych ryséw charakteru,
ktore zwigzane sg z ogblng postawg wobec zycia, siebie i ludzi.
Roznice wartosci mlodziezy z domoéw akademickich i mieszkajacych
przy rodzicach wystepujg przede wszystkim w wybieranych w odpo-
wiedzi na ankiete dgzeniach zyciowych. Wybory te zestawione sg w ta-
beli 7. Jak widzimy, miodziez z domoéw akademickich wybiera znacznie
czesciej niz ich kolezanki i koledzy mieszkajacy z rodzicami wszystkie
te dazenia, ktore zwigzane sg z wartoscig innych ludzi, ich szacunku,
towarzystwa i sympatii, a takze dazenia do zrobienia czegos dla in-

Tabela 7. Réznice odpowiedzi wiréd mlodziezy Wydzialu Fizyki na pytanie do-
tyczgce pragnien i dazen na przyszioi¢ (dane w 9%)

Wybory mlodziezy
) o L mieszkajgcej
Przedstawione w ankiecie wzory odpowiedzi przy rodzi-] W domach
h N — g.| akademic-
cac “lkich N = 59
Osiggniecie poczucia, ze Twoja dzialalno3¢, nawet na
skromnym odcinku, jest spolecznie pozyteczna 13 36
Zycie w gronie lubianych i lubiacych Cie przyjaciot 44 56
Realizacja pewnych wtlasnych dazen ideowych i spo-
tecznych 15 29
Zdobycie ludzkiego szacunku przez swojg postawe oso-
bistag i dzialalno$¢ zyciowa 29 42
Uksztaltowanie wtlasnej osobowo$ci na wz6r pewnego
waznego dla Ciebie idealu moralnego 26 37
Zycie barwne i pelne wrazen, dajace pelnie przezyé
nawet kosztem ryzyka 57 41

Ankieta zawierala jeszcze nastepujgce wzory dazen, przy ktérych wybory byly mniej
réznicowane:

Ciekawa praca i opinia dobrego specjalisty
w zawodowym gronie

Zdobycie rozglosu, slawy przez osiggnigcia na- wybierane nieco czeScie] przez
ukowe (sportowe), czy w jakiej§ innej dziedzinie mtodziez mieszkajgeg z rodzicami
Duzo wolnego czasu na prywatne zainteresowa-
nia i rozrywki

Przyzwoita pozycja zawodowa 1 materialna po-
tgczona ze spokojnym, szczeSliwym zZyciem ro-
dzinnym wybierane nieco czesciej przez
Whniesienie nowych wartoSci do dorobku kultu- mtodziez z domoéw akademickich
ralnego przez osiggniecia intelektualne, nauko-
we lub artystyczne

Wysoka pozycja zawodowa i moznos¢ podejmo- wybierane prawie rownie czesto
wania decyzji na wielkg skaleg przez obie kategorie mlodziezy
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nych — czyli wzory altruistyczne. Dazenia tej mlodziezy sa wyraznie
znacznie silniej zwigzane z innymi ludZmi — ,,inni”, zar6wno konkret-
ne grupy czy osoby, jak i ,ludzkos¢”, zajmujg wyzsze miejsce w hie-
rarchii wartosci mlodziezy z doméw akademickich niz u pozostatych
studentow.

Obserwujgc odpowiedzi mlodziezy z AWF-u, mieszkajgcej z reguly
na terenie uczelni, mozma zauwazy¢ podobne zjawisko — wyraznie ho-
mocentryczng orientacje dgzen. Wszystkie trzy wzory zwigzane z ken-
kretnymi ludZmi, poza wzorem realizacji dgzen ideowych, gdzie w gre
wchodzi abstrakcyjna ,ludzko$é¢”, sg znacznie czeSciej wybierane na
AWF-ie niz wérdd ogédtu ,,fizykéw’”’. Nasuwa to wniosek, ze mieszkanie
i wepblzycie na co dzien w grupie kolezenskiej silnie wpltywa na wyzsze
miejsce ,,innych ludzi” w przyjmowanym systemie wartosci. Zjawisko
to nie wystapilo przy poréwnaniu jedynakéw z mlodziezg posiadajgca
rodzenstwo, Widocznie wiec tylko specyficzny typ srodowiska rowies-
niczego sprzyja owej homocentrycznej orientacji. Jakie cechy specy-
ficzne musi posiada¢ grupa rowiesnicza, aby wytworzyla taki typ kul-
tury, trudno rozstrzygngé. By¢ moze, nie bez znaczemia jest fakt, ze
srodowisko kolezenskie w domach akademickich jest grupg liczna,
tworzgcg juz pewna spotecznoéé. By¢ moze, wazne sg pewne wzory kul-
turowe, charakterystyczne dla srodowisk studenckich w Polsce.

Przejdzmy teraz do omoéwienia pewnych cech, ktére zarysowujg
sie tylko na Wydziale Fizyki.

Warto zwrocié uwage na pewien charakterystyczny rys dazen mto-
dziezy mieszkajgcej przy rodzicach, a mianowicie jej czestsze pragnie-
nie przezyé nawet kosztem ryzyka. Rys ten zaznacza sie takze, cho¢ sta-
biej, w pragnieniach dotyczacych chwili obecnej: ,wiecej ciekawych
przezy¢” chciatoby mieé¢ wedle swych wypowiedzi 36% ,fizykow”
mieszkajgcych przy rodzicach i 27%¢ mieszkajacych w domach akade-
mickich. Mlodziez z domow akademickich odznacza sie natomiast znacz-
nie czestszym pragnieniem ,,pewnosci o jutro”. Na tabeli zestawiajgcej
wybory dgzen zyciowych obu poréwnywanych kategorii mlodziezy za-
rysowala sie jeszcze jedna charakterystyczna cecha mlodziezy z Wy-
dziatu Fizyki mieszkajgcej w domach akademickich, a mianowicie jej
sklonnoéci perfekcjonistyczne. Wyrazajg sie one w czestszym wyborze
dazenia do ,,uksztaltowania wiasnej osobowosci na wzér pewnego idea-
tu”. Jak sie wydaje, nie jest to cecha zwigzana z kolezenskim stylem
zycia, poniewaz wystepuje ona wyraznie czesciej w srodowisku studen-
tow i studentek z Wydzialu Fizyki niz z AWF-u. Nie potrafie wyjasnié,
dlaczego perfekcjonizm jest szczegdlnie charakterystyceny dla mlodziezy
z Wydzialu Fizyki mieszkajacej w domach akademickich.
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Pewne roéznice wartodci mlodziezy mieszkajacej przy rodzicach
i w domach akademickich mozna tez dostrzec w ideale wlasnej osoby.
Roéznice te wydajg sie wigzaé z cechujgcym mtodziez z domow akademic-
kich zainteresowaniem sie ludzmi, ktére przejawilo sie w jej wypowie-
dziach o pragnieniach na przyszltosé. Miodziez z doméw akademickich
czeSciej niz mieszkajgca z rodzicami uwaza za najwartoéciowsze dla
siebie takie cechy, jak zyczliwo$é dla innych, talenty towarzyskie i nie-
co czesciej dowcip, prawdomoéwnos$é i lojalnosé. Wszystkie te cechy
wigzg sie bgdz z pozytywng postawg wobec ludzi, bgdZz ze sprawami
wspoélzycia towarzyskiego, mozna wiec je uznaé za przejaw homocen-
trycznej orientacji w systemie wartosci.

Ideal wilasny mlodziezy mieszkajacej z rodzicami harmonizuje tak-
ze z jej wyborem dazen zyciowych tworzagc wzoér nastawiony bardziej
na sukcesy zawodowe — preferowane w nim cechy to inteligencja, zdol-
nodci 1 madroéé zyciowa. Mlodziez ta wydaje sie mieé¢ jednak w znacz-
nej mierze nie zaspokojone potrzeby towarzyskie, gdyz bardzo czesto
wybiera w ideale wlasnym umiejetnos¢ kontaktow z ludzmi.

Wnioski. Podsumujmy wnioski dotyczace roli wspétzycia w gru-
pie rowiesniczej, jej wplywu na postawy i wartosci badanej mlodziezy.

1. Na podstawie poréwnania ogétu miodziezy z AWF-u z mlodzieza
z Wydzialu Fizyki oraz mlodziezy majgcej rodzenstwo z jedynakami
i jedynaczkami nasuwa sie wniosek, ze bliskie, rodzinne lub prawie ro-
dzinne wspélzycie z réwiesnikami sprzyja postawom dobrego przysto-
sowania — zadowoleniu z zycia, optymizmowi i zadowoleniu z siebie.

2. Owo bliskie wspélzycie wplywa ma ufnos¢ wobec ludzi, a przeto
sklonnosé do integracji i poczucia wspolnosci z inmymi.

3. Bliskie wspdizycie z rowiesnikami — prawdopodobnie przy za-
chowsaniu bliskich wiezi rodzinnych, i stagd poczucia bezpieczenstwa —
wydaje sie sprzyja¢ ksztaltowaniu sie zabawowej postawy wobec zycia.

Tych trzech funkecji nie pelni $rodowisko rowiesnicze, ktére nie
jest silnie zintegrowane — i stad mie pelni ich srodowisko domow aka-
demickich, w ktorych mieszka mlodziez z Wydziatu Fizyki UW.

4. Studencka grupa réwiesnicza z domu akademickiego ksztaltuje
system wartosci, w ktorym ,inni ludzie” zajmujg wysokie miejsce
w hierarchii, rozbudzajgc zainteresowania sie ludzmi, dazenia towarzys-
kie, liczenie sie z opinig innych i sklonnosci altruistyczne. Ten system
wartosci zostal nazwany orientacjg homocentryczng.
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POCHODZENIE SPOLECZNE A POZYCJA NA UCZELNI, POSTAWY
I WARTOSCI MEODZIEZY

Wyniki badann nasuwajg spostrzezenie, ze sytuacja mtlodziezy po-
chodzgcej z réznych warstw spolecznych inaczej sie uklada na Wydziale
Fizyki i na AWF-ie.

Przede wszystkim na Wydziale Fizyki, jak wykazuja dane socjo-
metryczne, uprzywilejowana towarzysko jest mlodziez pochodzaca
z inteligencji z wyzszym wyksztalceniem, a na AWF-ie, gdzie réznice
sg mniejsze, raczej milodziez pochodzenia robotniczego i chlcpskiego.
Wprawdzie mlodziez inteligencka ma na Wydziale Fizyki troche mniej
kontaktéw towarzyskich na swoim roku studiéw, ale cieszy sie na nim
wyraznie najwiekszg sympatia i prestizem intelektualnym. Tak wiec
na przykiad na Wydziale Fizyki przez 7 i wigcej osdb ze swego roku
zostalo wybranych jako wyraznie lubiani: 49%0 mlodziezy o pochodze-
niu inteligenckim, 27%¢ mtodziezy, ktorej rodzice to pracownicy umy-
stowi bez wyzszego wyksztalcenia i 27%/¢ mlodziezy pochodzenia robot-
niczego lub chlopskiego. Jako najbardziej inteligentni zostalo wymie-
nionych przez 5 i wiecej osob ze swego roku 30%e miodziezy pochodze-
nia inteligenckiego, 16%¢ mlodziezy pochodzgcej z rodzin pracownikow
umystowych bez wyzszego wyksztalcenia i 3% mlodziezy pochodzenia
robotniczego i chlopskiego. Na AWF-ie natomiast jako wyraZnie lubia-
nych zostalo wybrane przez 7 i wiecej 0s6b ze swej grupy ¢wiczen po
3190 mlodziezy pochodzgcej z obu kategorii pracownikéw umystowych
i 39%¢ mlodziezy pochodzenia robotniczego lub chlopskiego. Wzglednie
izolowanych towarzysko, gdyz nie wybranych przez nikogo lub wy-
branych tylko przez jedng osobe w odpowiedzi na pytanie: ,z kim
utrzymujesz najblizsze kontakty towarzyskie?” wydaje sie byé na
AWF-ie 270 mlodziezy inteligenckiej, 19°/0 pochodzgcej z rodzin pra-
cownikéw umystowych bez wyzszego wyksztalcenia i 17%0 mlodziezy
pochodzenia robotniczego i chlopskiego. Brak danych nie pozwala
stwierdzi¢, jak przebiega na AWF-ie podzial prestizu intelektualnego.

W obu srodowiskach mlodziez pochodzaca z warstwy pracownikow
umystowych bez wyzszego wyksztalcenia wydaje sie zajmowaé Srodko-
wg pozycje towarzyska.

Roéinie tez przedstawiajg sie w obu $rodowiskach: zadowolenie ze
studi6éw i ogdlne postawy wobec zycia i siebie u mlodziezy w zaleznosci
od jej pochodzenia. O ile na AWF-ie mlodziez o réznym pochodzeniu
jest mniej wiecej w rownej mierze zadowolona z wyboru studiéw, na
Wydziale Fizyki zadowolenie to uklada sie roéwnolegle z uprzywilejowa-
niem spolecznym mlodziezy (tab. 8). Uprzywilejowanie spoleczne mlc-
dziezy z elity inteligenckiej przejawia sie¢ na Wydziale Fizyki w jej
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ogolnym stosunku wobec zycia. Na Wydziale Fizyki mlodziez inteli-
gencka deklaruje na ogél znacznie lepsze samopoczucie i nieco czes-
ciej niz pozostali zdecydowany optymizm, na AWF-ie réinice samopo-
czucia sg slabsze i mie zarysowuja sie w optymizmie na przyszlosé
(tab. 9).

Tabela 8 Odpowiedzi milodziezy z Wydzialu Fizyki na pytanie:

,Czy jestes zadowolony (zadowolona) z wybranego kierunku stu-
diow?” (dane w %)

Pochodzenie spolecz- |Zdecydowa- . . Raczej

ne odpowiadajacych |nie tak i tak Racze] tak ;V;i?gygi"; Razem
[nteligencja z wyz- 48 43 9 100
szym wykszalceniem N = 63
Pracownicy umysto- 100
wi bez Wwyzszego 39 43 18 N =49
wyksztalcenia -
Robotnicy 1 chiopi 38 43 19 Nli°37

7 obserwacji danych socjometrycznych i wypowiedzi studentow
nasuwa sie spostrzezenie, ze $rodowisko uczelniane na AWF-ie wyrow-
nuje w pewnej mierze klasowe roéznice warunkéw zycia i ich skutki
w §wiadomosci mlodziezy. Na Wydziale Fizyki nie obserwujemy tego
zjawiska i mlodziez majaca lepsza pozycje spoleczng zachowuje uprzy-
wilejowang pozycje takze w $rodowisku uczelnianym.

Tabela 9. Odpowiedzi mlodziezy o réznym pochodzeniu spolecznym na pytanie:
,,Czy obecnie czujesz sig szcze$liwy (szcze§liwa)?” (dane w %)

Wydziat Fizyki AWF
raczej g raczej
. _ |zdecy- nie, zdecy nie,
Px(;cehOdo:iemei d §p::>le<gz dowa-|raczelizdecy-| ryzem |9OWA|raczelzdecy-l | o,
powiadajacyc nie | tak |dowa nie | tak |dowa-
tak nie tak nie
nie nie
Inteligencja z wyiszym 100 100
1 49 54
wyksztalceniem 9 32 N =59 22 24 N=35
Pracowmicy  umysltowi
bez wyzszego wyksztat~ 8 49 45 100 16 62 22 100
cenia N =47 N =381
Robotnicy i chlopi 3 | 41 | 50 100 13 | 61 | 26 100
N =238 N =106
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Samopoczucie i pozycja towarzyska mlodziezy z réznych warstw,
ktére inaczej sie ksztaltujg na Wydziale Fizyki i na AWF, mie pozostaja,
jak sie wydaje, bez wplywu na poczucie whasnej wartosci badanej mlo-
dziezy. Uprzywilejowanie towarzyskie i ogolna sytuacja na tych kierun-
kach studiow wplywaja, jak sie wydaje, na dobrg samoocene miodziezy
pochodzacej z elity inteligenckiej na Wydziale Fizyki i robotniczo-chlop-
skiej na AWF-ie. Zjawisko to uwidacznia sie juz w odpowiedziach na
pytanie ,,czy [...] jestes z siebie zadowolony(a)?”, lecz najwyrazniej wy-
stepuje w ocenie siebie w poréwnaniu z kolegami, w poczuciu wlasnej
wyzszoscel badz mizszosei® (tab. 10).

Tabela 10. Przecietna ocena siebie w poréwnaniu z oceng dang kilku kolegom
(kolezankom) * (dane w %)

Wydzial Fizyki AWF
wyz- | niz- wyz- | niz-
dzeni : sza | sza sza | sza
Pochodzenie Sp°he°me niz | niz- niz | niz
oceniajacyc ocena |ocena razem ocena ocena razem
kole- | kole- kole- [kole-
goéw | gow gow | gow
Inteligencja z Wwyzszym Wy-| oo | oo 100 56 | 44 100
ksztalceniem N =159 N =153
Pracownicy umystowi bez wyz- 29 m 100 49 51 100
szego wyksztalcenia N =44 N="78
. . . 100 100
Robotnicy i chlopi 11 89 62 38
4 p N = 37 N =105

* Nieliczne wypadki, gdzie oceny siebie i kolegéw (kolezanek )wypadly réwno, zostaly
wliczone do katalogii ,,ocenia siebie wyzej”, poniewaz wsréd ocenianych wiecel niz polowe
przecigtnie stanowily osoby zaprzyjaZnione, z reguly wyzej oceniane w skali masowej niz,,lo-
sowo dobrani” koledzy i kolezanki. Oceny byly dokonywane przez stawianie stopni od
—5 do 45 i dotyczyly 9 wybranych w ankiecie aspektow.

Uogodlniajgc wnioski mozemy stwierdzi¢, ze na Wydziale Fizyki naj-
lepiej zaklimatyzowana i majaca majwyzsza pozycje towarzyska jest
mlodziez z inteligencji z wyzszym wyksztatceniem, na AWF-ie za$
mlodziez pochodzenia robotniczego i chlopskiego. Roznice te nie wy-
stepuja we wszystkich aspektach przystosowania i pozycji towarzyskiej,
jednakze ukladajg sie w dosé¢ spoisty syndrom.

5 Te globalne oceny skonstruowano na podstawie ocen siebie i swoich kilku
kolezanek lub kolegéw ze wzgledu na inteligencje, posiadane zdolno$ci w wybra-
nym kierunku studiéw, zyczliwo§é wobec ludzi, atrakcyjnoéé towarzyska, pogod-
ne sposobienie, odwage, wysporotowanie, walory moralne i zdolno$ci przywddcze.
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Tabela 11. Odpowiedzi na pytanie dotyczace pragnien i cazen na przyszlosé
w zaleznoSci od pochodzenia spolecznego mtodziezy (dane w o)

Przestawione w ankiecie
wzory odpowiedzi

Przyzwoita pozycja zawo-
dowa 1 materialna po-
laczona ze spokojnym,
szczeSliwym zZyciem ro-
dzinnym

Duzy dobrobyt materialny

Osiggniecie poczucia, ze
wlasna dzialalno$§¢, na-
wet na skromnym od-
cinku, jest spolecznie
pozyteczna

Uksztaltowanie swojej
osobowoéci na wzér pe-
wnego waznego dla sie-
bie idealu moralnego

Zycie w gronie lubianych
i lubigcych ‘mnie przy-
jaciot

Realizacja pewnych wias-
nych dazen ideowych i
spotecznych

Zdobycie ludzkiego sza~
cunku przez swojg dzia-
lalno§¢ zyciowsa

Whniesi¢nie nowych war-
tosei do dorobku ludz-
kiej kultury przez osig-
gniecia intelektualne,
naukowe lub artystycz-
ne

Zycie barwne i pelne

wrazen, dajgce pelnie
przezy¢ nawet kosztem|
ryzyka

Wydzial Fizyki AWF
pracow- pracow-
inteli- | nicy | P9 [ inteli- | nicy | roPot-
gencja umy- nicy . gencja umy- nicy ]
stowi | chiopi stowi | chiopi
N—64 | N=43 | N=38 | N=55 | N=81 | N= 107
34 37 45 58 63 74
16 14 21 18 25 30
i i
20 16 37 21 25 39
|
| !
! i
33 18 1‘ 45 1 4 10 16
‘ l
| |
58 3T | 61 | 67 60 76
i |
17 12 | 32 18 12 17
31 29 50 60 62 57
i
‘r
45 41 39 25 16 19
58 51 34 49 46 i 41

‘W zestawieniu tym pominigeto 4 wzory d3zen, w wyborze
konsekwentne réznice,

ktorych nie

zarysowaly sie
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Specyfika kulturowa mtodziezy akademickiej
0 réznym pochodzeniu i klasowa geneza wzordw
panujacych na Wydziale Fizyki i ma AWF-ie. Po-
mimo iz mlodziez akademicka posiada wspdlne srodowisko i te samg
przyszig klase przynaleznosci spolecznej, na obu badanych kierunkach
studiow wykazuje pewng ,klasowa” specyfike wzoréw kulturowych.
Ta specyfika kultury klasowej przejawia sie zaréwno w postawach, jak
i w systemie warto$ci studentek i studentéw z Wydzialu Fizyki
i z AWF-u. Zacznijmy od porownania dazen zyciowych wybieranych
przez mlodziez o réznym pochodzeniu spolecznym (tab. 11). Na obu
kierunkach studiéw mlcdziez pochodzenia robotniczego i chlopskiego
wskazuje znacznie czeSciej niz inni jako swoéj zasadniczy cel zyciowy
»Przyzwoita pozycje materialng, polaczona ze spokojnym, szczesliwym
zyciem rodzinnym” i nieco cze$ciej niz inni ,,duzy dobrobyt material-
ny”’. Mozna wiec stwierdzi¢, ze mlodziez ta bardziej zorientowana jest
w swych dgzeniach ma dobra materialne, cho¢ poziom jej aspiracji jest
w tym aspekcie zroznicowany.

Po drugie, mozna powiedzie¢, ze miodziez pochodzenia robotniczo-
-chlopskiego przywiazuje wieksza wage niz mlodziez inteligencka do
zyciowej stabilizacji, osiggniecia bezpiecznej pozyciji.

Po trzecie, mlodziez pochodzenia robotniczo-chlopskiego na AWF-ie
czesciej niz pozostali 'wybiera jako cel ,,zZycie w gronie przyjaciol”, a na
Wydziale Fizyki dazenie do spolecznego pozytku, realizacji dgzen ide-
owych oraz, na obu kierunkach, pragnienie zdobycia szacunku. Mlodziez
robotniczo-chlopska wydaje sie wiec by¢ bardziej zorientowana na war-
tosci zwigzane z ,innymi ludZmi” i mie¢ bardziej homocentryczny sy-
stem dgzen. By¢ moze ponadto na Wydziale Fizyki wybdr dazen ideo-
wych i pragnienie szacunku u mlodziezy robotniczej i chlopskiej ma
charakter kompensacyjny, wobec jej gorszej sytuacji towarzyskiej
w Srodowisku kolezenskim i gorszego przystosowania do studidw.

Po czwarte, na obu kierunkach studiéw mlodziez ta wykazuje czes-
tsze niz reszta dazenia perfekcjonistyczne. Miodziez inteligenckg cechuje
na obu kierunkach studiéw nieco czestsza tendencja do wybierania wzo-
ru ,,wniesienia nowych wartoéci do dorobku ludzkiej kultury przez swe
osiggniecia naukowe, intelektualne lub artystyczne”. Mtiodziez ta bar-
dziej wigc niz inni ceni warto$é wlasnej twoérczosci i ewentualnie zwig-
zanego z nig prestizu.

Na Wydziale Fizyki mlodziez inteligencka charakteryzuje sie tez
dgzeniem do pelnego i przyjemnego zycia, wybierajac czesciej niz po-
.zostali ,barwne, pelne wrazen zycie mawet kosztem ryzyka” i ,duzo
wolnego czasu na prywatne zainteresowania i rozrywki”, Ow rys ekspan-
sywnosci w pragnieniu pelni wrazeh zaznacza sie takze w jej odpowie-
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dziach na pytanie: ,,czego chciatby$ mieé przede wszystkim wiecej w zy-
ciu?” Odpowiedz: ,,wiecej ciekawych przezy¢’ jest w tym sSrodowisku
najczestsza u mlodziezy z elity inteligenckiej, majrzadsza zas u mlodziezy
pochodzenia robotniczego i chlopskiego. Odnosi sie wrazenie, ze mlodzie-
zy z rodzin spotecznie uprzywilejowanych i mieszkajgcej na ogét z ro-
dzicami, cigzy opieka, poczucie bezpieczenstwa i korzystania z dobr,
ktére sg ,,z gory”’ zapewmione bez wiasnych staran.

Drugg dziedzina, w ktérej wystepuje wyrazne zroéznicowanie wzo-
row mlodziezy w zaleinosci od jej pochodzenia spolecznego, sg postawy
wobec ludzi. Obserwujemy tu dwa zjawiska. Po pierwsze, sympatia
milodziezy o réznym pochodzeniu spotecznym wobec ogélu kolezanek
i kolegéw ze swego roku studiow uklada sie zbieznie z pozycja, jaka
mlodziez danej kategorii pochodzenia zajmuje w swoim $rodowisku ko-
lezenskim. Na Wydziale Fizyki najbardziej pozytywng postawe wobec
swej grupy kolezenskiej zajmuje mlodziez inteligencka, a najmniej po-
zytywng mlodziez robotnicza i chlopska, na AWF-e za$ odwrotnie, naj-
wiekszg sympatie wobec grupy kolezenskiej przejawia mlodziez robot-
nicza i chlopska, a najmmniejszg inteligencka (tab. 12). Po drugie, w po-
stawach mlodziezy wobec otoczenia zarysowuje sie klasowa réznica wzo-
row. Na obu kierunkach studiéw miodziez robotnicza i chlopska cechuje
sie w swoich postawach wobec ,,innych” dwoma rysami, spéjnymi z jej
homocentryczng orientacja w systemie wartosci, a mianowicie — jak
mozna przypuszczac z jej wypowiedzi — obwartoscig wobec ludzi i ten-
dencjg do bliskich wiezi typu kolezenskiego (tab. 13 i 14).

Tabela 14, Wybdér kontaktéw kolezenskich (przyjacielskich) w od-
powiedzi na pytanie: ,JeSliby§ rozmawial, to z kim?” (dane w %)

] les o ex
Pochodzenie spo- Koletanke Kelogs, praviacioiia
teczne mlodziezy

Wydzial Fizyki AWF
Inteleigencja
Z wWyiszym Wy-
ksztalceniem 50 56
Pracownicy umy-
stowi bez wyz-
szego  wyksztal-
cenia 54 67
Robotnicy i chiopi 79 69

Owa wchodzgca w sklad ,,wzoru plebejskiego” cecha otwartosci
w stosunku do ludzi przejawia sie takze w wyobrazeniach mlodziezy
0 sobie (tab. 15). Bezposrednio$é, szczero§¢ w kontaktach kolezenskich
wystepuje u mlodziezy robotniczej i chlopskiej ponadto takze jako je-
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den z gléwnych postulatow wobec ofoczenia — panujacy wsrod mlodzie-
zy o tym pochodzeniu wzér kolegi lub kolezanki zawiera ceche ,,szczery-

otwarty” znacznie czesciej niz wzory pozostatych studentéw i studentek
(tab. 16).

Tablica 15. Mlodziez, ktéra w autocharakterystyce uzyla okreSlen
,.otwarty(a)”, ,szczery(a)” oraz ,skryty(a)” w zalezno$ci od pochodze-
nia spolecznego (dane w %)

Wydziat Fizyki | AWF
Pochod A Y yotwar- ,,otwar-
ochodzenie spoleczne » ~ ”
mlodziezy ty(a) Skry ry(a) Skry-
,szeze- | ty(a)” wszeze- | ty(a)”
ry(a)n i ty(a)”
Inteligencja z wyzszym WwWy-
ksztalceniem 16 41 33 35
Pracownicy umyslowi bez wyz-
szego wyksztalcenia 20 31 36 22
Robotnicy i chiopi 37 26 48 20

Tabela 16. Proporcje mlodziezy o réznym pochodzeniu wymieniajg-
cych ceche ,,otwarto§¢ — szczero$é” w odpowiedzi na pytanie: ,,Jakie
cechy lubisz najbardziej u os6b Twojej plci i wieku?” (dane w %)

) L. Wydziat

Pochodzenie spoleczne miodziezy Fizyki AWF
Inteligencja z wyzszym wyksztalceniem 32 34
Pracownicy umystowi bez wyzszego

wyksztalcenia 36 36
Robotnicy i chlopi 55 46

Kiedy poréwnuje sie podkultury srodowisk miodziezowych Wydzia-
tu Fizyki i AWF-u, nasuwa sie spostrzezenie, ze na kazdym z tych kie-
runkéw studiéw ton nadaje miodziez z tej warstwy, ktéra ma najwyzszg
pozycje towarzyskg w danym S$rodowisku — na Wydziale Fizyki mlo-
dziez inteligencka, robotnicza i chlopska na AWF-ie. Wzory dazen zy-
ciowych mtodziezy z wszystkich warstw majg na Wydziale Fizyki cha-
rakter bardziej ,,inteligencki”, a na AWF-ie ,plebejski” i podobnie wzér
kontaktéw kolezenskich, co uwidacznia sie na zamieszczonych wyzej
tabelach.
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Poréwnajmy obecnie wzory dazen ogoétu mlodziezy na Wydziale
Fizyki i na AWF-ie (tab. 17).

Jak wspominalam juz na poczatku, mlodziez z AWF-u w porow-
naniu z miodziezg z Wydzialu Fizyki, charakteryzuje sie w swych pra-
gnieniach dotyczacych przysztosci: 1) tendencja do stabilizacji, 2) orien-
tacja ma dobra materialne, 3) zainteresowaniem sie ludzmi i ich opi-
nig — czyli tzw. orientacjag homocentryczng. Mlodziez z Wydzialu Fi-
zyki wyroéznia sie od mlodziezy z AWF-u przypisywaniem duzej wartos-
ci tworezosci naukowej, orientacjg na dobra matury moralnej — czyli
dazeniami perfekcjonistycznymi, brakiem temdencii do stabilizacji i miskg
oceng doébr materialnych oraz stosunkowo stabym zainteresowaniem sie
innymi ludzmi”.

Tabela 17. Pytanie o pragnienia i dazenia na przyszito§¢ i odpowiedzi na obu
kierunkach studiéw (dane w %)

R . i .. Odpowiedzi:
,Ponize) wymieniono szereg celdow i dazeh zyciowych.
Podkre§l te spoérod nich, ktére, niezaleznie od mozli- Wydzial AWF
woSci ich realizacji, sg najblizsze Twoim prawdziwym, Fizyki N — 268
cho¢ moze nijeujawnianym pragnieniom” N =168
Przyzwoita pozycja zawodowa i materialna, polgczona
ze spokojnym, szczeSliwym zyciem rodzinnym 38 66
Zdobycie ludzkiego szacunku przez swoja postawe 0s0-
bistg i dzialalno$é zyc.owg 33 59
Zycie w gronie lubianych i lubigeych Cie przyjaciét 50 69
Duzy dobrobyt materialny 16 27
Duzo wolnego czasu na prywatne zainteresowania
i rozrywki 27 35
Osiggniecie poczucia, ze Twoja dzialalno$¢ nawet na
skromnym odcinku jest spolecznie pozyteczna 24 29
Whniesienie nowych wartosci do dorobku kulturalnego
przez osiggniecia intelektualne, naukowe 1lub arty-
styczne 43 19
Uksztaltowanie swojej osobowo$ci na wzér pewnego
wazinego dla Ciebie idealu moralnego 31 11
Ciekawa praca i opinia dobrego specjalisty w zawo-
dowym gronie 52 41
Zycie barwne i pelne wrazen, dajagce pelie przezyé,
nawet kosztem ryzyka 49 43
Zdobycie rozglosu, slawy, przez osiggniecia naukowe,
sportowe, czy w jakiej§ innej dziedzinie 27 22
Realizacja pewnych wlasnych dgzen ideowych i spo-
lecznych 21 l 16
Wysoka pozycja zawodowa i mozno§é podeimowania
decyzji na wielkg skale 10 10
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Te silne réznice wzoréw dazen, ktore obserwujemy na powyzszym
zestawieniu, sg, jak juz wspominatam, niewatpliwie spowodowane przede
wszystkim wyraznymi réznicami typoéw osobowosci mlodziezy na tych
dwodch kierunkach studiow, ktéorych nie da sie sprowadzi¢ do rdznic
pochodzenia czy warunkow studiéw. Homocentryzm w systemie wartosci
mlodziezy AWF-u, jak pamietamy, w znacznej mierze wydaje sie byé
ponadto uzalezniony od istnienia zwartej grupy kolezenskiej, a male
zainteresowanie sie ludzmi wsréd ,,fizykow” od wzglednej izolacji towa-
rzyskiej w tym S$rodowisku. Jednakze w owej roznicy wzoréw uwida-
cznia sie tez pietno kultury klasowej o roznej genezie. Przede wszyst-
kim ,,plebejskg” geneze wydaje sie mie¢ tendencja do stabilizacji, tak
charakterystyczna dla miodziezy z AWF-u. Wydaje sie tez, iz geneze
takg ma takze wzdr osiggnie¢ materialnych, ktory silnie wyrédznia mto-
dziez z AWF-u od mtodziezy z Wydziatu Fizyki. Wreszcie 6w homocen-
tryzm dazen mlodziezy z AWF-u, ktoéry jest z jednej strony uzalezniony
od istnienia zintegrowanej grupy kolezenskiej, z drugiej stanowi takze
rys kultury ,,plebejskiej”.

Tabela 18. Odpowiedzi mlodziezy na obu kierunkach studéw na pytania doty-
czace zwierzen w sprawach osobistych (dane w %)
A. ,,Gdyby$ mial jaki§ trudny problem osobisty, czy rozmawialbys z kim$§ o tym?”

Kierunek Racze] Nie Raczej Ni 'Brak od-
studiow Tak | 4k | wiem nie ' lpowiedzi | Razem
Wydzial 100
Fizyki 30 23 8 20 18 1 N — 168
100
AWF 46 25 7 13 8 1 N = 268
B. ,,Je$liby§ rozmawiat, to z kim?”
Najcze$ciej wskazywane kategorie oséb
przyjaciel, sympatia,
kolega — przyiaciel
wsréd kolega —-
Kierunek chtopcow, ojciec, wiréd siostra
studiéw przyjaciét- matka, dziewczat, brat, ro- razem
ka, kole- rodzice [|orzyjaciolka,| dzenstwo
zanka — kolezanka
wsrod — wsréd
dziewczgt chlopcow
28 22 13 100
Wydzial Fizyki 39 N =168
100
AWF 52 36 24 13 N — 268
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Cechy kultury ,,inteligenckiej” w mniejszym nieco stopniu, ale, jak
sie wydaje, dos¢ wyraznie przejawiajg sie u mlodziezy z Wydziatu Fizyki
w pragnieniach dotyczacych przysztosci. Raczej inteligencky geneze wy-
daje sie mie¢ duza wartos¢ tworczosci naukowej czy kulturalnej oraz
wzgledny brak pragnien stabilizacji i osiggnie¢ materialnych. Rys, ktory
zbliza mlodziez z Wydzialu Fizyki do podkultury mlodziezy pochodzenia
robotniczego i chlopskiego, to jej sktonnosci perfekcjonistyczne. Sklon-
nosci te wydaja sie byé¢ jednak silnie uzaleznione od cech osobowosci
mtodziezy z Wydzialu Fizyki i przypuszczalnie ksztaltujg sie nie pod
wplywem przenoszenia sie wzorow mtlodziezy robotniczej i chlopskiej.

Drugg dziedzing, w ktérej podkultura mlodziezy z Wydziatu Fizyki
wydaje sie ksztaltowaé pod wplywem wzoréw mlodziezy inteligenckiej,
a na AWPF-ie mlodziezy robotniczej i chlopskiej, jest wzdr otwartosci,
braku ,.enklawy”, obowiazujgcy przede wszystkim w kontaktach z ro6-
wiesnikami wlasnej plcei. Wypowiedzi miodziezy na temat rozmoéw
o sprawach osobistych w tych dwdch srodowiskach przedstawia ta-
bela 18.

Jak pamietamy, 6w wzoér otwartosci w kontaktach i otwartoéci
przede wszystkim w kontaktach typu przyjacielsko-kolezenskiego z jed-
nej strony wydaje sie ksztaltowa¢ pod wplywem zycia w zintegrowanej
grupie kolezenskiej, z drugiej, pod wptywem przejmowandia wzoréw mto-
dziezy robotniczej i, byé moze, chlopskiej. Nasuwa sie zagadnienie, dla-
czego wlasnie dla mlodziezy pochodzenia robotniczego i chlopskiego jest
charakterystyczny 6w rys otwartosei w kontaktach i homocentryczna
orientacja w systemie dazen. Jestem sklonna sgdzié, ze jest tak dlatego,
iz dzieci w $rodowisku rohotniczym i chtopskim znacznie czesciej wyche-
wujg sic pod wplywem grupy rowiesniczej niz dzieci z rodzin inteli-
genckich. Wchodzié tu moze w gre zardwno fakt, ze rodziny robotnicze
i chlopskie sg czeciej wielodzietne, jak tez i to, ze dzieci robotnicze
uczestniczg na ogdét w grupach podworkowych, a chlopskie w grupach
sgsiedzkich, gdy dzieci inteligenckie wydajg sie mie¢ mniej, szczegdlnie
nie kontrolowanych, kontaktow z réwiesnikami.

Jesli chodzi o czestg tendencje do stabilizacji zyciowej 1 wzglednie
wieksze niz u innych zainteresowanie sie dobrami materialnymi wsréd
mlodziezy pochodzenia robotniczego i chlopskiego, to ten kierunek da-
zen wydaje sie w peini zrozumialy jako tendencja do kompensacji
i pragnienie bezpieczenstwa u tych, ktérzy maja na ogot gorsze i bar-
dziej niepewne warunki zyciowe.

Wskazalam pewne rysy podkultur studenckich Wydzialu Fizyki
i AWF-u, ktére, jak przypuszczam, zwigzane sg z rozpowszechnianiem
sie na Wydzials Fizyki wzoréw mlodziezy inteligenckiej, a na AWF-ie
robotniczej i, byé moze, chlopskiej. Przypuszezam, ze wzory te rozpo-
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wszechniajg sie w tych $rodowiskach wsrod ogétu studentow, poniewaz
zbiezne z roznicami podkultur klasowych silne réznice mlodziezy z Wy-
dziatu Fizyki i z AWF-u nie dadza sie wytlumaczyé niewielkg przewagy
ilosciowy mlcdziezy inteligenckiej na Wydziale Fizyki i robotniczej 1gcz-
nie z chlopskg ma AWF-ie i poniewaz poréwnanie wzoréw mlodziezy
z poszezegdlnych warstw na Wydziale Fizyki i na AWF-ie wydaje sie to
przypuszczenie potwierdzaé. Wniosek ten wydaje sie jak najbardziej
zgodny z powszechnie przyjeta teza, ze elita towarzyska jest zrédiem
norm dla ogétu i nadaje ten kulturze grupy. Pozostaje jednak zagadnie-
nie, dlaczege na Wydziale Fizyki elite stanowi mtodziez inteligencka,
a na AWF-ie robotnicza i chlopska. Jak sie wydaje, zjawisko to pozos-
taje w Scistym zwigzku z faktem, ze wlasnie ta miodziez najlepiej sie
czuje na omawianych kierunkach studiéw. Przystosowanie do uczelni
wydaje sie byé z kolel uzaleznione od tego, ze na Wydziale Fizyki mio-
dziez o roznym pochodzeniu ma zroznicowane warunki zycia i nauki,
na AWF'-ie zas uczelnia w duzej mierze wyrdéwnuje przywileje klasowe.
Na przystosowanie sie do uczelni i pozycje towarzyska w grupie kolezen-
skiej moze wplywac takze proporcja mlodziezy o okreslonym pochodze-
niu. Mozna by przypuszczaé¢ réwniez, ze wzor kariery i wzér studenta,
jaki oferuje Wydziat Fizyki, blizszy jest wyniesionym z domu wzorom
mlodziezy inteligenckiej, a wzoér kariery sportowej i studenta-sportowca
jest blizszy mlodziezy robotniczej, co moze wplywa¢ na omawiane rézni-
ce przystosowania do uczelni i na prestiz,

* * *

W artykule tym chcialam uchwycié role dwéch, sposrod wielu,
czynnikéw roznicujgcych kultury $rodowisk studenckich na Wydziale
Fizyki i na AWF+e, wskaza¢ wplyw zintegrowanej grupy kolezenskiej
i wpltyw wzorow kulturowych mlodziezy o réznym pochodzeniu spo-
lecznym. Jak juz wspominalam, silne réznice kulturowe tych dwéch
poréwnywanych srodowisk wydajg sie byé w najsilniejszym chyba
stopniu spowodowane jednak réznicami osobowosci mlodziezy przycho-
dzacej na te dwa kierunki studiéw, réznicami, ktére nie dadzg sie spro-
wadzi¢ do réznic klasowych w naborze i do réznic warunkéw studiow,
aczkolwiek mogg z nimi pozostawa¢ w pewnych zaleznosciach przyczy-
nowych. Sprawa owych rdoznic osobowosci zajmuje sie w innym artyku-
le. Drugim istotnym czynnikiem wydajg sie byé réznice programu i po-
ziomu wymagan na Wydziale Fizyki i AWF-ie. Dobremu samopcczuciu
i, ogolniej, ,przystosowaniu” milodziezy z AWF-u wydaje sie sprzyja¢
sportowy tryb zycia, ktory moze mie¢ tez pewien wplyw na wytwarza-
nie sie kolezenskiej atmosfery, silnych wiezi w grupie uczelnianej oraz
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owej bezposredniosci w stosunku do ludzi, jaka przejawia sie w wypo-
wiedziach tej mlodziezy. Na Wydziale Fizyki na samopoczucie mlodziezy
wywiera ujemny wplyw przecigzenie nauksy i wysokie wymagania pro-
wadzgce do ogromnej selekcji w trakcie studiow. To przecigzenie naukgy
moze tez przeciwdzialaé rozwinieciu sie zycia towarzyskiego i integracji
$rocdowiska kolezenskiego.

Dokladniejsza analiza roli programu studiow i wzoru studenta zos-
tala pominieta nie dlatego, by czynniki te byly uwazane za mato istotne,
lecz ze sg one trudne do uchwycenia bez szczegélowych nad nimi badan.

Artykul ten nie pretenduje do wyjasnienia réznic poréwnywanych
kultur studenckich przez wskazanie hipotetycznego wplywu wszystkich
najistotniejszych czynnikéw, ogranicza sie on do préby uchwycenia roli
tych dwoch czynnikéw srodowiskowych, o ktéorych mozna cos$ powie-
dzie¢ w Swietle uzyskanego materialu. Jednakze na podstawie poréw-
nania analizy dwoch Srcdowisk milodziezy — z Wydzialu Fizyki
i z AWF-u omawia role takich czynnikéow, ktére wydajg sie istotne dla
szerszego kregu kultury studenckiej w Polsce i ktére moga podobnie
oddziatywaé takze 1 w innych Srodowiskach tego kregu.



