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UWAGI WSTEPNE

Hasta réwnos¢, sprawiedliwos¢ naleza do najczgéciej wystepujacych w
historii oraz w postgpowej mysli politycznej i filozoficznej. Rownie fatwo
wykaza¢ mozna najogolniejsza cigglosC tresci jakie zawieraja one w sobie
(przeciwstawianie si¢ krzywdzie ludzkiej), jak réwniez zmiennos¢, czyli wlasnie
réznicowanie tresci (uwarunkowane historycznie). Idee te odnajdujemy zar6wno
w starozytnosdci — poczatki chrzescijanstwa (wskazywano gliownie, ze nieréw-
nosci 1 niesprawiedliwoséci zycia ludzkiego beda rekompensowane w $wiecie
transcendentalnym), czy w okresie o$wiecenia — ideologia mieszczanstwa (ludzie
z natury sg sobie rowni, np. wobec prawa), jak i pdzniej na sztandarach ruchéw
robotniczych (dopiero tutaj pojawia si¢ ich klasowy charakter). Nalezy zwrocié
uwage na to, ze pojecia rownosé i sprawiedliwo$¢ pozostaja w relacjach do
formacji spoleczno-ekonomiczne;.

Pomimo trudnosci natury metodologicznej i braku teorii — wieloznacznos¢
terminéw, wielki tadunek emocjonalny, bogactwo skojarzen — trudno zgodzi¢
si¢ na to, aby pojecia te mogly by¢ modyfikowane w sposdb catkowicie
arbitralny. Badacze zajmujacy si¢ tymi zagadnieniami rozpatruja je w sensie
etologicznym oraz w ujeciu aksjologicznym; zwracaja uwage na ich wymiar
obiektywny i subiektywny; spoleczny i jednostkowy !.

U podstaw naszych rozwazan o rownosci i sprawiedliwosci leza refleksje oraz
propozycje tworcow marksizmu, konstytuujace obecnie spoleczenstwa socjali-

* Artykul stanowi rozszerzona wersj¢ referatu przygotowanego na VI Zjazd Socjologiczny w
Lodzi.

! M. Ossowska, Normy moralne. Proba systematyzacji, Warszawa 1970, s. 138 — 156 (trzy
glowne sposoby postugiwania si¢ terminem sprawiedliwos¢, stosunek sprawiedliwosci do rownosci);
JJ. Wiatr, Socjologia zaangaiowana, Warszawa 1965, s. 59 — 61 (wizje ideologiczne: réwnosé
szans Zyciowych — rzeczywista réwno$¢ warunkow zycia), J. Danecki, Problemy postepu
spolecznego w warunkach socjalistycznego spoleczenstwa przemystowego, Warszawa 1974, s. 39 — 67
(rownos¢ spoleczna jako proces oparty na zasadzie rozwoju produkcji i twdrczosci duchowej);
A. Jank owska, Problem sprawiedliwosci spolecznej, ,,Studia Socjologiczne™, 1974, nr 4, s. 103
— 109 (m.in. proba operacjonalizacji pojecia); W. Sucheck i, Rownosé spoleczna w socjalizmie.
,Panstwo i Prawo”, 1979, nr 7, s. 42~ 51 (dynamika zmian).
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styczne. ,,Rzeczywista tresé proletariackiego postulatu rownosci — pisat Engels
— stanowi zagadnienie zniesienia klas”. Rownie wyraznie stawia to zagadnienie
Lenin: ,,Chcemy znie$¢ klasy, pod tym wzgledem jestesmy zwolennikami
rownosci. Ale pretendowac do tego, ze uczynimy wszystkich ludzi rownymi sobie
— to najbardziej pusty frazes i glupi wymyst inteligenta, ktory nieraz w dobrej
wierze przybiera rozne pozy, zongluje stowami, ale tresci w tym nie ma — niechby
nawet mienil si¢ pisarzem, kiedy indziej uczonym ijeszcze kimkoiwiek innym. My
wiec powiadamy: stawiamy sobie za cel rownos¢ w sensie zniesienia klas. A jezeh
tak, to trzeba znies¢ tez roznice klasowg migdzy robotnikami a chiopami. To
wlasnie jest naszym celem”. W , Krytyce programu gotajskiego” Marks zwraca
uwagg na to, ze ,,zawsze bedzie istnie¢ pewna nierownos¢ warunkow zycia, ktora
bedzie mozna zredukowa¢ do minimum, ale nigdy nie da si¢ usuna¢ catkowi-
cie” 2. Zaden z nich nie pozostawil jednak zwartego wykladu teorii réwnosci i
sprawiedliwosci spolecznej w kolejnych fazach rozwoju socjalizmu. Pomimo, iz
glowne miejsce w rozwazaniach klasykow marksizmu zajmuje problematyka
powstawania i rozwoju spoleczenstwa bezklasowego, zwracali oni réwniez
uwage na inne zrodla nierdwnosci i niesprawiedliwosci, takie jak roznice migdzy
miastem i wsig, migdzy praca fizyczna a umysiowa. Poglady te byly w Polsce
kilkakrotnie rekonstruowane i interpretowane ?, jak rowniez wykorzystywane
do okreslenia aktualnej sytuacji oraz strategii dalszego urzeczywistniania idei
rownosci i sprawiedliwosci spolecznej 4.

1. ROWNOSC [ SPRAWIEDLIWOSC JAKO ZASADY
ORAZ CECHY

Dotychczasowe wywody wskazywaly glownie na historyczna cigglos¢ 1
zmiang tresci hasel rownosci i sprawiedhiwosci, jako glownych — obok wolnosci.
braterstwa — idei organizujacych spoleczenstwa. Znacznie pdzniej znajdujemy
slady przechodzenia do traktowania ich jako obowiazujgcych zasad. Poczatek

2 F. Engels, Anty-Diihring, Warszawa 1956, s.120: K. Marks, Krytyka programu
gotajskiego, [w:] K. Marks, F. Engels, Dziela wybrane, t. 11. Warszawa 1949, s. 20— 22:
W.I. Lenin, D:ziela, t. XXIX, s. 352.

3G. Temikin, Karolu Marksa obraz gospodarki komunistycznej, Warszawa 1962:
E. Z yro, Pojecie sprawiedliwosci u Karola Marksa, Warszawa 1966;J. Malanowsk i, Zasadu
rownosci spolecznej w ustroju socjalistycznym w pracach Lenina, Studia Socjologiczne™, 1970, nr 4;
G. Kruczkowska, Egalitaryzm a place, Warszawa 1979, s. 39 — 89 (idea rownosci u Marksa i
Engelsa: poglady Lenina oraz zmiany w polityce plac w Rosji Radzieckiej).

* Np. M. Fritzhand. Marksizm a idea riownosci. ,Nowe Drogi”, 1974, nr3;
E. Kostowska, Pojecie rownosci w mysli marksistowskiej i mieszczanskiej (roznice i analogie),
.Studia Socjologiczne™. 1974, nr 2; S. Dziams k1, Rownos¢ i sprawiedlivos¢ w marksistowskiej
mysli spoleczno-politycznej w Polsce, ,JIdeologia i Polityka”, 1979.ar [1;Z. M oreck a, Zagudnie-
nia rownosci spolecznej w socjalizmie, [w:] Jednos¢ ideologii, ekonomiki i polityki, praca zbiorowa pod
red. W. Noska. Warszawa 1979, s. 96 — 130.
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daje amerykanska Deklaracja Niepodleglosci oraz francuska Deklaracja Praw
Czlowieka i Obywatela, gdzie hasla te staly si¢ podstawa ustawodawstwa.
Rownosé formalna i sprawiedliwo$é — jako normy prawne — zostaly stopniowo
przyjete przez wigkszo$¢ panstw, maja one rowniez duze znaczenie w stosunkach
migdzynarodowych. Zasady te odnosza si¢ do roznych aspektow zycia spote-
cznego — swobod obywatelskich, stanu posiadania, ochrony zdrowia, kultury,
udzialu w konsumpcji 1 zaspokojenia réznorodnych potrzeb indywidualnych — i
s3 rozmaicie rozumiane (kazdemu to samo; kazdemu wedlug tej samej miary,
czyli zastug — szczegdlnie ilosci i jakoscl pracy; kazdemu wedtug jego potrzeb).
Juz Marks odréznial np. sprawiedliwosé w znaczeniu we¢zszym, niepelnym —
przyznanie czlowiekowi tego, co z tytutu jego wkladu pracy na rzecz spoleczen-
stwa stusznie si¢ nalezy (determinuja jg ograniczenia chociazby natury ekonomi-
cznej), od sprawiedliwosci w szerszym ujeciu — przyznanie kazdej jednostce
ludzkiej naleznych jej praw niezaleznie od jakiegokolwiek wkladu (zasada
podziatlu wedlug potrzeb). Podobnie formulujac zasade rownosci spolecznej
zdawano sobie sprawe z tego, ze jej realizacja to dlugotrwaly, a praktycznie
niekonczacy si¢ proces, z gory wykluczajgc prymitywna i dogmatyczng koncep-
cj¢ ,,urawnitowki”. Trudnosci zwiazane z operacjonalizacja tych pojeé, stanowia-
cych niepodwazalng zasadg¢ naszego ustroju spolecznego, nie zostaly dotad
pokonane. J. Malanowski ujat to dos¢ lapidarnie: ,,odnosze wrazenie, ze nie jest
mozliwe jednorazowe skonstruowanie modelu rownosci spotecznej obowigzuja-
cego przez diugi okres czasu w ustroju socjalistycznym” 3. Problemy wlasciwej
interpretacji procesu tworzenia spoleczenstwa bezklasowego ma w rozwaza-
niach tego typu znaczenie rozstrzygajace. ., Likwidacja systemu klas moze by¢
rozumiana jako usunigcie tych nierownosci — pisal w swoim czasie S. Ossowski
— ktore si¢ formutuje w kategoriach klasowych. W tym sensie zniesienie klas
spolecznych nie musi znaczy¢ zniesienia hierarchii pozycji spolecznych ani
nieroOwnosci ekonomicznych. Zniesienie systemu przywilejow klasowych nie jest
Jjednoznaczne ze zniesieniem wszelkich przywilejow, ktorymi rdznig si¢ pomigedzy
sobg poszczegdlne jednostki ®.

Rownos¢ i sprawiedliwosé, rozumiane jako zasady, znajdujg swoje ogdlne
odzwierciedlenie w konstytucji PRL oraz szczegotowszych aktach normatyw-
nych (ustawa Sejmu z 1961 r.), okreslajacych ustrojowy charakter systemu
edukacji. W dalszych rozwazaniach chcieliby§my zarysowac przynajmniej relacje
migdzy tak rozumiana i deklarowana formalna zasada rownosci oraz sprawiedli-

5J. Malanowski Zasada réwnosci..,s. 134.

®S. Ossowski, Struktura klasowa w spotecznej $wiadomosci, Lod? 1957, s. 88 i 105. Por.
takze A. Sarapata, Studia nad uwarstwieniem i ruchliwosciq spoleczng, Warszawa 1965
W. Wesolowsk i, Zroznicowanie spoteczne, Wroctaw 1970; K. Stomczynski, Zréinico-
wanie spoleczno-zawodowe i jego korelaty, Warszawa 1972; K. Zagdrski. Zmiany struktury i
ruchliwosé¢ spoleczna w Polsce, Warszawa 1976.
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woscl a realnymi cechami systemu o$§wiatowego, ktorych wyrazem jest aktualna
rzeczywistos$¢ spoteczna. W jakim stopniu spoleczenstwo wykorzystuje przystu-
gujace mu uprawnienia w zakresie ksztatcenia mtodych pokolen?

2. REALIZACJA ZASADY ROWNOSCI SPOLECZNEJ

Problemem, ktéry od razu nalezy tutaj postawi¢ jest samo rozumienie
rownosci w ksztalceniu, w warunkach genetycznej roznorodnosci ludzi. Dotyczy
to zarowno poziomu inteligencji poszczegolnych jednostek, talentu, wytrwatosci,
temperamentu, zdrowia czy urody. Ponadto nie dosé, ze ludzie nie sa pod
wzgledem tych cech podobni do siebie, to osiggnigty stopien rozwoju spoteczen-
stwa wymaga wiasnie réznorodnosci (specjalizacja zawodowa, wyksztalcenie,
predyspozycje do kierowania, itp.). Dlatego tez mowié bedziemy o réwnosci
spolecznej, rozpatrywanej w kategoriach stosunku spotecznego, a nie przyrodzo-
nej, indywidualnej (w sensie jednakowosci jednostek). Zgodnie z tym zalozeniem
rozklad osobnikéw utalentowanych, posiadajacych okreslone predyspozycje
intelektualne, w spoleczenstwie jest rozkladem normalnym. W ksztalceniu
przejawia si¢ to w ten sposoOb, iz w miarg przechodzenia na coraz wyzsze szczeble
drabiny szkolnej maleje liczba 0s6b majacych ku temu potencjaine mozliwosci.

Ponadto w ramach poszczegolnych klas i1 warstw spofecznych rozktad tego
potencjalu jest wprost proporcjonalny do ich liczebnego udzialu w spoleczen-
stwie globalnym. Przedmiotem naszych zainteresowan bedzie zatem szeroko
pojety dostep do ksztalcenia, za§ punktem odniesienia ,,réwnos¢ doskonata”,
tzn. taka sytuacja spoleczna, gdy jedne grupy nie korzystaja z tej wartosci (dobra)
kosztem innych.

Niekwestionowang podstawa systemu o$wiatowego w wigkszosci wspotczes-
nych panstw jest demokratyzacja wyksztalcenia. W mysl tej zasady, za ktora
przemawiaja argumenty zaréwno natury ekonomicznej (zapotrzebowanie na
kadry), tak szkoly srednie, jak i wyzsze uczelnie powinny by¢ dostgpne dla
wszystkich kandydatow wykazujacych odpowiednie zdolnosci 1 majacych wy-
magane osiagnigcia w nauce. Pomimo zakladanego w hipotezach naukowych i
ideologii rownego rozkladu uzdolnien w poszczegdinych klasach i warstwach
spolecznych oraz srodowiskach lokalnych, dostep do wyksztalcenia zdetermino-
wany jest silnie czynnikami stratyfikacyjnymi, ekonomicznymi i przestrzennymi.
Zasada rownosci w oswiacie jest rOwniez waznym argumentem politycznym,
gdyz struktura spoleczna mlodziezy uczace) si¢ w szkotach $rednich i studiujace)
jest jednym z podstawowych wskaznikow stopnia demokratycznosci catych
spoleczenstw. W nieegalitarnych warunkach spolecznych wazna rolg odgrywa
korzystne badz mniej korzystne potozenie spoteczne jednostki (cechy przypisane
— rodzina pochodzenia, miejsce zamieszkania, plec).

Stanowigca podstawe naszych rozwazan zasada rownosci jest formula, ktdra
moze mie¢ rozne dopelnienia. I tak mowi si¢ o ,,rOWnym starcie” mtodziezy z



ROWNOSC I SPRAWIEDLIWOSC W KSZTALCENIU 65

réznych é$rodowisk w szkolach roznego typu; mowi si¢ o zasadzie ..rownego
udziatu” w sensie zgodnosci struktury mtodziezy w szkotach danego szczebla ze
struktura calego spoleczenstwa, badz z proporcjami zawodowo czynnych, lub tez
z proporcjami miodziezy w danym przedziale wiekowym w ogdle. Mowi sig tez o
»rownosci szans”, czyli prawdopodobienstwie dostgpu przy przechodzeniu ze
szkoty nizszego szczebla do wyzszego, oraz o ,,rownosci efektow”, zgodnie z
ktora szkoly jednoimienne dawac¢ maja jednakowe ostateczne osiagnigcia. W
kazdej z przedstawionych tu mozliwosci chodzi wigc o cos innego (np. przy
rownosci startu o stworzenie warunkow uczciwej konkurencji, umozliwiajacej
najlepszym wybicie si¢, przy rownosci efektow wprost przeciwnie — przy
roéznych warunkach wyjsciowych — o podobne koncowe osiagnigcia).

Spoleczne nieréownosci dostrzec mozna juz ,na starcie”, przed podjeciem
przez dziecko nauki w szkole podstawowej. Wyrazna zalezno$¢ pomigdzy
dojrzaloscia szkolna dzieci a czynnikami ekologicznymi (wie§ — miasto) i
stratyfikacyjnymi (zawdd oraz wyksztalcenie rodzicow) wykazuje szereg pop-
rawnie przeprowadzonych badan empirycznych. Opdznienia rozwojowe dzieci
wiejskich, z rodzin rolnikéw i nisko kwalifikowanych robotnikow, siggaja
jednego roku’. Dysproporcje te sa wynikiem zar6wno powszechniejszej i
pelniejszej opieki zaréwno w domu rodzinnym, jak rowniez w instytucjach
wychowania przedszkolnego.

Podobnie tatwo wykaza¢ mozna rozbieznosci w zakresie ,,rownosci efek tow™
Jjuz na poziomie ksztalcenia powszechnego i obowigzkowego — odpad szkolny
siegajacy niemal 10% rocznika, to zagadnienie typowe dla wsi; wigksza
przecigtnie wiedza szkolng i umiejetnosciami dysponuja uczniowie z duzych
miast, z rodzin gdzie rodzice posiadaja wyksztalcenie $rednie lub wyzsze oraz
wykonuja wysoko kwalifikowana prace umyslowa ®. Swiadczy to o tym, iz w
szkole podstawowej przy jej programowej jednolitosci, nie zakonczony jest
jeszcze do konca analogiczny proces jesli chodzi o strong¢ organizacyjna i
funkcjonalna. Bezposrednie efekty funkcjonowania szkoty podstawowej wskazu-
ja, ze instytucja ta nie kompensuje réznic w poziomie rozwoju dzieci uksztatto-
wanych przed rozpoczgciem przez nie nauki szkolnej, pod wptywem srodowiska
lokalnego i rodzinnego. Oznacza to, ze roznicujgce oddzialywania ,,wychowuja-
cego spoteczenstwa” spotykaja si¢ z inercja szkoly wobec nich (adaptacyjna

" B. Wilgocka-Okon, Dojrzatosé szkolna dzieci a Srodowisko. Warszawa 1972:
M. Paczkowski, Zagadnienie dojrzalosci szkolnej dzieci klas poczqtkowych miast i wsi. Byd-
goszcz 1973; R. Miller izespol. Wyréwnywanie startu szkolnego w mieScie i na wsi. Ruport = hadai
zbiorowych w latach 1975 —1977. Gdansk 1978 (maszynopis).

8 J Woznicka. Drogi szkolne miodziezy, Wroctaw 1970: Z. Kwiecinski. Odpud
szkolny na wsi. Studium socjopedagogiczne, Warszawa 1972: M.J. Szymanshi Srodowiskowe
wwarunkowania selekcji szkolnej, Warszawa 1973; A. W arsicka. Stopien opanowania cicheyo
coytaniu a powodzenie dziecka w nauce szkolnej. Poznan 1977.

3 — Przeglad Socjologiczny, XXXIV.1
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funkcja oswiaty), badz globalne rezultaty dziatalnosci tej instytucji sg stabsze od
mechanizmow socjalizacji.

Zroznicowane rowniez sa ,,szanse” dostania si¢ do szkot srednich, zapewnia-
jacych po ich ukonczeniu mozliwos¢ uzyskania swiadectwa maturalnego — na
progu miedzy szkolg podstawowa a ponadpodstawowa dokonuje si¢ zasadnicza
selekcja o charakterze spolecznym, ktéra wspdltowarzyszy selekcji pedagogi-
cznej (wedlug osiagnie¢ szkolnych)®.

Podobnie jest z realizacjg zasady spolecznej ,,réwnego udziatu”. Zidentyfiko-
wane mechanizmy decydujace o ksztalcie struktury kandydatow na studia
wskazujg na dominujace znaczenie polozenia spolecznego — zbiorowosé ta
znacznie odbiega od sktadu populacji generalnej mtodziezy polskie). Szczegdlnie
dotyczy to dzieci chlopow-rolnikow, ktorych odsetek dos¢ systematycznie
zmniejsza sig: w latach 1970 — 1980, w porownaniu z okresem 1950 — 1960, jest on
mniejszy o potowe. Tak szybkie kurczenie si¢ ich udziatu jest nieproporcjonalne
w stosunku do spadku odsetka utrzymujacej si¢ z rolnictwa ludnosci kraju.
Podobny — cho¢ znacznie lagodniejszy w swych skutkach — proces zaobserwo-
waé mozna na przykiadzie podejmujacej studia mtodziezy pochodzenia robotni-
czego. Niewielkie znaczenie praktyczne mialo wprowadzenie punktéw preferen-
cyjnych za pochodzenie spoleczne. Wskazniki dost¢pnosci wyksztalcenia wyz-
szego dla mlodziezy o r6znym pochodzeniu spolecznym, mierzone stosunkiem
wielkos$ci udziatu studentéw z danej klasy spotecznej wsréd zakwalifikowanych
na pierwszy rok, do jej udzialu w ogdlnej strukturze ludnosci kraju, wskazuja na
znaczne dysproporcje. Zaréwno mlodziez robotnicza (wskaznik selektywnosci
— 0,7), jak i chlopska (0,5) jest wyraznie niedoreprezentowana na studiach. W
miarg proporcjonalny jest wskaznik dostepnosci wyzszego wyksztalcenia dla
miodziezy pochodzacej z rodzin rzemie$lnikow (pracujacych na rachunek wlasny
poza rolnictwem — bliski 1,0). Natomiast w kazdym roku ponad dwukrotnie
(2,4) nadreprezentowana jest mlodziez inteligencka !°. Nie mozemy przy tym
zapomniec, ze przedstawiony tu czterowarstwowy schemat podziatu spoleczen-
stwa, oparty o niezbyt precyzyjne pojecte pochodzenia spolecznego stosowane
przez GUS, jest przydatny do obserwacji zasadniczych przemian spolecznych w
dtuzszych odcinkach czasu oraz daje zawsze obraz sptaszczony (w tym ujgciu np.
do inteligencji naleza urzgdnicy, nauczyciele, jak i artysci, uczeni). Wystarczy
zej$¢ na nizszy szczebel agregacji danych, aby przekonaé si¢ jak zréznicowany
jest wskaznik selektywnosct dla poszczegdlnych grup zawodowych. Sondaz
przeprowadzony w 1977 r. wykazal, Zze najwigksze rozbieznosci widoczne sy

A, Sokolowska, Stosunek mlodziezy do jej perspektyw Zyciowych. Warszawa 1967,
Z. Kosel, Spoleczne uwarunkowania wyboru szkoly zawodowej, Warszawa 1974;J. Niemiec,
Osigyniecia uczniow i sckoly, Warszawa 1977; Z. Kwiecinski. Drogi szkolne mlodziezy a
srodowisko, Warszawa 1980.

10 ), Osinski, Uwarunkowania spoleczno-prestrzenne selekcji mlodzieiy do studiow wyz-
szyeh, Warszawa 1977, s.40-47.
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miedzy zawodami tradycyjnie zaliczanymi do inteligenckich: pracownicy nauko-
wi — 9,0, lekarze i farmaceuci — 8,2, podczas gdy nauczyciele — 3,4, natomiast
pracownicy administracyjno-biurowi — 2,7. Zatrudnienie rodzicéw w tych
grupach zawsze kilkakrotnie zwigksza szanse dojécia do studiow ich dzieci.
Znacznie mniejsze sa te roznice w przypadku mtodziezy pochodzenia robotnicze-
go: dla pracownikow ustug (zawody zwigzane z handlem i ustugami nieprzemys-
towymi) wskaznik selektywnosci jest w miare proporcjonalny i wynosi 0,2 z kolei
dla robotnik6w rolnych i lesnych 0,3 . Zarysowany obraz dostgpu do szkoty
wyzszej dotyczy zjawisk wystepujacych w skali makro. W ramach poszczegol-
nych typow uczelni odsetek miodziezy robotniczej i chlopskiej waha sig w
granicach od ponad 50% w szkolach rolniczych, pedagogicznych, ekonomi-
cznych i inzynierskich, do 25% w medycznych i1 uczelniach artystycznych;
podobnie rzecz wyglada na niektérych politechnikach czy uniwersytetach.

Dysproporcje w sktadzie spotecznym studentéw studidéw dziennych, aczkol-
wiek najbardziej zauwazalne nie sa jedynymi. Podobne ,,uposledzenie” okreslo-
nych kategorii mtodziezy wystgpuje przy rozpatrywaniu poziomu wyksztalcenia
rodzicOw czy miejsca zamieszkania. Wartos¢ wskaznika selektywnosci —
obrazujacego wzglednosé szans na wyzsze wyksztalcenie — wskazuje, ze
miodziez wywodzaca si¢ z rodzin, gdzie ojciec ukonczyl szkote wyzsza jest
nadreprezentowana prawie szesciokrotnie, z rodzin z wyksztatceniem od niepet-
nego wyzszego do niepelnego $redniego ponad dwuipotkrotnie, natomiast
niedoreprezentowane sa grupy o nizszym poziomie wyksztalcenia rodzicow —
przy nieukonczonym podstawowym ich reprezentacja jest prawie szesciokrotnie
mniejsza ' 2.

W rzeczywistosci, w biografii cztowieka mamy do czynienia z kumulowaniem
si¢ — korzystnym badz niekorzystnym — cech polozenia spolecznego: pocho-
dzeniu chtopskiemu towarzyszy z reguly niski poziom wyksztalcenia rodzicow i
zamieszkanie na wsi; z kolei inteligencje charakteryzuje posiadanie wyzszego
wyksztalcenia oraz duze prawdopodobienstwo zamieszkania w wielkim miescie.
Obliczenia takie — dokonane przez J. Osifskiego — wskazuja. ze w calej
populacji mlodziezy w wieku 18—24 lata jeden student przypadat na okoto
20 osob; w grupie charakteryzujacej si¢ wyzszym wyksztalceniem ojca i zamiesz-
kalej w miescie na 3,5, a zamieszkalej na wsi na 10, natomiast w grupie miodziezy,
gdzie ojciec nie ukonczyt szkoty podstawowej i zamieszkatej w miescie na 80. a
zamieszkalej na wsi na 166 osob™ 3.

1w, Adamski, K. Zagdrski, Szanse zdobywania wyksztalcenia w Polsce. Raport =
hudan, Warszawa 1979, s 26 (dane z tab. 12).

12 3 Szczepanski, Mlodziez wiejska wsrod kandydatow na wyisze uccelnie, . Wies
Wspolczesna”, 1960, nr7; R. Zegzdryn, Studenci studiow dziennych, rok szkolny 1969.70.
Rozmieszczenie terytorialne, Warszawa 1971; A. Buttler, Aspekty przestrzenne dostepnosci
studiow wyzscych (Wstepny komunikat = badan), Warszawa 1973.

13 3. Osinski, Uwarunkowania spoleczno-przestrzenne..., s. 100.
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Wszystkie przedstawione wyzej dane stanowig ilustracj¢ nierownosci spote-
cznych w ksztalceniu mlodych pokolen. W kazdym z pokazanych wyzej
przykladow — poczynajac od przedszkola na studiach konczac — zauwazyc
mozna wyrazne roznice ilosciowe miedzy deklarowana zasada rownosci. a
rzeczywistym stanem. Dzieje si¢ tak pomimo zakladanej w hipotezach nauko-
wych 1 ideologii rownego rozkladu uzdolnien w poszczegdlnych klasach i
warstwach spolecznych oraz srodowiskach lokalnych. Na przykladzie najwyz-
szego ogniwa systemu szkolnego starali$my si¢ zarysowac pewne tendencje w
tym zakresie, a szczegOlnie okresli¢ rozmiary tych rozbiezno$ci. Przypomnijmy
jeszcze raz, iz w kazdym przypadku punktem odniesienia byla — niezaleznie od
wystepujacych dopetnien — formuta réwnosci doskonalej. Zjawisko to rozpatry-
walismy w kategoriach obiektywnych, traktujac je jako okreslony stan rzeczy.

3. ZAGADNIENIE SPRAWIEDLIWOSCI SPOLECZNE]
W KSZTALCENIU

Pojecie to, ogodlnie rzecz biorac, odzwierciedla poczucie zadowolenia lub
odczucie krzywdy, wynikajace badz z konfrontacji wlasnych cech polozenia
spotecznego z atrybutami innych ludzi (grupy odniesienia), badz tez z konfronta-
¢ji sytuacji w jakiej si¢ aktualnie znajduje z polozeniem w jakim jej zdaniem
znajdowac sie powinna. Sprawiedliwos¢ uwazamy raczej za norm¢ moralng i
traktujemy jako kategori¢ subiektywna. Dlatego tez wiedza o tym, co sprawiedli-
we ,,plyna¢ musi glownym nurtem od spoleczenstwa, zarowno ze wzgledow
zasadniczych (spoleczny system wartosci), jak i instrumentalnych (niezbgdnos¢
dzialania niesprzecznego z tym systemem). Nie wyklucza to ksztaltowania
ideatéw sprawiedliwosci w $wiadomosci spolecznej poprzez pracg ideologiczna i
wychowawcza, ktora cechuje jednak diuiszy horyzont czasowy” '*.

W kregu problematyki o$wiatowe) brak pelniejszych studiow teoretycznych
oraz empirycznych, nad rozumieniem sprawiedliwosci jako normy, zasady —
jaki stan spoleczenstwo uznaje dzisiaj za wzglgdnie sprawiedliwy w zakresie
mozliwosci zdobywania wyksztalcenia, jakie roznice uwaza ewentualnie za
dopuszczalne. Rodzi si¢ tutaj chociazby pytanie o to, jak zasada réwnosci
doskonalej — kategoria bardziej obiektywna, mialaby si¢ do zasady sprawiedli-
wosct — kategoria raczej subiektywna. Teoretycznie mozemy mowi¢ zarébwno o
sprawiedliwe] rOwnosci, sprawiedliwe) nieréwnosci, jak i o niesprawiedliwe]
rownosci oraz niesprawiedliwej nieréwnosci. Swiadczyloby to o relatywnosci
pojecia sprawiedliwoscl w konkretnej rzeczywistosci spoteczne;.

1% Z. Moreckau. Rozpietosé pozioméw spoiycia u kwestia socjalistycznej sprawiedliwosci
spolecznej, .Nowe Drogi”, 1981, nr 1 -2, s. 194
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Ludzie zdaja sobie sprawe z tego, ze nie wszystkie dzieci maja jednakowe
szanse uzyskania powodzenia w zyciu — ,,niezaleznie od tego kim sa ich rodzice”
— co potwierdzito m.in. 609, pracownikéw Huty im. Lenina; do podstawowych
czynnikdéw zréznicowan spotecznych (,,co dzieli ludzi”) zaliczaja oni réwniez
wyksztalcenie '3,

Mozna przypuszczaé, ze na obecnym etapie rozwoju spoleczno-ekonomi-
cznego Polski Ludowej pewien model nierdwnosci zostalby uznany za sprawied-
liwy. Sa to oczywiscie tylko spekulacje, wynikajace z niezbyt pewnych przestanek.
Za norm¢ — zmienna jednak w czasie — moglibySmy uznac to, co wigkszosé
spoteczenstwa globalnego zaakceptowalaby. Z kolei cecha sprawiedliwosci
moga by¢ dazenia poszczegélnych grup spolecznych, kategorii spoteczno-
-zawodowych, warstw, klas, czy srodowisk lokalnych, do zdobywania wyksztal-
cenia. Pomimo stworzenia wydawatoby si¢ obiektywnych mozliwosci do nauki
dla wszystkich odpowiednio utalentowanych i umotywowanych jednostek — jak
wykazuja badania — nie wszyscy chca z tej szansy skorzysta¢ w tym samym
stopniu. Rozstrzyga si¢ to w §wiadomosci spolecznej, w sferze subiektywnych
dazen do ksztalcenia na okreslonym poziomie. Réznic w §wiadomosci spoleczen-
stwa, niezaleznie od tego czy u ich podtoza tkwi ocena szans dziecka, mozliwosci
rodziny, czy warto$ci przypisywane wyksztalceniu nie udaje si¢ dotad skutecznie
przetamaé poprzez stosowanie okreslonej polityki oswiatowe) i systemu plano-
wych dziatan.

Jednym z gléwnych zadan szkoly podstawowej jest stworzenie podstawy do
uczestnictwa w zyciu spolecznym i zawodowym. Zatem za jeden z efektow
funkcjonowania tej instytucji uznaé nalezy zasigg oraz poziom dazen do
ksztalcenia si¢ na szczeblu ponadpodstawowym. Analizujac to subiektywne
zjawisko dowiadujemy sig, jaka chce by¢ w przysziosci mlodziez. Znajac dazenia
tego rodzaju ocenia¢ mozna zaréwno jednostki, cale instytucje, jak rowniez
srodowiska wychowawcze i przewidywa¢ wyksztaicenie spoleczenstwa, jego
strukture zawodowa. Poréwnanie wynikow badan z réznych lat i regionow
wskazuje na wzrost odsetka miodziezy zamierzajace) uczy¢ si¢ dalej; systematy-
cznie rosna dazenia do ksztalcenia si¢ w petnych szkolach srednich. Czynnikami
silnie réznicujacymi poziom planéw ksztalceniowych jest srodowisko zamiesz-
kania — w duzych miastach niemal wszyscy absolwenci szkoly podstawowej
zamierzaja kontynuowaé nauke, z czego niemal polowa wskazuje na szkoly
maturalne, natomiast wsrod mlodziezy wiejskiej prawie co piaty uczen chce
poprzesta¢ na szybkim, pozaszkolnym przyuczeniu do zawodu, natomiast o
bezposrednim dojsciu do matury mysli co czwarty, oraz polozenie spoleczne

15 B. Blachnicki, Pracownicy przemysiu wobec egalitaryzmu, Wroclaw 1979, s. 55 i dalsze.
Por.Z. Sawinski. Poczucie szans zyciowych spoleczenstwa polskiego, Warszawa 1980 (maszyno-
pis powielony); T. Remer, Niekiore aspekty psychologiczne struktury i ruchliwosci spolecznej.
Wroclaw 1980.
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rodziny — dzieci rolnikéw 1 nisko wykwalifikowanych robotnikow kieruja si¢ w
wigkszosci ku zasadniczym szkotom zawodowym lub poprzestaja na pozaszkol-
nych formach zdobycia kwalifikacji zawodowych . Réznice te wynikaé moga z
niezrozumienia potrzeby ksztalcenia sig, czy z chgci szybszego zdobycia zawodu i
usamodzielnienia dziecka, cz¢sto jednak uwarunkowane sa trudnosciami w
wyborze odpowiedniej szkoly (rodzaj i sie¢ szkol, dojazdy) oraz wzgledami
materialnymi (koszty nauki).

Zasygnalizowane tu prawidlowosci — nieprawidlowosci za§ z punktu
widzenia egalitaryzmu spolecznego, stanowiacego podstawowa zasadg ustroju
socjalistycznego — potwierdzaja jedynie istnienie w naszym kraju zréZnicowan
w sferze subiektywnych dazen do ksztalcenia si¢ w ogoble, jak i do ksztalcenia si¢
na poziomie maturalnym. Zaréwno poziom, jak i1 tres¢ plandéw rdznicuje
srodowisko lokalne (regionalne), jak 1 przynaleznos$¢ do okre$lonej klasy czy
warstwy spolecznej. Rowniez do wyzszych poziomow ksztalcenia sig, do szkot
atrakcyjnych oraz do zawodow o wyzszym uznaniu spolecznym, cz¢sciej dazy
miodziez z duzych miast, z rodzin inteligenckich, o wyzszym poziomie wyksztal-
cenia rodzicow. Uczniowie zdaja sobie sprawe z nieréwnosci. Ich §wiadomos¢ w
tym zakresie znajduje odzwierciedlenie wlasnie w planach Zyciowych. Mozna
mowic o tym, ze selekcja dokonujaca sie w szkole sredniej oraz na progu uczelni
wyzszej jest nie tyle wyrazem roznic w zainteresowaniach, motywacjach i
uzdolnieniach mlodziezy, ktore powinny odgrywac role decydujaca, ale jest w
znacznym stopniu selekcja spoleczna.

Dotychczasowe ustalenia naukowe wskazuja, ze spolecznie uwarunkowane,
spontaniczne mechanizmy ksztatltowania decyzji edukacyjnych miodego pokole-
nia dominuja nad zorganizowana oraz kierowang praca pedagogiczna i polityka
spoleczna. Znaczenie spontanicznych mechanizmoéw selekcji szkolnej mlodziezy
przejawia si¢ w tym, iz najogolniej rzecz biorac, poszczegdlne warstwy spoleczne,
kategorie zawodowe, czy srodowiska lokalne, przechodza na kolejne szczeble
drabiny szkolnej w zasadzie w takich proporcjach jakie same wczesniej
zaplanuja. Wystarczy porownaé strukture spolecznego popytu na ksztalcenie na
danym poziomie w placowkach rdznego typu, z faktycznym rozmieszczeniem
0s0b podejmujacych naukg¢. Rola réznych instytucji, szczegélnie szkoly —
oceniana nie z punktu widzenia pracy i dzialan jakie podejmuje, lecz z
perspektywy efektow — jest w tym zakresie ciagle zbyt mala. W takich
warunkach trudno zaakceptowac zasade ksztalcenia ,,w zaleznosci od spote-
cznych potrzeb”, ,ksztalcenie si¢ dla siebie”, gdyz potrzeby te — bardzo
zroznicowane — sa wspolwyznaczane przez czynniki kulturalno-spoteczne. Czy

'® M. Jastrzab-Mrozicka, Spoleczne procesy wyboru studiow wyziszych, Warszawa
1974; Z. K wiecinski, Selekcje spoleczne w szkolnictwie ponadpodstawowym, Warszawa 1975;
A. Janowski, Aspiracje miodziezy szkéi $rednich, Warszawa 1977, R. Borowicz, Plany
ksztalceniowe i zawodowe milodzieZy oraz ich realizacja, Warszawa 1980.
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tak silnie zréznicowane dazenia do zdobywania wyksztalcenia, z jakimi mamy do
czynienia w Polsce wspolczesnie, spoleczenstwo globalne uznaloby za sprawied-
liwe, za obowigzujaca obecnie zasad¢ spoteczng? W zwiazku z tym nasuwa si¢
tutaj pytanie, czy zarysowang strategi¢ traktowac jako srodek, czy tez raczej jako
cel, do ktorego spoleczenstwo winno zmierzag.

4. SYSTEM KSZTALCENIA A ROZWQJ SPOLECZNY

W ksztaltowaniu si¢ spoleczenstwa polskiego wazna rolg odegraly zaréwno
zmiany planowe, wynikajace z pewnych generalnych zalozen, jak i zjawiska
zywiotowe. W wyniku rewolucji spoleczno-politycznej i przemyslowej — zapo-
trzebowanie na pracownikéw wyksztalconych, posiadajacych kwalifikacje zawo-
dowe, prowadzito do zwigkszania limitow przyje¢ na studia dzienne, uruchomie-
nia systemu masowego ksztalcenia w trybie studiow dla pracujacych —
szkolnictwo stato si¢ gldwnym czynnikiem przeksztaicania struktur spolecznych.
W parze z potrzebami gospodarki narodowe) szly ,,odlozone” z czasow wojny
dazenia spoleczenstwa do ksztalcenia si¢, do zmiany pozycji spolecznej, do
zajmowania nowo powstajacych statuséw. Mobilnos¢ przez oswiatg miala
gidwnie charakter mobilnosci kolektywnej — duzy udzial w strukturze uczacych
1 studiujacych mieli pochodzacy z klasy robotniczej i chlopskiej, ze srodowisk
wiejskich. W miare szybkiego rozwoju warstwy pracownikow umystowych
(pomimo dominacji uprzemystowienia w rozwoju spoleczno-gospodarczym
szybciej przyrasta ich liczba, niz pracownikow fizycznych), przy znacznie
wyzszym poziomie aspiracji co do ksztalcenia wlasnych dzieci, z biegiem lat
struktura mlodziezy w liceach ogdlnoksztalcacych (stad rekrutuje si¢ zdecydo-
wana wigkszos¢ przysztych studentow), jak i struktura spoleczna kandydatow na
studia ulegala niekorzystnym zmianom. Osiagnigty poziom rozwoju spowodo-
wal, ze potrzeby gospodarki na kadry wysoko kwalifikowane — pod wzglgdem
iloSclowym — nie sa juz tak gwaltowne. Wszystko to spowodowalo, ze lata
sze$¢dziesiate charakteryzowatla stabsza juz dynamika przemian spolecznych.
Od tych lat traci rowniez Polska jedno z czolowych miejsc, jesli chodzi o
dostepnos$¢ szkolnictwa wyzszego. Obserwowanemu procesowi stabilizacji
struktur spolecznych towarzyszy coraz cz¢sciej ruchliwo$¢ wymienna — ruchom
w gore odpowiada ruch w dol. Procesy demokratyzacji ulegaja pewnemu
zahamowaniu. Polaryzacja spoleczenstwa zmierza w tym kierunku, iz obok klas
warstw tradycyjnych (robotnicy i chlopi, inteligencja oraz drobnomieszczan-
stwo) znaczenia nabieraja takie kryteria uwarstwienia, jak: poziom uzyskiwa-
nych dochodéw, przywileje pozaptacowe, posiadana wlasnos¢, zakres udziatu w
decyzjach politycznych 1 udzial we wladzy, poziom posiadanego wyksztalcenia,
przynaleznos¢ do okreslonej kategorii zawodowej 1 waznos¢ wykonywanego
zawodu, wreszcie dzial 1 galaz gospodarki, w ktorej dany obywatel jest
zatrudniony.



72 RYSZARD BOROWICZ

Nieréwnosci i spoleczne niesprawiedliwo$ci w ksztalceniu — przy rozumie-
niu roznorodnosci ich zrédel — nalezy traktowac jako historycznie uwarunko-
wang koniecznos$¢ oraz uznaé za nieuniknione. Réwnoczesnie ich dostrzeganie
musi by¢ motorem ruchu ku egalitaryzmowi. Giéwny element polityki spoteczne;j
stanowi¢ musi mobiino$é kolektywna, gwarantujaca ciagle polepszanie sie
sytuacji kazdej klasy, warstwy, czy kategorii spoleczno-zawodowej, przy czym
proces ten dokonywac si¢ winien najbardziej dynamicznie w przypadku tych,
ktorzy zyja w najmniej korzystnych warunkach. Mobilnos¢ indywidualna sama
w sobie nie prowadzi do mobilnoséci spolecznej a czasem moze mieé nawet
konserwatywny charakter (jednostki utalentowane ,,wyrywane” ze swojego
srodowiska spolecznego).

Z reguly jako podstawowy warunek dalszego postepu demokratyzacji
struktury spolecznej wymienia si¢ upowszechnianie wyksztalcenia. Takie rozu-
mowanie nie zawsze musi by¢ stuszne. W szkole podstawowej — powszechnej i
jednolitej organizacyjnie — dostrzegamy wiele zjawisk i form jawnej lub ukrytej
selekcji spolecznej. Podobnie rzecz wyglada na szczeblu ksztalcenia ponadpod-
stawowego (szkoty pelne srednie — niepelne, lepiej przygotowujace do studidw
— gorzej) 1 wyzszego (uczelnie akademickie dla milodziezy o korzystnym
polozeniu spolecznym — szkoly zawodowe dla pozostalych). Przykiadem
swoistego eksperymentu spolecznego moze by¢ rok szkolny 1970/71 gdy licea
ogolnoksztalcace nie wypuscily absolwentow. W tej sytuacji okazalo sie, iz liczba
kandydatow przystepujacych do egzaminu wstepnego na studia nie byla wcale
mniejsza niz w latach poprzednich; powstala szanse wykorzystali gléwnie
absolwenci liceum ogolnoksztatcacego z lat wczesniejszych, a co za tym idzie
miodziez o korzystniejszym polozeniu spolecznym, silniej zorientowana na
dyplom.

Spoteczenstwo polskie powszechnie uznaje wyksztalcenie (ogolne i zawodo-
we) za jedna z najwazniejszych wartosci zaspakajajacych obiektywne potrzeby
ludzi. Znaczne roznice ujawniaja si¢ przy rozpatrywaniu wyksztalcenia jako
wartosci realizowane). Tymczasem ksztalcenie potrzebne jest spoleczenstwu, aby
moglo ono kontynuowacé i rozwija¢ swe istnienie, zaszczepiajgc miodym
pokoleniom fgcznos¢ z tradycja 1 umiejetnosé dziatania dla wspolnego dobra;
obok tego ksztalcenie ma stuzyé przygotowaniu kadr kwalifikowanych dla
gospodarki narodowej. Z kolei jednostce potrzebne jest po to, aby przygotowaé
Ja do pracy zawodowej, pozwalajacej na zdobycie srodkdw do zycia i na zajecie w
spoleczenstwie odpowiedniej pozycji; rownoczesnie wyksztatcenie powinno by¢
pomocne w uzyskiwaniu przez czlowieka umiejetnosci zycia !’.

W badaniach empirycznych wielokrotnie potwierdzano, iz na drodze ksztal-
ceniowe) nastgpuje Scieranie si¢ cech polozenia spofecznego jednostki z jej
talentem 1 motywacjami; wskazuje si¢ silne powiazania instytucji ksztalcenia z

Y7 Model wyksztalconego Polaka, red. B. Suchodolski, Warszawa 1980.
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istniejaca aktualnie rzeczywistoscia spoteczna. Sama szkota w dosc stabilnych —
pozarewolucyjnych — okresach rozwoju spoleczno-ekonomicznego, jako insty-
tucja reprodukuje raczej zastane struktury spoleczne, niz stanowi instrument
planowej zmiany. Uwiklania te sg na tyle silne, Ze przeczaca bedzie odpowiedZ na
pytanie: czy mozliwa jest skuteczna interwencja w procesy selekcyjne i kierowa-
nie nimi poprzez celowe zabiegi pedagogiczne oraz okreslong strategie o§wiato-
wa. Mozna zatem postawi¢ nastgpujacy problem: czy podstawa realizacji wizji
,»wychowujacego spoleczenstwa” moze by¢ instytucja szkoty? Ksztalcenie ludzi.
manipulowanie systemem o$wiaty i wychowania okazuje si¢ mato produktywne
bez stworzenia warunkow obiektywnych, bez podstawowych zmian w calo-
ksztalcie polityki ekonomicznej, kulturalnej i spolecznej panstwa. Jedynie
uznanie dominacji celow spotecznych, koncentracja na czlowieku jako wartosci
najwyzszej oraz podporzadkowanie temu $rodkéw, ktérymi dysponujemy (np.
inny podzial dochodu narodowego) prowadzi¢ moze do tego, iz system
o$wiatowy bedzie ksztattowac nowy typ spoleczenstwa, nowy spoteczny podzial

pracy.



