Anna Kacperczyk

Autoetnografia — w strone
humanizacji nauki

Przeglad Socjologii JakoSciowej 10/3, 6-13

2014

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Anna Kacperczyk
Uniwersytet £6dzki

Od redaktora:

Autoetnografia — w strone humanizacji nauki

Abstrakt Przedmiotem tomu Autoetnografia — technika, metoda, nowy paradygmat? jest problematyka metodolo-
gicznych i aplikacyjnych aspektéw autoetnografii. Artykuly wchodzace w sktad numeru rozmiesz-
czone sag w dwoch czesciach: Czesé I. Problemy paradygmatyczne i metodologiczne zastosowania autoetno-
grafii oraz Czes¢ 1. Aplikacyjny wymiar autoetnografii. W opracowaniu tym starano sie oddac napiecie
istniejace pomiedzy dwoma gléwnymi nurtami uprawiania autoetnografii: paradygmatem autoet-
nografii ewokatywnej (evocative/emotional autoethnography) oraz autoetnografii analitycznej (analytic
autoethnography) poprzez odwotanie do wypowiedzi kluczowych dla tych uje¢ postaci: Carolyn Ellis
oraz Leona Andersona. Prezentowany jest unikalny wywiad z Carolyn Ellis oraz pierwsze polskie
tlumaczenie kluczowego artykutu Leona Andersona, w ktérym wprowadza on do obiegu naukowe-
go pojecie ,,autoetnografii analitycznej”.

Autoetnografia wnosi do procesu badawczego wrazliwos¢ samego badacza i przyczynia sie do zrozu-
mienia roli jego refleksyjnosci w procesie wytwarzania wiedzy. Jak zadna inna metoda socjologiczna
w wyrafinowany sposéb odstania wielowymiarowos¢ pozycji badacza. W tym sensie mozna postrze-
gac autoetnografie zaréwno jako czes¢ walidacji i uwiarygodnienia procesu badawczego, jak i szerzej
— jako sktadnik procesu humanizacji nauki. Niniejsza publikacja jest odpowiedzig na rosnace zainte-
resowanie autoetnografia jako praktyka badawczg oraz préba wypetnienia publikacyjnej luki na ten

temat w literaturze polskojezycznej.
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Artykuty zawarte w tomie ,Przegladu Socjologii
Jakosciowej” pod tytulem Autoetnografia — technika,
metoda, nowy paradygmat? naleza do dorobku XV
Ogodlnopolskiego Zjazdu Socjologicznego, ktory
odbywal si¢ w Szczecinie w dniach 11-14 wrzesnia
2013 roku, i sq efektem obrad Zjazdowej Grupy Te-

matycznej nr 3 pod tym samym tytutem.

Niniejsza publikacja jest odpowiedzia na rosnace
zainteresowanie autoetnografia jako praktyka ba-
dawcza. Ten zwrot ku autoetnografii, akcentowany
szczegOlnie przez podejScia feministyczne, post-
modernistyczne oraz konstruktywistyczne, mozna
bez trudu zaobserwowa¢ na tamach zagranicznych
czasopism naukowych!, w ktérych pojawiaja sie
liczne artykuly stanowiace aplikacje autoetnogra-
fii lub omawiajace jej metodologiczne i metodyczne
aspekty. Do rozpropagowania autoetnografii jako
sposobu wytwarzania wiedzy przyczynity sie tak-
ze publikacje w serii Ethnographic Alternatives wyda-
wane przez AltaMira Press. Nazwa , autoetnogra-
fia” pojawia si¢ w tytutach znaczacych opracowan
o charakterze metodologicznym (Goldschmidt 1977;
Lionnet 1989; Deck 1990; Pratt 1994; Ellis, Bochner
1996; Clough 1997; Ellis 1997, 1998; Reed-Danahay
1997; Muncey 2005; Brydie-Leigh, Ellis 2009). Wyda-
no ksigzki pelnigce funkcje podrecznikéw i wpro-

! Mozna tu wymieni¢ czasopisma, takie jak: ,American Anth-

ropologist”, ,,Anthropology and Humanism Quarterly”, ,Com-
munication Monographs”, ,Communication Education”, ,Fe-
minist Studies”, ,Journal of Personal and Interpersonal Loss”,
,Literature in Performance”, ,Qualitative Inquiry”, ,The Quali-
tative Report”, ,Sociological Quarterly”, ,Forum Qualitative So-
zialforschung / Forum: Qualitative Social Research”, ,, Symbolic
Interaction”, ,Text and Performance Quarterly”, ,Western Jour-
nal of Communication”, ,,Women'’s Studies Interactional Forum”,
,International Journal of Qualitative Methods” czy wreszcie
,Journal of Contemporary Ethnography”, ktéry tematyce auto-
etnografii poswiecit caty numer w kwietniu 1996 roku (vol. 25,
no. 1) — redagowany przez Carolyn Ellis — oraz w sierpniu 2006

roku (vol. 35, no. 4) — redagowany przez Leona Andersona.
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wadzen do postugiwania sie ta metoda — takie jak:
Autolethnography: Rewriting the Self and the Social
(Reed-Danahay 1997), Autoethnography as Method
(Chang 2008), Handbook of Autoethnography (Holman
Jones, Adams, Ellis 2013) czy Creating Autoethnogra-
phies (Muncey 2010). O rosnacej legitymizacji auto-
etnograficznego podejscia do zbierania i analizy
danych $wiadczy takze fakt, ze bronione sa prace
magisterskie (Trotter 1992) oraz dysertacje doktor-
skie (Herndon 1993; Reis Mott 2007, Hirschler 2008)
bazujace na tak prowadzonych badaniach. Pojawity
si¢ nawet opracowania rekonstruujace praktyki au-
toetnograficzne w dziewigtnastowiecznym powie-
Sciopisarstwie brytyjskim (Buzard 2005). Widoczne
jest takze instytucjonalne osadzenie autoetnografii
w nauczaniu etnografii oraz w studiach nad komu-
nikacja, gdzie prowadzi si¢ kursy przyblizajace stu-

dentom ten rodzaj praktyki badawczej.

Autoetnografia, ktéra wyrosta z utraty zaufania
wobec ortodoksyjnej metodologii nauk spotecz-
nych, oznacza zwrdcenie si¢ w strone narracji jako
sposobu badania i jest wyrazem poszukiwania ,,0d-
miennej relacji pomiedzy badaczem a podmiotem
i pomiedzy autorem i czytelnikiem” (Ellis, Boch-
ner 2000: 743 [ttum. AK]). Badacz uzywa tu swoich
wlasnych doswiadczen jako zrdédia opisu kultury,

w ktorej uczestniczy i ktorg bada.

Autoetnografia lokowana czegsto na pograniczu et-
nografii oraz autobiografii badacza (Kubinowski
2010: 195) w istocie podziela pewne elementy z ga-
tunkami etnograficznymi oraz metoda biograficz-
na, jednoczesnie jednak stanowi odmiane gatunku
pisarskiego lub performansu wyraznie przekracza-

jaca ramy dyscyplinarne antropologii, socjologii
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czy psychologii spotecznej, zmierzajac wyraznie
w strone uje¢ inter- oraz transdyscyplinarnych
osadzonych w osobistym do$wiadczeniu badacza.
Autoetnografie stanowia ,silnie spersonalizowane
odstaniajace teksty, w ktdrych autorzy opowiadaja
historie o swoich wlasnych zyciowych do$wiadcze-
niach, odnoszac to, co osobiste do tego, co kulturo-
we” (Richardson 2000: 52).

W efekcie autoetnografia wnosi do procesu badaw-
czego wrazliwos$¢ samego badacza i przyczynia sie
do zrozumienia roli jego refleksyjnosci w procesie
wytwarzania wiedzy. ,Zadna inna metoda socjo-
logiczna nie ma takiego potencjalu ujawniania re-
fleks;ji, ktore sa wplecione w codzienng praktyke ba-
dawcza. Zadna inna metoda nie jest w stanie w bar-
dziej wyrafinowany i szczegdtowy sposob odstonié
wielowymiarowosci pozycji badacza, wlaczajac
w to jego pozycje w swiecie akademickim” (Ruiz-
-Junco, Vidal-Ortiz 2011: 206). W tym sensie mozna
postrzegac¢ autoetnografie zaréwno jako czes$¢ wa-
lidacji i uwiarygodnienia procesu badawczego, jak

i szerzej — jako sktadnik procesu humanizacji nauki.

Wspolczes$nie autoetnografia rozwija sie w dwdch
gtownych nurtach: paradygmatu autoetnografii
ewokatywnej (evocative/emotional autoethnography,
Ellis 1997, 2004; Ellis, Bochner 2006), zmierzajacej
w strone nowych artystycznych, impresjonistycz-
nych, performatywnych, humanistycznych i lite-
rackich form etnografii uprzywilejowujacych zywa
opowies¢ ponad naukowgq analize (Ellis, Bochner
2006: 443) oraz autoetnografii analitycznej (An-
derson 2006a: 374), ktéra na pierwszy plan wysu-
wa wlasnie analize materiatu etnograficznego oraz

teoretyzowanie. Starajac sie¢ odzwierciedli¢ napiecie
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pomiedzy tymi dwoma podejSciami do autoetno-
grafii, odwolujemy si¢ w niniejszym numerze do
wypowiedzi kluczowych dla tych uje¢ postaci: Ca-
rolyn Ellis oraz Leona Andersona. Przedstawiamy
unikalny wywiad z Carolyn Ellis przeprowadzony
w Warszawie w maju ubieglego roku przez Marcina
Kafara. Prezentujemy takze pierwsze polskie ttu-
maczenie kluczowego artykutu Leona Andersona,
w ktérym wprowadza on do obiegu naukowego po-

jecie ,,autoetnografii analitycznej”.

Przedmiotem tomu Autoetnografia — technika, meto-
da, nowy paradygmat? jest problematyka metodolo-
gicznych i aplikacyjnych aspektéw autoetnografii.
Artykuty wchodzace w jego sktad rozmieszczone
sa w dwoch czesciach: Czesé 1. Problemy paradygma-
tyczne i metodologiczne zastosowania autoetnografii oraz
Czesc II. Aplikacyjny wymiar autoetnografii. Rozwaza-
niom przyswieca idea stworzenia przestrzeni wy-
miany doswiadczen pomiedzy naukowcami podej-
mujacymi badania przy uzyciu autoetnografii oraz

badaczami zainteresowanymi ta problematyka.

Numer otwiera artykut Marcina Kafara Wokdt
humanizacji nauki - znaki, tropy, konteksty,
w ktérym podejmuje on zagadnienia miejsca prac
o charakterze autoetnograficznym we wspolczesnej
humanistyce. Autor poprzez siggniecie do zestawu
kanonicznych tekstow autoetnograficznych probuje
zrekonstruowac podstawowe zaloZenia epistemo-
logiczne i ontologiczne podejscia autoetnograficzne-
go, ktadac szczegdlny nacisk na kwestie powiazan
praktyk autoetnograficznych z procesami, ktére daja
si¢ zamkna¢ w formule , humanizacji” nauki. W ta-
kim ujeciu autoetnografia jest specyficznym rodza-

jem wiedzy, ktdrej centralng o$ stanowi problem



czlowieka jako nadrzednej wartosci etycznej. Autor
w swoim tekscie pokazuje wyraznie, ze nieodiacz-
nym aspektem dziafan autoetnograficznych jest ich
pozanaukowy aspekt aksjologiczny, w ktérym ,los”,
,sprawy ludzkie”, ,,osoba”, ,wartosci”, , zycie”, ,, do-
$wiadczenie”, ,Inny”, ,Ja jako Inny” stanowig skfa-
dowe jezyka rodzacego sie w wyniku wielowymia-
rowej pracy autoetnograficznej, stanowiacej alterna-
tywe dla klasycznych odmian nauki skupiajacych

uwage na zewnetrznych opisach Swiata.

Kolejny tekst autorstwa Anny Kacperczyk pod ty-
tutem Autoetnografia — technika, metoda, nowy
paradygmat? O metodologicznym statusie auto-
etnografii podejmuje probe wprowadzenia poje-
ciowego tadu w obszarze terminologii oraz opisu
praktycznych zastosowan autoetnografii z punk-
tu widzenia metodologii badan spotecznych. Na
podstawie przegladu badan postugujacych sie ta
praktyka badawcza autorka usituje zrekonstruowac
wymiary, w jakich wystepuje autoetnografia we
wspolczesnych badaniach spolecznych. Wyrdznia
trzy poziomy, na ktérych wykorzystywana jest au-
toetnografia: poziom wytwarzania danych, na kto-
rym autoetnografia pozostaje wyltacznie technika
otrzymywania informacji; poziom rozwiazywania
probleméw badawczych, na ktérym autoetnogra-
fia funkcjonuje jako metoda lub strategia badawcza
oraz poziom epistemologiczny, dotyczacy samej fi-
lozofii uprawiania badan, na ktdrym autoetnografia

jawi sie jako nowy paradygmat badan spotecznych.

W artykule Joanny Bieleckiej-Prus zatytulowanym
Po co nam autoetnografia? Krytyczna analiza
autoetnografii jako metody badawczej rowniez

pojawia si¢ proba porzadkowania pola dziatan ba-
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dawczych okreslanych jako autoetnografia. Autorka
stara sie ,wyraZnie okresli¢, jakie warto$ci poznaw-
cze wnosi ona do procesu badawczego”. Rekon-
struuje sposoby definiowania autoetnografii przez
jej propagatoréw i zwolennikéw oraz funkcje, jakie
pelni dla jej tworcy i odbiorcy. Autorka omawiajac
typy autoetnografii, siega do ich zatozen ontologicz-
nych i epistemologicznych, sytuujac calos¢ swoich
rozwazan w szerokim kontekscie debat metodolo-
gicznych ,nad nowymi sposobami definiowania
wiedzy naukowej i kryteriow poznania w naukach
spotecznych oraz zwiazanych z nimi probleméw
demarkacyjnych oddzielajacych czynnosci nauko-
we od czynnosci pseudonaukowych czy pseudoli-

terackich”.

Czwarty z artykuléw czesci metodologicznej, au-
torstwa Radostawa Kossakowskiego, pod tytutem
Medytacja i futbolowa gorqczka. O potencjale,
ograniczeniach i domknigciach autoetnografii po-
dejmuje dyskusje dotyczaca sporu pomiedzy przed-
stawicielami nurtu ,,sugestywnego” (ewokatywne-
go) oraz ,analitycznego” prowadzenia badan auto-
etnograficznych. Autor, omawiajac zalety kazdego
z tych podejs¢, wskazuje na mozliwosci taczenia
obydwu skrajnych odmian autoetnografii, ale jed-
noczesnie ukazuje pewne ograniczenia podejscia
,sugestywnego”. Poruszajac si¢ w obszarze dysku-
sji nad autoetnografia, siega do wlasnego zaplecza
badawczego — podajac przyktady z autoetnografii

medytacji oraz badan nad kulturg kibicowska.

Centralng czes¢ numeru stanowi wywiad z Carolyn
Ellis Autoethnography, Storytelling, and Life as Li-
ved, w ktérym méwi ona o wadze opowiesci w zyciu

i w procesie badawczym, ale takze o koniecznosci
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znalezienia réwnowagi pomiedzy pracq a zyciem
i wzajemnych przeptywach pomiedzy tymi obsza-
rami. Rozmdéwczyni Marcina Kafara sklonna jest
traktowac etnografie i autoetnografie jako sposob
zycia i postrzegania swiata, a nie tylko instrumenty
prowadzenia badan naukowych. Swoja prace akade-
micka postrzega jako powotanie. W wywiadzie po-
dejmuje takze problem metodologicznych aspektow

autoetnografii.

Czes¢ teoretyczno-metodologiczna zamyka pierw-
szy polski przektad klasycznego artykutu o Auto-
etnografii analitycznej autorstwa nestora tej dys-
cypliny — Leona Andersona (2006a). Angielskoje-
zyczny artykul po raz pierwszy ukazat si¢ w ,Jour-
nal of Contemporary Ethnography” w 2006 roku,
wywolujac zywe zainteresowanie oraz burzliwa
polemike (Anderson 2006b; Atkinson 2006; Bur-
nier 2006; Charmaz 2006; Denzin 2006; Ellis, Boch-
ner 2006; Vryan 2006), a w efekcie doprowadzajac
do spolaryzowania podej$¢ wobec uprawiania
autoetnografii. Anderson, obserwujac wzrost za-
interesowania autoetnografia w jej wersji ewoka-
tywnej, , ktora opiera si¢ na postmodernistycznym
typie wrazliwosci i ktorej zwolennicy dystansuja
si¢ wobec realistycznych i analitycznych tradycji
etnograficznych”, stara si¢ wykroi¢ pole, w ktérym
uprawiajac autoetnografie, nadal mozna siggac¢ do
zaplecza tradycyjnych praktyk etnograficznych.
W tym celu precyzuje rozumienie terminu auto-
etnografia analityczna jako okreslenie badan, w ra-
mach ktorych badacz (1) uzyskuje status pelnego
uczestnika w badanej grupie, (2) wykazuje reflek-
sje analityczna, (3) jego Ja jest narracyjnie widocz-
ne w procesie generowania danych, (4) nie poprze-

staje na dialogu wewnetrznym z samym sobg, ale
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prowadzi go z informatorami w terenie, (5) jest
zaangazowany w analize teoretyczng. Ttumacze-
nie tekstu Andersona wykonata Maja Brzozowska-

-Brywczynska.

Druga czes¢ tomu poswiecona jest aplikacyjnemu
wymiarowi autoetnografii. Otwiera ja tekst Mag-
daleny Kaminskiej pod tytulem Autoetnografia
jako technika badan etnograficznych w Interne-
cie. Autorka odnosi sie do etnografii spotecznosci
internetowych, ktdre realizuja ,narracyjny model
opowiesci o osobistym doswiadczeniu”, wskazujac
na swoiste zainteresowanie tego pola badawczego
relacja , pomiedzy podmiotem a przedmiotem ba-
dania”, ujmowana jako jednokierunkowa. Wspét-
czesna etnografia Internetu jest realizowana z co-
raz wigksza swiadomoscig metodologiczna, lepiej
umocowana teoretycznie, poszukujaca ,,rownowa-
gi miedzy emic i etic w narracyjnej warstwie tek-
stu etnograficznego”. Autorka czyni przedmiotem
swojego zainteresowania tak zwana , autoetnogra-
fie a rebours”, w ramach ktorej uczestnicy cyberkul-
tury ,wspolnie konstruuja refleksyjne autonarracje
na temat swojej grupy stylizowane na teksty na-

ukowe”.

Kolejny tekst Dominiki Byczkowskiej-Owczarek,
zatytulowany Zastosowanie autoetnografii ana-
litycznej w badaniu spotecznych aspektow do-
Swiadczania choroby, przenosi nas w obszar badan
nad doswiadczaniem choroby oraz miejsca autoetno-
grafii jako metody w tak szczegdlnym polu badaw-
czym. Autorka przedstawia spoleczne uwarunko-
wania doswiadczania choroby, niesprawnosci i bolu
z perspektywy socjologdw, antropologéw, peda-

gogow, a takze przedstawicieli nauk medycznych.



Baza dla tych rozwazan sa dwa badania autoetno-
graficzne, ktorych autorzy doswiadczali powaznej,
zagrazajacej zyciu choroby. Na tej podstawie autorka
stara si¢ wskazac¢ cechy pozadane w badaniu auto-
etnograficznym, jak: ,teoretyczna i metodologiczna
dyscyplina, wglad we wilasne doswiadczenia, prze-
zycia oraz szczero$¢ i otwartos$¢”, a takze podsuwa
wskazdwki praktyczne zwigzane z wykorzystaniem
autoetnografii jako metody i techniki badawczej. Au-
toetnografia analityczna zostaje tu wyraznie prze-

ciwstawiona autoetnografii sugestywnej.

Artykul Beaty Kowalczyk pod tytutem (Nie)przekta-
dalnosé (?) perspektyw w Swiecie muzyki klasycz-
nej. Autoetnografia socjologa-obserwatora i japo-
nisty-ttumacza przedstawia praktyczne zastosowa-
nie metody autoetnografii analitycznej (Anderson)
do socjologicznego opisu $wiata sztuki (Howard Bec-
ker). Prezentowany obszar badawczy dotyczy spo-
fecznego $wiata muzyki klasycznej i szczegolnej roli,
jaka w interakcjach pomiedzy muzykami japoriskimi
a polskimi realizujagcymi wspolne projekty muzycz-
ne peni ttumacz. Autorka pokazuje korzysci, jakie
plyna z zastosowania paradygmatu autoetnografii
analitycznej do omawianego obszaru badawczego.
Porusza tez kwestie zwiazane z prowadzeniem ba-

dania w jezyku obcym.

Integralng czescia numeru, zamykajaca rozwazania
na temat autoetnografii, jest przygotowana przez
Anne Kacperczyk recenzja ksiazki pod redakcja
Marcina Kafara zatytulowanej Biografie naukowe.
Perspektywa transdyscyplinarna (£6dz 2011). Nawia-
zuje ona bezposrednio do zagadnienn zwigzanych
z procesem humanizacji nauki za sprawa wiacza-

nia w pole badan akademickich sfery doswiadczen
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osobistych badaczy. Biografie naukowcdéw stanowia
zaczyn zmian oraz zrédlo rozwoju catej dyscypliny
i okreslaja humanistyke w jej najbardziej podsta-
wowym ksztalcie, poniewaz podstawowe dziata-
nie w spolecznym $wiecie nauki stanowi wtasnie
aktywnos$¢ poznawcza zywych ludzi, mozliwa do
uchwycenia przy uzyciu narzedzi lokujacych si¢ na
pograniczu badan biograficznych, studiéw perfor-

matywnych, oral history oraz autoetnografii.

Pomimo bardzo bogatej literatury zagranicznej od-
wolujacej si¢ do tematyki autoetnografii, wcigz od-
czuwamy niedosyt wiedzy na temat mozliwosci apli-
kacyjnych, zalet i ograniczen tego podejscia w pu-
blikacjach polskojezycznych. Na gruncie polskim
autoetnografia jest dos¢ rzadko stosowana. Wynikaé
to moze z nowatorstwa samej metody, jak rowniez
i stad, Ze jest to trudny i bardzo angazujacy rodzaj
metodologii badan jakosciowych. Jednoczesnie auto-
etnografia stanowi gatunek badania wciaz rozwija-
jacy sie i podlegajacy intensywnym przemianom, co
takze utrudnia jej aplikacje. Rosnaca popularnosé au-
toetnografii nie idzie tez w parze z wypracowaniem
ujednoliconych wzorcéw postugiwania sie ta ,meto-
da”. W polskojezycznej literaturze socjologicznej nie-
wiele jest metodologicznych tekstéw dotyczacych au-
toetnografii. Przypuszczalnie jedna z przyczyni Zro-
det krytyki kierowanej pod adresem autoetnografii
jest wlasnie spore zamieszanie terminologiczne oraz
metodyczne przy jej stosowaniu. Mam nadzieje, ze
ten zbidr artykuléw przyczyni si¢ do wlasciwego
rozpoznania oraz prawidlowego uzywania instru-
mentarium badawczego, jakiego dostarcza autoetno-
grafia i sprawi, ze badacze z wieksza $wiadomoscia
metodologiczng beda sie do niej odwotywac. Zapra-

szam do lektury.

Przeglad Socjologii Jako$ciowej ® www.przegladsocjologiijakosciowej.org 11



Anna Kacperczyk

Bibliografia

Anderson Leon (2006a) Analytic Autoethnography. ,Journal of
Contemporary Ethnography”, vol. 35, no. 4, s. 373-395.

—————— (2006b) On Apples, Oranges, and Autopsies: A Response to
Commentators. ,Journal of Contemporary Ethnography”, vol.
35, no. 4, s. 450-465.

Atkinson Paul (2006) Rescuing Autoethnography. ,Journal of
Contemporary Ethnography”, vol. 35, no. 4, s. 400-404.

Bartleet Brydie-Leigh, Ellis Carolyn, eds. (2009) Music Autoeth-
nographies: Making Autoethnography Sing/Making Music Personal.
Bowen Hills, QLD: Australian Academic Press.

Bochner Arthur P, Ellis Carolyn, eds. (2002) Ethnographical-
ly Speaking: Autoethnography, Literature, and Aesthetics. Walnut
Creek: AltaMira Press.

Burnier DeLysa (2006) Encounters With the Self in Social Science
Research. A Political Scientist Looks at Autoethnography. ,Journal
of Contemporary Ethnography”, vol. 35, no. 4, s. 410-418.

Buzard James (2005) Disorienting Fiction. The Autoethnographic
Work of Nineteenth-Century British Novels. Princeton, Oxford:

Princeton University Press.

Chang Heewon (2008) Autoethnography as Method. Developing
Qualitative Inquiry. Walnut Creek: Left Coast Press.

Charmaz Kathy (2006) The Power of Names. ,Journal of Contem-
porary Ethnography”, vol. 35, no. 4, s. 396-399.

Clough Patricia T. (1997) Autotelecommunication and Autoethnogra-
phy: A Reading of Carolyn Ellis’s Final Negotiations. ,Sociological Qu-
arterly”, vol. 38, no. 1, s. 95-110.

Deck Alice (1990) Autoethnography: Zora Neale Hurston, Noni Ja-
bavu, and Cross-Disciplinary Discourse. ,,Black American Litera-
ture Forum”, vol. 24, s. 237-256.

Denzin Norman K. (2006) Analytic Autoethnography, or Déja Vu

All Over Again. ,Journal of Contemporary Ethnography”, vol.
35, no. 4, s. 419-428.

12 ©2014 PS] Tom X Numer 3

Ellis Carolyn (1997) Evocative Autoetnography: Writing Emotionally
About Our Lives [w:] Wiliam G. Tierney, Yvonna S. Lincoln, eds.,
Representation and the Text: Re-Framing the Narrative Voice. Albany:
State University of New York Press, s. 115-142.

—————— (1998) Exploring Loss Through Autoethnographic Inquiry: Auto-
ethnographic Stories, Co-constructed Narratives, and Interactive Inte-
rviews [w:] John H. Harvey, ed., Perspectives on Loss: A Sourcebook.
Philadelphia: Taylor & Francis, s. 49-62.

—————— (2004) The Ethnographic I: A Methodological Novel About Au-
toethnography. Walnut Creek: AltaMira Press.

Ellis Carolyn, Bochner Arthur P, eds. (1996) Composing Ethno-
graphy: Alternative Forms of Qualitative Writing. Walnut Creek:
AltaMira Press.

Ellis Carolyn; Bochner Arthur P. (2000) Autoethnography, Perso-
nal Narrative, and Reflexivity: Researcher as Subject [w:] Norman
K. Denzin, Yvonna S. Lincoln, eds., Handbook of Qualitative Re-
search, 2™ ed. Thousand Oaks: Sage, s. 733-768.

------ (2006) Analyzing Analytic Autoethnography: An Autopsy. ,Jo-
urnal of Contemporary Ethnography”, vol. 35, no. 4, s. 429-449.

Goldschmidt Walter (1977) Anthropology and the Coming Crisis:
An  Autoethnographic Appraisal. ,, American Anthropologist”,
vol. 79, no. 2, s. 293-308.

Herndon Crystal (1993) Gendered Fictions of Self and Community:
Autobiography and Autoethnography in Caribbean Women’s Writing

[niepublikowana praca doktorska]. Austin: University of Texas.

Hirschler Christopher A. (2008) An Examination of Vegan’s Beliefs and
Experiences Using Critical Theory and Autoethnography [niepubliko-

wana praca doktorska]. Cleveland: Cleveland State University.

Holman Jones Stacy, Adams Tony, Ellis Carolyn, eds. (2013)
Handbook of Autoethnography. Walnut Creek: Left Coast.

Kubinowski Dariusz (2010) Jakosciowe badania pedagogiczne. Filo-
zofia. Metodyka. Ewaluacja. Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu
Marii Curie-Sktodowskiej.



Lionnet Frangoise (1989) Autoethnography: The Anarchic Style
of Dust Tracks on a Road [w:] taz, Autobiographical Voices: Race,
Gender, Self-Portraiture. Ithaca: Cornell University Press,
s. 97-129.

Muncey Tessa (2005) Doing Autoethnography. , International Jo-
urnal of Qualitative Method”, vol. 4, no. 1, s. 69-86.

—————— (2010) Creating Autoethnographies. London, Thousand
Oaks, New Delhi, Singapore: Sage.

Pratt Mary Louise (1994) Transculturation and Autoethnography:
Peru 1615/1980 [w:] Francis Barker, Peter Hulme, Margaret Iver-
son, eds., Colonial Discourse / Postcolonial Theory. Manchester:

Manchester University Press, s. 24—46.

Reed-Danahay Deborah, ed. (1997) Auto/Ethnography: Rewriting
the Self and the Social (Explorations in Anthropology). Oxford, New
York: Berg Publishers.

Od redaktora: Autoetnografia — w strone humanizacji nauki

Reis Mott Simone Silva (2007) Little World / Mundinho: An ,, An-
tropofagic” and Autobiographic Performance [niepublikowana roz-

prawa doktorska]. Melbourne: Victoria University.

Richardson Laurel (2000) Writing: A Method of Inquiry [w:] Nor-
man K. Denzin, Yvonna S. Lincoln, eds., Handbook of Qualitative
Research. Thousand Oaks: Sage, s. 959-978.

Ruiz-Junco Natalia, Vidal-Ortiz Salvador (2011) Autoethnography: The
Social Through the Personal [w] leva Zake, Michael DeCesare, eds., New
Directions in Sociology. Essays on Theory and Methodology in the 21% Cen-
tury. Jefferson, North Carolina: McFarland & Company, s. 193-211.

Trotter Maria (1992) Life Writing: Exploring the Practice of Auto-
ethnography in Antropology [niepublikowana praca magister-

ska]. Urbana-Champaign: University of Ilinois.

Vryan Kevin D. (2006) Expanding Analytic Autoethnography and Enhancing Its
Potential. , Journal of Contemporary Ethnography”;, vol. 35, no. 4, . 405-409.

Cytowanie :

. Kacperczyk Anna (2014) Od redaktora: Autoetnografia — w strone humanizacji nauki. ,Przeglad Socjologii Jakosciowej”, t. 10, nr 3,

s. 6-13 [dostep dzien, miesiac, rok]. Dostepny w Internecie: «www.przegladsocjologiijakosciowej.org>.

Autoethnography — Towards the Humanization of Science

Abstract: The subject of the issue are methodological and applicational aspects of autoethnography. The articles included in Au-
toethnography — Technique, Method, or New Paradigm? are put in two parts: Part I: Paradigmatic and Methodological Problems of Autoeth-
nography and Part II. Applicational Dimension of Autoethnography. The intention of the editor was to elucidate the tension between
evocative and analytic autoethnography — two main streams of autoethnographical practices — by referring to the statements
of key personalities representing these two paradigms: Carolyn Ellis and Leon Anderson. The effect of those efforts is a unique
interview with Carolyn Ellis and the first Polish translation of the key article by Leon Anderson in which he introduces the term

“analytic autoethnography” to scientific workflow.

Autoethnography contributes to the research process the sensitivity of the researcher and allows to understand the role of investiga-
tor’s reflexivity in the process of knowledge production. No other sociological method gives possibility of revealing multidimensional
position of the researcher in the research process. This way, we can see autoethnography as a part of research process validation and
legitimization, or - in a wider sense - a major constituent of the humanization of science process. This issue is a response to growing in-

terest in autoethnography as a research practice, as well as an attempt to fill publication gap about autoethnography in Polish literature.

Keywords: analytic autoethnography, evocative autoethnography, science humanization, methodology, research practice
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