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Tworczos¢ literacka Kristijonasa Donelaitisa, luteranskiego
pastora w Tolminkiemis' i Antanasa Baranauskasa, duchownego ka-
tolickiego, pod koniec zycia biskupa sejnenskiego, mimo ze repre-
zentowali rézne epoki w dziejach piSmiennictwa litewskiego, taczy
wiele podobienstw. Nalezy zacza¢ od tego, ze dorobek obu duchow-
nych w dziedzinie sztuki stowa byt dosy¢ skromny, obaj bowiem
nad aspiracje pisarskie przedktadali obowiazki kaptanskie. Znana
spuscizna rgkopi$mienna Donelaitisa obejmuje sze$¢ bajek w duchu
Ezopa?, cztery obszerne piesni sktadajace sie na poemat Metai (Pory
roku), fragmenty czy tez szkice tych piesni, trzy wiersze w jezyku

! Tolminkiemis ma swoja polska nazwe: Tolminkiejmy lub Tolminkiejmy, jednak
ze wzgledu na jej bardzo ograniczone zastosowanie we wspotczesnej polszczyznie
(brak nawet rozstrzygniecia co do formy zapisu) pozostaj¢ przy nazwie w jej
litewskim brzmieniu. Miejscowos$¢ ta lezy obecnie w Obwodzie Kaliningradzkim
i nosi nazw¢ Czystyje Prudy.

? Taka interpretacj¢ narzucit juz ich pierwszy wydawca, zob.: L. Réza (na stronie
tytutowej: D.L.J. Rhesa), disopas arba Pasakos isz Grykonu kalbos pergulditos
per D.L.J. Rhesa, supridejimu kellu nauju pasaku, Karalauczus (Krolewiec) 1824.
Bajki Donelaitisa stanowig tu tylko dodatek, obejmujacy koncowa czg§¢ publikacji
(od s. 60, bednie oznaczonej w edycji jako 61). W dalszej czgsci tekstu, podobnie
jak w tym przypisie, uzywam nazwiska Réza zgodnie z pisownig przyjeta we
wspolczesnej litewskiej literaturze przedmiotu.

30



Donelaitis i Baranauskas: miedzy piSmiennosciq ...

niemieckim, listy, broszure o tematyce spotecznej, zapisy w ksiegach
metrykalnych oraz niewielki zbidr pism i dokumentoéw parafialnych,
gltownie po niemiecku®. Utwory literackie nie byty ogloszone drukiem
za zycia autora, niewykluczone tez, ze cze$¢ z nich zagineta®. Po
Antanasie Baranauskasie mamy spuscizne obfitsza i bardziej zr6z-
nicowana. Miegjsce najbardziej znaczgce zajmuje w nim ponownie
poemat, Anyksciy Silelis (Borek oniksztynski), utwdr romantyczny
napisany w latach 1858-1859. Obok niego dorobek literacki wspot-
tworza poezje z mtodzienczego okresu, spisane w jezyku polskim?,
dojrzalsze wiersze, ktore powstawaly juz po litewsku oraz pie$ni
religijne, a autorka biografii i redaktorka edycji jego prac Regina
Miksyte wiacza do niego takze listy i pisany w mtodosci dziennik
osobisty. Warto jednak juz w tym miejscu podkresli¢, ze Baranauskas
probowat swoich sit takze na polu jezykoznawczym, co dokumentuja
studia i artykuly z tej dziedziny, poczawszy od polskiej rozprawki
O mowie ludu zmudzkiego i litewskiego®, interesowat si¢ rowniez
zywo matematyka i naukami przyrodniczymi, czemu dawat wyraz
w publikacjach po polsku, rosyjsku i niemiecku na tamach czasopism

3 Caly znany dorobek poety wydany zostal w jednym tomie: K. Donelaitis, Rastai,
red. K. Korsakas, Vilnius 1977.

* Niektore teksty Donelaitisa zostaty odnalezione, zidentyfikowane i krytycznie
opracowane dopiero w XX wieku. Pierwszej proby systematycznego i pelnego
uporzadkowania tej spuscizny i nowych znalezisk podjat si¢ Vaclovas Birziska
w trzytomowym dziele Aleksandrynas, wydanym po raz pierwszy na emigracji,
w Chicago w potowie lat 60. XX stulecia. Praca ta doczekata si¢ rowniez wydania
w niepodlegltym panstwie litewskim: V. Birziska, Aleksandrynas. Senyjy lietuviy
rasytojy, rasiusiy pries 1865 m., biografijos, bibliografijos ir biobibliografijos, T.
I-1I1, Vilnius 1990. Hasto poswigcone Donelatisowi w tymze wydaniu: T. II, s.
73-92.

5 Opis poczatkow tworczosei znalez¢ mozna w jedynym poswigconym biskupowi
sejnenskiemu jako tworcy literatury litewskiej dziele dostgpnym w jezyku polskim:
E. Aleksandravicius, Antanas Baranauskas. Szlak wieszcza, przet. J. Rogoza,
T. Blaszczak, Sejny 2014, zwlaszcza w rozdziatach Od pastucha do kancelisty
iLiraikrzyz.

¢ A. Baranauskas, O mowie ludu zmudzkiego i litewskiego, [w:] ,Litwa” 11—
12/1913, 5.109-112.
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naukowych’. Rzecz jasna, osobna cze$¢ tego archiwum stanowig do-
kumenty 1 teksty o tematyce religijnej. Z czasem prace o ambicjach
naukowych i dokumenty koscielne zdominowaty jego piSmiennic-
two — na uprawianie poezji nie znajdowat juz czasu ani ochoty?®.
Niemniej stowo pisane pozostato dla Baranauskasa jedng z istotnych
form uczestnictwa w postudze duszpasterskiej i zyciu kulturalnym.
To przede wszystkim z powodu przywotanych wyzej poematow
obaj kaptani-poeci zaliczeni zostali w poczet klasykow literatury li-
tewskiej. Range utworu Donelaitisa docenit juz jego pierwszy redaktor
iwydawca, Liudvikas Réza, piszac: Literatura litewska wcigz nie ma
ani jednego takiego dzieta narodowego, ktore moglibysmy uznac za
trwaty, ponadczasowy pomnik jezyka, obyczajow, kultury duchowej
i bytu tego nadniemenskiego ludu. Dlatego tez osmielam sig¢ ofiaro-
wac tutaj szerszej publicznosci te prace — dzielo nieznanego jeszcze
w $wiecie literackim autora, Donelaitisa’. Tworca Por roku znalazt
uznanie rowniez w oczach tych, dla ktorych jezyk litewski nie byt
zrodtem tozsamosci, ale nos$nikiem cennej z naukowego punktu wi-
dzenia tradycji sgsiedniego narodu. Oskar Kolberg odnotowat: Mozna
powiedziec, ze do potowy prawie zeszlego wieku Litwa — oprocz pie-
sni i legend Zyjgcych w ustach ludu — nie miata innej literatury nad
ksigzki do nabozenstwa. Dopiero w XVIII wieku zjawit sie w Litwie
pruskiej wieszcz narodowy, Christian Donaleitis [Kolberg zapisat
nazwisko zgodnie z jego brzmieniem w pierwszej edycji poematu

7Zob.: Antanas Baranauskas (1835-1902),[w:] Lietuviy rasytojai. Biobibliografinis
zodynas, T.1, red. K. Korsakas, Vilnius 1979, s. 141-152 oraz Antanas Baranauskas,
[w:] V. Birziska, Aleksandrynas. Senyjy lietuviy rasytojy, rasiusiy pries 1865 m.,
biografijos, bibliografijos ir biobibliografijos, T.I11, Vilnius 1990, s. 381-394.

8 Szerzej o tym: E. Aleksandravicius, Antanas Baranauskas. Szlak wieszcza, op.cit.,
s. 89 i nastgpne.

L. Réza (na stronie tytutowej: D.L.J. Rhesa), Vorbericht, [w:] Das Jahr in vier
Gesdingen : ein ldndliches Epos, Konigsberg 1818, s. I (jesli nie podano inaczej,
wszystkie fragmenty z jezyka litewskiego oraz innych jezykow obcych w prze-
ktadzie autora artykutu).
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— przyp. M. N.]'°. Wigksza czesé jego poezji niewydanych zaginela;
najznakomitszq z nich, poemat ,, Cztery pory roku”, wydat wr. 1818
w Krolewcu znany badacz dziejow i starozytnosci Litwy i Prus dr Rhe-
sa z przektadem niemieckim. Poemat ten przelozyt i zamierzyt wydac
wraz z tekstem znawca i mitosnik mowy litewskiej p. M. Akielewicz".

Donelaitis wyrdzniany byt wiec przede wszystkim —niezaleznie
od réznie interpretowanej wartosci artystycznej jego dzieta — jako
»prekursor litewskiej literatury pigknej”'?, pierwszy tworca orygi-
nalnej poezji $wieckiej w tym jezyku. O pozycji Baranauskasa, cho¢
jemu tez przyznano pierwszenstwo w ramach kierunku literackiego,
decydowaly w pierwszym rzedzie walory poetyckie jego poematu
oraz fakt, ze dzieto to okazalo si¢ istotng inspiracjg dla mtodszych
rocznikow propagatorow litewskiego stowa drukowanego i adeptow
literatury. Znaczenie tworczo$ci Baranauskasa i jej miejsce w piSmien-
nictwie litewskim XIX wieku tak podsumowuje Regina Miksyté:
Dla dziejow literatury litewskiej Antanas Baranauskas jest wazny
Jjako autor klasycznego utworu Anyksciysilelis — pierwszego poematu
romantycznego oraz kilku znaczqcych tekstow programowych, dla
poezji litewskiej — jako autor najwyzszej rangi miedzy Donelaitisem

10 Warto przypomnieé, ze nazwiska XIX-wiecznych tworcow litewskich, ze wzgledu
na wielojezycznos¢ obszaru bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i Litwy
Pruskiej, brak uregulowan dotyczacych pisowni litewskiej oraz wielojezycznosc
i uwarunkowania spoteczno-polityczne samych pisarzy, znamy w wielu
wariantach. W rezultacie wersje nazwisk zgodne ze wspotczesng norma jezykowa
litewszczyzny, ktorych uzywam w niniejszej pracy, pojawiaja si¢ w dokumentach
z epoki rzadko, obocznie lub w ogole nie wystepuja. Dla przyktadu, Birziska podaje
takie oto, wystepujace w drukach wersje nazwiska Donelaitisa: Donalitius (forma
zlatynizowana, ktorej uzywal sam duchowny-poeta), Donalizius lub Donalicius,
jak zapisywali jego nazwisko pierwsi wydawcy i badacze, Duonelaitis, ktora to
forme, zawierajaca przestanie symboliczne (duona — chleb), spopularyzowano
na poczatku XX stulecia, wreszcie stosowany przez Réz¢ zapis Donaleitis, zob.:
V. Birziska, Aleksandrynas. Senyjy lietuviy rasytojy, rasiusiy pries 1865 m.,
biografijos, bibliografijos ir biobibliografijos, T. 11, op.cit., s. 73. Podobnie rzecz
si¢ miata z nazwiskiem Baranauskasa.

0. Kolberg, Dziela wszystkie, T. 53. Litwa, Wroctaw—Poznan 1966, s. 70.

12 Lithuanian Literature, red. V. Kubilius, Vilnius 1997, s. 40.
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a Maironisem’? i dalej: Wyrazajgc w swojej tworczosci poetyckiej na-

Jzywsze dgzenia narodu i dowodzqc dyspozycji jezyka litewskiego, dat
mocny impuls dla rozkwitu litewskiej romantycznej poezji lirycznej'.
Mozna jedynie dodac¢, ze wptyw Baranauskasa — i na tym polu tez
spotykat si¢ ze swoim poprzednikiem — nie ograniczat si¢ do zapro-
ponowania wzorca poetyki w ramach jednego pradu estetycznego.
Przyktad biskupa sejnenskiego, pomi¢dzy niewieloma innymi, w tym
Donelaitisa, wyznaczat kontekst i dawal motywacje pierwszemu da-
jacemu si¢ historycznie wyodrebnic¢ pokoleniu pisarzy, publicystow
iwydawcow litewskich, aktywnemu na przetomie XIX i XX stulecia.
Tworcy ci w realiach zaboru rosyjskiego, wobec wyjatkowej represji,
jaka byt wprowadzony przez administracje carska po upadku powsta-
nia styczniowego zakaz druku czcionkg tacinskg na obszarze guberni
litewskich, podjeli trud budowania, czy tez zreaktualizowania wtasne;j
tozsamosci politycznej i kulturowej, zapisany w dziejach pod nazwag
ruchu litewskiego odrodzenia narodowego, ktorego istotng emanacja
byta unikatowa w tym czasie w skali catej Europy dziatalnos¢ prze-
mytnikow ksigzek'.

Byt to wptyw dhugofalowy, nier6wnomierny, zapos$redniczony
niejako przez perypetie bibliograficzne. Otdz oba poematy, ktorym
w XX wieku przyznano miano ,,klasycznych®, dlugo czekatly na przy-
gotowanie do druku przez litewskich redaktorow, na samodzielne

B3 Lietuviy literatiros istorija XIX amZius, red. J. Girdzijauskas, Vilnius 2001, s.
707. Maironis, wlasc. Jonas Maciulis (1862—-1932) — duchowny, dtugoletni rek-
tor kowienskiego Seminarium Teologicznego, poeta, dramaturg, autor prac nau-
kowych. Uznawany za najwybitniejszego i najbardziej dojrzalego przedstawiciela
litewskiego romantyzmu, mimo ze wigkszo$¢ jego utwordow powstata pod koniec
XIX i w pierwszych dekadach XX wieku.

4 Ibid., s.726.

15 Zjawiska te, pdzniejsze wobec tu opisywanych, przedstawiam m.in. w tekstach:
M. Niemojewski, Knygnesiai, czyli o narodzinach litewskiej inteligencji, [w:]
Sploty kultury, red. N. Dolowy-Rybinska i inni, Warszawa 2010; M. Niemojewski,
Jonas Basanavicius — szkic do narodzin litewskiej mysli politycznej i kulturalnej,
[w:] Stosunki polsko-litewskie wczoraj i dzis. Historia, kultura, polityka, red.
W.K. Roman, J. Marszatek-Kawa, Torun 2009.
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publikacje. W XIX wieku budzity zainteresowanie edytorow w du-
zej mierze jako materiaty pomocne w studiach jezykoznawczych
i etnograficznych. Juz wspomniane wydanie piesni Donelaitisa,
przygotowane przez Réze, miato charakter prezentacji tekstu waz-
nego z perspektywy lingwistycznej; zblizong funkcje pehity edycje
niemieckie, zawierajace oryginalng wersj¢ jezykowa, zredagowa-
ne przez A. Schleichera (w 1865 r.), G.H.F. Nesselmanna w 1869 r.
i L. Passarge’a z 1894 roku'®. Na podstawie tych opracowan wydali
spuscizne Donelaitisa litewscy inteligenci, przebywajacy na emigracji
w Stanach Zjednoczonych!”. Autonomicznie ,,literackiego” wydania
czytelnicy na Litwie doczekali si¢ dopiero na poczatku XX stulecia,
w 1909 roku'.

Podobnie potoczyly si¢ losy utworu Baranauskasa. Co prawda
w druku ukazat si¢ po raz pierwszy, podzielony na czgsci, w litew-
skich publikacjach — kalendarzach L. Ivinskisa na rok 18601 1861,
ale pierwsza czgs¢ w ogole nie byta podpisana, druga za$ opatrzona
pseudonimem. Za zycia autora edycji samoistnych i litewskich juz nie
byto, poemat zostal natomiast opublikowany przez jezykoznawcow,
Leopolda Geitlera w Pradze w 1875 roku i Hugo Webera w Weima-
rze w 1882 roku, przy czym obu redaktorow skusita gtéwnie mozli-
wo$¢ wykorzystania rzadkiego przyktadu poezji w jezyku litewskim

16 A. Schleicher, Christian Donaleitis Litauische Dichtungen, St. Petersburg 1865;
G.H.F. Nesselmann, Christian Donalitius Littauische Dichtungen nach Kénigsberger
Handschriften, Konigsberg 1869; L. Passarge, Christian Donalitius‘ Littauische
Dichtungen, Halle 1894. Zwracaja uwage roznice w zapisie nazwiska — nawet
niemieccy filologowie nie ustalili wtedy jednej przyjetej formy. W odréznieniu od
innych niekonsekwencji w przywotanych tytutach, pisownia nazwiska litewskiego
poety nie wigzala si¢ z procesami lingwistycznymi w obrebie jezyka niemieckiego.
7K. Donelaitis, Rasztai, red. A. Burba, A. Milukas, Shenandoah 1897.

18 K. Donelaitis, Rastai. Pagal Rézos, Sleicherio ir Neselmano sutaisé J. Slapelis,
Vilnius 1909. Jak wynika z tytulu, pierwsze wydanie litewskie opierato si¢ na
wersjach niemieckich.

¥ Tym wydawnictwom pos$wigcitem tekst Litewskie kalendarze w drugiej potowie
XIX wieku: inicjacje wspolnoty praktykow stowa drukowanego, [w:] Antropologia
praktyk jezykowych, red. G. Godlewski, A. Karpowicz, Warszawa 2016.
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w badaniach nad dialektami battyjskimi®. I ponownie petne, osobne
wydanie adresowane do czytelnika litewskiego ukazalo si¢ dopiero
w pierwszej dekadzie nowego wieku, w 1905 roku w Wilnie?!, juz
po $mierci Baranauskasa i w kilka miesigcy po legalizacji wydaw-
nictw litewskich. Co nie znaczy, ze dzielo Baranauskasa pozostawato
anonimowe i nieznane za jego zycia. Oba teksty — Donelaitisa i Ba-
ranauskasa — byly znane wyksztalconym Litwinom jeszcze przed
tymi edycjami, ktére nazwac¢ mozna krajowymi, o czym $wiadczg
wzmianki we wlasnych publikacjach przedstawicieli przywotanego
wyzej pokolenia??, w archiwach pierwszych litewskich czasopism,
w korespondencji instytucjonalnej i prywatnej®. Trudno jednak z catg
pewnoscig stwierdzié, jaki byt rzeczywisty zasigg tej recepcji. Do spo-
tecznos$ci wiejskich mogly dotrze¢ kalendarze Ivinskisa z poematem
ksiedza biskupa, przemycano jego wiersze**, natomiast we wspo-
mnieniach chtopskich uczestnikoéw ruchu przemytniczego brak sy-
gnatow wskazujacych na znajomos¢ tworczosci Donelaitisa w latach
przed zniesieniem zakazu druku. Poematy oddziatywaty wiec przede
wszystkim w gronach inteligentow zaangazowanych w dziatalnos¢
kulturalng, czesto przez sama §wiadomos¢ ich istnienia.

Wydania wilenskie poszerzyty znacznie krag odbiorcow dziet
Donelaitisa i Baranauskasa, staly si¢ punktem odniesienia do kolej-
nych, poprawianych edycji i zainicjowaty recepcj¢ krytyczna twoérczo-
$ci tych autoréw, kontynuowana, uzupetniang i rozszerzang do dzisiaj.
Jeden z tematoéw rozwazan badawczych daje asumpt do ponownego

2 Anykszcziu szilelis, [w:] L. Geitler, Litauische Studien, Prag 1875, s. 4048,
A. Baranowski, Anykszczu szilelys, [w:] A. Weber, Ostlitauische Texte, Weimar
1882, s. 1-23.

2 A. Baranauskas, Anyksciy Silelis, red. J. Jablonskis, Vilnius 1905.

2 7ob.: J. Sliupas, Lietuviszkiejie rasztai ir rasztininkai, Tilzé 1890, s.20-22 oraz
81-84.

2 Kwesti¢ t¢ w odniesieniu do Baranauskasa omawia E. Aleksandravi¢ius, Antanas
Baranauskas ..., op.cit., r0zdz. Jutrzenka czy zmierzch.

2 Zob.: Knygnesys, T. 11, red. P Ruseckas, Vilnius 1992, s.12.
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zestawienia dokonan obu litewskich poetéw. Chodzi mianowicie
o hipotezy dotyczace genezy przywotanych tu poematéw, a $cisle;j,
o przekazy mowigce o okoliczno$ciach ich powstawania, obarczone
statusem legend literackich, na tyle jednak prawdopodobne i czgsto
przywolywane, ze zmusily badaczy przynajmniej do odnotowywania
tych wersji, a czesto rowniez do prob ich przeanalizowania.

Do podstawowych problemow, z jakimi zmagaja si¢ komen-
tatorzy spuscizny Donelaitisa, naleza pytania, czy litewski pastor
bral w ogdle pod uwage ogloszenie swojego najwazniejszego dziela
drukiem, czy postrzegat je jako artystyczna calo$¢, czy tez uwazat po-
szczegblne piesni za osobne utwory, tworzone jako wprawki literackie
lub w jakim$ innym celu, zwigzanym z pragmatycznie pojmowang
pismiennoscia, z pisaniem w kontekscie innych dziatan? Dotychczas
udzielane odpowiedzi majg rangg¢ hipotez, opieraja si¢ bowiem na
skromnym materiale, ktory nie daje nawet podstaw do jednoznacznego
ustalenia, kiedy Pory roku, a $cislej poszczegdlne czgsci, rzeczywi-
$cie powstawaty. Powszechne w opracowaniach wskazanie okresu
migdzy 1765 a 1775 rokiem jako czasu powstania rekopisOw wynika
z interpretacji zrodel posrednich i analizy filologicznej zachowanych
tekstow, jest to jednak datowanie orientacyjne, odbiegajace od zatozen
pierwszych wydawcow?. Szukajac rozstrzygnigcia tych watpliwosci,
badacze powracaja do spekulacji, jakoby Donelaitis wykorzystywat
zapisane juz fragmenty przysztego poematu w kazaniach wygtasza-
nych do swoich wiernych w Tolminkiemis, a by¢ moze nawet tworzyt
wierszowany tekst z takim przede wszystkim zamiarem. Podlozem
takiego odczytania dzieta sg zar6wno dokumenty archiwalne zwigzane
z pracg duszpasterskg Donelaitisa, jak i poetyka oraz konstrukcja po-
ematu. Przekonujac, ze nie ma podstaw, aby mniemac, ze Donelaitis
pisat ,, Pory roku” tylko po to, by zaspokoic literackie oczekiwania

% Analizowali ten problem m.in. L. Gineitis, Kristijonas Donelaitis ir jo epocha,
Vilnius 1964 oraz A. JovaiSas, Kristijonas Donelaitis: gyvenimas ir kiiryba, Kaunas
1992.
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kregu swoich przyjaciol, Leonas Gineitis podkreslat: Na jego plastycz-
ne stowo poetyckie czekata nie tylko grupka znajomych, czekali na
nie rowniez stuchacze niedzielnych kazan — litewscy chtopi z Prus® 1,
by te konstatacje wesprze¢ zrodlowo, cytowat fragment z protokotu
wizytacji parafii, przeprowadzonej w 1774 roku przez dziekana Miu-
lerisa (zapewne Miillera): /Donelaitis] wygtasza kazania po litewsku
i po niemiecku, a te po litewsku — wprost z maestrig®. Dodawat przy
tym, ze podobne wpisy pojawialy si¢ w kolejnych protokotach wielo-
krotnie, a i w zachowanych zapiskach samego Donelaitisa znajdowat
uwagi swiadczace o pierwotnie ustnym wykorzystaniu wierszowa-
nego tekstu, dotyczace poprawek, ktore autor musiat nanosic, gdyz
Litwini od razu wychwytywali wszelkie usterki gramatyczne i dialek-
talne. Litewski badacz podsumowywat swdj wywod nastepujaco: (...)
fragmenty swojego poematu Donelaitis z pewnosciq zaadresowat do
chiopow, a najprawdopodobniej im je odczytywalt, szukajgc weryfi-
kacji poetyckiego brzmienia swojego dziela przed szerokgq wiejskq
publicznoscig®.

Tym samym tropem, ale znacznie wcze$niej, podazat Vaclovas
Birziska. W 1944 roku, na famach wydanego w warunkach okupacyj-
nych almanachu ,,Varpai®, litewski historyk literatury opublikowat po
raz pierwszy w catosci zachowane fragmenty broszury z 1769 roku,
przypisywanej Donelaitisowi® jako autorowi oryginalnego tekstu lub
thumaczenia z jezyka niemieckiego. Dokument ten, znany obecnie
jako Brosiura apie separacijos naudg®, dotyczyt biezacych sporow
o rozdziat gruntow, w ktore zaangazowany byt Donelaitis jako admi-
nistrator parafii i adresowany byt, w formie odezwy, przede wszyst-

26 L. Gineitis, op.cit., s. 204-205.
7 Ibid.
28 Ibid.

¥ V. Birziska, Nezinomas 1769 m. Donelaicio spaudinys, [w:] Varpai. Literatiiros
almanachas, Sauliai 1944, s. 44.

3 Wersj¢ poprawiong i uznawang za najdoktadniejsza znalez¢ mozna w wydaniu
zbiorowym: K. Donelaitis, Rastai, red. Kostas Korsakas, Vilnius 1977, s. 279.
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kim do miejscowych gospodarzy. W ocenie Birziski podstawowym
argumentem, przemawiajagcym za autorstwem Donelaitisa byt fakt,
ze w tekscie broszury znalazly si¢ dwa wersy, pochodzace z jednej
z ksiagg poematu®'. Badacz przekonywal, ze: (...) te dwa powyzsze
wersy to nie styl Donelaitisa i jego jezyk, lecz po prostu autentyczny
Donelaitis: stowo w stowo, litera po literze wersy te zostaly wziete
z,,Por roku” Donelaitisa (...)**. Wyjasniat przy tym, ze na taki cytat
mogt sobie pozwoli¢ tylko autor poematu, bo jego rekopis nie byt
w tym czasie powszechnie znany.

Najwazniejsze z punktu widzenia rozwazanej tu kwestii byto
stwierdzenie, ze dokument ten, nawet jesli byt przetozona na litewski
bardzo swobodnie wersja niemieckiego oryginatu innego autora®,
nalezy jednak postrzegac jako (...) popularng, przeznaczong dla ludu
ksigzeczke, w ktorej autor starat sie w prostych i zrozumiatych zda-
niach naktoni¢ chlopow do podzielenia si¢ wspolnymi pastwiskami
(...)**. Tworca poematu nie czynit wigc rozréznienia miedzy literaturg
adorazng publicystyka o zasiegu lokalnym. W jednym i drugim przy-
padku postugiwat si¢ tym samym jezykiem, a fraz wierszowanych,
zapisanych w piesni poematu, uzywat w funkcji epigramatycznego
zwienczenia fragmentu agitacji skierowanej do tej samej grupy od-
biorcow, do ktorej wyglaszal kazania.

Rowniez stylistycznie Pory roku odbiegaty od konwencji este-
tycznej epoki. Donelaitis probowat co prawda skonstruowac litewski
heksametr, wykorzystujac wtasciwosci prozodyczne jezyka litew-

31 Autor broszury zacytowal dwa wersy z czes$ci opatrzonej tytutem Trudy lata:
Czy nie wiesz, ze chlop ziarna pragngc zebraé sporo/Wpierw musi ziemie swojg
nawozem nasycic¢?; cyt. za: K. Donelaitis, Pory roku/ Metai, thum. Z. Lawrynowicz,
Olsztyn—Biatystok 1982, s. 67 (wydanie dwujezyczne).

32 V. Birziska, Nezinomas 1769 m. Donelaicio spaudinys, [w:] Varpai. Literatiiros
almanachas, op.cit., s. 47.

33 Birziska watpit w zasadnos¢ takiej tezy. Uwazal, ze Donelaitis mogt sporzadzi¢
tekst w dwoch wersjach jezykowych.

3 V. Birziska, Nezinomas 1769 m. Donelaicio spaudinys, op.cit., s. 48.
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skiego, ale jego realistyczne podejscie do przyrody i Zycia na wsi
drwito z klasycznych kanonéw, jak zauwazyt polski thumacz utworu®>.
Calos¢ to rozpisana na gltosy mieszkancow wsi (w utworze dominujg
monologi wypowiadane przez poszczegodlnych gospodarzy) dydak-
tyczna i utrzymana w duchu kaznodziejskiego pouczenia opowiesé
o trudach i powinnosciach wiejskiej egzystencji, determinowanych
przez cykl natury. Trudno w tych strofach znalez¢ wyrafinowane
srodki retoryczne, wlasciwe kazaniom jako gatunkowi literackiemu.
Dzietu Donelaitisa blizej jest do pie$ni przywotywanych przez Alberta
Lorda, niz do po$wieconych podobnej tematyce przyktadow z lite-
ratury niemieckiej, francuskiej czy angielskiej tego okresu, i kiedy
je z nimi poréwnywano, to na ogot po to, by wskaza¢, jak bardzo na
ich tle jest oryginalne**. Dominuje w nim jgzyk dosadny, potoczny,
Zywy 1 sytuacyjny, bogaty we frazy formuliczne, nagromadzenia,
charakterystyczne dla mowy litewskiej zdrobnienia. Zamiast skon-
wencjonalizowanego obrazu czytelnik — a moze przede wszystkim
sluchacz — otrzymywal chtopskie gawedzenie, ujete w dramaturgie
naturalnego i1 obrzedowego porzadku gospodarskiego losu:

My, tapciowi Litwini, boze niebozeta,

Panom i stugom ich nam doréwnac nie sposob,
Lecz panskich chorob takze szczesliwie nie znamy.
A ilez to niemocy po dworach i w miescie,

Kiedy tak lato do nas powoli si¢ zbliza.

(...)

My zas chiopi, choé w miescie nas majq za tajno,
Napiwszy si¢ serwatki lub maslanki czystej

Prace nam wyznaczone odrabiamy pedem,

A jesli czasem kgsek uda sie stoniny

3 K. Donelaitis, Pory roku, op.cit., s. XXXVII.
3 Do Jamesa Thomsona, XVIII-wiecznego poety szkockiego, autora poematu Sea-
sons, porownywat Donelaitisa m.in. L. Gineitis, op.cit., s. 233 1 nastgpne.
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Lub kietbasy litewskiej skosztowac kawaltek,

1o ta chiopska robota pali nam sie w rekach®.

I dale;j:

Nie znamy bowiem zimy nadchodzgcej granic

1 co przed Wielkanocq zostanie nie wiemy.

Czy to nie rados¢ ludziom, gdy scierpiawszy zime
W spizarni jeszcze majg wszystkiego po trochu?
Teraz juz dos¢ gadania, bo rozejsc si¢ pora!

Ty, dobry Panie Boze, spraw, bysmy po swietach
Sylwestra doczekawszy w zdrowiu i weselu
Zeszli sie jak sqgsiedzi stow zamienié¢ parg.

Realizm poematu, czy tez, co bedzie chyba trafniejszym okresle-
niem, skrupulatno$¢ w opisie codziennosci chlopskiej, sporzadzonym
do tego w jezyku nie poddanym ani gruntownemu artystycznemu prze-
tworzeniu, ani nawet stylizacji, a w zasadzie zaczerpnigtym z przed-
stawianej rzeczywistosci — te cechy proby poetyckiej Donelaitisa
upowazniaty badaczy do podkreslania jej swoistosci, ,,narodowego
charakteru” i niezaleznosci od obowigzujacych w epoce wzoréw po-
etyki, ale rownoczesnie domagaty si¢ wyjasnienia. Dzieto, zaliczone
wszak do najbardziej warto§ciowego dziedzictwa litewskiej literatu-
ry pigknej, analizowane byto w kategoriach historycznoliterackich,
ktore wyznaczaly granice rekonstrukcji kontekstow. Rozszerzenie tej
rekonstrukcji dokonato si¢ wlasnie dzieki legendzie, ktora z czasem
urosta do rangi prawomocnego watku interpretacyjnego. Na ogot
w takich wariantach, ktore pozwalaty na zachowanie perspektywy
literaturoznawczej. Juozas Grinius tak probowat wyjasni¢ kwestig
genezy utworu Donelaitisa: Czasami badacze piszq, ze odczytywat on

fragmenty poematu podczas kazan. A mogto przeciez by¢ odwrotnie.

37 K. Donelaitis, Pory roku, op.cit. s. 53.
8 Ibid. s. 159.
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Moze wlasnie dlatego wiele fragmentow poematu wydaje si¢ nani-
zanych na ni¢ nauczania®.

Z kolei przywotywany juz Gineitis w swoich pracach poswig-
conych Donelaitisowi konsekwentnie powracajacy do tematu nauk
wyglaszanych zambony, rownie konsekwentnie objasniat to powiaza-
nie jedynie zaangazowaniem poety-duchownego w sprawy spoteczne
i przytaczat przyktady podobnego wykorzystania tekstu poetyckiego,
zaczerpnigte z dziejow innych literatur europejskich. Rozne sg zatem
sposoby rozwinigcia wspomnianego watku, w zadnej jednak z akade-
mickich analiz dzieta Donelaitisa nie kwestionuje si¢ istnienia bardzo
istotnego zwiazku miedzy praktykami kaznodziejskimi pastora a jego
dokonaniami literackimi — do czego trzeba bgdzie za chwile powrocic.

Najpierw jednak nalezy przypomnie¢ druga z legend, dotyczaca
tym razem najbardziej znanego utworu poetyckiego Baranauskasa.
W tym przypadku nie ma problemu ze wskazaniem jej zrodta. W al-
manachu literackim Gabija, przygotowanym przez skupiony wokot
Jozefa Herbaczewskiego krag studentow litewskich w Krakowie i wy-
danym tamze w 1907 roku, a zadedykowanym pamigci Baranauskasa,
zamies$cit swoje wspomnienia o biskupie sejnenskim jego admirator,
a zarazem antagonista, duchowny, teolog i krytyk literacki, Adomas
Jakstas®. Pisal w niej o lekcjach homiletyki w seminarium w Wor-
niach, ktore prowadzit w latach nauki Baranauskasa ksigdz Antanas
Gabsys (w polskich i niektorych litewskich opracowaniach wymie-
niany tez jako Antoni Gabszewicz). Jedna z nich opisat doktadniej:

Na jednej z takich lekcji ksigdz Gabsys, przeczytawszy z ,, Pana
Tadeusza” opis puszczy litewskiej, zaczgt wychwalac pigkno jezyka
poetyckiego tego dziela, a potem skierowal rozmowe na kwestie je-

3 J. Grinius, Veidai ir problemos lietuviy literatiiroje, Roma 1973, s. 28.

40 Adomas Jakstas, wiasc. Aleksandras Dambrauskas (1860—-1938) — duchowny ka-
tolicki, poeta, krytyk, filozof, publicysta. W pierwszej dekadzie XX wieku jego
artykuty krytyczne o literaturze i sztuce, publikowane na tamach czasopism lite-
wskich, cieszyly si¢ popularnoscia wérdd czytelnikow i miaty moc opiniotworcza.
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zyka polskiego, i zaczqgl szeroko objasniac, jak pickny jest to jezyk,
Jjak bogaty, jakie ma finezyjne brzmienie itd. Klerycy stuchali tego
nadstawiajgc uszu, niczym stow proroka. I gdyby ksigdz profesor na
tym zakonczyl, lekcja zrobitaby na wszystkich jak najlepsze wraze-
nie. Ale on popetnit powazny bigd taktyczny: wynoszqc pod niebiosa
Jezyk polski, zaczqt okrutnie drwi¢ z litewskiego, ze w nim nie mozna
wyrazic jakiejkolwiek wznioslejszej mysli, ze do poezji on zupeinie nie
pasuje itd., itd. Krotko mowigc, pohanbit i zbezczescit jezyk litewski
tak, jak tylko wynarodowiony Litwin moze to zrobié. Jak si¢ podobata
ta lekcja innym klerykom, nie wiadomo. Ale dla A. Baronasa [taka
pisownia nazwiska w oryginale — przyp. M. N.] to byto jak cios nozem
w serce. (...)

Dlatego nie spoczql, dopoki tego samego lata 1858 roku, przy-
Jechawszy do domu, nie napisat pierwszej czesci ,, Borku oniksztyn-
skiego”, a nastepnego lata — drugiej.

W ten sposob ,, Borek oniksztynski”, zgodnie z zamiarem A. Ba-
ronasa, stat sig jakby argumentum ad hominem, za pomocq ktorego
nasz wieszcz nie tylko swoim szkolnym kolegom, ale catej Litwie
udowodnil, ze nasz jezyk nie jest ani troche marniejszy niz polszczy-
zna, wprost przeciwnie, ze wydaje sig jeszcze bogatszy i doskonalszy,
ze mozna w nim wyrazic¢ wszelkie piekno poezji i najszlachetniejszq
mysl, i wlasnie dlatego wszyscy GabsSysowie et consortes to zwyczajni
nikczemnicy i klamcy.

Taka oto byla geneza ,, Borku oniksztynskiego ™.

Cytat to dosy¢ dhugi, ale relacja Jakstasa zastuguje na tak obszer-
ne przytoczenie, jest bowiem wlasciwie jedynym przekazem ujaw-
niajacym przyczyny powstania najwazniejszego litewskiego poematu
drugiej polowy XIX wieku. Nie udalo si¢ ustali¢, gdzie i od kogo ten

U A. Jakstas, Kas ikvepé A. Baronui ,, Anyksciy silelj “?, [w:] Gabija. Rinktiné kny-
ga, paaukota lietuvos dainiaus vyskupo Antano Baranaucko atminimui, knyga su-
taisé ir spaudai prirengé Juozapas Gerbacauskis, Krakow 1907, s. 24-25.
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bardzo aktywny na przetomie stuleci uczestnik litewskiego zycia kul-
turalnego ustyszat te historig, cho¢ w toku badan powstata hipoteza,
ze opowiedzial mu ja sam Baranauskas*. Nie jest to zreszta kwestia
wymagajaca tutaj rozstrzygnigcia. Wazniejsze jest, ze opowiesc ksie-
dza Jakstasa pojawita sie w momencie, gdy polaryzowaty sie wsrod
Litwinoéw postawy wobec zycia i tworczosci zmartego w 1902 roku
Baranauskasa — dla jednych pozostawat przede wszystkim mistrzem
litewskiego wiersza, dla innych, zwlaszcza dla wspottworzacych ruch
odrodzenia narodowego, byt niemal zdrajcg sprawy narodowej jako
ten, ktory najpierw rozbudzit nadzieje i pragnienia swoja litewskoje-
zyczng tworczoscig, a potem sprzeniewierzyt sie tej idei dla kosciel-
nych godnosci i poparcia ze strony jego polskich sprzymierzencow®.

Oweczesny dramat biskupa sejnenskiego przedstawiat m.in. To-
mas Venclova: Recepcja wierszy Baranauskasa —a w pewnym stopniu,
nawiasem mowigc, i Mickiewicza — miata charakter paradoksu. Po-
kolenie ,, litwomanow” wigczyto je do swego systemu. Demokratyczne
i narodowe odrodzenie poczytywat Baranauskas — wraz z wieloma
polskimi dziataczami—za herezje, a w najlepszym wypadku — za infan-
tylne igraszki; przywodcy zas owego odrodzenia karmili sie wierszami
jego miodosci, cytowali je i ku Swigtemu oburzeniu sedziwego autora
publikowali w swoich czasopismach. Zaszlo jakby rozdwojenie oso-
bowosci, przeciwstawienie dwoch jej czasowych przekrojow: mtody
poeta Baranauskas okazal si¢ inspiratorem ruchu, ktory w zadnej
mierze nie cieszyl si¢ przychylnoscig starego biskupa*.

# Zwolenniczka takiego wyjasnienia jest Regina Miksyté, zob.: tejze: Antanas Ba-
ranauskas, Vilnius 1993, s. 71 i dalsze.

4 Nalezat do nich J. Basanaviéius, ktory na kartach tego samego almanachu, w ar-
tykule wstepnym, kreslac portret Baranauskasa jako niekwestionowanego klasyka
literatury litewskiej, rownoczesnie poddawat nieco tylko ztagodzonej krytyce jego
wybory zyciowe, jezykowe i polityczne, zob.: Dr J. Basanavicius, Prakalbosvieton,
[w:] Gabija..., op.cit., s. 1-3.

“ T. Venclova, Mit o poczqtku, przet. R. Sliwowski, [w:] tegoz, Ksztalty nadziei,
Warszawa 1985, s. 144.
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Wypowiedz Jakstasa, przygotowana z mysla o pamigtkowym
almanachu, byta zapewne swiadomym glosem w tym sporze. Mimo
Ze nie zostala przez nikogo ostatecznie zweryfikowana, zajeta trwale
miejsce w dyskusjach i refleksji nad dorobkiem literackim litewskiego
klasyka, a w szerszym ujeciu — podobnie jak hipoteza o homiletycznej
genezie poematu Donelaitisa — w rozwazaniach o narodzinach i roz-
woju literatury litewskiej oraz ksztaltowaniu sie, czy tez intensyfiko-
waniu si¢, odrgbnosci kulturowej i tozsamosci narodowej Litwinow.
Ale obie legendy moga prowadzi¢ rowniez ku inaczej okreslonej
perspektywie.

Z przedstawionych analogii i r6znic w losach obu tworcow iich
dziel wyltania si¢ bowiem obraz kolejnej dajacej si¢ wyrdzni¢ epoki
w dziejach litewskiego piSmiennictwa, rozumianych tutaj nie jako
»klasyczna” historia literatury, ale jako proces formowania si¢ umy-
stowosci piSmiennej, czy ujmujac rzecz precyzyjniej, jako stopniowe
i przebiegajace nierownomiernie w strukturze spotecznej przecho-
dzenie od oralnosci do piSmiennosci z jej implikacjami dla jednostek
i grup spotecznych®. Epoki tej nie wyrdzniaja jako osobnej litewskie
kompendia historycznoliterackie, ale tez ich autorzy nie przyjmowali
wskazanej wyzej ptaszczyzny opisu*’. A wlasnie z tego, sformutowa-
nego przez teoretykow pi§miennosci punktu widzenia, wolno uznaé
okres dzielacy powstanie Por roku od powstania i opublikowania
Borku oniksztynskiego za samoistny i doniosty. Poprzedzat on bezpo-
$rednio lata rozkwitu ruchu narodowego i czas przemytnikow ksiazek,
a przede wszystkim konstytutywna dla tych zjawisk ekspansje¢ sto-

# Uzywajac tych kategorii, nie odwotuj¢ si¢ bezposrednio do konkretnej propozy-
cji teoretycznej, lecz raczej do obszaru problemowego, wyznaczonego przez kon-
figuracje tekstow poswigconych teorii pismiennosci. Szczegétowe podsumowanie
roéznych kierunkéw i wariantow tej teorii zawiera praca Grzegorza Godlewskiego
Stowo — pismo — sztuka stowa. Perspektywy antropologiczne, Warszawa 2008.
W godnym odnotowania stopniu przetamuja ten schemat najnowsze opracowania
zbiorowe, przede wszystkim cytowane juz wczesniej dzielo zbiorowe Lietuviy
literatiros istorija XIXamzius, red. J. Girdzijauskas, Vilnius 2001.

45



Marcin Niemojewski

wa drukowanego w przestrzeni jezyka litewskiego. Uformowata si¢
w nim spoteczno$¢ uczestnikow, realizatoro6w tych przemian, coraz
bardziej $wiadomych, Ze pisanie, drukowanie, czytanie i rozprze-
strzenianie tekstow moze stuzy¢ konstruowaniu wizji rzeczywistosci
i porzadkowaniu, a w rezultacie ukierunkowaniu wiedzy o Swiecie,
w pierwszej kolejnosci najblizszym, wlasnym, litewskim.

Konstatacja nastgpna niech bedzie ostateczng teza tego tekstu:
w tym okresie zainicjowane zostaly dziatania i sformutowane idee,
ktorych instrumentem byt rekopis i druk, a celem — wypetnienie
trescig nieprzejrzystej wtedy dyspozycji, nazywanej pozniej tozsa-
moscig narodowa, oraz urzeczywistnienie tej dyspozycji w postaci
,»obiektywizujacej wlasne doswiadczenie™’ zbiorowosci z jednej
strony i projektu jej instytucjonalizacji, czyli spoteczno-polityczne;j
autonomii, z drugie;j.

Mechanizmy ,,galaktyki Gutenberga” w litewskiej kulturze li-
terackiej, w jej litewskojezycznej warstwie*®, byty juz obecne wceze-
$niej, przynajmniej w sferze akademickiego zainteresowania jezy-
kiem i w mysli religijnej. W tym okresie osiagnety jednak szczegolne
natezenie i wykroczyly poza ramy tych dwoch dziedzin. Granice
tak rozpoznanej epoki — majace, rzecz jasna, charakter orientacyjnie
przyjetych konturéw propozycji teoretycznej — wyznaczaty dokonania
literackie Donelaitisa i Baranauskasa, nie tyle ze wzglgdu na odmien-
no$¢ reprezentowanych przez ich utwory poetyk, ile ze wzgledu na to,
co zasadniczo odrdznia uktady kontekstow, w ktorych powstawaty.
Z porownania tych kontekstow, przesledzenia ich przeobrazen, wy-
plyna¢ moze bowiem odpowiedz na bardziej podstawowe pytanie,
amianowicie czy rozni sie, a jesli tak, to czym sie ro6zni, ,,literackos$¢”

47 Zob.: J. Goody, 1. Watt, Nastepstwa pismiennosci, przet. J. Jaworska, [w:] Com-
municare. Almanach antropologiczny. T. 1l: oralnos¢/ pismiennos¢, Warszawa
2007, s. 67.

* Podkreslenie to jest potrzebne, by wyodrebnié¢ pismiennictwo w jezyku litewskim
z catej literatury powstajacej o Litwie i na obszarze dawnego Wielkiego Ksigstwa
w tym okresie w innych, znacznie wczesniej ,,upiSmiennionych” jezykach.
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spuscizny obu poetow, zaliczonej przeciez do kanonu literatury li-
tewskiej jako czesci literatury powszechne;.

Przyjmijmy najpierw za Grzegorzem Godlewskim, ze (...) do
zbadania literatury jako zjawiska kulturowego niezbedne jest (...)
skonfrontowanie wizerunku literatury z innymi formami sztuki stowa,
nie tylko umiejscowionymi w odmiennych kulturach, ale tez umiejsco-
wionymi inaczej®, z tym jednakze uzupetnieniem®, ze ,,inne formy
sztuki stowa” mogg oznacza¢ takze ,,inaczej umiejscowione” typy
literatury utrwalonej, przynajmniej w finalnej fazie swojego istnienia,
w druku, i ze konfrontacja moze przebiega¢ wzdluz nieoczywistych
wecale osi. Wyjasnienie, dlaczego dla tej epoki pierwsza cezurg mia-
laby by¢ twoérczos¢ Donelaitisa, warto wigc rozpocza¢ wskazowka
z dos¢ odleglego, jesli chodzi o ksztatt i rozleglo$¢ czasoprzestrzenng
tradycji literackiej, kregu kulturowego.

W szkicu pelnigcym funkcj¢ wstepu do polskiego wydania Cha-
rakterow Jeana de La Bruyére’a, Roland Barthes sugerowat: (...)
mozna tez czytac go, podkreslajqc to wszystko, co dzieli jego Swiat od
naszego i co owa odlegltos¢ mowi nam o nas samych’'. Cho¢ Bruyére to
nieco zapomniany pisarz poczatkow francuskiego oswiecenia, przed-
stawiciel specyficznie francuskiego nurtu ,,moralistow”, reprezentujg-
cy jedng z najmocniej zakorzenionych w historii i najzasobniejszych
literatur europejskich, zadziwiajaco wiele uwag Barthesa na jego temat
mozna odnies¢ do litewskiej, i nie tylko litewskiej, recepcji Donelaiti-
sa: szkota przywiqzuje do niego wielkq wage, jego maksymy, kunszt,
rola historyczna — stanowig tematy wypracowan, ale nawet krytyka

* G. Godlewski, Stowo — pismo — sztuka stowa. Perspektywy antropologiczne,
Warszawa 2008, s. 328.

% Uzupetienia w takiej postaci wymaga jedynie niniejszy wywadd, nie cytowana
teoria. W pracy Godlewskiego znajduje ono wielokierunkowe rozwinigcie w innym
fragmencie przywotanej wyzej ksiazki, zob.: rozdziat Literatura i , literatury”, [w:]
G. Godlewski, op.cit., s. 265-317.

S R. Barthes, La Bruyére: od mitu do literatury, [w:] J. de La Bruyére, Charaktery,
przet. A. Tatarkiewicz, Warszawa 1965, s. 11.
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niewiele troszczyla sig o to, aby odnowi¢ jego szkolarski obraz, jego
dzieto nie pobudzito historykow, socjologow, filozofow ani psycho-
analitykow, stawa jego jest nieco senna, w koncu nalezy do nas przez
swojq anachronicznosé®. Charakterystyke wspotczesnego odbioru
La Bruyeére’a przeprowadza Barthes w konkretnym celu, bo pozwala
mu ona sformutowa¢ zasadniczy problem eseju: Sgdzimy dzis, ze li-
teratura to technika, zarazem glebsza niz styl i bardziej bezposrednia
niz mysl; sqdzimy, ze jest ona zarazem stowem i myslg, myslg, ktora
szuka na poziomie stowa, stowem, ktore wglgda w siebie. Czy tym
wlasnie jest La Bruyére?>. 1 dalej, w toku analizy, zasugerowac jego
rozwigzanie, ktore da si¢ pokrotce przedstawi¢ nastepujaco: dzieto
Bruyeére’a jest anachroniczne, opisywany przez niego §wiat i kategorie
tego opisu sa tak odlegle, Ze staja sie czytelnikowi wlasciwie obojetne,
obcy jest styl i nawet posta¢ gatunkowa, majqca niewiele odpowied-
nikow w naszej literaturze nasyconej doskonatoscig gatunkow scisle
okreslonych®*, krotko mowiac, wspolczesnosé nie potrafi go nazwac™>.
Jego poczesne miejsce w dziejach literatury thumaczy co innego: Dla
La Bruyere’a by¢ pisarzem to wierzy¢, Ze w pewnym sensie tresc¢ zalezy
od formy i ze opracowujqgc oraz modyfikujqc struktury formalne moz-
na osiggngc pewne szczegolne zrozumienie rzeczy, oryginalne ujecie
rzeczywistosci, krotko mowigc —nowy sens; jezyk sam w sobie jest dla
niego Swiatopoglgdem™. Akces francuskiego moralisty do literatury
polegal na wykorzystaniu jezyka w taki sposob, aby uzyskaé pewien
zobiektywizowany, nasycony pierwiastkiem etycznym, pouczajacy
zapis znanych mu realiow. Po to, jak stwierdza Barthes, La Bruyére
zdecydowat si¢ zostaé pisarzem.

2 Ibid., s. 10-11.
3 1bid., s. 21.
4 Ibid., s. 24.
5 Ibid., s. 10.
% Ibid., 8. 26.
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Z analogicznym dylematem mamy do czynienia w przypadku
Donelaitisa i calkiem zasadne wydaje si¢ zblizone jego rozstrzygnie-
cie. Mimo ze Francuz tworzyt w zdecydowanie innym uniwersum
kulturowym niz Litwin, taczy ich niewspotmierno$¢ kryteriow wspot-
czesnej analizy historycznoliterackiej do ich dokonan. Charaktery-
styczne, ze dyskusja naukowa poswigcona Donelaitisowi toczy si¢
od lat wokot tych samych. w znacznej mierze pierwszoplanowych,
kwestii 1 nie przynosi jednoznacznych ustalen.

Badacze zastanawiajg si¢, w jakim stopniu absolwenta studiow
teologicznych uniwersytetu w Krolewcu (ktore ukonczyt w 1740 roku)
inspirowaty dzieta antycznych mistrzow i poetow mu wspotczesnych,
czy nasladowat ,,Thompsona i Hezjoda, Hallera lub Kleista™’. Litew-
ski pastor miat dostep do ich utworow, bo, jak przekonywat Leonas
Gineitis, w bogatym wyborze znajdowaly si¢ wowczas w bibliotece
uniwersyteckiej®. Zarazem jednak nie pozostawit po sobie ksiego-
zbioru, a w nielicznych prywatnych badz zwigzanych z pracg dusz-
pasterska zapiskach nie zajmowat si¢ tematyka zwigzang z prébami
literackimi.

Zycie w Tolminkiemis, wiejskiej parafii oddalonej od centrow
kulturalnych, nie nastr¢czato wielu okazji do od$wiezenia wiedzy
o nowych nurtach intelektualnych i artystycznych, nie liczgc kontak-
tow z kolegami ze studiow, na ogoét zwigzanych z ta sama profesja.
Nie miat tez Donelaitis literackich punktéw odniesienia w jezyku
litewskim. W XVIII wieku jezyk litewski pojawiat si¢ wcigz niemal
wylacznie w drukach o charakterze religijnym badz, bardziej jako
material do analiz niz medium, w opracowaniach filologicznych.
W 1735 roku w Krélewcu ukazato si¢ wreszcie pelne wydanie Biblii
po litewsku, majace swoj odlegly poczatek w nieopublikowanych pra-

57 Na takie wzorce wskazuje Juozas Brazaitis, zob.: J. Brazaitis, Buros kulturos
poetas, [wW:] Egzodo Donelaitis: Lietuviy iseiviy tekstai apie Kristijong Donelaitj,
Vilnius 2001, s. 14.

8 L. Gineitis, /vadas, [w:] K. Donelaitis, Rastai, op.cit., s.7.
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cach translatorskich Jonasa Bretkiinasa z konca X VI stulecia i nieco
pbzniejszych probach Samuelisa Boguslavasa Chilinskisa®®. Byto to
przedsiewzigcie zbiorowe, grupujace powigzanych z Albertyna, czyli
Uniwersytetem Krolewieckim, ksiezy Litwinow lub prowadzacych
dziatalnoé¢ w spotecznosci litewskojezycznej®. Srodowisko to coraz
silniej zaznaczalo swa obecnos¢ w zyciu akademickim i kulturalnym
dawnych Prus Ksigzg¢cych, co miato przynie$§¢ powazne nastepstwa
w kolejnym stuleciu.

Procz Biblii, ktora doczekata si¢ wkrotce nastepnych, poprawio-
nych wydan, ukazywaty si¢ zbiory piesni religijnych, nierzadko wzna-
wiane, przeredagowywane 1 bedace przedmiotem jezykoznawczych
polemik, zwtaszcza miedzy ich wydawcami, m.in. dobrze znajacym
litewski Niemcem Gottfriedem Ostermeyerem i Litwinem pruskim
Kristijonasem Milkusem. Obaj zaliczali si¢ tez do kregu autorow
rozpraw filologicznych. Ostermeyer przygotowat i wydat w 1793
roku Erste Litauische Liedergeschichte, a dwa lata wczesniej Neue
Litauische Grammatik. Pierwsza historia pie$ni litewskich i grama-
tyka ukazaly si¢ jednak po niemiecku, zawierajac jedynie przyktady
z jezyka litewskiego. Glowny antagonista Ostermeyera, Milkus, wydat
z kolei w 1800 roku Kurze Anleitung zur littauische Poesie, rodzaj
teoretycznego wprowadzenia do poetyki piesni litewskich, co cickawe,
ilustrujac swoje tezy kilkunastoma wersami z utworu Donelaitisa,
ktore musiat zna¢ ze zmieniajacego wilascicieli rgkopisu.

Te dzieta ukazaty si¢ drukiem po $mierci pastora, nie mogly wiec
wplywac na ksztatt wersji autorskiej poematu, cho¢ byty istotnym
wsparciem dla jego wydawcy. Mogt zna¢ natomiast bardzo wazng
prace Pilypasa Ruigysa Betrachtung der litauischen Sprache in ihrem
Ursprunge, Wesen und Eigenschaften (Badanie pochodzenia, istoty

% Biblia litewska Chylinskiego. Nowy Testament — fotokopie, Poznan 1984.

0 List¢ uczestnikow tej inicjatywy — thumaczy i redaktordéw, prezentuje szczegotowo
Pranas Naujokaitis, w tegoz: Lietuviy literatiiros istorija. I tomas: Nuo Mazvydo iki
Maironio, Nowy Jork 1973, s. 72 i dalsze.
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i swoistosci jezyka litewskiego — M. N.) wydang w 1747 roku, a takze
broszury Mykolasa Moerlinasa, thiumaczenia bajek Ezopa na litewski,
ktore wyszty spod piora Jonasa Sulcasa oraz nieliczne oryginalne,
krotkie utwory poetyckie w jezyku litewskim, ktorych autorami byli
przedstawiciel przybylej z Holandii i zasiedzialej w Litwie pruskiej
rodziny Schimmelphennigéw, Adomas Fridrichas Simelpenigis (kto-
rego nazwisko zapisywane jest juz w opracowaniach w brzmieniu
litewskim) i wspomniany wyzej Milkus®', a takze catkiem liczne
wznowienia i nowe wersje stownikow i gramatyk. Niewykluczone,
ze znat litewskie druki religijne wydawane w tym czasie w Wielkim
Ksiestwie Litewskim, aczkolwiek, przede wszystkim ze wzgledu na
coraz silniejsze polonizowanie si¢ szlachty litewskiej i kleru na tym
obszarze, byty to publikacje na zdecydowanie nizszym jezykowo po-
ziomie niz wydawnictwa dostepne za pétnocno-zachodnig granicg®,
a w glownym os$rodku wydawniczym, Wilnie, druki polskojezycz-
ne zdecydowanie przewazaly nad edycjami w rodzimych jezykach
Wielkiego Ksigstwa®. Litewskie pismiennictwo epoki mogto wigc
przekona¢ Donelaitisa o rosnacej, przynajmniej na terytorium Malej
Litwy, pozycji jezyka litewskiego jako przedmiotu badan filologicz-
nych i jako zywego instrumentu w kontaktach z ludnoscia litewska.
Nie dostarczalo natomiast wzorcow uprawiania literatury w jej arty-
styczno-ideowej funkc;ji.

¢l Najwazniejsze z tych utwordw to krotkie utwory epigramatyczne i list poetycki
Simelpenigisa oraz niewielki poemat historyczny Pilkainis Milkusa. Dokonania
te zostaly jednak wydane po raz pierwszy dopiero w XX wieku, w okresie
miedzywojennym: poezje Simelpinigisa [w:] M. Birziska, I misy kultiros
ir literatiros istorijos, T. 1, Kaunas 1931, s. 247-260; poemat Milkusa [w:]
V. Birziska, ,, Tauta ir Zodis“, T. 7, Kaunas 1931, s. 275-283.

2 Szerzej na temat pi$miennictwa po litewsku i o jezyku litewskim na obszarze
Prus Wschodnich zob.: L. Gineitis, Prisiskas patriotizmas ir lietuviy literatiira,
Vilnius 1995.

8 Zob.: J. Getka, Polskojezyczna oferta bazylianow wilenskich (XVIII wiek), [w:]
Miedzy Rusiq a Polskq. Litwa. Od Wielkiego Ksiestwa Litewskiego do Republiki
Litewskiej, red. J. Grzybowski, J. Koztowska, Warszawa 2014.
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W izolacji wynikajacej z miejsca zycia i pracy, osamotnieniu
w poszukiwaniach literackich i wzmocnionej wyksztatceniem i oczy-
taniem fascynacji rodzimym jezykiem badacze szukajg sposobu na
uporanie si¢ z kolejnym problemem, a wlasciwie splotem probleméow:
jak zaspokoi¢ [...] wielkie pragnienie, by znalez¢ dla Donelaitisa miej-
sce wsrod klasyki literatury swiatowej*, a przy tym satysfakcjonujaco
nazwac jego dzieto, ktore na wielu poziomach zaprzeczato konwencji
literackiej swoich czasow? A zaprzeczato. Nawet jesli Donelaitis za-
czerpnal ze wspotczesnych sobie lektur tematyke wiejska, apologie
natury, a z przyktadow antycznych wzoér metrum, to wykorzystat te
elementy, by osiggna¢ rezultat bardzo odlegly od obowigzujacych
regut. Zamiast obrazu idyllicznego dal realistyczna wizje egzystencji
na wsi panszczyznianej. Realizm ten ma jednak ograniczenia, bo
autor skupit si¢ na rzetelnym odwzorowaniu sytuacji spotecznej, nie
zindywidualizowal natomiast postaci —na t¢ ,,przypadlo$¢* poematu
zwracali uwage pierwsi interpretatorzy dzieta. Mimo ze w utworze
pojawia si¢ wielu bohaterow, przemawiajg oni w jednej tonacji. Wy-
glaszaja pochwalg prostego, cho¢ trudnego, wiejskiego zycia, przed-
stawianego jako dar od Boga, ale dobitniej krytykuja postawy, ktore
dostrzegal zapewne sam Donelaitis jako opiekun parafian: niego-
spodarno$¢, brak umiaru, lenistwo, pijanstwo, brak solidarnosci we
wspolnocie, zachtanno$¢, zazdros¢, brak pokory wobec ustalonego
przez Boga porzadku rzeczy, a rtownoczesnie nadmierng lekliwosé
w kontaktach z administracjg pruska i rzadcami ziemskimi. Réwnie
zdecydowanie wiesniacy, ktérym autor udzielit glosu, potgpiaja wy-
stepny i pasozytniczy styl zycia warstwy uprzywilejowanej. Zrodtem
takich motywow nie byla literatura epoki, siggajaca po nie rzadko, na
0g01 przez pryzmat satyry. Rodzily si¢ z codziennych zmagan kaptana
i mieszkanca wsi, nie poety.

® A. Gustaitien¢, Senoji lietuviy literatira (XIII-XIX): tyrimai Lietuvoje, [w:]
Trumpa lietuviy literatiros istorija, red. D. Kuiziniené, Kaunas 2014, s. 17.
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Ustami wloscian wyrazat tez Donelaitis te oceny otaczajacej
go rzeczywistos$ci, ktore staty si¢ dla komentatorow podstawa do
klasyfikowania go jako poety narodowego, a mianowicie dezaprobate
dla wynaradawiania si¢ Litwinow, odstepstwa od tradycji i ulegania
obcym wzorcom:

Zmieszali si¢ Litwini z Niemcami pospotu

1 uczciwe zwyczaje wnet w niepamieé poszty,

Tak ze dzis tapci w domu robionych parobek

Nie chce nosié i nie w smak samodziat dziewczynom.
Chiopek w miastowych butach po pansku odziany,

A dziewczeta, niecnoty, w tych spodniczkach modnych
Niczym Szwabki, bez wstydu, paradujq dumnie.

Tak stary swéj obyczaj przegrali Litwini®.

Repertuar wprowadzanych w wypowiedziach postaci watkow
pozwala sadzi¢, ze autora nie interesowaty jednostki, przywolywane
w teks$cie niemal wylgcznie po to, by wypowiadaty si¢ w imieniu
nadrzgdnego narratora (dlatego tez poszczego6lni bohaterowie nie
otrzymali zroznicowanych charakterystyk psychologicznych), lecz
cata spoteczno$é, jego communitas, wérod ktorej zyt i ktorej poswigcat
swoja aktywno$¢ zawodowa oraz, jak wynika z pozostawionych pism,
czas osobisty. To ja uczynit bohaterem zbiorowym, prébujac uchwycic
najwazniejsze, w jego mniemaniu, aspekty jej istnienia. Wérod tych
aspektow nie znalazta si¢ mito$¢, temat charakterystyczny dla wyide-
alizowanych wizerunkéw wsi tworzonych w tym okresie. Ten brak
nie wyczerpuje jeszcze katalogu odstepstw. Polski thtumacz poematu
zaliczat do nich rowniez: /...] niespojnos¢ tematyczng i narracyjng
oraz powtorki i nielogicznosci, brak wersow wigzgcych i wyraznych
zakonczen niektorych wqtkow, niejasnosci, kto jest autorem tej czy
innej kwestii.[...] Jezyk miejscami grubianski. Te same ,,grube” stowa

% K. Donelaitis, Pory roku, op.cit., s. 73.
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powtarzajq si¢ az do znudzenia. Hiperboliczne przesady, mimo ze
mozna sie w nich doszukac ironii, idq za daleko i razqg wspotczesnego
czytelnika. CzeSci poematu nie przystajq do siebie, jakby tu i owdzie
brakowato wersu, albo i calego ustepu®®. Ale w cytowanym wyzej
wstepie do polskiego wydania utworu znalazla si¢ tez inna opinia tegoz
autora przektadu: Litwini stusznie dumni sq ze swojego pierwszego
poety, ktorego nie powstydzilby sie zaden z narodow? .

Powr6¢my zatem do pytania: jak pogodzi¢ range klasyka
zniefrasobliwoscig literackiego neofity? Odpowiedz tkwi, by¢ moze,
nie w rozdzielaniu tych kategorii, ale w potraktowaniu ich jako kom-
plementarnych wobec siebie atrybutow pewnego typu uzytkownika
uksztattowanego przez konteksty, sprzecznos$ci i niespojnosci epoki
przejéciowej, rozpietej migdzy oralnoscia a piSmiennoscia, prowin-
cja i centrum. Gineitis zasugerowat ten trop: (...) w ,, Porach roku”
obecna jest pewna warstwa wptywow klasycznych lub pozniejszych
szkol literackich, lecz fundament poematu zbudowany jest z Zywiotu
realnego zZycia, co wymagato od autora zaczerpniecia z wieloletnich
osobistych przezyé, z bezposrednich doswiadczen®®. Mozna p6j$¢ nim
dalej. Studia daty przysztemu duchownemu-poecie jedynie ogdlne
przygotowanie do podjecia wysitku pisarskiego, do ujmowania jego
kaptanskiej i prowincjonalnej codzienno$ci w postaci poetycko
uformowanego zapisu, nie stworzyly jednak potrzeby wcielenia si¢
w role spoteczna pisarza. Stworzyly inng: wykorzystania artystycznej
nadorganizacji jezykowej — ta z licznych definicji literatury piekne;j
wydaje si¢ tutaj najwlasciwsza — do uporzadkowania doswiadczenia
spotecznego organicznej wspdlnoty mniejszosci narodowej na przy-
ktadzie grupy z wlasnego otoczenia. Donelaitis, majacy do czynienia
z kulturg przede wszystkim wypowiadang, nie zapisywana, pokusit

6 7. Lawrynowicz, Zycie Krystyna Donelajtisa, [w:] K. Donelaitis, Pory roku,
op.cit., s. XL.
o7 Ibid.

® L. Gineitis, /vadas, [w:] K. Donelaitis, Rastai, op.cit., s. 10.
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sie o skonstruowanie jej uniwersalnego modelu, obejmujacego jej
cykl i rytm dziatania, wlasciwy jej jezyk, typy zachowan, postawe
wobec tradycji i relacje z ,,inno$cia”.

Byt to jednak model daleki od abstrakcyjnej kreacji literackiej,
nie w petni realizujacy podsuwana przez pismo mozliwos¢ tworzenia
$wiata na kartce papieru. Prowincjonalny pastor stworzyt model ade-
kwatny do jego sytuacji egzystencjalnej; zawart w nim kronikarskie
pragnienie do usystematyzowania zycia wspolnoty wedtug kryterium
wiejskiego odczuwania czasu, na poty naturalnego, na poty litur-
gicznego oraz wedtug katalogu gospodarskich powinnosci, uchybien
i trudow. Faktograficzno$¢ kroniki zastapit drobiazgowos$cia w opi-
sie detali sktadajacych si¢ na chtopska codzienno$¢, a wiec stroju,
positkéw, przedmiotow, praktyk i obyczajow. Lawrynowicz nazywa
ten opis, za badaczami litewskimi, ,,encyklopedig zycia litewskiego

2969

chtopa”®, a Gineitis pisze o ,,etnograficznym kolorycie™”, ale okresle-
nia te mozna odnosi¢ raczej do hojnie zaprezentowanego w poemacie
materiatu niz do metody. Przez nagromadzenie szczegotow, epizodow
i anegdot blizej Porom roku do mozaikowosci sylw szlacheckich
z tego okresu. A poszczegdlne elementy tgczy w catos¢ dominujacy
w utworze moralizatorski ton surowego kaznodziei, chetnie przy-
pominajacego stuchaczom/czytelnikom: Wszystkim Bog milosierny
daje co im trzeba’'. Gdy zatem badacz litewski akcentuje, ze (...)
kwestia oryginalnosci tworczosci Donelaitisa byla i pozostaje jedng
z najbardziej niejasnych i spornych’™, wolno podsumowac inng niz
najpopularniejsze z dotychczasowych, interpretacje: wyksztatcony
pastor, ktérego wigz ze srodowiskiem akademickim znacznie ostabla,
dzielacy swa aktywno$¢ migdzy wymagajgce normatywnych form

© 7. Lawrynowicz, Zycie Krystyna Donelajtisa, [w:] K. Donelaitis, Pory roku,
op.cit., s. XXXIX.

0 L. Gineitis, Kristijonas Donelaitis...,op.cit., s. 252.

"'K. Donelaitis, Pory roku, op.cit., s. 17.

2 L. Gineitis, Kristijonas Donelaitis ...,op.cit., s. 294.
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pisanych ksiegi parafialne a nauczanie wyglaszane do wiernych, do-
konat przektadu doswiadczenia wspdlnoty, obecnego w mowie, na
odmienny sposob istnienia jezyka, na tekst, nie zdajac sobie sprawy
ze wszystkich konsekwencji przeniesienia homeostatycznej tresci do
utrwalajacego wiedze i usuwajacego kontekst medium. Jedng z istot-
nych funkcji tego tekstu byto ,,zwrocenie” tego doswiadczenia jego
uczestnikom, w zmienionej juz, zracjonalizowanej, wyabstrahowanej
postaci. W 1818 roku Réza opatrzyt swoje wydanie piesni Donelaitisa
podtytutem ,,epos wiejski” (,,Jandliches Epos™), proponujac pierwsza
nazwe tego nieschematycznego gatunku. Dzisiaj uprawnione wydaje
si¢ nazwanie utworu, by postuzy¢ sie kategorig Goody’ego”, ,,po-
ematem lektooralnym”.

Gdy osiemdziesiat lat po prawdopodobnym powstaniu, a nie-
spetna cztery dekady po wydaniu Por roku Antanas Baranauskas
tworzyt swoj poemat, kontekst i pisania, i odczytania dzieta byt juz
zdecydowanie odmienny. Co w pierwszej chwili moze zaskakiwac,
poniewaz spoteczenstwo Litwy jako obszaru wyodrgbnianego czy to
wedtug kryteriow filologiczno-etnicznych, czy tez jako czg$¢ upa-
dtej Rzeczypospolitej, nie doswiadczyto w tym czasie rewolucyjnych
przemian strukturalnych. Rozbiory unicestwily byt polityczny, ale nie
kulturowy, nie zmienity tez zasadniczo, przynajmniej nie od razu, typu
zaleznosci spotecznych. W I potowie XIX wieku nie uleglo radykalne-
mu przeformutowaniu pojmowanie kategorii narodu: pojecie ,,Litwin”
nie wyemancypowato si¢ jeszcze w sensie etnicznym, kulturowym
i1jezykowym. Na pewno nie z polskiego punktu widzenia, skoro sto lat
po6zniej polski autor opisujacy reakcje Litwinéw na rozbiory i pierwsze
sygnaty oporu konkludowal bez watpliwosci: Poczuta rychio te prgdy
i nurty najbardziej zdeptana i zgnegbiona Litwa. Wewnetrzna dynamika
tej twardej czesci narodu, majgcego w swej innerwacji psychicznej

3 Chodzi, rzecz jasna, o samo pojecie lektooralnosci, zob.: J. Goody, Mit, rytual
i oralnosé, przet. O. Kaczmarek, Warszawa 2012, rozdz. Pismo a pamig¢ ustna.
Znaczenie ,, lektooralnosci”, s. 227-237.
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zaszczepione pierwiastki poczucia prawa i wiary w zwyciestwo spra-
wiedliwosci dziejowej,; wcigz trwajgca w ustroju zycia zbiorowego
i indywidualnego wigz z Korong, jako podstawq sity mocarstwowej
ztgczonych na wieki narodow — musiaty zwyciezy¢ chwilowe oszolo-
mienie mysli politycznej, w rodzaju twierdzenia Czackiego, ze Polska
jestwymazana z liczby narodow™. Przekonanie o cigglto$ci i trwatosci
wiezi obejmowato zresztg najwazniejsze instytucjonalne i znormaty-
wizowane aspekty zycia terytorium pod zaborem rosyjskim: Proces
cywilny litewski™ z 1826 roku, podrecznik dla studentow i absolwen-
tow prawa Uniwersytetu Wilenskiego, wazny, bo obejmujacy zmiany
zapisow prawnych wynikle z innej przynalezno$ci administracyjnej
ziem zabranych’®, roznic¢ migdzy byta Korong a bytym Wielkim
Ksigstwem przedstawiatl jedynie jako proceduralng, mimo ze odno-
sit si¢ rowniez do rozstrzygania w sprawach lokalnych. Objawéw
przeksztatcen, ktore mogty spowodowac zmiang statusu, umiejsco-
wienia w kontekstach i stylow odbioru publikacji w jezyku litewskim
trzeba szukac¢ nie na powierzchni zycia spotecznego, lecz glebie;j,
w przesunigciach we wzorach myslenia jednostek, odosobnionych
inicjatywach, wptywach posrednich i ogniskach wyraznie widocznych
dopiero z perspektywy czasu.

Liudvikas Adomas Jucevi¢ius (Ludwik Adam Jucewicz), pod-
pisujacy swoje prace jako Ludwik z Pokiewia, w przedmowie do
dzieta, ktére zapewnilo mu pdzniej miano ,,pierwszego litewskiego
etnografa”, odnotowat: (...) piszqgcy dzis historyje nie powinien prze-
stawa¢ na samych zrodtach pisanych, na samych jatowych zapiskach
i kronikach, potrzeba jeszcze koniecznie zasiegac wiadomosci z podan

" Dr A. Miller, Pierwsza Porozbiorowa Konspiracja Litewska. Spisek ks. Ciecier-
skiego, przeora Dominikanow Wilenskich (1796—1797). Studium historyczne,
Krakow 1936, s.6.

5 Zob.: A. Korowicki, Proces cywilny litewski, Wilno 1826.

76 Nieformalne, upowszechnione przez Maurycego Mochnackiego okreslenie
wigkszosci terytoriow dawnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, po rozbiorach
wlaczonych bezposrednio do Rosji.
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miejscowych —z podan ludu. One mu nie jeden wazny wypadek wyja-
snig, nie jedne prawde zostawiong dotgd samemu gminowi, odkryjg,
ze stanem moralnego uksztatcenia, i pojeciami narodu zaznajomiq’’.
Jucevicius, postulujac nowe zadania dla badaczy dziejow i obyczaju
Litwy i wskazujac najwazniejszy kierunek poszukiwania zrodet —
w pamigci ludu, nie reprezentowal generacji czy nawet skonsolido-
wanej wokot przedstawionych idei grupy, ale nie byt w propagowaniu
wzmozonego wysitku w celu wydobywania i oglaszania od wiekow
nietknietych skarbéw narodowej historii’® osamotniony.

W latach 1835-1841 ukazaty si¢ w 9 tomach Dzieje starozytne
narodu litewskiego Teodora Narbutta, praca imponujgca zar6wno
rozmiarami, jak i fantastycznoscia wywodow i dowodow, pod wieloma
wzgledami pozostajaca w catkowitej sprzeczno$ci z metodologiczny-
mi wskazowkami Jucevi¢iusa’, cho¢ on sam w cytowanej przedmowie
Narbutta wychwalat. Cztery lata pdzniej Simonas Daukantas wydat
w Sankt Petersburgu najbardziej potem cenione z jego dziet historycz-
nych i w najwiekszym stopniu poswigcone dziejom kultury: Bidas
senoveés lietuviy, kalnény ir Zemaiciy. Byta to publikacja szczegdlna,
bo jedyna wsrod drukéw historiograficznych, ktora ukazata sie po
litewsku. W tym czasie czytelnicy mieli juz mozno$¢ pozna¢ szkice
historyczne Dionizasa Poski i kolejng gramatyke litewska, wydang
na podstawie anonimowego dzietka z XVIII wieku, przygotowana
do druku i1 opatrzong komentarzem przez Simanasa Staneviciusa. Do
tego filologa, zbieracza i wydawcy pie$ni nalezata przez czas jakis
biblioteka Jurgisa Pliaterisa, czy po polsku: Jerzego Konstantego hra-
biego Platera, zmartego w 1836 roku, liczaca ponad 3000 wolumindw,
w wiekszo$ci zwigzanych z tematykg litewska.

L. Jucewicz, Litwa pod wzgledem starozytnych zabytkow, obyczajow i zwyczajow
skreslona przez Ludwika z Pokiewia, Wilno 1846, s. II-I1I.

8 Ibid. s. TV.

" ,,(...) na szali zimnej rozwagi i krytyki, wszystko roztrzasnaé, przewazy¢, i z tej
gmatwaniny co$ pewnego utworzyc¢”. Ibid. s. 1.
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Nazwisk wymieni¢ mozna jeszcze co najmniej kilkanascie, bo
pisanie tekstow historycznych i filologicznych, gtéwnie po polsku lub
po tacinie, a takze uprawianie poezji — w tym przypadku spisywanej
czesciej juz po litewsku, ale tez z tego powodu dtuzej, czasami dzie-
sieciolecia, czekajacej na publikacje — byto nie tylko popularne, ale
i pozadane. Matgorzata Litwinowicz-Drozdziel tak wyjasnia to nowe
napisanie dziejow w réznych ujeciach i z perspektywy réznych dzie-
dzin humanistyki: Zmienne jest miejsce spoteczne owego opowiadacza,
a przede wszystkim zmienia sig jego Swiadomosé wiasnej roli, wyobra-
zenie o tym, czym sq dzieje i co naprawde godne jest opowiadania.
Ulega wreszcie zmianie wyobrazenie czasu i kierunku, w ktorym dzieje
zmierzajq. Historia romantykow staje sig teofaniq, mit wiecznego po-
wrotu zastgpiony zostaje przez historig teleologiczng®. Ta powigzana
tylko osobistymi wi¢ziami formacja historykdéw specjalistow i amato-
row, poetéw 1 kolekcjonerow zrodzila si¢, a w kazdym razie rozkwitta
zimpulsu, jakim byl przetom romantyczny w kulturze. Ale miata jeszcze
jedna wspolng ptaszczyzng — wiekszos¢ z nalezacych do niej tworcow
rekrutowata si¢ z absolwentéw Uniwersytetu Wilenskiego.

Przetom XVIII i XIX wieku byl burzliwym okresem w dzie-
jach wilenskiej uczelni. Utworzona w 1773 roku Komisja Edukacji
Narodowej, prawzor instytucji zajmujacych si¢ strukturg systemu
o$wiatowego, przejeta spuscizne materialng Towarzystwa Jezusowego
ijezuicka Akademia Wilenska zostata przeksztatcona wkrotce potem
w Szkote Gtowna Litewska, tym razem juz placéwke swiecka. Ko-
misja byta poczatkowo niezadowolona z poziomu nauczania, jednak
gdy rektorem uczelni zostat w 1780 roku Marcin Poczobut, zdaniem
Marcelego Kosmana, wybitny uczony, pasjonat, Swietny organizator®',
szkota zaczeta si¢ szybko rozwijaé, konkurujac coraz skuteczniej

8 M. Litwinowicz-Drozdziel, O starozytnosciach litewskich. Mitologizacja historii
w XIX-wiecznym pismiennictwie bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, Krakow
2008, s. 14.

81 M. Kosman, Uniwersytet Wilenski 1579-1979, Wroctaw 1981, s. 32.
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z osrodkiem krakowskim. Nim jednak reorganizacja dokonata si¢
w pelni, nastapit II i III rozbiér Polski. W 1797 roku uczelnia stata
si¢ Szkota Gtowng Wilenska, i cho¢ bylo to juz po $mierci carycy
Katarzyny II, wyjatkowo nieprzychylnej tej placowce, szkota trwata
niejako w zawieszeniu — nie zapadly ostateczne decyzje co do jej
przysztosci, nie byto tez wiadomo, kiedy zapadna, bo zainteresowanie
wladz carskich sprawg uniwersytetow byto niewielkie®?, a generat gu-
bernator Litwy, ksigz¢ Nikotaj Repnin, nie podejmowat w tej kwestii
zadnych inicjatyw wilasnych.

Dopiero reformy cara Aleksandra I, znacznie bardziej §wiado-
mego znaczenia nowoczesnego nauczania na poziomie akademickim
i podpisany przez niego w kwietniu 1803 roku Akt potwierdzenia®
otworzyly nowy etap w dziejach uczelni, zwanej teraz Imperatorskim
Uniwersytetem Wilenskim. Uniwersytet stat si¢ czg$cig wilenskiego
okregu szkolnego, ktorym zarzadzal w funkcji kuratora ksigze Adam
Jerzy Czartoryski, uchodzacy za wielkiego mitosnika nauk. Zwigzane
znim nadzieje wilenskich profesorow i studentéw okazaly si¢ stuszne
— Uniwersytet szybko zyskat range najwazniejszej uczelni nie tylko
na ziemiach bytej Rzeczypospolitej, ale i w Rosji. Mimo to zmiany,
ktore zaszty na uczelni, oceniane sg przez badaczy z ambiwalencja.
Marceli Kosman pisat: Wilno (...) polozylo nacisk na zatrudnianie
— zazwyczaj przez konkursy — uczonych zagranicznych w wolnych
katedrach. Miato to swoje dobre i zte strony; dobre, bo szybko zyski-
wano fachowcow, zle, gdyz z reguty byli to ludzie indyferentni wobec
nowego kraju w najlepszym przypadku, w najgorszym zas idgcy reka
w reke z zaboreg w jego dgzeniach wynaradawiajgcych®. Libertas
Klimka podkreslat ogromny rozwoj nauk scistych na uczelni, z kto-
rym wigzato si¢ podniesienie poziomu cato$ci nauczania i utatwienia

82 J. Kaminska, Universitas Vilnensis 1793—-1803. Od Szkoly Glownej Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego do Imperatorskiego Uniwersytetu Wilenskiego, Warszawa
2012, s. 10.

8 Zob.: Ibid., s. 108; M. Kosman, Uniwersytet..., op.cit., s. 38.
8 M. Kosman, Uniwersytet..., op.cit., s. 41.
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w organizowaniu wyjazdow stypendystow Uniwersytetu na renomo-
wane uczelnie zagraniczne, z drugiej strony zwracat jednak uwage, ze
administracja carska przygladala si¢ szkole caly czas z niepokojem,
stusznie dopatrujgc sie¢ w niej zarzewia ruchow niepodlegtosciowych®.
Najbardziej interesuja nas jednak rozwazania Juozasa Girdzijauskasa,
ktory podsumowal wktad Uniwersytetu w rozwdj kultury litewskiej
w tym okresie. Poswieca on mianowicie wiele miejsca na wskazanie,
ze inicjatywy o charakterze lituanistycznym bytly przez grono wykta-
dowcow i administratoréw uczelni postrzegane jako szkodliwe lub
nieistotne, dlatego wiekszosci takich przedsiewzie¢, jak wydawanie
ksigzek w jezyku litewskim czy uruchomienie katedry filologii litew-
skiej, nie udato si¢ ostatecznie zrealizowac. Dodaje jednak: Niezalez-
nie od nieprzychylnosci i wszelkich trudnosci, wplyw Uniwersytetu
Wilenskiego na rozwdj kultury litewskiej byt znaczgcy i owocny. Przede
wszystkim dlatego, ze oficjalny i gleboko zakorzeniony poglgd na
narod litewski i jego kulture nie pokrywat sie z poglgdami poszcze-
golnych wyktadowcow i profesorow. Z roznych, gtownie naukowych
wzgledow, na Uniwersytecie interesowano sie lituanistykq, zachecano
do tworzenia prac i prowadzenia badan w tej dziedzinie®.

Mozna by wigc rzec, ze to Uniwersytet Wilenski wydat profe-
sjonalnie przygotowang publicznos¢ literacka, ktora oceniata i in-
terpretowala dzielo Baranauskasa, korzystajac juz z catego ,,typo-
graficznego zaplecza umystowego”, zdobytego w trakcie studiow
i pracy na uczelni. Ale nie byt on jedyna kuznig litewskiej inteligencji
potowy XIX wieku. Swoj udzial w krzewieniu wiedzy o kulturze
litewskiej 1 jezyku, a takze w upowszechnianiu publikacji zawiera-
jacych teksty litewskie, a co za tym idzie, w zachgcaniu do ich two-
rzenia i czytania, miat rowniez Uniwersytet Krolewiecki, od dawna

8 L. Klimka, Mokslo raida Lietuvoje XVI-XIX a.: europinis kontekstas, [w:] Litu-
anistika Siuolaikiniame pasaulyje, T. VII-VIII, red. J. Girdzijauskas, Vilnius 2004,
s. 79-81.

8 J. Girdzijauskas, Kultiros zidiniai, [w:] Lietuviy literatiiros istorija XIX amZius,
red. J. Girdzijauskas, Vilnius 2001, s. 32.
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przychylny sprawie litewskiej. Od poczatkow X VIII stulecia dziatato
na uczelni seminarium jezyka litewskiego, byl on zresztag wyktadany
juz wezesniej. Uniwersytet dysponowat prawdopodobnie najbogatsza
w owym czasie bibliotekg lituanistyczng. W drugiej dekadzie XIX
wieku Liudvikas Réza, profesor i prorektor w murach Albertyny, wy-
dawca piesni litewskich i Donelaitisa, byt uwazany za najwigkszego
zyjacego lituaniste, niekwestionowany autorytet w tej dziedzinie®'.
Grono lituanistyczne Uniwersytetu Krolewieckiego wspottworzyli
tez Peter Bohlen, Fridrichas Kursaitis i Georg Nesselmann, wybitni
jezykoznawcy, ktorzy opracowali naukowe podstawy wspotczesnej
filologii litewskiej — w poréwnaniu z ich dokonaniami osiggnigcia
litewskie w tej dziedzinie na terytorium objetym zaborem rosyjskim
mialy ,,amatorski charakter’,

A jednak, mimo tak wysokiego poziomu badan nad jezykiem
litewskim, a moze wlasnie z tego powodu, Uniwersytet Krolewiec-
ki nie stat si¢ ostojg litewskiego ruchu narodowego. Jezyk litewski
pozostat tu przez caty wiek XIX przedmiotem zainteresowania wy-
lacznie naukowego, nie pozywka idei o wymiarze spotecznym czy
tozsamosciowym. Litewscy absolwenci uczelni mieli w przysztosci
pomoc w organizacji ruchu przemytnikoéw ksigzek, ograniczali jednak
swoj udziat (poza grupa nielicznych aktywnych przemytnikow) do
dziatalno$ci wydawniczej po pruskiej stronie granicy. Ale to zjawisko
wymaga osobnego omdéwienia w innym tekscie® — powr6émy tym-
czasem do Baranauskasa i przytoczonej wczesniej legendy.

Niezaleznie od tego, czy opowies¢ ksiedza JakStasa oparta
byla na zdarzeniach prawdziwych, czy stuzyta jedynie mitologizacji
najstynniejszego utworu przyszlego biskupa sejnenskiego, zawie-
ra bardzo cenng wskazoéwke dla badacza kultury litewskiej potowy
XIX wieku. Antanas Baranauskas, w odr6éznieniu od Donelaitisa, nie

87 Ibid., s. 35.
8 Ibid., s. 36.
8 Zob. przypis 16.
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tworzyt swego poematu w odizolowaniu, w pis$mienniczej prozni,
bez dost¢pu do bibliotek, ksigzek innych niz podstawowa literatura
liturgiczna, bez kontaktéw z ludzmi pidra i w oddaleniu od osrodkoéw
zycia intelektualnego. Wprost przeciwnie. To prawda, ze piSmien-
nictwo litewskie nie wydalo w tym czasie innych pisarzy na miarg
Baranauskasa, ze literatura litewska mierzona dorobkiem pokolen
miala si¢ dopiero pojawi¢. A mimo to wyobraznia artystyczna Ba-
ranauskasa, jego postrzeganie literatury i motywacje pisarskie for-
mowaty si¢ w §rodowisku, ktére mozna nazwaé bardzo zalazkowa
jeszcze, ale rozwijajaca si¢ dos¢ dynamicznie litewska reprezentacja
Republique des Lettres®.

By obronic¢ to twierdzenie, moze warto przypomnie¢ kilka faktow
biograficznych. W 1851 roku, jako nastolatek, Baranauskas rozpo-
czal nauke w szkole kancelistow w Rumszyszkach funkcjonujace;j
pod patronatem rosyjskiej Izby Skarbowej. Tam zaczat pisa¢ wier-
sze, dziennik osobisty 1 listy do rodzicow — w tym okresie jeszcze
wylacznie po polsku. Stylistyka pierwszych prob literackich i watki
powracajace w zapiskach prywatnych pozwalaja przypuszczaé, ze
mtodzieniec mial dostep do ksigzek, i to w dosy¢ szerokim wyborze.
Egidijus Aleksandravicius sugeruje, ze czytywat nawet Piesni Osja-
na i dzieta Byrona’', niewatpliwie natomiast poznawal tworczos¢
romantykéw polskich, zwlaszcza Stowackiego, sadzac po licznych
zapozyczeniach we wezesnych probkach lirycznych. Lektura i zapis
byly czescia jego codziennosci. Byt to sposob na zdobywanie wiedzy,
ale w wickszym jeszcze stopniu na swoisty trening umystu. Badacz
litewski pisze: Doswiadczenia z Rumszyszek rzeczywiscie nie poszty
na marne. Towarzyszgcy Baranauskasowi przez cate zycie nawyk
samodzielnej nauki z pewnoscig pochodzit z tamtego okresu®.

% Zob. K. Pomian, Europa i jej narody, przet. M. Szpakowska, Warszawa 1992, s.
78 i dalsze.

1 E. Aleksandravicius, Antanas Baranauskas. Szlak wieszcza, op.cit., s. 51.
2 Ibid., s. 52.
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W 1855 roku, juz jako pisarz gminny z pewnym, raczej negatyw-
nym doswiadczeniem w tej profesji, rozmyslajacy coraz powazniej
o wstgpieniu do stanu duchownego, Baranauskas przezyt iluminacje:
poznat Karoling Proniewska, szlachcianke i poetke, starsza od niego
o siedem lat. O szczegotach tej znajomosci historycy literatury deba-
tuja od lat, pozostawmy wigc watek osobisty dociekliwym biografom.
Wazne jest tutaj co innego. Ponownie trzeba oddac glos litewskiemu
uczonemu: (...) Karolina Proniewska byta osobq, ktora podtrzymywa-
ta nie tylko poetyckie aspiracje Baranauskasa, ale i stabngce uczucia
religijne. Nie ma wqtpliwosci, ze dla samego Baranauskasa przekro-
czenie progu salonu szlacheckiego byto niczym dar bozy. O tym marzyt
w kancelarii, to wyobrazat sobie, jadqc turkoczgcym chtopskim wozem
czy kroczgc przez blotniste zmudzkie miasteczka. W koncu poznat takie
towarzystwo, za ktorym tesknit, gdy czytal ksigzki. Takie srodowisko
to byly wznioste uczucia, intensywne Zycie umystowe, subtelny gust™.

Dzi¢ki przyjazni z rodzing Proniewskich poeta dotaczyt do gro-
na shuchaczy seminarium duchownego w Worniach, gdzie kontakt
z literaturg, rOwniez tg najnowszg, stanowit istotny sktadnik zdo-
bywanego wyksztalcenia. Gdy wigc kilka lat potem, konczac juz
ten etap edukacji i stajac u progu kariery duchownej, Baranauskas
pisat Borek oniksztynski, pisat go jako praktyk pismiennosci, wobec
literatury — nawet jesli bezposrednim impulsem nie bylo zdarzenie
utrwalone w anegdocie — i dla literatury. Tak tez odczytywali utwor
wspotczesni: jako manifest idei patriotycznej, estetycznej, w pew-
nym stopniu pokoleniowej, w pewnym — politycznej, bo mimo ze
nie ma w poemacie wyrazonych wprost aluzji politycznych, cenzura
i tak miata zastrzezenia do podzielonego na dwie cz¢$ci obszernego
tekstu poetyckiego, przedstawionego do zatwierdzenia na famach
kalendarzy L. Ivinskisa w 1860 i 1861 roku®. Wczesniej zgody na
druk udzielit mtodemu duchownemu biskup Valancius, z ktorego in-

% Ibid. s. 65.
%4 Zob. przypis 20.
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spiracji miat wkrotce wyrosna¢ ruch przemytnikow ksigzek. Poezje
te miaty zywo rozbrzmiewac przez dtugie lata. Algis Kaléda pisat, ze
na nich wychowywato si¢ pokolenie, ktore mialo wprowadzi¢ Litwe
w niepodlegtosc®.

By¢ moze swiadomos$¢ znaczenia literatury, funkcji stowa li-
terackiego, utraty kontroli nad stowem zapisanym, wydrukowanym
1 powierzonym czytelnikom sktonily Baranauskasa do rozstania z ta
forma komunikacji, wszak Borek..., utwor najdoskonalszy, byl za-
razem jednym z ostatnich. Przed ukonczeniem 30. roku zycia Bara-
nauskas zrezygnowal z kontynuowania kariery literackiej. Byt to czas
powstania styczniowego — czy duchowny, przebywajacy daleko od
objetych walkami ziem rodzinnych, domyslat si¢ zwigzku miedzy
zadaniem pisarza i powinno$cig patrioty? Nie znamy doktadnych
przyczyn decyzji ksiedza Baranauskasa. Pewne jest jednak, Ze to
wlasnie pierwsza generacja jego czytelnikow miata podjac po upad-
ku powstania styczniowego i wprowadzeniu zakazu druku aktywna
walke o niezbywalny instrument zachowania wlasnej tozsamosci,
litewska ksigzke drukowang.
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