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Tomasz Osiriski

Gmina dominialna na terenie obwodu (powiatu) zamojskiego
w latach 1815-1864

rzefom wiekéw XVIII i XIX przynidst zmiane statusu wsi, ktéra do tej pory nie
byla traktowana jako jednostka ogélnego podziatu administracyjnego, poniewaz
scisle zalezna od wlasciciela, rzagdzona wedlug ustalonych przez niego zasad, stano-
wita ,zindywidualizowang spolecznoé¢ lokalng”!. Na skutek rosnacych potrzeb skar-
bowych paristwo rozpoczelo polityke szerokiego ingerowania w Zycie gospodarcze i
spoleczne. Obejmowanie zasiggiem dziatania réznorodnych sfer zycia pociggneto za
soba rozbudowe aparatu urzedniczego i terenowych struktur organizacyjnych. Decy-
dujacym o charakterze gminy wiejskiej na obszarze pézniejszego Krélestwa Polskiego
aktem byt dekret Fryderyka Augusta z 23 lutego 1809 r. Piszac o znaczeniu tego aktu
T. Mencel podkreslal, ze ,powolywat wprawdzie tylko organizacje tymczasows, ale
przesadzit on o ustroju gminy wiejskiej nie tylko do kofica istnienia Ksigstwa War-
szawskiego, ale na okres prawie 60 lat do uwlaszczenia wsi w Krdlestwie Polskim”2.
Akt ten stawial na czele gminy dziedzica, a jej obszar utozsamiat z obszarem débr
ziemskich. Przewidywal ponadto powolanie organéw kontrolujagcych dziatalnosé
wdjta w postaci rad wiejskich, jednak krétszy byt zywot Ksigstwa Warszawskiego niz
proces ich formowania.
Okres konstytucyjny Krélestwa nie przyni6st zasadniczych zmian. Szlachta nie
pozwolila wydrzeé sobie rekompensaty, za przyznanie chiopom wolnosci osobistej,
w postaci prawa do urzgdu wdijta, ktdry posiadat liczne mozliwosci, aby utrzymac w

1H. Izdebski, Historia administracfi, Warszawa 2001, 5. 42.
2T. Mencel, Gmina wiejska w Ksigstwie Warszawskim, ,,Czasopismo Prawno-Historyezne”, t. 36/1984, z. 1,
8.53.
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postuszeristwie wies. Do powstania listopadowego wladze holdowaly polityce nie-
ingerencji w relacje wdjta z mieszkaficami gminy. Po powstaniu w wyniku rozwoju
gospodarczego i kapitalistycznych przeobrazen ustroju rolnego nastapil wzrost zain-
teresowania ziemiaristwa organizacja gminy. Powstalo wiele projektéw nowej orga-
nizacji dopuszczajacych pewne formy samorzadu, ze wspélnym mianownikiem w
postaci szlacheckiej dominacji®.

Problematyka organizacji i funkcjonowania gminy dominialnej w latach 1815-
1864 byla zawsze obecna w historiografii. Traktowana jako jeden z elementéw
ksztaltujgcych sytuacje pariszczyZnianych wloscian gmina opisywana byla na
marginesie badati z zakresu historii spolecznej, tym samym prac dotyczacych jej
bezposrednio jest niewiele. Bardzo przydatne przy pisaniu niniejszego artykulu
okazaly sie ustalenia H. Brodowskiejt, T. Mencla5, J. Kukulskiego®, Z. Stankiewicza, J.
Smiatowskiego?, aczkolwiek generalnie tekst powstal gléwnie w oparciu o materiaty
archiwalne.

Podstawe Zrédlowa stanowia materialy archiwalne przechowywane w
Archiwum Pafistwowym w Lublinie, zgromadzone w zespolach: Komisja
Wojewddztwa Lubelskiego, Rzad Gubernialny Lubelski, Kancelaria Marszatka
Szlachty Guberni Lubelskiej, Archiwum Ordynacji Zamojskiejf. Ze Zrédetl
drukowanych wykorzystano Dzienniki Praw Krélestw Polskiego.

Chronologicznie artykul spinajg daty powstania Krélestwa Polskiego i oglosze-
nia reformy gminnej w 1864 r. Badaniem objeto teren obwodu (powiatu) zamojskiego.
Autor zdecydowal sie nie uzywaé podwdjnej terminologii (poza nielicznymi wyjat-
kami - patrz tytul), dlatego tez kwestia ta wymaga kilku stéw wyjasnienia. Do 1842 r.
obwody dzielily si¢ na jednostki o charakterze okregéw sadowych i wyborczych
zwane powiatami. W 1842 r. wprowadzono zmiany terminologiczne tzn. obwody
przemianowano na powiaty, a powiaty na okregi. Autor uzywa dla okresu przed 1842
r. okresleri obwéd i powiat, zas po 1842 r. powiat i okreg. W nielicznych przypadkach
w ogdlnych uwagach dotyczgcych calego okresu uzywano terminu obwéd.

3 Z. Stankiewicz, Gmina wiejska w opinii ziemiaristwa w Ksigstwie Warszawskim i Krolestwie Polskim, [w]
Gmina wigjska i jej samorzqd, red. H. Brodowska, Warszawa 1989, s. 94-102.

4 H. Brodowska, Gmina wiejska i jej samorzqd, [w] Gmina wiejska i jej samorzad, dz. cyt.

5 T. Mencel, Gmina dominialna w Krélestwie Polskim przed wwlaszczeniem, [w] Gmina wiejska i jej samorzgd,
red. H. Brodowska, Warszawa 1989; tenze, Wies pafiszczyZniana w Krélestwie Polskim w potowie XIX wieku,
Lublin 1988.

6 J. Kukulski, Funkcje gminy dominialnej, ,,Acta Universitatis Lodiensis”, Folia Historica, t. 13/1983; ten-
ze, Realizacja reformy gminnej w 1864 r. w Krdlestwie Polskim, [w] Gmina wiejska i jej samorzad, dz. cyt.

7 J. Smiatowski, Naduzycia wéjtéw w Krolestwie Polskim (do 1864), ,Acta Universitatis Lodiensis”, Folia
Historica, t. 7/1981.

8 W tekécie wystepujg skréty: AGAD — Archiwum Giéwne Akt Dawnych; AJDOZ - Administracja Jene-
ralna Débr Ordynacji Zamojskiej; AOZ — Archiwum Ordynacji Zamojskiej; APL — Archiwum Paristwowe w
Lublinie; DPKP — Dziennik Praw Krolestwa Polskiego; DUWL - Dziennik Urzedowy Wojewédztwa Lubel-
skiego; KCDiIHZ — Kancelaria Centralna Débr i Intereséw Hrabiéw Zamoyskich; KKSW — Krasnostawska
Komisja do Spraw WloSciatiskich; KMSzGL — Kancelaria Marszatka Szlachty Guberni Lubelskiej; KOZ -
Komisarz Obwodu Zamojskiego; KRSWiD — Komisja Rzagdowa Spraw Wewnetrznych i Duchownych; KWL -
Komisja Wojewédztwa Lubelskiego; MSzGL — Marszatek Szlachty Guberni Lubelskiej; NPZ — Naczelnik
Powiatu Zamojskiego; PKU — Postanowienia Komitetu Urzadzajacego; RGL — Rzad Gubernialny Lubelski;
ZDOZ - Zarzad Débr Ordynacji Zamojskiej.
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Wyjasnienia wymaga réwniez kwestia datowania. W korespondencji
rzgdowej juz krétko po powstaniu listopadowym zaczyna dominowaé podwdjna
datacja, a pierwsze przypadki pojawiaja si¢ juz znacznie wcze$niej. Tymczasem w
korespondencji prywatnej np. w aktach dotyczacych intereséw ordynacji zamojskiej
stosuje si¢ nadal datacje wedlug kalendarza gregoriariskiego. W tekscie wystepuje
podwéjna datacja tylko w tych przypadkach, jezeli taka formula bylo opatrzone
zrédlo. Pierwsza data jest podawana wedlug kalendarza juliariskiego druga
gregoriatiskiego (stary i nowy styl).

Terytorium

W 1814 r. Komitet Cywilny Reformy kierowany przez ksiecia Adama Czarto-
ryskiego skierowal do ziemiafiskich rad powiatowych i departamentowych, prefek-
tow, sagdéw i znaczniejszych wlascicieli débr ankiete w sprawie wlosciariskiej. W od-
powiedziach znalazlo si¢ wiele postulatéw dotyczacych organizacji gminy. ,, Ziemian-
skie projekty organizacji gminy — pisat Z. Stankiewicz — jej zadari i kompetengji orga-
néw mozna oceni¢ jako prébe znalezienia Srodkéw instytucjonalnych czeéciowo
przynajmniej mogacych odtworzyé dawniejsza zaleznos¢ osobista chtopa”. Warto
zaznaczy¢, ze projekty nowej organizacji gminy powstawaly w zmienionej rzeczywi-
stoéci prawnej, gdyz konstytucja Ksigstwa gwarantowalta chlopom wolnoé¢ osobista.
Respondenci w wigkszoéci utozsamiali stanowisko wdjta z osobg wlasciciela débr,
majgcych stanowié teren gminy, wyznaczajgc mu funkcje administracyjne, policyjne i
sgdownicze'®. Wiele z przeslanych propozycji znalazlo uznanie wladz i zostalo wcie-
lonych w zycie.

Okres tymczasowosci zakoriczylo postanowienie namiestnika z 30 maja 1818
r. Organizacja gminy wiejskiej nawigzywala do zakorzenionego gleboko w swiado-
mosci postrzegania jej roli jako obszaru administracyjnego débr ziemskich. Moggce
stanowi¢ alternatywe: podzial parafialny, powrét do samorzadu gromadzkiego kaz-
dej wsi, czy tez zbiorcza gmina'?, ze wzgledéw oszczednosciowych i z powodu braku
kadr pozostaly w fazie projektéw. Postanowienie okreslalo szczegélowo obszar gmi-
ny, ktérag mogly stanowi¢ wsie, czeéci szlacheckie i instytutowe majace, co najmniej 10
dyméw mieszkalnych. Nie okres§lono gérnej granicy wielkoSci gminy stwierdzajac
jedynie, ze moze jg stanowié kilka lub kilkanascie wsi jednego wlasciciela. Gmine
moglo utworzyd, takze kilku wlascicieli laczac swoje czesci lub wsie i wybierajgc spo-
§réd siebie wajtals.

9 Z. Stankiewicz, Gmina w opinii ziemiafistwa w Ksigstwie Warszawskim i Krélestwie Polskim, s. 93.

10 Tamze.

1 DPKP, t. 6, 5. 34-41.

2 Na przelomie 1816 i 1817 r. pracowano nad projektem gminy zbiorowej. Pomystodawcy postulowali
podziat kazdego obwodu na 60 okregéw gminnych (oddzielne okregi miaty stanowi¢ miasta). Przy nowym
podziale na pierwszym miejscu stawiano dogodnoé¢ mieszkaticow, AGAD, I Rada Stanu, sygn. 262, s. 70,
Projekt (IT 1817).

BBDPKP, t. 4, s. 34-41..
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Pierwsza szczeg6lowa informacja o podziale obwodu zamojskiego na gminy
wiejskie pochodzi z 1819 r.™ (patrz aneks nr 1) Dokonane na podstawie tych informa-
cji obliczenia pokazujg, ze obszar obwodu zamojskiego mial bardzo réznorodng
strukture gmin. Obok gmin o minimalnej dopuszczalnej liczbie dyméw (Li§nik Maly)
wystegpowaly ogromne gminy ordynackie liczace nawet powyzej 1000 dyméw (Ja-
néw). Fakt kumulacji w rekach Zamoyskich wielkich obszaréw w granicach powia-
téw tarnogrodzkiego i zamojskiego réznicowal znacznie te rejony od powiatu kra-
$nickiego z dominacjg drobnych gmin do 50 dyméw. Na terenie pow. kradnickiego, z
ogodlnej liczby 50, gminy do 100 dyméw stanowily w tym okresie blisko 80%, nato-
miast najwigksza gmina Brzozéwka liczyla 464 dymy. Na terenie pow. tarnogrodz-
kiego istnialo jedynie 19 gmin wiejskich, z ktérych tylko Abraméw (92) i Bilgoraj (89)
liczyly ponizej 100 dyméw, podczas gdy 84,2% gmin miescilo si¢ w przedziale 101-
750 dyméw. Najwieksza jednostka tego typu na tym obszarze byla gmina Janéw (w
péZniejszym okresie Krzemien) liczaca 1071 dyméw. Pow. zamojski miat najbardziej
zréznicowang strukture. Z ogélnej liczby 24 gmin 4 miaty 10 — 50 dyméw, 6 51 — 100
dyméw, 4 101 — 300 dyméw, 5 301 — 500 dyméw, 4 501 — 750 dyméw, a najwieksza
gmina Krasnobréd 756 dyméw.

Po powstaniu listopadowym temat reorganizacji sieci gmin stat si¢ ponownie
aktualny. W tym okresie wyraZnie nawigzywano do niezrealizowanej koncepcji gmi-
ny zbiorowej z okresu organizacji Krélestwa Polskiego, zarzuconej ze wzgledéw eko-
nomicznych. W kwestii terytorium postulowano gmine liczacg od 300 do 1000 dy-
moéw?s. Z czasem sprawa gminy odsunieta zostala na dalszy plan i zaczeto dostrzegaé
takze pozytywne strony rozdrobnienia. RGL dopatrywatl sie wrecz szkodliwosci w
likwidacji takiego stanu rzeczy, poniewaz ,polaczenie kilku wlascicieli ziemskich w
jedng gmine, a tym samem oddanie ich pod zarzad jednego z nich - iluz to
reklamacyi, skarg i nieporozumieri staloby si¢ powodem [...], gdyz kazdy z takich
wlascicieli ziemskich oddany pod administracje sasiada swego, sadzilby sie
przecigzonym [...], gdyby nawet zadne przecigzenia, ani parcyalnosci w rzeczy samej
nie miaty miejsca”?®.

Dyskusje ciggnely sie latami i wydaje sig, ze zabraklo przekonania i determi-
nacji, a przede wszystkim §rodkéw finansowych, aby na czele gminy wiejskiej posta-
wié urzednika paristwowego i uczyni¢ z niej sprawng jednostke administracji pari-
stwowej. Kolejny dokument ilustrujacy strukture gminng badanej jednostki pochodzi
z 1850 r.7 Poréwnanie wykazéw z roku 1819 i 1850 pozwala na wysunigcie wniosku,
iz podziat na gminy okazat si¢ trwaly i przetrwat ponad 30 lat poddany jedynie drob-
nym korektom'8. Ogélna liczba gmin zmniejszyla si¢ z 95 do 86%. W okregu krasnic-

14 Zrédlo podaje réwniez liczbe dyméw pustych w kazdej gminie, lecz nie zostaly one wliczone przez
autora do og6lnej liczby dyméw. W obliczeniach nie uwzgledniono gm. Boza Wola wedlug wykazu 9 dy-
méw pustych i 53 mieszkaricow, APL, KWL 508, k. 27-36, Wiadomos¢ statystyczna [...] 1V 1819.

15 APL, RGL Taj., sygn. 114, k. 83, projekt do zmian w dotychczasowym urzadzeniu gmin 12/24 IV
1838.

16 Tamze, k. 122, RGL do KRSWiD 29 X/11 XI 1845.

17 APL, KMSzGL, sygn. 167, k. 13-51, NPZ do MSzGL 7/19 IX 1850.

18 Reorganizacja gmin w ordynacji zamojskiej nastapila z cala pewnoscia przed powstaniem listopado-
wym, a niewykluczone, Ze zaraz na poczatku lat 20. XIX w. ,Wykaz zaprowadzonej strazy bezpieczeristwa
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kim ubylo 4 gminy®, w tarnogrodzkim ubylo 5%, a w tomaszowskim 12, natomiast
przybyta 1 gmina w okregu zamojskim??. Poré6wnujgc dane z 1850 r. i dane dla calego
Krélestwa z polowy XIX w. okazuje sig, Ze z 27 gmin liczacych ponad 1000 dyméw 9

w gminach wiejskich [obwodu zamojskiego]” z 15 XII 1830 r. wymienia juz duze gminy ordynackie. APL,
KWL, sygn. 494, k. 87-91; Dochodzito zapewne réwniez do drobnych korekt granic podobnie jak, w 1842,
kiedy RGL wyrazit zgode na przeniesienie wsi Huszczka i Majdan Sitaniecki z gm. Lipsko do gm. Stary
Zamosé, APL, AOZ, sygn. 4668, k. 28, Wyciag z 31 sesji administracji 9 IX 1842.

19 Okreg krasnicki: Bliskowice (27 dyméw), Boby (44), Boiska (87), Boréw (192), Chrzanéw Ordynacki
(166), Chrzanéw Szlachecki (105), Dzierzkowice (265), Goscieradéw (354), Irena (43), Kaweczyn (45), Ktodni-
ca Dolna (69), Ktodnica Gérna (48), Ksiezomierz (74), Lisnik Maly (56), Lychéw (25), Lysakéw (30), Modlibo-
rzyce (87), Moniaki (48), Olbigcin (63), Opoka Duza (31), Opoka Mala (32), Polichna Dolna (31), Polichna
Gorna (35), Popkowice (50), Popkowice ,,przedkoscielne” (63), Popéw (30), Potoczek (63), Potok Michalowski
(28), Potok Niwifiski (21), Potok Soltyk (70), Potok Wyszomirski (20), Rachéw (49), Rudnik Szlachecki (23),
Rzeczyca Ksigza (95), Rzeczyca Ziemiariska (93), Skorczyce (60), Sosnowa Wola (25), Stojeszyn (85), Stréza
(1367), Studzianki (82), Swieciechéw (153), Watowice (43), Wierzchowiska (125), Wojciechéw (18), Wolica
(60), Zakrzéwek (487), Zdziechowice (366). Okreg tarnogrodzki: Abraméw (82), Bilgoraj (131), Biszcza (1163),
Dyle (660), Katy (157), Krzemieri (1949), Ksiezpol (1395), Lipiny (1549), Luchéw (223), Lukowa (1229), Ra-
dziecin (89), Sokoléwka (46), Teodoréwka (62), Wola Radziecka (87). Okreg tomaszowski: Rog6zno (538).
Okreg zamojski: Adaméw (224), Aleksandréw (1110), Ciotusza (80), Gruszka Wielka (67), Hyrza (31), Kra-
snobréd (500), Lipsko (780), Podtopole (10), Ruskie Piaski (72), Ruskie (550), Srednie (931), Sitaniec Plebania
(33), Stary Zamos¢ Plebania (21), Stary Zamos¢ (988), Sutéw (76), Sutowiec (27), Tworyczéw (1263), Udrycze
(190), Ujazdéw (56), Wélka Infulacka (11), Wélka Paniefiska (16), Tarnowola (44), Tarzymiechy ((70) decyzja
Rady Administracyjnej przeniesiona w 1853 r. do pow. krasnostawskiego), Zamos¢ Rzadowy (40), Zwierzy-
niec (1007). APL, KMSzGL 167, k. 13-51, NPZ do MSzGL 7/19 IX 1850.

20 Struktura okregu krasnickiego ze wzgledu na duze rozdrobnienie gmin podlegala najgwattowniej-
szym zmianom, zwigzanym najczesciej prawdopodobnie ze zmianami wlascicieli poszczegélnych débr. W
tym okresie doszlo do konsolidacji ordynackich wilosci tzn. z gmin Brzozéwka, Stréza, Wilkolaz i Wyznica
powstala duza gm. Str6za. Wystepujace w 1819 r. dwie oddzielne gm. Goscieradéw w 1850 r. stanowily
jedna gmine. Gm. Grabéwka zostata wlaczona do gminy Boiska. Gm. Janiszéw na mocy postanowienia Rady
Administracyjnej w roku 1843 zostala przeniesiona z powiatu zamojskiego do sandomierskiego (patrz wy-
2¢j). Stanowigce jedng gmine wsie Dzierzkowice i Ksigzomierz w 1850 r. stanowity dwie oddzielne gminy. W
zwigzku z uruchomieniem zaktadu metalurgicznego i powstaniem osady fabrycznej Irena utworzono gmine
wiejska o tej samej nazwie. Wchodzgcy w sklad gm. Goscieradéw Lychéw Szlachecki w 1850 r. stanowil
oddzielng gmine. Powstaly takze nowe gminy: Lysakéw, Rudnik Szlachecki, Watowice, Wojciechéw, So-
snowa Wola, a w wykazie nie znajdujemy juz gm. Trzydnik. Wymienione w wykazie z 1819 r. gminy D¢bina
i Boza Wola w 1850 r. wchodzity w sktad gm. Lisnik Maly, z dwéch gmin wystepujacych pod nazwa Skor-
czyce w 1850 r. jedna wystepuje jako Popkowice , przedkoscielne”. Wlascicieli zmienily w trzech przypad-
kach czeéci wsi Potok, a cze§¢ Wybranowskiego zostala polaczona z gm. Potoczek. Bardzo trudno okresli¢
zmiany w przynaleznoéci poszczegdlnych wsi lub ich czesci, poniewaz obydwa wykazy budza pod tym
wzgledem pewne watpliwosci.

21 W wyniku podziatu gminy Radziecin powstaly 4 nowe gminy: Radzigcin, Sokoléwka, Teodoréwka,
Woélka Radziecka. Z czesci gm. Katy powstala gm. Dyle. Podobnie jak w przypadku okregu krasnickiego w
wyniku aczenia powstaly duze gminy ordynackie. W tan sposéb gm. Goraj i Janéw utworzyly duzg gmine
Krzemieri, potagczono gminy Naklik, Lipiny i Krzeszéw, gminy Plusy i Potok Dolny wiaczono do gm. Bisz-
cza, Gminy Rézaniec i Zamch weszly w sklad gm. Lukowa, gminy Chmielek, Majdan Ksigezpolski i S61
utworzyly gm. Ksiezpol.

22 Gminy Rogézno i Wieprzowe Jezioro zostaly polaczone.

B W przypadku okregu zamojskiego powstaly nowe gminy: Adaméw (z gm. Krasnobréd), Podtopole,
Wolka Paniefiska, Wdlka Infulacka, Sitaniec Plebania, Stary Zamos¢ Plebania, Zamo§é Rzadowy. Zreorgani-
zowano takze gminy ordynackie: polaczone zostaly gm. Aleksandréw i Rybnica; Lipsko, Niedzieliska (czes¢)
i Sitaniec (cze§¢); Stary Zamosé, Sitaniec (czes¢), Niedzieliska (czesé) i Ziojec; Tworyczéw i Gorajec; Zwierzy-
niec i Niedzieliska (cze$¢).
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znajdowalo si¢ na interesujgcym nas obszarze?*. W wielkich gminach ordynacji za-
mojskiej wloscianie czasami musieli pokonywaé duze odleglosci cheac sie dosta¢ do
zastepcy woéjta gminy. WloScianie wsi Uléw do urzedu w Aleksandrowie musieli
pokona¢ 14 wiorst, a wloScian Lipy od miejsca urzedowania wéjta gminy Krzemieri
dzielila odlegtos¢ 35 wiorst®.

Tabela nr 1. Klasyfikacja gmin wedtug liczby dyméw w latach 1819-1866.

Rok Powiat Ilosé dyméw
(okreg) 10-50 51-100 | 101-300 | 301-500 | 501-750 751- Powyzej | Ogdem
1000 1000
L|%|L|%|L|%|L]| % |L|%|L|%|L| % L
1819 krasnicki | 29 (58,0 9 |180] 11 (220 1 |20 | - - - - - - 50
tarno- - - 2 (105 7 [368| 5 |263| 4 (21,1 - - 1153 19
grodzki
toma- - - - - 2 (100 | - - - - - - - - 2
szowski
zamojski 4 |16,7| 6 [250( 4 [16,7]| 5 (208 4 [16,7]| 1 | 41 | - - 24
Razem 33 (34717117924 |1253|11|116| 8 | 84 |1 [105| 1 |1,05 95
1850 krasnicki | 22 (46,8 15|319| 6 |128| 3 | 64 | - - - - 1|21 47
tarno- 1 (725|357 3 |214] - - - - - - 5 (357 14
grodzki
toma- - - - - - - - - 1]100( - - - - 1
szowski
zamojski | 10 |400( 7 [280] 2 |80 | 1 | 40| - - [ 2]80] 3 |120 25
Razem 33137927 (31011 (126 4 |46 |1 |12 ]2 |23 ]| 9 [104 87
1861% | krasnicki - |- 22 (6479 (2652 |59 |- - - - 1129 34
tarno- - - 6 |42913 |214]| - - - - - - 5 |35,7 14
grodzki
toma- - - - - |- - - - 1(100]| - - - - 1
szowski
zamojski - - 4 [267[5 [333]| 1 ([67] - - [ 3[20] 2 |133 15
Razem - 32 |50,0|17 | 26,7 |3 47 |1 |16 4162 7 |109 64

Zrédto: APL, KWL, sygn. 508; KMSzGL, sygn. 167; KKSW, sygn. 35; Borkiewicz A., Trzebiriski W., Podziaty
administracyjne Krolestwa Polskiego w okresie 1815-1918, ,Dokumentacja Geograficzna”, z. 4/1956, s. 85-87;
obliczenia wlasne autora.

2 Historia chlopéw polskich, red. S. Inglot, t. 2, Wroctaw 1972, s. 329.

% Oto jak przedstawiala sie sytuacja w gminach ordynadji pod wzgledem odlegloéci od siedziby zastep-
cy wdjta (najbardziej oddalone miejscowosci kazdej gminy od siedziby wladz): gm. Aleksandréw — Uléw 16
wiorst, gm. Biszcza — Korchéw 11, gm. Krzemieri — Andrzejéwka 21, Korytkéw 21, Lipa 35, gm. Ksiezpol —
Ciosmy 17, gm. Lipiny — Szeliga 14, gm. Lipsko — Stawecin 17, gm. Lukowa — Wola Rézaniecka 14, gm. Ro-
g64no — Wieprzowe Jezioro 14, gm. Stary Zamos¢ — Wiszenki 16, gm. Struza — Otrocz 24, gm. Tworyczéw —
Lipowiec 14, gm. Zwierzyniec — Wolaniny 20, APL, AOZ, sygn. 4668, k. 192-193, A]JDOZ do KCDilHZ 23 IX
1847.

2% ,Wykaz alfabetyczny gmin wiejskich z wyrazeniem liczby doméw mieszkalnych i ludnosci, utozony
podlug nowej organizacji dopetnionej w r. 1861” (wykaz znajduje si¢ na mapie pow. zamojskiego z 1863 r.).
A. Borkiewicz, W. Trzebiriski, dz. cyt., s. 85-87.
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Ukaz carski z 3 (15) marca 1859 r. wprowadzat duze zmiany w ustroju gmin
wiejskich. Spelniony zostat, wysuwany juz od wielu lat, postulat wskazujgcy potrzebe
zwiekszenia minimalnej wielkosci gminy. Zdecydowano, ze najmniejsza gmina musi
liczy¢ przynajmniej 50 dyméw. Obowigzek dokonania nowego rozdzielenia gmin
powierzono naczelnikom powiatowym, zastrzegajagc konieczno$¢ uwzglednienia
dobra stuzby, lokalnych uwarunkowari i opinii wlascicieli ziemskich?”. Wydana wraz
z ukazem instrukcja KRSWiD §wiadczy o pewnych nowych tendencjach w pogladach
na obszar gminy wiejskiej. Wprawdzie wlasnos¢ gruntowa nadal miala decydujacy
wplyw przy ustalaniu granic gminy, lecz wprowadzono pewne obostrzenia prowa-
dzace do utrzymania zwartosci terytorialnej gminy bez wzgledu na kwestie wilasno-
§ci®. Wida¢ réwniez daznos¢ do dostosowania podziatu na gminy do podziatéw ad-
ministracji koscielnej i paristwowej?®. Prace nad projektem nowego podzialu miaty
trwa¢ do korica 1859 r.

Przy organizowaniu nowej sieci gmin najwiecej probleméw dotyczylo ordy-
nacji zamojskiej. Nowe zasady zwigkszajace minimalng wielkoé¢ gminy i narzucajgce
zwarto§¢ terytorialng, niejako wymuszaly na ordynacji konieczno$¢ organizowania
gmin wspdlnie z drobnymi wlascicielami ziemskimi®0. Bedacy pierwsza instancja
wladz pracujgcych nad nowym podzialem naczelnik pow. zamojskiego zlozyl ordy-
nacji propozycje pewnych rozwigzafi. Spotkaty sie one z przychylnoscia i osiggnigto

7 Art. 1i2. APL, AOZ 4689, Ukaz z 3 (15) Il 1859 r. (druk).

28 Umozliwiono funkcjonowanie duzych komplekséw débr w ramach jednej gminy. Zadna realnoéé
wiejska nie mogta pozostawa¢ bez przynaleznosci do gminy. Zakazywano dzielenia wsi pomiedzy gminy, a
takze kladziono nacisk na utrzymanie spdjnosci terytorium gminy, tzn. gmina nie mogla byé¢ podzielona
przez terytorium innej gminy lub przeszkody naturalne (rzeki, bagna), APL, AOZ, sygn. 4689, Instrukcja do
ukazu 25 V (6 VI) 1859 [druk]. Brak spéjnosci terytorialnej spowodowatl odigczenie od gm. Krzemief jej
niewielkich czesci, tworzacych nastgpnie odrgbne gminy Chrzanéw (Chrzanéw wystepuje wczesniej w
réznych dokumentach jako oddzielna gmina) i Lipa. Od gminy Stary Zamoé¢ odigczono wie§ Wirkowice,
ustanawiajagc nowa gmine o tej nazwie, APL, AOZ, sygn. 15145, Wykaz gmin [...] w Dobrach Ordynacji
Zamojskiej [...] 27 11865.

2 Akcentowano potrzebe dostosowania, w miar¢ mozliwosci, granic gminy do granic parafii, a takze
konieczno§¢ uwzglednienia przy reorganizacji granic powiatéw i okregéw sagdowych. W instrukcji pojawit
sig¢ postulat oddzielenia d6br rzgdowych od prywatnych. Tamze.

% Otoczone ordynackimi wlosciami do 1859 r. funkcjonowaty gminy: Sitaniec Plebania, Stary Zamos¢
Plebania (gm. Stary Zamos¢), Tarnowola (gm. Aleksandréw), Sulowiec (gm. Tworyczéw). W sklad gmin
ordynackich wchodzily czesci lub wsie innych wlascicieli: Gérecko Klasztorne (gm. Aleksandréw), czesé wsi
Chomeciska i Nielisz (gm. Stary Zamo$§¢), wie§ Zamiana (gm. Rogézno), wie§ Pikule i cze$¢ wsi Biala (gm.
Krzemieri), czeSci wsi Huta i Podolszynka (gm. Lipiny), cze§¢ wsi Lukowa (gm. Lukowa), wie§ Puszcza
Solska (gm. Ksiezpol), czes¢ wsi Wilkotaz (gm. Struza), w zwigzku z powyzszym ordynacja miata okre§li¢
czy i w jakiej wysokosci ci wlaciciele majg uczestniczyé w pokryciu kosztéw funkcjonowania gminy. Roz-
strzygniecia wymagatla, takze kwestia przynaleznosci gminnej wsi Lipa, gdyz od gm. Krzemiefi, do ktérej
nalezata, oddzielaly ja realnosci miasta Zaklikowa. Rozwazano mozliwosé¢ potaczenia z gm. Irena lub Zdzie-
chowice, a takze utworzenie oddzielnej gminy. Podobnie rzecz si¢ miata z czeSciami wsi Chrzanéw i Branew.
Wykluczajgc mozliwo$é polaczenia z gm. Krzemiefi ( dwa rézne okregi sagdowe, oraz brak zgody A. Stoifi-
skiej wspétwlascicielki tych wsi) naczelnik widziat jedynie mozliwo§¢ potgczenia czesci ordynackiej i szla-
checkiej. W przypadku gmin ordynackich wykluczone byto dostosowywanie ich granic do granic parafii,
gdyz spowodowaloby to konieczno$¢ dzielenia ordynackich gmin na mniejsze, tamze, NPZ do Bogdariskiego
7 (19) VII 1859.
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porozumienie z tym, ze tam gdzie bylo to mozliwe unikano 1gczenia wlosci ordynacji
i innych wlascicieli®’. W wyniku reorganizacji zmniejszono liczbe gmin do 64%2.

Nowy podzial funkcjonowatl bardzo krétko, poniewaz reformy wloSciariskie z
1864 r. catkowicie zmienily oblicze wsi i gminy jako jednostki podzialu administra-
cyjnego najnizszego szczebla. W my$él ukazu z 19 lutego (2 marca) 1864 r. kazda gmi-
na miata sie sktadac ,z wiosek i kolonii przez wloscian wszelkiego nazwania osia-
dlych” oraz ,folwarkéw i dworéw dziedzicéw i innych wlascicieli ziemskich”. Gmi-
nie nadano dwustopniowg strukturg, gdyz wsie i kolonie stanowily jednostki niZsze-
go rzedu zwane gromadami®. Prawo dokonywania zmian w podziale na gminy
uznanych ,za pozyteczne i zgodne obecnie z dobrem rolniczej ludnosci”, miat Komi-
tet Urzadzajacy w Krélestwie Polskim. Do chwili utrzymania wojenno-policyjnego
zarzadu kompetencje wladz cywilnych przejeli naczelnicy wojenni powiatéw34,

Wladze po ogloszeniu ukazu przystapily do reorganizacji polegajacej na ujed-
noliceniu gmin w celu stworzenia warunkéw do wypeiania ich funkcji. W chwili
oglaszania ukazu interesujacy nas obszar dzielil si¢ na 64 gminy® (patrz aneks nr 2).
Na obszarze tym wystepowaly duze dysproporcje, obok wielkich gmin skupiajgcych
wsie ordynacji zamojskiej liczacych blisko tysigc lub wigcej dyméw wystepowaly
mikroskopijne gminy, gdzie liczba dyméw byla niewiele wyzsza od wymaganych 50.
Gminy liczace do 100 dyméw stanowily w powiecie zamojskim 50,0% (gubernia lu-
belska 52,2%) podczas gdy w Krélestwie 51,6%, od 100 do 300 w powiecie 26,6% (gu-

31 Ordynacja zastrzegta obowigzek dokladania do kosztéw utrzymania tam gdzie laczenie dominiéw
okazalo si¢ nieuniknione. Zgode uzyskala propozycja przeniesienia Lipy do okregu krasnickiego (Lipa
podlegala tarnogrodzkiemu sagdowi pokoju, podobnie jak cata gmina Krzemiefi, pomimo potozenia wsi w
granicach jurysdykcji krasnickiego sadu pokoju), lecz miala stanowi¢ oddzielng gmine. Tamze, Bogdariski do
NPZ 15 (27) IX 1859.

32 Abraméw (79 dyméw, 495 dusz), Adaméw (181, 1325), Aleksandréw (939, 7127), Bitgoraj (139, 906),
Biszcza (1208, 8245), Boby (56, 378), Boiska (98, 692), Boréw (173, 1057), Boza Wola (53, 266), Chrzanéw (209,
1301), Ciotusza (69, 463), Dyle (67, 399), Dzierzkowice (288, 1707), Goécieradéw (325, 2412), Kaweczyn (52,
295), Katy (115, 809), Klodnica Dolna (79, 477), Ktodnica Gérna (50, 211), Krasnobréd (260, 1529), Krzemieri
(1884, 12375), Ksiezomierz (78, 558), Ksiezpol (1324, 10509), Lipa (119, 798), Lipiny (1536, 10267), Lipsko (809,
5389), Luchéw (223, 1404), Lute (59, 337), Lukowa (1242, 9693), Modliborzyce (81, 462), Moniaki (60, 430),
Olbigcin (132, 854), Opoka Duza (52, 258), Ostréw (79, 532), Pasieka (52, 345), Polichna (81, 524), Popkowice
(74, 487), Potok Wielki (241, 1621), Rachéw (66, 443), Radzigcin (73, 454), Rogézno (603, 4152), Ruskie Piaski
(66, 381), Rzeczyca Ksigza (73, 473), Rzeczyca Ziemiariska (146, 857), Skorczyce (70, 520), Sokotéwka (52, 271),
Stary Zamosé (954, 6758), Stojeszyn (86, 570), Stréza (1237, 8117), Studzianki (54, 452), Suchowola (366, 2046),
Suléw (57, 328), Swieciechéw (114, 794), Teodoréwka (59, 328), Tworyczéw (1144, 7893), Udrycze (178, 1114),
Ujazdéw (141, 823), Watowice (72, 558), Wierzchowiska (85, 707), Wirkowice (102, 609), Wola Radziecka (72,
572), Zakrzéwek (465, 2939), Zamosé Rzadowy (93, 614), Zdziechowice (162, 1234), Zwierzyniec (1000, 6702),
A. Borkiewicz, W. Trzebiriski, dz. cyt., s. 85-87.

3 H. Konic, Samorzqd gminny w Krélestwie Polskim w poréwnaniu z innemi krajami europejskimi, Warszawa
1906, s. 41; T. Osiriski, Funkcjonowanie samorzqdu gminnego na terenie powiatu zamojskiego w latach 1867-1875,
»Rocznik Chelmski”, t. 9, 2003, s. 42-47.

3% Postanowienie namiestnika z 8/20 IV 1866 r. znosilo zarzad wojenno-policyjny w zwigzku, z czym
»urzadzanie i zarzad gmin” przejety wladze cywilne, H. Konic, Samorzgd gminny..., s. 42-43; DPKP, t. 64, s.
11-15.

3% APL, KKSW, sygn. 35, s. 343-348.
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bernia 38%) w Krélestwie 38,4%, natomiast powyzej 300 w powiecie 23,4% (gubernia
9,8%) w Krolestwie 10%.36.

Z uwagi na nowy sposéb finansowania administracji gminnej ze skladek
mieszkaricéw taki podzial stracil racje bytu. Reforma wkladajgc na barki wloécian
ciezar pokrycia kosztéw funkcjonowania gminy stawiala w zdecydowanie lepszej
sytuacji mieszkaricow wiekszych gmin, w ktdrych zblizonej wysokosci wydatki
rozkladane byly na wiekszg liczbe wloscian lub wiekszy obszar ziemi®”. Jednak
wloscianie wigkszych gmin niechetnie podchodzili do mozliwosci uszczuplenia ich
terytorium3s,

Wtadze po ogloszeniu ukazu przystapily do reorganizacji polegajacej na ujed-
noliceniu gmin w celu stworzenia warunkéw do wypelniania ich funkcji. Nie bez
znaczenia byly takze w przypadku nowego podzialu na gminy, tak jak w wielu in-
nych dzialaniach wladz po upadku powstania, wzgledy polityczne. Pomimo ze-
pchniecia szlachty na margines Zycia gminnego wladze nie do korica ufaty chlopom.
Korzystny dla wladz mégt by¢ tylko podzial na mniejsza iloé¢ wiekszych jednostek,
ktére mozna bylo poddac §cistej kontroli szybko przeciwdzialajac wszelkim niepra-
widlowosciom. W kwietniu 1864 r. naczelnik wojenny oddzialu zamojsko-
hrubieszowskiego, gen. mjr A. Kostanda, doniést wladzom zwierzchnim, Ze na pod-
leglym mu terenie spotkal gminy liczace ponad 11 tys. mieszkarficow. Réwnocze$nie
zaproponowal, aby dzieli¢ na dwie kazdg gmine, w ktérej liczba ludnoéci byla wiek-
sza niz 6 tys.?® Komitet Urzadzajacy w odpowiedzi zalecal wspélprace naczelnikéw
wojennych z komisarzami wlosciariskimi przy nowym rozdzielaniu gmin nakazujgc
dzialanie ,,zgodnie z miejscowymi okoliczno$ciami i pod warunkiem, zeby na takie
dzielenie wyrazona byta zgoda wloscian¥. Zalecenie to skrupulatnie stosowano w
terenie, o czym $wiadczg sporzadzane w trakcie dzielenia gmin protokoty stanowigce
dowéd akceptacji zmian przez wloScian?'.

Pod koniec 1864 r. doszlo do przeksztalcenia podzialu na gminy w powiecie
zamojskim niwelujgcego réznice w ich wielkosci. W miejsce dotychczasowych 64
gmin utworzono 45. Najwigksza gm. Zofianka miata 984 dymy i 6566 mieszkaricéw a
najmniejsza gm. Moniaki 121 dyméw i 822 mieszkaricéw*2. Pomimo zdecydowanych

36 Ogolna liczba gmin w pow. zamojskim 64, w gub. lubelskiej 650, w Krélestwie 3083. Gminy do 100
dyméw w pow. 32, w gub. 339, w Krélestwie 1590, 100-300 dyméw w pow. 17, w gub. 247, w Krélestwie
1183, powyzej 300 dyméw w pow. 15, w gub. 64, w Krdlestwie 310. Dane te ilustruja sytuacje przed reorgani-
zacjg przeprowadzong w drugiej polowie 1864 r., a wedlug nich najwigksza gming w Krélestwie Polskim
byla gmina Krzemien liczaca 1884 dymy, PKU, t. 1, s. 108-109; Dane dotyczace Krélestwa podane przez
Kukulskiego réznia si¢ nieznacznie od liczb podanych w PKU, tzn. do 100 dyméw 51, 6 %, 100 — 300 38, 1%,
powyzej 300 — 10, 3%, J. Kukulski, Realizacja reformy gminnej w 1864 r. w Krélestwie Polskim, s. 155.

3 W duzych gminach Lipsko i Stary Zamoé¢ skladka gminna wynosita 4 kopiejki z morga, podczas gdy
w gminach Ruskie Piaski, Udrycze, Zamosé pieciokrotnie wiecej 20 kopiejek, APL, KKSW, sygn. 35, s. 207-
208, Komisarz VI rewiru do KKSW 8 (20) IX 1864; por. T. Osifiski, Funkcjonowanie..., s. 42-47.

38 Wloscianie gm. Zwierzyniec obawiajgc sie zwiekszenia powinnosci byli przeciwni rozdrobnieniu,
tamze, s. 212, Komisarz IV rewiru do KKSW 8 (20) VIII 1864.

39 PKU, t. 1, Posiedzenie VTI, s. 143.

40 Tamze, s. 144.

41 APL, KKSW, sygn. 35,5.209in.

% Okreg krasnicki: Brzozéwka (454, 2972), Chrzanéw (335, 2155 — czeé¢ gminy lezata w okregu tarno-
grodzkim), Dzierzkowice (338, 2086), Goscieradéw (254, 1886), Ksiezomierz (128, 923), Modliborzyce (227,
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zmian pod wzgledem wielkosci gminy zachowaly sie zauwazalne réznice pomiedzy
okregami sagdowymi. W okregu krasnickim Zadna gmina nie przekroczyla granicy
500 dyméw, w okregu tarnogrodzkim gminy tej wielkosci stanowily ponad 70%
ogodlnej liczby gmin, natomiast okreg zamojski zachowal sygnalizowang wcze$niej
specyfike tzn. strukture gmin pod wzgledem wielkosci mozna sklasyfikowaé¢ pomie-
dzy okregiem krasnickim i tarnogrodzkim, poniewaz wszystkie gminy mieszczg sie
w przedziale od 300 do 700 dyméw z przewagg gmin 500-600 i 300-400 dymow*.
Podzial ten utrzymat si¢ do korica 1866 r.#

Bardzo negatywnie przyjeto te zmiany w ordynacji zamojskiej. Przed 1859 r.
dobra ordynackie byly administrowane na interesujgcym nas obszarze w ramach 13
gmin wiejskich. Biorgc pod uwage, ze gminami Chrzanéw i Krzemieni zarzgdzat
jeden zastepca, a zastepcami byli rzadcy kluczy reforma gminna zwielokrotnila
wydatki ordynacji na funkcjonowanie gmin, poniewaZ po reorganizacji z 1864 r.
musiala ona partycypowa¢ w kosztach utrzymania 32 gmin wiejskich®.

Ustréj

Dominialny charakter wladzy wéjtowskiej usankcjonowat akt z 30 maja 1818
r. Zabiegajac o przychylnoé¢ ziemiafistwa wiladze tylko w powierzeniu obowigzkéw
wojta dziedzicowi, sprawujagcemu urzad bezplatnie, widzialy mozliwosé sprawnego
funkcjonowania gminy i poboru podatkéw*. ,,Wlasciciele wsi s3 wéjtami z prawa —
stanowit art. 8 postanowienia — moga oni sami przez siebie lub przez oddanych od
siebie zastepcéw sprawowac urzad wajtowski”¥.

1221), Moniaki (121, 822), Olbigcin (420, 2879), Ostréw (201, 1376), Potok Wielki (242, 1564), Rachéw (289,
1740), Stréza (324, 2165), Studzianki (138, 890), Swieciechéw (186, 1172), Wilkotaz (412, 2413), Zakrzéwek
(465, 2915), Zdziechowice (281, 2058), Zdzitowice (367, 2719). Okregg tarnogrodzki: Abraméw (185, 1085),
Babice (555, 4572), Bilgoraj (354, 1864), Biszcza (722, 3909), Huta Krzeszowska (550, 4137), Katy (341, 2119),
Kocudza (617, 4345), Krzeszéw (553, 3720), Ksiezpol (621, 4828), Lipiny (645, 5282), Lukowa (510, 4399), S6l
(693, 4676), Wola Rézaniecka (425, 2933), Zofianka (984, 6566—niewielka czes¢ gminy w okregu krasnickim),
tamze, s. 343-346, NPZ do wéjta gminy 7 (19) X 1864; Okreg zamojski: Aleksandréw (526 dyméw, 4230
dusz), Bialobrzegi (532, 3783), Krasnobréd (365, 2348), Lipsko (511, 3505), Majdan Sopocki (479, 3651), Ra-
decznica (562, 3900), Ruskie Piaski (313, 1699), Stary Zamoé¢ (593, 4164), Suchowola (448, 3095), Tereszpol
(349, 2629), Tworyczéw (619, 4595), Zamos¢ (389, 2753), Zwierzyniec (662, 4235), tamze, s. 347-348, NPZ do
widijta gminy 12/24 XII 1864; Nie mamy podobnego dokumentu dla pow. tomaszowskiego, lecz wiadomo, ze
gmina Rogdzno istniata w niezmienionym ksztalcie do korica 1866 r, APL, AOZ, sygn. 15145.

43 Obliczenia wlasne autora.

4 APL, RGL Adm.,, sygn. 1778, s. 120.

45 Gm. Str6za podzielona na 4 — Wilkotaz, Str6za, Brzozéwka, Zdzilowice; gm. Lipa weszla w skiad gm.
Zdziechowice; do gm. Chrzanéw dolaczona gm. Chrzanéw Szlachecki; gm. Krzemieri podzielona na 2 —
Zofianka i Kocudza i 3 wsie odlgczono do gm. szlacheckiej Abraméw; gm. Ksiezpol podzielona na 2 — Sél i
Ksiezpol, a 3 wsie dolaczono do gm. Bilgoraj; gm. Lipiny podzielona na 3 — Huta Krzeszowska, Krzeszéw,
Lipiny; gm. Biszcza bez wigkszych zmian; gm. Lukowa podzielona na 3 — Wélka Rézaniecka (dotgczono do
niej gm. Luchéw), Babice, Lukowa; gm. Aleksandréw podzielona na 2 — Aleksandréw i Majdan Sopocki, 2
wsie do gm. Krasnobréd; gm. Lipsko 9 wsi odlaczono do gm. Zamosé rzagdowy; gm. Stary Zamos¢ podzielo-
na na 2 — Stary Zamos¢ i Bialobrzegi, 2 wsie przeniesione do gm. Ruskie Piaski; gm. Wirkowice dolaczona do
gm. Ruskie Piaski; gm. Tworyczéw podzielona na 2 — Tworyczéw, Radecznica; gm. Zwierzyniec podzielona
na 2 — Zwierzyniec, Tereszpol; gm. Rogézno pozostala bez zmian, APL, AOZ, sygn. 15145, Wykaz gmin [...]
w Dobrach Ordynacji Zamojskiej [...] 27 1 1865.

46 T. Mencel, Gmina dominialna..., s. 124.

47 DPKP, t. 6, s. 34-41.
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Zakres wladzy woéjtowskiej realizowany byl w trzech obszarach: administra-
cyjnym, policyjnym i sadowniczym. Wéjt jako urzednik pafistwowy najnizszego
szczebla oglaszal i dopilnowywal wykonywania aktéw rzadowych, dokonywat pobo-
ru podatkéw i sprawiedliwego rozkladu ciezaréw i powinnosci paristwowych, pro-
wadzil kancelarig, ksiggi ludnosci, statystyke gminy, administrowal majatkiem gminy
i o wszystkich swoich dzialaniach informowal w skladanych wladzom zwierzchnim
raportach periodycznych. Wykonujac obowigzki policyjne pilnowatl porzadku w gmi-
nie oraz czuwal nad bezpieczeristwem oséb i ich wlasnoéci, a takze chwytat widcze-
gow i dezerteréw, przesylal powolanych rekrutéw, utrzymywat w dobrym stanie
drogi i mosty*.

Kwestia sgdowniczych prerogatyw wladzy wéjtowskiej wzbudzila mnéstwo
kontrowersji. Ostatecznie jednak Kodeks Karzacy z 1818 r. nadawal wéjtom prawo
karania wloscian pienigznie do 40 zl, aresztem policyjnym do 8 dni i kara chlosty do
16 razéw za wykroczenia policyjne®. W szczegéty sagdowniczych uprawniert wéjta
wprowadza nas dokument pod tytulem ,Instrukcya i Obowigzki dla Wéjta Gminy”
powstaly na potrzeby zastepcéw wéjta gmin ordynackich w roku 1834. Jako sedzia
policyjny wéjt mial obowigzek prowadzenia Sledztwa w przypadku kazdego prze-
stepstwa popelnionego na terenie gminy, a jezeli adekwatna do przestepstwa kara
przekraczala jego uprawnienia oddawat sprawe do rozpatrzenia sgdowi policji po-
prawczej. Schwytanych przestepcéw, ktérzy zlamali prawo na terenie innej gminy
przekazywat do dyspozycji sadu pokoju. Wstepne czynnosci w Sledztwie mogly by¢
prowadzone ustnie, lecz w momencie natrafienia na konkretne élady dotyczace prze-
stepstwa dalsze §ledztwo musialo mie¢ charakter pisemny. W momencie aresztowa-
nia podejrzanego o zlamanie prawa wdéjt w obecnosci dwoch §wiadkéw miat sporza-
dzi¢ opis osoby, ubrania i rzeczy przy niej znalezionych, a ,,w przytrzymaniu oséb
powinien zachowaé wszelka delikatno$é, za$ z przytrzymanymi obchodzi¢ sie lagod-
nie i tylko w miare potrzeby mocen jest uzy¢ surowszych srodkéw w przytrzymaniu
przez zwigzanie przestepcy, przez osadzenie go w mocniejszym areszcie”. W kwestii
traktowania podejrzanych instrukcja glosita: ,niech si¢ za§ nigdy nie wazy ciele$nie
karaé przytrzymywanego, gdyz podobna kara tylko za wyrokiem wymierzong by¢
moze”. W przypadkach morderstw, samobéjstw, utonie¢ itp. na wéjcie spoczywat
obowiazek zabezpieczenia ciala do momentu przybycia przedstawicieli sadu wydaja-
cych zezwolenie na pochéwek. W przypadku sadzenia podejrzanego przez wdijta
musial by¢ sporzadzony wyrok pisemny z zachowaniem wszelkich form sagdowego

48 Tamze. M.in. pilnowat poboru podatkéw, opracowywat rozktad podatkéw ,unikajgc nawet pozoru
arbitralno§¢ pokrzywdzenia lub stronnictwa”, miat utrzymywac¢ jednostajno§¢ miar i wag i niszczy¢ falszy-
we”, czuwaé, aby trzoda we wsiach do drég bitych dotykajacych, miata koto z drutu w nozdrzach ,tak jak
tego chcg przepisy”, dopilnowaé, zeby szczepiono dzieci ,,ospa krowig”. ,betki i inne rodzaje grzybéw
szkodliwych opisa¢ i takowych dla zachowania w zbieraniu i jedzeniu ostroznosci poda¢ wloScianom
informacj¢ zrozumialg”, ,na kobiety cigzarne nie§lubne dla zapobiezenia stracenia plodu mieé oko”, APL,
AOQZ, sygn. 4664, ,Instrukcya i Obowigzki dla Wéjta Gminy”, 1834; Byly to dosyé¢ istotne czynnosci, gdyz np.
w 1817 r. w gm. Kaweczyn zmarto 6 os6b w wyniku zatrucia grzybami zwanymi ,betki”; DUWL nr 35, 10 IX
1817.

9 T, Mencel, Gmina dominialna..., s. 124.
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wyroku min. uzasadnienie wyroku z powolaniem si¢ na konkretne przepisy praw-
ne>,

Mial réwniez wéjt zadania w zakresie sgdownictwa cywilnego. ,,Powzigwszy
wiadomo$é o otwarciu w jego okregu spadku” udawat sie na miejsce i zabezpieczal
go, opieczetowywal, zwolywat rade familijng i sporzadzat inwentarz. Jezeli ,masa
czynna majgtku wynosi 10 000 zlp, albo czyni 500 zlp rocznego dochodu” miat obo-
wigzek zawiadomi¢ wlasciwy sad, aby ten zwolal rade familijng w celu ustanowienia
opieki®l.

Organizacja gminy wiejskiej w okresie konstytucyjnym Krélestwa Polskiego
spotkata sie z glosami krytyki juz na sejmie w 1820 r. Komisja Izby Poselskiej w uwa-
gach do raportu Rady Stanu o dzialalno$ci rzadu i stanie kraju wskazywala na fakt,
~ze wladze gminne jako pierwszy szczebel administracji, przez to najdotkliwiej
dzialajgcy, skoncentrowana ma wszedzie wladze, Ze dzialania ich dotykaja wylacznie
klase najubozsza i najmniej o§wiecong w kraju” w zwigzku, z czym ,zdaje si¢
okazywa¢ konieczne, aby do wladzy burmistrzéw i wéjtéw mieszkaricy mieli niejaki
udzial. Za Ksiestwa Warszawskiego rady miejskie i wiejskie byly kontrolg dziatari
burmistrzéw i wéjtéw, przez nie podprefekci czerpali wiadomosci o istotnym stanie
administracji w gminie, przywrécenie tych wladz byloby korzystnym. I wtenczas
rzad, moggc wieksza poklada¢ w wladzach gminnych ufnos¢, oszczedzilby znacznie
wydatkéw skarbowi publicznemu [..] oraz trudno$ci, jakiej doznaje w
dopilnowywaniu, aby fundusze miejskie i wiejskie arbitralnie ekspensowane nie
byly”%2. Do chwili wybuchu powstania listopadowego wladze holdowaly zasadzie
nieingerencji w stosunki pomiedzy chlopem i dziedzicem stwarzajagc mozliwosci do
naduzy¢®. O polityce rzagdu dobitnie §wiadczy fakt, ze Rada Stanu dostrzegajac nie-
zgodne z konstytucja lgczenie przez wéjtéw wladzy administracyjnej i sadowniczej,
zdecydowala nie przestrzega¢ w tym przypadku konstytucji, podajac jako usprawie-
dliwienie trudnoéci finansowe paristwa54.

Od chwili upadku powstania listopadowego rozgorzata dyskusja nad
usprawnieniami organizacji gminnej. Wigzato sie to zaréwno ze zmiang polityki cara-
tu wobec ziemiaristwa, skompromitowanego udzialem w powstaniu, jak réwniez z
rozwojem gospodarczym i kapitalistycznymi przeobrazeniami wsi®. W listopadzie

% APL, AOZ, sygn. 4664, k. 53-69.

51 Tamze; por. Historia paristwa i prawa polskiego, t. 3, s. 359.

52 Sejm Krolestwa Polskiego o dziatalnosci rzqdu i stanie kraju 1816-1830, red. J. Leskiewiczowa i F. Ramo-
towska, Warszawa 1995, s. 74.

53 W roku 1819 rzadca débr ordynackich Krompolc zwrdcil si¢ do KWL, zeby ,do uregulowania grun-
téw i powinnosci wlosciariskich w gminie KsieZpolu zestany mégt by¢ urzednik publiczny i aby zamiana ta
pod powaga rzadowsg skutek swéj wzigta”, na co wladze centralne zabronily wysylania przedstawiciela
rzadu stwierdzajac, ze ,kazdy z prywatnych zna najlepiej swéj interes”, H. Grynwaser, Kwestia agrarna i ruch
wloscian w Krolestwie Polskim w I potowie XIX w. (1807-1860), [w] Pisma, t. 2, Wroctaw 1953, s. 61.

54 T, Mencel, Gmina dominialna..., s. 124.

% ,Pod wzgledem politycznym [z dawnej organizacji gminy — T. O.] — pisat Paskiewicz w memoriale z
II 1832 — wynikata ta niewygoda, ze gdzie wdjtami byli dziedzice lub ich oficjalisci, z powstaniem calej
szlachty zmuszeni byli wzigé za orez i wloscianie: druga niewygoda pod wzgledem cywilnym polegata na
tym, ze dziedzic, jako wéjt czestokroé¢ jest sedzig wlasnej sprawy, mianowicie, gdy wiloscianin ma spér z
wilascicielem gruntu; poza tym posiada on wladze cielesnego karania wioScian w pewnych wypadkach;
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1832 roku prezes Rzagdu Tymczasowego Teodor Engel przedstawil Paskiewiczowi
memorial 0 nowej organizacji gmin. Proponowatl min. odebranie stanowisk wéjtow-
skich dziedzicom oraz oficjalistom i powierzenie ich urzgednikom koronnym, ktdrzy
nie mogli wywodzi¢ sie sposréd miejscowej ludnosci, a mieli by¢ optacani ze skladek
gminnych. Projekt upadl ze wzgledéw oszczednosciowych, gdyz zdaniem wladz,
skladki nie byly pewnym Zrédlem utrzymania wéjtéw koronnych5s.

Wraz z ideg gminy zbiorowej powrécil temat wladz tego typu jednostki. Z
jednej strony krytykowano niekompetencje wéjtow, instytucje zastgpcy, stawiajgcego
w kwestiach spornych na pierwszym miejscu interes dziedzica, oraz nadmiar urzed-
nikéw i korespondencji urzedowej”, nie dopuszczajac réwnoczesnie do rozdzielenia
wladzy dominialnej i wéjtowskiej, chociaz takie zakusy byty®. Klucz — wéijt z projektu
pochodzacego z lat trzydziestych byl dokladnie prezydujacym okregu gminnego
powolanie, ktérego postulowano jeszcze w 1817 r. Stanowisko to obejmowal jeden z
wojtéw ,czastkowych”, a w pracy mieli go wspomagaé pozostali wéjtowie, soltysi i
pomocnik oplacany ze sktadki wlascicieli ziemskich®.

W wielu powstatych pézniej projektach poruszano kwestie zwigkszenia ob-
szaru gminy, uniezaleznienia jej od dziedzica poprzez wprowadzenie platnych, ze
skladek chlopskich, urzednikéw, czy tez odebrania wéjtom mozliwosci orzekania w
sprawach, w ktérych byli strong. Kiedy w latach czterdziestych zagrozone zostato
prawo wlasnosci ziemi, a takze pozycja spoleczna ziemiaristwa i podwazony, przez
wladze carskie, zwigzek dworu ze wsig powstaly projekty ziemiariskie dopuszczajgce
mozliwos¢é wprowadzenia w gminie pewnych elementéw samorzadu. Najbardziej
wszechstronny projekt wyszedt spod pidra T. Potockiego. Wedlug tego projektu gmi-
na miala by¢ instytucja dwuszczeblows, zlozong z gromad (oddzielne gromady mieli
stanowi¢ wloScianie, kolonie, obszary dworskie, plebania, miejscowe zaklady prze-
mystowe). Zgromadzenie gromadzkie gminy, skladajgce si¢ z radnych gromadzkich i
wilascicieli folwarkéw, mialo wybiera¢ rade gminy, a ta z kolei wéjta i kasjera. Ponad-
to kazda gromada miala swojego kasjera, soltysa i rade. Znaczenie szlachty mialo
zosta¢ utrzymane poprzez przydzielenie liczby gloséw w radzie wedlug wkladu w
utrzymanie gminy®°.

PrzeSledZzmy teraz praktyczng realizacje przepiséw o gminie dominialnej na
interesujgcym nas obszarze. Wlasciciel wsi, w przypadku, gdy z jakichkolwiek powo-
déw nie mégl osobiscie wykonywaé obowigzkéw wdjta, mial prawo wyznaczenia

obawa i zalezno§¢ poddaty wloscian zupelnie dziedzicowi tak, ze ten posiada nie tylko wielki wplyw, ale
catkowita wladze nad nimi; pozyteczne jest przyja¢ za zasade, ze wéjtowie gmin nie moga byé mianowani
ani z posréd dziedzicéw, ani z posréd wloscian danej gminy”, H. Grynwaser, Kwestia..., s. 86-87.

56 H. Grynwaser, Kwestia..., s. 83-87; T. Mencel, Gmina dominialna..., s. 131.

57 APL, RGL Taj., sygn. 114, k.79-83, Projekt do organizacji wéjtéw gmin w Krélestwie Polskim 12 (24)
IV 1838.

58 Tamze.

5 Tamze, k. 83, Projekt do zmian w dotychczasowym urzadzeniu gmin 12 (24) IV 1838 (autorstwa
RGL); Wedlug projektu z 1817 r. w sklad urzedu gminnego mieli wchodzi¢ prezydujacy i jego zastepca (na
wypadek choroby lub nieobecnosci), wybrani z pomiedzy wéjiéw, wspomniani wdéjtowie lub ich zastepcy
oraz dwaj obywatele ziemscy. W kazdym okregu gminnym miat ponadto pracowaé sekretarz i goniec konny.
AGAD, I Rada Stanu 262, s 71, Projekt [II 1817]; por. T. Mencel, Gmina dominialna..., s. 139.

80 Z. Stankiewicz, Gmina w opinii ziemiatistwa w Ksigstwie Warszawskim i Krélestwie Polskim, s. 99-100.

Gmina dominalna na terenie obwodu zamojskiego... §7



zastepcy. Na pierwszy rzut oka wydaje sie, Ze z mozliwosci tej wéjtowie korzystali
dosé czesto. Z ogblnej liczby 87 gmin w 1850 r. tylko 30 (35%) zarzadzanych bylo
przez samych wlascicielil. Byly to niewielkie gminy o liczbie dyméw ponizej 10062. Z
tej grupy 6 woéjtéw otrzymalo oficjalne rzgdowe nominacje ponad 30 lat wcze$niej.

Woéjtowie 57 pozostalych gmin korzystali z ustug zastepcéw, jednakze w tej
liczbie znajdowalo sie 13 gmin ordynacji zamojskiej®, 2 Jana hr. Tarnowskiego, ktéry
jako obywatel austriacki nie mégl pelni¢ urzedus5, 2 gminy donatariuszy®, 14 gmin
instytutowych®, 4 gminy rzadowes®,

W 14 gminach zastepcami byli urzednicy miejscy®. 9 z nich to gminy instytu-
towe lub rzagdowe natomiast w 3 przypadkach wéjtowie nie mieli nominacji rzagdowe;j.
Pomijajgc wspomnianych urzednikéw miejskich w kilku przypadkach jedna osoba

61 Boby - J6zef Skor6pski, Boiska — Jan Herniczek, Chrzanéw Szlachecki — J6zef Stoifiski, Dyle — Michat
Sawicki, Gruszka Wielka — Tomasz Wyszyfiski, Klodnica Dolna — Wojciech Piasecki, Klodnica Gérna — Wale-
rian Baczyriski, Lysakéw — Mieczystaw Sierakowski, Modliborzyce — Feliks Doliriski, Olbigcin — Kacper
Kaczkowski, Opoka Duza — Mikolaj Strusieriski, Polichna Gérna — Jézef Doliriski, Polichna Dolna — Kandyd
Doliriski, Popkowice — Andrzej Mazurkiewicz, Popkowice (przedkoscielne) — Tadeusz Piasecki, Potok Micha-
lowski — Michatowski, Potok Niwifiski — Adam Niwiriski, Potok Wyszomirski — Wojciech Wyszomirski,
Rachéw — Leon Jasieriski, Radzigcin — Hilary Krzeciejewski, Rzeczyca Ziemiafiska — Emilian Doliriski, Skor-
czyce — Antoni Hempel, Stojeszyn — Jan Lempicki, Studzianki — Julian Moraux, Sulowiec — Maciej Sawicki
Srednie — Teodor Lorens, Tarzymiechy — Hipolit Estko, Ujazdéw - Feliks Gérecki, Wojciechéw — Mikolaj
Wybranowski, Wolica - Julian Moczulski, APL, KMSzGL, sygn. 167, k. 13-51, NPZ do MSzGL 7 (19) IX 1850.

6213 — ponizej 50, 16 — pomiedzy 50 i 100 i 1 liczaca 105 dyméw, tamze.

63 Zygmunt Stryifiski (Abraméw) 1811, Tomasz baron Wyszyriski (Gruszka Wielka) 1812, Feliks Dolini-
ski (Modliborzyce) 1818, Jozef Stoiriski (Chrzanéw Szlachecki) 1818, Teodor Lorens (Srednie) 1819, Tadeusz
Piasecki (Popkowice przedkoscielne) 1819, tamze.

64 Aleksandréw, Biszcza, Chrzanéw Ordynacki (administrowana przez zastepce wdjta gm. Krzemieri),
Krzemieri, Ksigzpol, Lipiny, Lipsko, Lukowa, RogéZno, Stary Zamosé, Struza, Tworyczéw, Zwierzyniec.
Lacznie 13 329 dyméw. Tamze; Zastepca wojta gm. Eukowa w 1850 r. Tomalski pobieral za swojg prace
pensji 120 rs., na ordynacje 37,20 rs., na utrzymanie koni i furaz 32,40 rs., na materiaty piémienne 30 rs., na
wynajecie ogrodu 2,25 rs., na postugacza gminnego 30 rs. £.3cznie 251,85 rs. i 16 sagéw drzewa na opat, APL,
RGL Taj. 19, k. 47, GL do KRSWiD 26 1 (7 II) 1850; Zastepcami wdjta gmin ordynackich byli rzgdcy kluczowi.
» Bez zadnej watpliwosci do$wiadczenie wskazato, ze polgczenie obowigzkéw rzadcy i wéjta gminy w jednej
osobie, jak najlepsze wydato owoce, usunelo, bowiem tak szkodliwg miedzy funkcjami rywalizacje i zatargi z
tego powodu o ile i pokad tylko mozna zasada utrzymana by¢ winna” — tak brzmiala konkluzja narady
naczelnikéw wydzialéw w 1863 r., APL, AOZ, sygn. 4689, Protokdt narady 23 IX 1863.

65 Adaméw i Krasnobrdd, tamze.

66 Dzierzkowice — gen. Teodor Geismar i Luchéw gen. Supnowa (pomylka). Tamze; J. Kukulski podaje,
ze dobra Luchéw 9 (21) XII 1835 otrzymat ptk Seymonow dowddca ,,potockiego” putku piechoty, J. Kukul-
ski, Donacje paskiewiczowskie w okresie reform agrarnych, Kielce 1997, s. 191 161.

§7 Bor6w franciszkanek krakowskich, Irena Banku Polskiego, Kaweczy dominikanéw janowskich, Opo-
ka Mata i Popéw kapituly sandomierskiej, Potok Wielki plebania, Ruskie dominikanéw krasnobrodzkich,
Rzeczyca kanonikéw laterariskich z Krasnika, Sitaniec plebania, Stary Zamos¢ plebania, Sutéw probostwa w
Szczebrzeszynie, Wolka Infulacka kapituly zamojskiej, Wélka Panieriska sidstr milosierdzia w Szczebrzeszy-
nie, Swieciechéw kapituly krakowskiej. Gmina Stary Zamosé plebania funkcjonowala w ramach ordynackiej
gminy Stary Zamoséé, a gm. Potok Wilki weszla w sklad gm. Potoczek. W gm. Bor6w nominacje wéjtowska
miat wieczysty dzierzawca Antoni Ferenzewicz, lecz nie pelnil osobisci urzedu, tamze. Duchowiefistwo nie
moglo pelnié¢ funkcji wéjta od chwili wydania 4 VIII 1840 r. specjalnego postanowienia namiestnika, T. Men-
cel, Gmina dominialna..., s. 135.

68 Ksiezomierz, Watowice, Zakrzéwek, Zamos¢, tamze.

© Bur. Annopola - Bliskowice, Ksigzomierz, Opoka Mala, Swieciechéw; bur. Bilgoraja — Bilgoraj; bur.
Frampola — Sokotéwka, Teodoréwka; bur. Janowa — Kaweczyn; bur. Zaklikowa — Irena; sekretarz Zamo$cia —
Woélka Infutacka, Wélka Panieriska, Udrycze; inspektor policji w ZamoSciu — Hyrza, Podtopole, tamze.
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piastowala obowiazki zastepcy w dwéch gminach”. W kwestie powolywania i odwo-
tywania zastepcy do pewnego momentu wladze nie ingerowaly. Sytuacja zmienita sie
po powstaniu listopadowych, gdy kategorycznie zazadano od wlascicieli przedsta-
wiania kandydatéw na zastepcéw do akceptacji wyzszym wladzom i réwnoczeénie
naciskano by wlasciciele deklarowali, iz biorg odpowiedzialno$¢ za dzialalnos¢ za-
stepcy’l. Wykonywanie polecefi rzadowych nie zawsze gwarantowalo akceptacje
wladz dla kandydata. Nie koniecznie jednak stosowano sie do negatywnych decyzji,
ale starano sie zachowywa¢ pozory uleglosci i praworzadnosci. Kandydat ordynacji
na zastepce wdjta gminy Tworyczéw nie uzyskawszy upowaznienia rzadowego pel-
nit obowigzki, a korespondencje urzedowa podpisywat nadal jego poprzednik”.

Niewiele mozemy powiedzie¢ o osobach peligcych obowiazki zastepcéw
wojta. Ze zrozumialych wzgledéw najwiecej informacji posiadamy dla gmin ordy-
nackich?. Rzadcg klucza szczebrzeszynskiego zostal w 1833 r. Kajetan Garbiriski, byly
profesor Uniwersytetu Warszawskiego, ktéremu po powstaniu listopadowym za-
mknieto droge do rzadowego szkolnictwa i urzedéw. Oficerami walczacymi w po-
wstaficzych szeregach byli: plk Kiedrzyniski, rzadca klucza krzeszowsko-
tarnogrodzkiego, Jan Krétki, rzadca klucza bisckiego, major Tomasz Strzemieczny,
rzadca kilku kluczy, porucznik Antoni Glowacki, rzadca klucza ksieZzpolskiego, acz-
kolwiek na pewno nie byl to jedyny powéd ich zatrudnienia w ordynacji. Byli takze
tacy, ktérych rodzina od pokoleri zwigzana byla z ordynacja np. Kazimierz Domariski
rzadca klucza krzemieriskiego zostal przyjety w uznaniu zastug ojca i dziadka. Rzad-
ca klucza rogézniatiskiego i stréskiego, Leon Szpecht, miat ukoriczone kursy prawne,
a Szczepan Rohn, rzadca klucza starozamojskiego, ukoriczyt Wydzial Filozoficzny i
Matematyczny w Krakowie i studiowatl w Instytucie Politechnicznym w Wiedniu, po
czym objat posade w Dyrekcji Drég i Mostéw w Krélestwie?.

W wigkszych gminach dominialnych korzystano z mozliwosci powolania dla
poszczegdinych wsi soltyséw jako uzupelnienia administracji gminnej. Wielkie gminy
ordynacji zamojskiej, liczgce w roku 1840 od 569 (Rogézno) do 2060 (Krzemieri i
Chrzanéw (razem) dyméw, wymagaly liczniejszego aparatu pomocniczego wspiera-
jacego zastepcoéw wdjta w codziennych czynnosciach, a oparcie sie tylko na sottysach
okazalo si¢ niewystarczajgce. W gminach tych administracje dominialng wspierali
wybierani z miejscowych wlodcian radni i przysiezni, zwani niekiedy ,starszyzna
gromadzkg”. Rozporzadzeniem z 29 sierpnia 1835 r., opartym na postanowieniu or-

70 Kazimierz Domariski (Chrzanéw Ordynacki, Krzemierl), Ludwik Mianowski (Lisnik Maty, Lychéw),
Maciej Misiaczkiewicz (Sitaniec plebania, Tarnowola), Ignacy Piatasifiski byty bur. Krasnobrodu (Adaméw,
Krasnobréd), tamze.

71 APL, AOZ, sygn. 4667, k. 83, RGL do KOZ 8 (30) IX 1839 i AJDOZ do KCDilHZ 2 VIII 1839.

72 Wladze czesto krytycznie ocenialy osoby przedstawiane na zastepcéw wéjtéw. NPZ pisat w swych
raportach, ze ,powolane na teraz przez ordynacje osoby, na posade zastepcéw woéjtéw gmin z rzedu guwer-
neréw, niedolezni, niezgodnie z przepisami i widokami Rzadu obowigzki wypelniaja”, APL, AOZ, sygn.
4668, k. 115, AJDOZ do KCDiIHZ 10 IX 1844 i k.127, Raport za kwartal I od 1 X do ostatniego XII 1844.

73 Gontram Rozwadowski, pisarz zakladéw fabrycznych w Zwierzyficu, 1839 zastepca wdjta gm.
Zwierzyniec po roku wydzierzawit folwark Lipa, AOZ, sygn. 4666, k. 124, 4667, k. 96;

74 R. Bender, Ksztattowanie sig Srodowiska urzedniczego w ordynacji zamojskiej w XIX wieku, ,,Roczniki Hu-
manistyczne”, t. 26/1978, z. 2, s. 108-111.
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dynata z 14 pazdziernika 1825 r., administracja ordynacji wyznaczyla nastepujgce
zasady ich powolywania: 10-20 dyméw 1 przysiezny, 21-50 — 1 radny i 1 przysiezny,
51 -100 1 radny i 2 przysieznych, 101 — 200 1 radny i 3 przysieznych, 201 — 250 1 rad-
ny i 4 przysieznych, 251 — 300 1 radny i 5 przysieznych?. W 1838 r. ADOZ z niezado-
woleniem zareagowala na fakt, iz zastepcy ,, dowolnie sottyséw dobierajg tak radnych
jako i przysieznych z pomiedzy ludzi wolnych na gruncie nie osiadtych z wloscian nie
odbywajgcych Zadnych powinnosci lub komornikéw76.

Radnych wynagradzano poczatkowo straceniem 52 dni pieszych, a przysiez-
nych 26 dni pieszych rocznie z pariszczyzny, a w péZniejszym okresie pienieznie. Byli
réwniez ,wolnemi od oplaty podatkéw i skladek”, a ,,gdzie oplata na zaspokojenie
naleznosci rzgdowej nie wystarczyla, przez wloscian za nich byty sktadane””. Na-
stepnie uwolniono ich réwniez od podymnego i szarwarku, a planowano takze zwol-
nienie z oplaty sktadek gminnych i ugajnego”8. Radni i przysiezni zbierali od wloscian
podatki i skladki rzadowe, asystowali komornikom przy zajeciach u dzierzawcéw i
pilnowali zajetych przedmiotéw, pilnowali Zeby nie rozbierano pustych budowli i nie
wypasano na pustych lgkach przed licytacjg, chronili obszary lesne przed szkodami”.
W 1852 r. utrzymanie radnych i przysieznych w gminach ordynacji (réwniez gm.
Turobin w pow. krasnostawskim), pochlonglo kwote 16 517 zlp. i 15 gr., z czego 14
314 zlp. 20 gr. pochodzilo ze skladek gminnych®. Takim, wiec sposobem byli oni tyle
potrzebni, co kosztowni, dlatego o redukcji liczebnosci tego aparatu pomocniczego
mys$lano juz w 1840 r. Z danych zawartych w prezentowanej nizej tabeli wynika, iz
planowana wtedy redukcja nie zostala wprowadzona w zycie lub zabraklo konse-
kwencji w realizacji planéw oszczednosciowych, poniewaz w roku 1853 mamy bar-
dzo zblizong liczbe radnych i przysieznych?!.

Z korespondencji wynika, Ze obsadzenie tych funkcji stanowilo pewien pro-
blem. W 1853 r. radny zarabiat 26 zlp., a przysiezny 13. Administracja débr informo-
watla kancelarie centralng o trudnosciach ze znalezieniem chetnych do pelnienia obo-
wigzkéw radnych i przysieznych, wyrazajgc réwnoczesnie watpliwosé czy znajda sie
tacy gdyby zniesiono wynagrodzenie. Z drugiej jednak strony widziata lepszym roz-
wigzaniem obniZzke o polowe zwigzanej z funkcja pensji niz zmniejszenie liczby
urzednikéw. Ostatecznie powaznie zastanawiano si¢ réwniez nad zmniejszeniem

75 APL, AQOZ, sygn. 4667, k. 108-109, AJDOZ do KCDilHZ 6 XI 1840, k. 110-113.

76 Polecono wybieraé na radnych i przysigznych tylko z wloscian gospodarzy rolnych na gruncie osia-
dlych i imiennie w tabeli prestacyjnej zapisanych, APL, AOZ, sygn. 4665, AJDOZ do rzadcy klucza szcze-
brzeszyriskiego 16 X 1838.

77 Tamze, sygn. 4667, k. 108-109, AJDOZ do KCDiIHZ 6 XI 1840, k. 110-113.

78 Proponowano wprowadzenie pensji pienigZznej w wysokosci: radny 30 zlp., przysiezny 15 zlp., po-
niewaz obowigzki odciggaty ich od gospodarstwa, tamze, k. 157, wypis z protokotu 385 sesji 6 XI 1840.

7 Wladze rzagdowe otoczyly radnych opieka. Wéjt odwolujgc radnego musiat wystosowa¢ odpowied-
nie pismo do naczelnika powiatu z podaniem okolicznosci zwolnienia, tamze, sygn. 4689, AJDOZ do
KCDilHZ 20 VII 1853.

80 Tamze, AJDOZ do KCDilHZ 21 XII 1852.

81 Na poczatku lat 50. w sprawy organizacji ,starszyzny gromadzkiej” ingerowaly wladze gubernialne,
a M. Albertow wydat nawet decyzje o likwidacji przysigznych i dziesigtnikéw. Ostatecznie jednak RGL
pozytywnie rozpatrzyl prosbe ordynacji o pozostawienie przysieznych i dziesigtnikéw, tamze, AJDOZ do
KCDilHZ 18 VI 1852.
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liczby plainych radnych i przysieznych i wprowadzeniem pracujacych bezplatnie
dziesietnikéw?®. Tym sposobem na samych pensjach udaloby sie zaoszczedzi¢ 3 578
zlp .8

Tabela nr 2. Liczba radnych i przysieznych w dobrach ordynacji zamojskiej w latach 1840 i 1853.

1840 1853
Gmina Liczba dy- Liczba | Planowana zmia- Liczba Planowana zmia-
méw na na
= 5z g =158z |§ |8
S1E1E (€ |5|5)E]% ||
2§~ S |2 88| |F|&
~ ~ & A ~ [alin
Aleksandréw 1213 15120 16 13 15122 (11 10 14 23
Biszcza 1304 10 | 15 9 13 1| 15 7 13 19
Krzemieri i Chrza- 2060 25 (22 22 23 21 (40| - 12 26 46
néw
Ksigzpol 1365 19| 12 20 11 2021 | - 8 15 32
Lipiny 1518 17 | 25 18 21 18|25 | - 12 20 25
Lipsko 1011 16 | 17 16 11 16 | 17 | - 4 11 13
Lukowa 1433 10 [ 25 11 15 12 (22| - 10 13 33
Rogézno 569 819 8 7 9 [15] - 7 4 12
Stary Zamosé 940 17 1 13 15 12 23 (20| - 6 15 19
Stréza 1484 22 | 16 19 13 2 (21| - 7 21 25
Tworyczéw 1323 22 | 21 20 13 23 (23| - 8 15 22
Zwierzyniec 1031 14 ] 12 13 13 14 11| - 6 14 16

Zrédto: APL, AOZ, sygn. 4667, k. 108-109, ADOZ do KCDiTHZ 6 XI 1840, k. 110-113; tamze, AOZ, sygn. 4689,
wykaz radnych i przysieznych i ich wynagrodzenia w dobrach ordynacji zamojskiej,1853.

Wioscianie zamieszkujgcy gmine zobowigzani byli do pewnych robét lub
Swiadczen na jej rzecz. W ordynacji zamojskiej od 1841 r. zlikwidowano prawie
wszelkie §wiadczenia na rzecz gminy wprowadzajac w ich miejsce skladke pieniezng
w wysokoéci 1 zip. od dymu rolnego i 20 gr. od zagrodniczego. Zebrane w ten sposéb
srodki miaty zosta¢ uzyte na: zakup drukéw na ksiegi ludnosci, oplacenie majstréw,
malarzy i ciesli za budowe i malowanie mostéw, zakup i pomalowanie drogowska-
z6w i stupéw wiejskich z tablicami, na zwrot oplaconych ,paletéw karnych”, jezeli

82 Dziesigtnicy pelnili swoje obowiazki bezptatnie. Wybierali ich wloscianie min. do zbierania podat-
kéw. W gminach innych wlascicieli, réwniez funkcjonowali dziesigtnicy, lecz nie byto w nich przysieznych,
tamze, AJDOZ do KCDiIHZ 21 XII 1852.

8 Zobaczmy ile kosztowato kazda gmine utrzymanie radnych i przysieznych. Po nazwie kazdej gminy
podano cztery liczy (w zlp): 1) wysoko$¢ pensji w gotéwce, 2) wysokos¢ oplacanego przez gmine podymne-
go za urzednikéw, 3) wysokos¢ oplacanego przez gmine szarwarku za urzednikéw, 4) roczny koszt utrzy-
mania radnych i przysieznych w zlotych polskich. Aleksandréw — 676/314,15/352/1342,15; Biszcza —
494/221/212/927; Krzemieti — 1066/640,15/532/2238,15; Ksiezpol — 780/348,15/342/1470,15; Lipiny —
693/365,15/358/1413,15; Lipsko — 634/291,15/264/1189,15; Lukowa — 559/274,15/273/1106,15; Rog6ino —
338/144,15/141/593,15; Stary Zamos¢ — 704/297,15/270/1271,15; Struza - 793/409,15/336/1538,15; Two-
ryczéw — 871/374/318/1563, tamze, wykaz radnych....
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zastepca udowodni, ze kara nastgpila bez jego winys4. Ten system pozwalal na gro-
madzenie sum umozliwiajgcych oplacenie poza wyzej wymienionymi réwniez:
skladki ogniowej od budowli koscielnych, delegacji rewizji ksigg ludnosci, delegacji
popisowej, delegacji superrewizji, transportu rekrutéw do Janowa i Lublina, odwie-
zienia podatkéw i skladek, drukéw i prenumerat, postugacza gminnego, kosztéw
podrézy zastepcéw woijta, kosztéw egzekucji, porto, stempla, oprawy ksiag, utrzy-
manie delegacji alliewiacji, furazu dla zandarméw?®. W innych gminach z reguly
obowigzki wloscianina wzgledem gminy ograniczaly si¢ do przekazywania rozpo-
rzadzeni rzagdowych, szarwarku, dawania podwéd do podrézy w interesach gminy,
strazy nocnej, odprowadzania dezerteréw i przestepcé6w®. Skladka pienigzna obo-
wigzywala réwniez poza ordynacja. W gm. GoScieradéw wloScianie ptacili po 8 gr. na
utrzymanie policjanta®.

Tabela nr 3. Rachunki gminy Str6za za rok 1842 i 1843.

Sktadki gminnej zebrano w 1842 r. 1098,15 | Sktadki gminnej zebrano w 1843 r. 1123,5
Przychéd: Przychéd:

Remanent 124,8 | Remanent 10,24
Przewyzka poboru skladki 24,18 | Przewyzka poboru sktadki 427,19
Awanséw z kas kluczowych 600 | Awanséw z kas kluczowych 700
Razem 748,26 | Razem 1138,13
Rozchéd: Rozchéd:

Optata ogniowa budowli ko§. 82,11 | Oplata ogniowa budowli kos. 82,11
Delegacja superrewizyjna 8,6 |Budowa mostéw 175
Delegacja alliewiacyjna 4,15 | Delegacja popisowa 949,2
Delegacja popisowa 357,27 | Transport rekrutéw do Janowa 14,20
Transport rekrutéw do Janowa 22,10 | Odestanie podatkéw 22
Odeslanie podatkéw 12 DPKP i Gub. 23
DPKP i Gub. 18 Postugacz 200
Postugacz 200 | Koszt egzekucji kar porto 27,25
Koszt egzekucji kar, porto, stemple 19,22 | Oprawa ksiag 8,10
Rézne 13 Rézne 29
Razem 738,1 [ Razem 1531,8

Zrédto: APL, AOZ, sygn. 4668, k. 109.

W tak zorganizowanej gminie naduzywanie uprawnieri wéjtowski bylo bar-
dzo czeste. Naduzycia wéjtéw podzieli¢ mozna na trzy kategorie. Pierwsza kategoria
to naduzycia wynikajace z polaczenia wladzy dziedzica z sgdowniczymi uprawnie-

8 Tamze, AOZ, sygn. 4668, k. 79-80, AJDOZ do wszystkich rzadcéw kluczowych i zastepcow wéjtow
gmin ordynackich 28 XII 1840.

8 Tamze, k. 71. Skladka wplywata do kas kluczowych (dwa razy w roku przy oplacie szarwarku), a ka-
sy te wyplacaly awansem pewne kwoty zastgpcom rozliczajgc ich kwartalnie z wydatkéw. Stan skladki w
kilku gminach ordynackich w 1841 roku przedstawiat si¢ nastepujaco: Aleksandré6w dochéd 1416,27 zlp., a
rozchéd 1611,12 ztp., Biszcza odpowiednio 1423, 5 i 1447, Krzemieri 3181,9 i 3118,5, Lipiny 1812,22 i 1875,15,
Lipsko 1591,26 i 1604,25, Eukowa 1434,15 i 1375,17, tamze, k. 14-16.

8 Tamze, RGL Skb., sygn. 255, 257, 258, Tabele prestacyjne; por. T. Mencel, Wies patiszczyiniana....

87 Tamze, sygn. 258, tabela prestacyjna wsi GoScieradéw; por. J. Willaume, Pofozenie wloscian i antagoni-
zmy klasowe w Goscieradowie u schytku epoki feudalnej, ,Annales UMCS”, sec. F, vol. VII, 1952.
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niami wéjta (nadmierne karanie cielesne, obelgi stowne, ograniczenie wolnosci osobi-
stej przez nie wydawanie §wiadectw przesiedlenia, nieuzasadnione zamykanie i prze-
trzymywanie w areszcie bez wyroku, samowola w ferowaniu wyrokéw, oszustwa w
tabelach prestacyjnych). Druga kategorie stanowily naduzycia materialne (obcigzenia
podatkami dworskimi calej wsi, pobieranie wyzszych podatkéw, wymuszanie lapé-
wek), ktérych dopuszczali sie gléwnie zastepcy wéjtowss. Wreszcie trzecia kategoria
to naduzycia wynikajace ze sprzeciwu wobec wladz zaborczych (pelnienie urzedu
bez odpowiedniego zatwierdzenia przez wladze, nie wypelnianie (lub zwlekanie z
wykonaniem) tych poleceri wladz (gléwnie policyjnych), ktére szkodzily sprawie
narodowej, udzielanie pomocy oddziatlom i emisariuszom?®.

Ukaz z 3 (15) marca 1859 r. stanowigcy o nowej organizacji gminy wiejskiej
prawo do sprawowania urzedu wéjtowskiego pozostawial w rekach wlascicieli ziem-
skich®, wymagajac jednocze$nie od nich odpowiednich kwalifikacji®l. Biorac pod

8 W ordynacji zamojskiej jako sposéb na naduzycia w miejsce dotychczasowych skladek i danin
wprowadzono roczng skladke pienigzng. Wprowadzenie skladki nie rozwigzalo ostatecznie problemu, gdyz
zdarzaly sie przypadki sprzeniewierzenia pieniedzy ze skladek (Feliks Jaszczolt z-ca wéjta gm. Biszcza i
Ferdynand Modzelewski z-ca wéjta gm. Ksigzpol). Pienigdze odzyskano, APL, AOZ, sygn. 4668, k. 118,
Wyciag z 17 sesji administracji 26 VIII 1844; w 1835 r. zastgpcy w gminach ordynackich otrzymali zakaz
korzystania z podwéd z gminy, poniewaz ze skarbu ordynacji wyznaczono furaz na konie i wszelkie podré-
ze powinni wlasnymi korimi wykonywaé, tamze, sygn. 4666, k. 46, AJDOZ do rzadcy klucza szczebrzeszyri-
skiego 31 XII 1835.

89 T, Smiatowski, Naduzycia wijtéw w Krélestwie Polskim (do 1864), s. 41. Dzialania tzw. ,partyzantki Za-
liwskiego” na interesujgcym nas terenie staly si¢ okazja do wyraZenia przez spoleczefistwo patriotyzmu.
Wazne zadanie w zakrojonej na szerokg skale akcji wojskowe]j prowadzonej przez Rosjan wyznaczono wdj-
tom, ktérzy mieli informowac¢ o ruchach oddzialéw i wspétorganizowaé oblawy. Wielu obawiajac si¢ represji
ograniczylo sie tylko do opézniania wykonania rozkazéw i drobnej pomocy, ale byli tez tacy, ktérzy zaplacili
za to wysoka cene. Min. z-ca wéjta gm. Boiska Piotr R6zanski i pisarz Serafin Gizewski, za ogloszenie zarzg-
dzenie o chwytaniu partyzantéw po dwoch tygodniach. Za kontakty z partyzantami aresztowano réwniez
wdjta tej gminy Jana Bancerewskiego, L. Zalewski, Z dziejéw partyzantki r. 1833 w wojewddztwie lubelskim (w
setng rocznicg), Lublin 1934, s. 72-73. W 1849 r. usunieto wéjta gm. Dzierzkowice J. Zelechowskiego za wyra-
zong w 1846 r. gotowos¢ nalezenia do bunt, T. Mencel, Gmina dominialna..., s. 134 i 140. O nieprawomyslnosé
posadzano réwniez oficjalistéw ordynackich, L. Zalewski, Z dziejéw partyzantki r. 1833 w wojewédztwie lubel-
skim (w setng rocznicg), Lublin 1934, s. 24-25. W 1848 r. wladze centralne powaznie zaniepokoity si¢ doniesie-
niami z pow. zamojskiego. NPZ donosit o patriotycznych nastrojach wéréd szlachty, a w szczegdlnoSci
ordynackich oficjalistow. Postanowiono nawet wysta¢ do Zwierzyrica rote piechoty i kandydata rzadowego
na zastepce wéjta gm. Zwierzyniec, APL, RGL Taj., sygn. 24, s. 67-70, Gléwny dyr. KRSWiD do GL 28 V (9
VI) 1848. W konsekwencji tego powstat specjalny spis zastepcéw wéjta w gminach ordynackich z charaktery-
styka ich prawomyslnosci. I tak NPZ pozytywnie ocenil: Antoniego Glowackiego (gm. Lipiny), Jana Puta-
jewskiego (gm. Stréza), Tomasza Strzemiecznego (gm. Ksiezpol), J6zefa Frankowskiego (gm. Aleksandréw),
Kazimierza Domariskiego (gm. Krzemiefi i Chrzanéw), Michata Przybyszewskiego (gm. Tworyczéw). Szcze-
pan Ran (gm. Stary Zamos$¢) oddany zostal pod dozér policyjny, Leon Szpecht (gm. Rogézno) i Leon Male-
szewski (gm. Lipsko) pomimo braku dowodéw nieprawomys$lnosci zdaniem naczelnika powinni zostaé
zmienieni podobnie jak Jan Tomalski (gm. Lukowa) i niezastugujacy na zaufanie Teofil Zalewski (gm. Zwie-
rzyniec). Jan Krétki zastepca wéjta gminy Biszcza okreslony jest jako wrég prawoslawia (w jego gminie
istnialy trzy parafie prawostawne). Tamze, s. 86, NPZ do GCGL 2 (14) VI 1848. Piastujacy urzad zastepcy
wdijta gminy Irena, A. Gilewicz, miat pozwala¢ na spotkania miejscowych ,fabrykantéw” z emisariuszami
jak réwniez tolerowaé zbiegostwo spisowych za granice. Zarzutéw nie potwierdzilo §ledztwo, APL, RGL
Taj., sygn. 20, s. 153-164.

9 Art. 4 ukazu glosil, ze urzad wéjta przypisany jest do dominium, czyli do tytulu dziedzictwa (wla-
snoéci), APL, AOZ, sygn. 4689, Ukaz z 3 (15) III 1859 r. (druk).
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uwage, Ze w nowej rzeczywistosci gmina skladajgca sie z dominiéw kilku wlascicieli
miala sta¢ sie powszechnym zjawiskiem, szczegélowo okreslono tryb powolywania
wodjta w takich przypadkach. Mozliwoé¢ ubiegania si¢ o stanowisko wéjta w gminie
~Zbiorowej” gwarantowalto posiadanie 10 dyméw lub 300 morgéw gruntu. Jedynie,
gdy zaden z wlascicieli czastkowych nie spelniat tego warunku wszyscy oni mogli sie
ubiegaé o wéjtostwo. Nauczone pélwieczng prakiyks wladze niejako wymusily na
wlascicielach, poprzez ksztalt przepiséw, Scisle przestrzeganie prawa. Nie wyznacze-
nie kandydata na wéjta w odpowiednim czasie powodowalo, ze wdjta wyznaczala
KRSW. Brak kwalifikacji uprawnionych wlascicieli i nie przedstawienie w terminie
zastepcy pociagalo za sobg narzucenie wéjta z ramienia rzadu na koszt wlaéciciela (na
okres do 3 lat). W dalszy ciagu pozostawiono wéjtom mozliwo$¢ wyreczania sie za-
stepcy, zatwierdzanym przez rzad gubernialny, albo wyznaczenia kandydata na wéj-
ta, ktéry uzyskalby akceptacje KRSW. Przekazanie obowigzkéw zastepcy réwnalo sie
przyjeciu za jego dzialania odpowiedzialnoéci. Z odpowiedzialnosci wéijt byt zwol-
niony, gdy zastepca przez protokélarne o$wiadczenie obowigzki wéjta i
odpowiedzialnos¢ przyjal®2.

Kazda gmina wiejska miala mieé¢ organ doradczy w postaci rady gminy. Rada
wyrazala swojg opini¢ w kwestiach sprawiedliwego rozkladu ci¢zaré6w gminnych,
srodkéw na utrzymanie drég, mostéw, odptywéw wody itp., tagodzenia nastepstw
nieurodzajéw, klesk losowych, epidemii, pomoru bydla, zapewniata opieke ubogim,
sierotom, kalekom i chorym, czuwala nad magazynami zbozowymi, czy tez
kapitalami gminnymi. Radnych wybieral ogét gminy, a podang przez wdjta liste
zatwierdzat naczelnik powiatu®.

Ponadto administracje gminy uzupelnial soltys. Przewidywano jednego sol-
tysa dla kazdej wsi, za§ w przypadku wsi wigekszych ewentualnie podsoltysa. Stano-
wisko to obsadzali w drodze wyboru z pomiedzy siebie osiedli mieszkaticy gminy.
Soltyséw zatwierdzal naczelnik powiatu, a wéjt wraz z rada mieli obowigzek opra-
cowania zasad wynagradzania soltys6w?:.

91 Ubiegajacy sie o zatwierdzenie na stanowisku wéjta musiat by¢ peinoletnim, uzywajagcym praw cy-
wilnych mieszkaficem Krélestwa Polskiego, objetym ksiggami ludnoSci stalej, wolnym od zaciggu wojsko-
wego i zarzutéw kryminalnych, ,uksztalconym w stopniu odpowiednim do pelnienia tych obowigzkéw”.
Prawa do piastowania wiladzy wéjtowskiej odméwiono: cudzoziemcom, kobietom, duchownym, Zydom,
oraz osobom zdyskwalifikowanym przeszloscig kryminalng. Dopuszczono mozliwoéé pelnieni obowigzkéw
woéjta w gminach przylegajacych do miast przez burmistrzéw, APL, AOZ, sygn. 4689, instrukcja do ukazu z
3(15) Il 1859 r.

92 Tamze, Ukaz... W przypadku chwilowego zastepstwa nominacji dokonywal naczelnik powiatu. In-
strukgja...; Pelnomocnik ordynata Zamoyskiego juz w VIII 1859 r. prosit KRSW o wyjasnienie kwestii odpo-
wiedzialnoéci wojta za zastepcow. KRSW wyjasnila, ze odpowiedzialnos¢ wojta gminy nie stosuje si¢ do
czynéw osobistych zastepcy, lecz do skutkéw cywilnych z uchybiefi. Byla to odpowiedzialnos¢ ,subsydial-
na” tzn., ze dotyczyla wéjta w momencie, gdy majatek zastepcy nie wystarczyl na wynagrodzenie skutkéw
czynu. Wiladze byly zobowigzane usuna¢ z posady zastepce natychmiast, gdy wéjt odméwi mu poreczenia i
zazadal usuniecia nawet bez podania przyczyn, tamze, E. Bogdariski do KRSWiD 18 (20) VIII 1859 i KRSWiD
do Bogdafiskiego 17 (29) IX 1859.

9 Przyjeto nastepujaca zasade dla okreslenia liczy oséb stanowigcych rade gminy: 50 dyméw 3 rad-
nych, 70 dyméw 4, 100 dyméw 5, 150 dyméw 6, a nastegpnie na kazde kolejne 100 dyméw po 1 radnym,
tamze, instrukdja....

9 Tamze.
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Proces organizacji gmin przebiegal dosy¢ wolno. Zmian terytorialnych doko-
nywano jeszcze w 1861 r. Nie wszystkie gminy mialy takze wladze. Jeszcze w paz-
dzierniku 1862 r. wdjtow nie mialy gminy Lipa i Chrzanéw®. Problemem stala sie
réwniez obsada stanowisk zastepcéw. W ordynackiej gm. Str6za po aresztowaniu
zastgpcy Zdanowskiego, zaden z oficjalistéw nie podjat sie objecia urzedéw zastepcy i
rzadcy klucza®.

Juz w 1862 r. wladze w oficjalnych dokumentach daly do zrozumienia, ze
obecna organizacja gminy uniemozliwia wprowadzenie sagdownictwa gminnego i
systemu samorzadowego w przyszloéci””. W 1863 r. powstal projekt reorganizacji
gminy autorstwa Wielopolskiego zakladajacy wprowadzenie wéjta obieralnego,
utworzenie organu przedstawicielskiego pod nazwa rady gminy i rozszerzonego
czynnego i biernego prawa wyborczego oraz obieralnego wdjta z uprawnieniami
administracyjno-policyjnymi. Projekt ten zrodzony w czasie powstania nie zyskal
aprobaty cara®.

W roku 1864 wladze carskie zdecydowaly si¢ na radykalne reformowanie wsi.
Reformy te dotyczyly nie tylko kwestii wlasnosci ziemi, ale takze organizacji gminy.
Wiadze nie widzagc powodéw do dalszego lgczenia ,patrymonialnej jurysdykeji i
polaczonej z urzedem wdjta gminy wladzy”, gdyz nie zapewnilo to ,publicznego
porzadku i wymiaru $cislej sprawiedliwoéci”, postanowily ,o uzytecznosci
przypuszczenia wloscian do udzialu w sprawach wiejskiej administracji”®®. Byl to
moment przelomowy, gdyz spelnione zostaly trzy, zdaniem H. Brodowskiej,
zasadnicze aspekty warunkujace ,przeksztalcenie gminy okresu feudalnego w
ogniwo administracji nowozytnego pafistwa”, mianowicie ,prawne uregulowanie
sprawy wolnosci jej mieszkaricéw, zabezpieczone wlasnoscig gruntows”, powotanie
aparatu urzedniczego wyzwalajgcego gmine z dominialnej zaleznosci i dopuszczenie
czynnika spolecznego do udzialu we wladzach gminy%,

W latach 1815-1864 w wyniku dzialania wielu czynnikéw zaréwno natury poli-
tycznej jak i spolecznej dokonala sie ewolucja pogladéw na role i miejsce gminy w
ustroju administracyjnym i spolecznym Kroélestwa Polskiego. Ustréj gminy dominial-
nej dawal duze mozliwosci do naduzyé, a stojacy na jej czele wlasciciel dzialajac na
rzecz pafistwa zawsze wystepowal réwniez w swojej prywatnej sprawie. Skutecznosé
dzialalno$ci wéjtéw oceniano zapewne poprzez pryzmat skutecznosci fiskalnej, przy-
mykajagc tym samym oko na noszgce znamiona przestepstwa dzialania tychze
urzednikéw. Wraz ze wzrostem braku zaufania do dominujacych w Zyciu politycz-

95 Tamze.

% APL, AOZ, sygn. 4689, NPZ do ZDOZ 13 (23) VII 1863. ,Czasy atoli dzisiejsze s3 wyjatkowe, obo-
wigzki zastepcy wéjta gminy w normalnym biegu rzeczy podrzedne, dzi§ na pierwszym stanely stopniu”.
Protokét narady naczelnikéw wydzialéw w przedmiocie obsadzenia posady rzadcy i zarazem zastepcy
woéjta gminy w kluczu i gminie stréskiej odbytej 23 IX 1863; Na trudnosci wynikajace z laczenia funkcji
zastepcy i rzadcy wskazywat réwniez rzadca klucza lipiriskiego. Rzadca klucza lipifiskiego do ZDOZ 19 XII
1863.

977. Kukulski, Sgdy gminne w Krélestwie Polskim. Studium spoteczno-historyczne, Kielce 1995, s. 34.
% Tamze, s. 36.

% DPKP, t. 52, 5. 39.

100 H. Brodowska, Gmina wiejska i jej samorzgd, s. 11-12.
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nym i spoleczno-gospodarczym warstw posiadajacych wladze z rosngcym krytycy-
zmem ocenialy gmine. W tych specyficznych warunkach spotegowanych wybuchem
powstania styczniowego doszlo do ogloszenia reformy gminnej rozdzielajgcej wladze
patrymonialna od wéjtowskiej, co przy wprowadzeniu uwlaszczenia wloscian po-
zbawilo wlascicieli ziemskich wiekszego wplywu na funkcjonowanie gminy
pouwlaszczeniowe;j.
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Aneks nr 1.

Podziat obwodu zamojskiego na gminy w roku 1819

Nazwa Wiie i osiedla wchodzace w sktad gminy?201 Dymé | Dusz
gminy w

Powiat krasnicki
Boréw Boréw, Kosin, Mniszek 133 1176
Brzozéwka z | Brzozéwka, Blazek, Moczydla, Batorz, Aleksandréwka, Otrocz, | 464 3002
Batorzem Walka Batorska, Zdzitlowice, Branewka
Bliskowice Bliskowice 21 255
Boby Boby 36 229
Boza Wola Boza Wola, Majdan Dgbina, Studzianki 48 246
Boiska Boiska 29 225
Chrzanéw Chrzanéw Szlachecki z Branwicami 50 463
Szlachecki
Chrzanéw Chrzanéw Ordynacki, czgs¢ Branwic 127 619
Ordynacki
Debina Debina 13102 67
Boza Wola Boza Wola 9P 53
Dzierzkowice | Dzierzkowice, Ksiezomierz 273 1777
Goscieradow | Goscieradéw, Plebania, Wélka, Lisnik 157 1057

GoScieradéw | Mariampol, Szczecyn, Salomin, Wélka Szczecka, Weglin, Weglinek, | 156 801
Eychéw ,ze szlachty”

Grabéwka Grabéwka 40 272
Janiszéw Janiszéw 92 564
Ktodnica Ktodnica Gérna, Ryczydét 38 292
Gérna

Ktodnica Klodnica Dolna 53 323
Dolna

Kaweczyn Kaweczyn 38 169
Lisnik Maly | Lisnik Maly 10 68
Moniaki Moniaki, Wierzbica 33 294
Trzydnik Trzydnik 33 272
Modliborzyce | Stupie, Dabie, Kalenne 59 391
Olbiecin Olbiecin 50 274
Opoka Duza | Opoka Duza 24 280
Opoka Mata | Opoka Mata 23 157
Popkowice Popkowice, Majdan Ewunin, 40 279
Skorczyce Popkowice Skorczyckie 55 392
Skorczyce Skorczyce, Majdan 55 373
Polichna Woijciech Dolifiskiego 28 229
Polichna Jézefa Doliriskiego 29 223
Stojeszyn Stojeszyn 24 173
Popéw Popéw 21 177
Potok Czes¢ Dederki, czesé Kowalskiego 11 129

101 W przypadkach, gdy gming stanowita tylko czgé¢é wsi podano za Zrédlem nazwisko wiasciciela w
nie zmienionej formie.
102 W tabeli podano tylko informacje o 13 pustych dymach i 63 mieszkaricach.
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Potok Maniccy, Rzeczycki 17 129
Potok Czes¢ Trzciriskiego 18 93
Potok Czes¢ Sottyka 46 292
Potoczek Dabréwka, Swidry, Potok Plebania 35 319103
Potok Cze§¢é Wybranowskiego 27 202
Rachéw Rachéw, Jakubowice, Sucha Wélka, Chaméwka 60 446
Rzeczyca Rzeczyca, Pasieka 24 453
Ksieza
Rzeczyca Wola Trzydnicka 61 491
Ziemiariska
Studzianki Studzianki, Weglinek 29 159
Stojeszyn Stojeszyn 29 250
Stréza Blinéw, Stodkéw, Stréza, Szastarka 216 1499
Swieciechéw | Swieciechéw 142 810
Wierzchowis | Wierzchowiska, Stary Majdan, Antolin, Lute 150 1023
ka
Wilkotaz Wilkotaz, Wola Rudnicka, Zalesie 179 1116
Wolica Wolica, Wojciechéw 60 409
Wyznica Budzyn, Pulankowice, Suchynia, Wyznianka, Wyznica 76 580
Zakrzéwek Bystrzyca, Majdan, Rudnik, Suléw, Zakrzéwek 290 1794
Zdziechowice | kazek, Zdziechowice folwark i plebania 139 566
Powiat tarnogrodzki
Abraméw Abraméw, Hosznia, Jedrzejéwka, Majdan, Wola Abramowska 92 594
Bitgoraj Bojary, Gromada, Roznéwka, Wola 89 465
Biszcza Biszcza, Kaweczyn 331 2300
Chmielek Bukowina, Chmielek, Rakéwka, Zawadka 518 3247
Gorajlot Bononia, Branew, Bukowa, Chrzanéw, Hosznia, Korytkéw, Lada, | 221 1276
Malinie, Zagrody
Janéw Biala, Blonie, Dzwola, Flisy, Godziszéw, Jonaki, Kiszki, Kocudza, | 1071 6476
Krzemien, Lipa Stara i Nowa, Lazek, Momoty, Pikule, Rataj, Ruda,
Uscie, Wrzoséw, Wélka Ratajska, Zagrody,
Katy Cecynopol, Dyle, Ignatéwka, Kajetanéwka, Katy, Rapy, Rzeczyca, | 221 1371
Sokoléwka, Stara Wie§, Wola,
Krzeszéw Bystre, Derylaki, Gozd, Huta Krzeszowska, Jasiennik, Kamionka, | 589 4050
Krzeszéw Gérny. i Dolny, Maziarnia, Pokoje, Sierakéw, Szaski,
Ruda Dymarska, Zak
Luchéw Luchéw 174 940
Lipiny Borowina, Brzozowice, Hucisko Krzeszowskie, Jedlinki, Lipiny 471 2667
Eukowa Lipowiec, Lukowa, Osuchy, Szostaki, Wélka Eukowska 389 2381
Majdan Brodziaki, Drozdze, Gawory, Kréle, Majdan Ksiezpolski, Margole, | 581 3276
Ksiezpolski Markowice, Maziarnia, Pawlichy, Ruszpol, Telekaty, Zanie, Zynie
Naklik Giecki, Kulno, Naklik, Szyszkéw, Zawady 291 2025
Plusy Korchéw, Plusy 202 1138
Potok Dolny | Dabréwka, Gozd Potocki, Potok Dolny, Potok Gérny, Zagrodki 401 2452
Radziecin Komodzianka, Radziecin, Sredniéwka, Teodoréwka, Wola Ra- | 230 1198

103 Tabela zawiera nieprawidlowe dane, jezeli chodzi o wie§ Dabréwka. Podano 93 mezczyzn i 97 ko-
biet, co stanowi 190 oséb a nie jak wykazano w Zrédle 167.
104 W tabeli zostat wymieniony Chrzanéw i ,, Branew” (powinna by¢ Branwica) jako czgé¢ gminy Goraj.
W zwigzku z tym, ze Chrzanéw i Branwica zostaly wymienione jako gmina Chrzanéw Ordynacki w powie-

cie krasnickim autor pomniejszyt liczbe dyméw i dusz gminy Goraj o te dwie miejscowosci.
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dziecka

Rézaniec Rézaniec 206 1669
Sl Banachy, Biedaczéw, Ciosmy, Dabrowica, Dereznia, Fazory, | 480 3238
Puszcza Solska, 561, Ruda
Zamch Babiec, Borowe Mlyny, Kolonia Dorbozy, Obsza, Wola Obszariska, | 698 3819
Zamch
Powiat zamojski
Aleksandréw | Aleksandréw, Hamernia, Gérniki, Majdan Nepryski 472 2748
Ciotusza Ciotusza 64 411
Gorajec Chiopkéw, Czarnystok, Gorajec, Latyczyn, Lipowiec, Zaburze 502 2915
Gruszka Gruszka Mata i Wielka, Staw 87 359
Wielka
Hyrza Hyrza 22 136
Krasnobréd | Adaméw, Blizéw, Bondyrz, Boza Wola, Chutkéw, Felikséwka, | 756 4175
Hucisko, Huta Stara, Hutki, Jarnia, Kaczorki, Majdanik,
Malewszczyzna, Potoczek, Potok Senderki, Rachodoszcze,
Suchowola, Szewnia, Trzepieciny, Wola Husitiska
Lipsko Biala Wola, Kalinowice, Kosobudy, Lipsko, Mokre, Pniéwek, | 354 2083
Wieprzec, Wola Lipska, Wélka Wieprzecka, Zapornica, Zarzyca,
Zdanéw,
Niedzieliska | Bialobrzegi, Bodaczéw, Bréd, Kaweczyn, Niedzieliska, Ploskie, | 582 3717
Wielacza, Wysokie, Zawada
Ruskie Podklasztor, Ruskie 54 307
Ruskie Piaski | Nowa Wie§, Ruskie Piaski 81 495
Rybnica Dlugikat, Grabéwka, Hucisko, Kunki, Majdan, Nowiny, | 575 3151
Pardyséwka, Podruséw, Rybnica, Stanistawéw, Swice, Uléw
Sitaniec Horyszé6w Polski, Huszczka Wielka i Mala, Jarostawiec, Majdan | 458 3343
Sitaniecki, Monastyr, Sitaniec z Wélkg i Kolonig, Szopienik,
Stabréw, Sulmice, Wiszenka, Wélka Infulacka, Zabytéw
Stary Zamo$§¢ | Krasne, Stary Zamo$¢, Wirkowice, 205 1259
Stary Zamo$¢ | Chomeciska, Janowiec, Siedliska, Wierzba 229 1420
Suléw Suléw, Sutéwek 55 357
Srednie Srednie 29 178
Sutowiec Sutowiec 17 133
Tarnowola Brzeziny, Tarnowola 50 249
Tarzymiechy | Tarzymiechy 105 480
Tworyczéw Gruszka Zaporska, Kitéw, Kulikéw, Mokrelipe, Nawéz, Podlesie | 417 2377
Radecznica, Sgsiadka, Tworyczéw, Ujscie, Zaklodzie, Zaporze,
Zrebce,
Udrycze Debowica, Udrycze, Wistowiec 201 1102
Ujazdéw Staw, Ujazdéw 61 331
Zwierzyniec | Obrocz, Panaséwka, Poreby, Rudka, Szozdy, Tereszpol, Topdlcza, | 597 3344
Turzyniec, Wywloczka, Zwierzyniec, Zurawnica,
Zlojec Bortatycze, Deszkowice, Michaléw, Nielisz, Rozlopy, Wélka | 390 2461

Zlojecka, Zarudzie, Ziojec
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powiat tomaszowski

Rogézno Kolonia, Mazily, Paar, Pasieka, Rogézno, Sliwarki 171 1174
Wieprzowe Losiniec, Szara Wola, Wieprzowe Jezioro, Wélka Losiniecka 269 1487
Jezioro

Zrédlo: APL, KWL, sygn. 508. Wiadomoé¢ statystyczna obejmujaca w sobie ilosé dyméw osiadlych i pustych,
ludnos$¢ mesky i Zerisky, sprzezaj w koniach i wotach, wedle stanu obecnego z gmin i przyleglosciéwl...],
oraz wykaz naleznosci liwerunkowejl...] Radzie Obywatelskiej Wojewédztwa Lubelskiegol...] podane 1 V
1819r.
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Aneks nr 2.

Podziat na gminy powiatu zamojskiego w roku 1864

Nazwisko gminy Z jakich wsi skladaja sig Liczba
nowoustanowionej

Nazwisko wsi Do jakich gmin dotad | Dusz | Dyméw | Folwarkéw
nalezaly
KRASNICKI OKREG SADOWY
Swieciechéw Swieciechéw Swieciechéw 6% | 114 2
Bliskowice Walowice 128 17 1
Watowice Watowice 200 28 1
Potok Walowice 148 27 1
1172 186 5
Rachéw Wélka Rachowska Rachéw 35 8 1
Opoka Mata Rachéw 169 23 -
Rachéw Rachéw 234 25 2
Jakubowice Rachéw 43 8 -
Opoka Duza Opoka Duza 216 | 52 1
Borow Boréw 367 63 1
Kosin Boréw 321 47 1
Mniszek Boréw 248 40 1
Rakéwka Boréw 107 23 1
1760 289 8
Ksiezomierz Ksigzomierz Ksiezomierz 530 78 1
Chaméwka Rachéw 21 2 -
Grabéwka Boiska 372 48 1
923 128 2
Dzierzkowice Dzierzkowice Dzierzkowice 1680 288 3
Boiska Boiska 280 30 1
Sosnowa Wola Boiska 126 20 1
2086 338 5
Moniaki Boby Boby 308 46 1
Kozaréw Boby 40 6 1
Majdan Boby 62 10 -
Wierzbica Moniaki 150 21 1
Moniaki Moniaki 202 26 1
Majdan Moniaki 60 12 -
822 121 4
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Ostréw Popkowice Popkowice 460 74 1
Majdan Ostréw 144 20 -
Ostréow Ostréw 262 37 1
Skorczyce Skorczyce 160 22 1
Majdan Lisnik Skorczyce 350 48 -
1376 201 3
Wilkotaz Rudnik Ostréw 106 22 1
Kepa Klodnica Dolna 118 18 1
Klodnica Dolna Klodnica Dolna 220 42 1
Majdan Bialowody Ktodnica Dolna 80 11 1
Emilianéw Klodnica Dolna 8 2 1
Wiélka Klodnica Dolna 20 5 -
Klodnica Gérna Klodnica Gérna 150 36 4
Majdan Ryczydét Klodnica Gérna 46 13 1
Wilkotaz Str6za 1217 195 2
Wola Rudnicka Str6za 129 20 -
Zalesie Stréza 178 28 -
Putankowice Stréza 141 20 -
2413 412 12
Zakrzéwek Bystrzyca Zakrzéwek 570 91 -
Zakrzéwek Zakrzéwek 585 89 1
Majdan Zakrzéwek 484 91 -
Rudnik Zakrzéwek 593 96 1
Suléw Zakrzéwek 625 89 1
Cieglanka Zakrzéwek 58 9 -
2915 465 3
Studzianki Weglinek Studzianki 140 18 -
Swierczyna Studzianki 19 3 -
Studzianki Studzianki 272 29 2
Boza Wola Boza Wola 72 18 1
Dgbina Boza Wola 145 32 1
Aleksandréwka Stréza 242 38 -
890 138 4
Zdzitowice Batorz Stréza 249 79 1
Wélka Batorska Stréza 264 33 -
Zdzitowice Str6za 1059 141
Otrocz Stréza 700 91 -
Pitatka Stréza 205 32 -
2477 376 1
Struza Budzyn Stréza 194 29 -
Wyznica Stré6za 182 30 1
Wyznianka Stréza 128 15 1
Karpiéwka Stréza 153 27 -
Stodkéw Stréza 816 127 -
Stréza Stréza 286 38
Suchynia Stré6za 171 22
Szastarka Stréza 235 36 -
2165 324 4
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Brzozéwka Brzozéwka Stréza 312 43 1
Blinéw Stréza 676 90 1
Moczydla Stréza 240 35 -
Blazek Stréza 483 68 -
Wojciechéw Polichna 76 18 1
Polichna Gérna Polichna 165 34 2
Polichna Dolna Polichna 170 29 1
Bliskowice Wierzchowiska 45 10 1
Wierzchowiska Wierzchowiska 570 75 1
Antolin Pasieka 70 18 -
Majdan Stary Pasieka 120 27 -
Pasieka i Wegliska Pasieka 45 7 2
2972 454 10

Modliborzyce Dabie i Lute Doty Modliborzyce 137 25 1
Kalenne Modliborzyce 56 9 -
Majdan Modliborzyce 55 8 -
Majdan Grabczycha Modliborzyce 34 4 -
Swinie Modliborzyce 43 7 -

Stupie i fol. Janéwek Modliborzyce 121 24 2
Ciechocin Modliborzyce 29 6 -
Gwizdéw Stojeszyn 89 11 -
Zarajec Stojeszyn 86 14 -
Stojeszyn Stojeszyn 336 61 2
Wolica Lute 162 41 -

Lute Lute 73 18 2

1221 228 7

Potok Wielki Potok Stany Potok Wielki } 72 1
Swidry Potok Wielki 1443 23 -

Huta Potocka Potok Wielki } -
Potok Stanki Potok Wielki 33 8 1
Potok Plebania Potok Wielki 116 14 1
Potok Niwiriski Potok Wielki } 1
Maleniec Potok Wielki 1154 20 -
Potok Wyszomirski Potok Wielki 176 15 1
Lysakéw Potok Wielki } 11 1
Wola Potocka Potok Wielki 23 11 1
Potoczek Potok Wielki 109 11 -
Marzyniec Potok Wielki 50 6 -
Brzeziny Potok Wielki 65 10 -
Dabréwka Potok Wielki 124 15 1
Potok Lachman Potok Wielki 118 13 1
Oséwek Potok Wielki 10 2 -
Zarajec Potok Wielki 35 6 -

Potok Migkirski Potok Wielki 8 2 1
1564 239 10

Zdziechowice Zdziechowice Zdziechowice 755 101 2
Lazek Zaklikowski Zdziechowice 187 25 1
Irena Zdziechowice 337 36 -

Lipa Lipa 779 119 1

2058 281 4
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Goscieradéw Woélka Goscieradéw 121 21 1
Goscieradowska Goscieradéw 164 20 -
Woélka Szczecka Goscieradéw 391 56 1

Goscieradow Goscieradéw 142 27 1
Goscieradéw Ksiezy Goscieradéw 14 3 1
Kotéwka Goécieradéw 282 35 1
Lisnik Duzy Goscieradéw 80 10 -
Marnopole Goscieradéw 88 11 1
Salomin Goécieradéw 143 21 -
Suchodoty Goscieradéw 461 50 1
Szczecyn 1886 254 7
Olbiecin Wola Trzydnicka | Rzeczyca Ziemiafiska | 216 26 1
Rzeczyca Rzeczyca Ziemiariska | 353 76 2
Ziemijariska Rzeczyca Ziemiariska | 228 32 1
Trzydnik Duzy Rzeczyca Ziemiariska | 92 12 1
Trzydnik Maty Olbiecin 279 45 1
Olbigcin Olbiecin 208 41 1
Dabréwka Olbiecin 151 18 1
Lisnik Maty Olbiecin 60 10 -
Agatéwka Olbigcin 80 9 -
Wélka Olbiecin 90 9 1
Dgbniak i fol. Géra Rzeczyca Ksieza 133 17 1
Pasieka Rzeczyca Ksigza 471 56 2
Rzeczyca Ksigza Goscieradéw 128 20 1
Weglinek Goécieradéw 90 10 -
Weglinek Goscieradéw 140 16 -
Lychéw Goscierad. Goscieradéw 160 23 -
Lychéw Szlachecki 2879 420 13
Chrzanéw Branew Ordynacka Chrzanéw 127 20 13
Branew Szlachecka Chrzanéw 164 18 1
Chrzanéw Chrzanéw 693 114 1
Ordynacki Chrzanéw 384 57 2
Chrzanéw Sadowy
Szlachecki Krzemieri 209 32 1
Tarnogrodzki Okreg Krzemieri 345 57 -
Branew Krzemieri 233 37 -
Lada 2155 335 18
Malinie
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TARNOGRODZKI OKREG SADOWY

Zofianka Andrzejow Krzemieri 435 68 -
Biata i Obréwka Krzemieri 959 159 1
Woélka Ratajska Krzemiefi 346 48 -

Godziszéw Krzemieri 1907 267 1
Zofianka Gérna Krzemiefi 162 26 -
Zofianka Dolna Krzemieri 87 15 1

Jonaki Krzemier 15 4 -
Krzemieri Krzemiefi 1354 206 -
Lazek Ordynacki Krzemieri 457 63 -
Pikule Krzemiesi 76 12 -
Rataj Krzemieni 173 24 -
Ruda Krzemiefi 103 23 -
Szklarnia Krzemiefi 124 17 1
Krasnicki Okreg Sadowy
Kaweczyn Kaweczyn 273 152 1
Rataj Kaweczyn 95 1
6166 984 5
Kocudza Andrzejéwka Krzemieri 154 19 -
Bukowa Krzemiefi 392 45 -
Wiladystawéw Krzemieri 323 4 -
Dzwola Krzemieri 583 87 -
Zdzistawice Krzemiesi 293 39 -
Kapronie Krzemieri 115 16 -
Konstantéw Krzemien 221 32 -
Korytkéw Krzemieri 612 79 -
Kocudza Dolna Krzemiefi 94 21 -
Kocudza Gérna Krzemiefi } 2
Celinki Krzemier 11400 214
Flisy Krzemiesi 158 21 -
4345 617 2
Abraméw Abraméw Abraméw 56 6 1
Woélka Abraméw 110 21 -
Gosznia Abraméw 44 9 -
Abramowska Abraméw 158 31 -
Andrzejéwka Abraméw 68 12 -
Majdan Krzemieri 134 25 -
Bononia Krzemieti 356 53 -
Hosznia Krzemien. 159 28 1
Zagrody Maliriskie 1085 185 2
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Katy Niemiréw Sokoléwka 21 6 -
Sokoléwka Sokotéwka 144 27 1
Albinéw Radziecin 18 3 -
Radzigcin Radzigcin 222 40 1
Sredniéwka Radziecin 100 19 -
Teodoréwka Teodoréwka 255 59 1
Wola Katecka Katy 116 18 1
Karoléwka Katy 164 24 -
Katy Katy 96 20 1
Rzeczyca Katy 333 42 -
Stara Wie$ Katy 72 11 -
Wola Radzigcka i Wola Radzigcka 305 41 1
Smoryn Wola Radziecka 273 31 -
Komodzianka 2119 341 6
Bilgoraj Bojary Bitgoraj 72 18 -
Wola Bilgoraj 123 35 -
Gromada Bilgoraj 216 40 -
Majdan Bitgoraj 59 9 -
Rapy Bilgoraj 16 3 -
Roznéwka i Bitgoraj 147 33 1
Edwardéw Bitgoraj 16 1 1
Teodoréwka Dyle 68 20 1
Dyle Dyle 27 7 -
Ignatéwka Dyle 121 25 -
Pasztanéwka Dyle 44 9 -
Rapy Dyle 15 3 -
Cecynopol Ksiezpol 159 28 1
Puszcza Solska Ksiezpol 616 92 -
Dabrowica Ksigzpol 57 12 -
Dabrowica Zagrody Sokoléwka 108 19 -
Nadrzecze 1864 354 4
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Sol Banachy Ksiezpol 131 23 -
Bidaczéw Stary Ksigzpol 109 25 -
Bidaczéw Nowy Ksiezpol 84 22 -
Brodziaki Ksigezpol 65 9 -
Wola Derezniariska Ksigzpol 132 30 -
Dereznia Zagrody Ksiezpol 158 37 -
Dereznia Majdariska Ksigzpol 62 14 -
Dereznia Solska Ksiezpol 219 27 -
Korczew Ksiezpol 185 26 -
Lazory Ksiezpol 313 58 -
Majdan Nowy Ksigezpol 359 4“4 -
Majdan Stary Ksiezpol 525 63 -
Margole Ksiezpol 61 7 -
Okragte Ksiezpol 142 25 -
Rogale Ksigezpol 261 39 -
Rogézno Ksigzpol 101 20 -
Ruda Ksiezpol 139 24 -

Ruda Zagrody Ksigezpol 49 10 -
Smulsko Ksigzpol 294 51 -

Sél Ksiezpol 1097 | 109 1
Ciosmy Ksigzpol 190 30 -

4676 | 693 1

Ksiezpol Bukowiec Ksiezpol 6 2 -
Gliny Ksigzpol 65 12 -
Zawadka Ksig¢zpol 473 50 -
Zanie Ksiezpol 99 11 -
Zynie Ksiezpol 284 35 -

Kréle Nowe Ksigzpol 95 13 -
Kroéle Stare Ksigzpol 105 10 -
Ksiezpol i Ksigzpol 932 89 2
Kamionka Ksiezpol 129 15 -
Markowicze Ksiezpol 79 12 -
Marianka Ksigzpol 149 33 -
Przymiarka Ksigezpol 624 65 -
Rakéwka Ksigzpol 43 5 -
Cegielnia Biszcza 893 154 1
Korchéw Biszcza 384 65 1
Plusy Lukowa 468 50 -
Lipowiec 4828 621 4
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Huta Krzeszowska Woélka i Kusze Lipiny 223 34 -
Harasiuki i Lipiny 484 68 1
Brzozowiec Lipiny 279 35 -

Gozd Lipiny 974 | 127 1
Huta Krzeszowska Lipiny 59 10 -
Huta Plebariska Lipiny 214 32 1
Hucisko Lipiny 132 15 -
Derylaki Lipiny 180 24 -
Zuk Lipiny 207 28 -
Maziarnia Lipiny 67 11 -
Ryczki Lipiny 380 54 -
Sierakéw Lipiny 132 9 -
Szeligi Krzemiefi 464 59 1
Momoty Krzemieri 238 29 -
Uscie Krzemiefi 104 15 -
Kiszki 4137 | 609 4
Krzeszé6w Bystre Lipiny 385 54 -

Kamionka Lipiny 527 76
Krzeszéw Dolny Lipiny 524 90 -
Krzeszé6w Gérny Lipiny 434 57 -
Kustrawa Lipiny 249 32 -
Lazéw i Malenik Lipiny 466 76 1
Nowa Wie§ Lipiny 253 41 -
Podolszynka Ordy- Lipiny 197 29 -
nacka Lipiny 305 40 1
Podolszynka Ple- Lipiny 155 24 -
bariska Lipiny 225 34 -
Sygietki 3720 | 553 3

Jasiennik

Lipiny Kulno Lipiny 1060 132 -
Lipiny Dolne Lipiny 849 12 1
Lipiny Gérne Lipiny 886 125 1
Naklik i Lazy Lipiny 359 50 2
Jedlina Lipiny 225 25 -
Szyszkéw Lipiny 372 56 -
Dabréwka Biszcza 332 53 -
Zagrody Biszcza 214 41 -
Potok Biszcza 985 151 1
5282 645 5
Biszcza Biszcza Biszcza 1477 245 1
Borki Biszcza 136 30 -
Budziarze Biszcza 187 32 -
Bukowina Biszcza 1147 231 -
Wélka Biscka Biszcza 194 35 -
Wolka Koleriska Biszcza 55 14 -
Gozd Biszcza 513 90 -
Zary Biszcza 156 35 -
Suszka Biszcza 44 10 -

3909 722
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Wola Rézaniecka Luchéw Luchéw 1415 223 1
Wola Rézaniecka Lukowa 443 61 -
Rézaniec Fukowa 1075 141 1
2933 425 2
Babice Babice Fukowa 1232 158 1
Wola Obszafiska Fukowa 616 71 1
Dobrozy Lukowa 160 19 -
Zamch i Lom. Lukowa 1384 152 2
Obsza Lukowa 727 94 1
Olchowiec Fukowa 453 61 -
4572 555 5
Lukowa Borowiec i Kozaki Fukowa 507 62 -

ELukowa Lukowa 2426 272
Osuchy Lukowa 329 32 -
Szostki Fukowa 89 11 -
Pisklaki Ksiezpol 239 26 -
Chmielek Ksiezpol 757 101 1
Szaryéwka Ksigezpol 52 6 -
4399 510 3

Okreg zamojski
Nazwisko gmin Z jakich wsi skladaja sie Liczba
nowo ustanowio- Nazwisko wsi Do jakiej gminy Dusz Dyméw | Folwar-
nych dotad nalezala kéw

Suchowola Adaméw Adaméw 108 17 1
Blizéw Adaméw 191 21 1
Bondyrz Adaméw 356 58 1
Czarnowola Adaméw 19 3 -
Iwnia Adaméw 8 1 -
Potoczek Adaméw 197 18 -
Szewnia Adaméw 385 54 1
Trzepieciny Adaméw 85 9 -
Boza Wola Suchowola 202 27 -
Felikséwka Suchowola 191 21 -
Hutkéw Suchowola 387 67 -
Rachodoszcze Suchowola 268 33 1
Suchowola Suchowola 678 115 1
Zalesie Suchowola 20 4 1
3095 448 7
Aleksandréw Aleksandréw Aleksandréw 1974 205 2
Florianka Aleksandréw 12 4 1
Gorecko Stare Aleksandréw 541 70 1
G6rniki Aleksandréw 273 43 -
Majdan Nepryski Aleksandréw 1101 152 3
Pardyséwka Aleksandréw 253 40 -
Gorecko Koscielne Aleksandréw 76 12 1
4230 526 8
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Majdan Sopocki Diugi Kat Aleksandréw 195 25 -
Grabowica Aleksandréw 275 34 -
Hamernia Aleksandréw 329 45 1

Izbica Aleksandréw 6 2 1
Majdan Sopocki Aleksandréw 546 76 -
Nowiny Aleksandréw 233 32 -
Oseredek Aleksandréw 391 46 -
Podruséw i
Tomaszowskie Aleksandréw 120 16 1
Hucisko Aleksandréw 242 26 1
Rybnica Aleksandréw 5 2 1
Siedliska Aleksandréw 290 41 -
Stanistawéw Aleksandréw 496 66 -
Susiec Ciotusza 194 28 1
Ciotusza Nowa Ciotusza 206 21 -
Ciotusza Stara Ciotusza 98 14 -
Jézeféwek Ciotusza 25 5 1
Réza 3651 479 7
Krasnobrod Hucisko Krasnobréd 158 24 -
Hutki Krasnobréd 210 24 1
Jacnia Krasnobréd 293 43 -
Kaczorki Krasnobréd 103 21 1
Kozia Woda Krasnobréd 8 1 -
Krasnobréd Krasnobréd 47 9 1
Majdan Kasztelanski Krasnobréd 141 23 -
Malewszczyzna Krasnobréd 121 18 -
Potok Senderki Krasnobréd 162 25 1
Stara Huta Krasnobréd 161 26 -
Brzeziny Krasnobréd 168 25 -
Tarnowola Krasnobréd 119 21 1
Nowa Wie§ Krasnobréd 50 10 -
Maciejéwka Suchowola 10 2 1
Wélka Husiny Suchowola 242 37 1
Podklasztor Suchowola 193 34 1
Ruskie Suchowola 171 24 1
2348 365 9
Lipsko Bialowola Lipsko 345 4 1
Katy Lipsko 126 22 1
Lipsko Lipsko 340 44 2
Mokre Lipsko 305 47 2
Ploskie Lipsko 495 57 2
Wielacza Lipsko 646 99 1
Wieprzec Lipsko 258 42 1
Wélka Wieprzecka Lipsko 280 37 1
Zawada Lipsko 375 49 1
Zarzecze Lipsko 59 8 -
Zdaniec i Topornica Lipsko 252 59 2
Zawadka Lipsko 24 3 1
3505 511 15
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Zamosé Horyszéw Polski Lipsko 791 98 2
Jarostawice Lipsko 260 38 1
Kalinowice Lipsko 192 23 -

Pniéwek Lipsko 188 26 1
Stawecin Lipsko 12 3 -
Szopinek Lipsko 169 28 1
Woélka Horyszowska Lipsko 140 15 -
Wélka Panieriska Lipsko 85 15 1
Stabréw Lipsko 380 50 1
Janowiec Zamosé 163 28 1
Kalinowice Zamosé 64 11 1
Hyrza Zamo$§é 166 25 -
Ludwinéwka Zamosé 18 2 1
Swinki Zamosé 20 3 1
Podtopole Zamosé 54 11 1
Woélka Infutacka Zamo$é 51 13 1
2753 389 13
Ruskie Piaski Nowa Wies Ruskie Piaski 61 14 -
Ruskie Piaski Ruskie Piaski 230 36 1
Woélka Nieliska Ruskie Piaski 53 7 1
Zaleszany Ruskie Piaski 6 1 -
Staw Ujazdéw 118 29 -
Ujazdéw Ujazdéw 144 41 1
Gruszka Wielka Ujazdéw 161 23 1
Gruszka Mata Ujazdéw 142 9 1
Staw Ujazdéw 126 23 1
Srednie Mniejsze Ujazdéw 43 11 1
Srednie Wigksze Ujazdéw 76 17 1
Wirkowice Wirkowice 639 102 1
1699 313 9
Stary Zamos$¢ Borowina Staroza- Stary Zamo$¢ 15 3 1
mojska Stary Zamo$¢ 428 60 1
Chomeciska Duze Stary Zamo$¢ 335 40 -
Hucisko Wielkie i Stary Zamos¢ 461 60 -
Mate Stary Zamos§¢ 259 38 -
Krasne Stary Zamos¢ 209 19 1
Majdan Sita niecki Stary Zamos¢ 252 36 -
Monastyrek Stary Zamo$¢ 274 55 2
Sulmice Stary Zamos¢ 370 57 -
Stary Zamo$¢ Stary Zamos¢ 100 15 1
Wierzba Stary Zamos¢ 192 23 -
Wiszenka Stary Zamos¢ 55 9 1
Zabytéw Udrycze 403 49 1
Homeciska Mate Udrycze 587 88 1
Debowiec Udrycze 224 41 -
Udrycze 4164 593 9
Wislowice
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Bialobrzegi Bialobrzegi Stary Zamo5¢ 203 26 -
Borowina Sitaniecka Stary Zamos§¢ 10 6 1
Bortatycze Stary Zamos$¢ 280 36 1
Krzak Stary Zamo$¢ 93 18 1
Lapiguz Stary Zamos$¢ 5 2 1
Nielisz Ordynacki Stary Zamos¢ 489 64 1
Siedliska Stary Zamos§¢ 663 111 -
Sitaniec Ordynacki Stary Zamos§¢ 494 61 1
Woélka Sitaniecka Stary Zamo$¢ 127 18 1
Wélka Zlojecka Stary Zamo$¢ 192 26 -
Wysokie Stary Zamos¢ 275 30 -
Zarudzie Stary Zamos¢é 188 29 1
Zlojec Stary Zamos¢ 530 73 1
Sitaniec Plebariski Stary Zamos¢ 234 32 1
3783 532 10
Tworyczéw Sutéw Sutéw 257 38 1
Sutéwek Sutéw 121 19 -
Bodaczéw Sutéw 602 83 2
Deszkowice Tworyczéw 771 97 1
Gaj Tworyczéw 75 12 -
Gruszka Zaporska Tworyczéw 207 30 1
Kitéw Tworyczéw 196 24 -
Kulikéw Tworyczéw 89 15 1
Michatéw i Klemen-
séw Tworyczéw 346 20 2
Mokrelipie Tworyczéw 217 32 2
Nawéz Tworyczow 352 48 1
Rozlopy Tworyczéw 335 42 1
Sasiadka Tworyczéw 238 38 -
Tworyczéw Tworyczéw 238 33 1
Zaklodzie Tworyczéw 174 30 -
Zrebce Tworyczéw 198 28 -
Sulowiec Tworyczéw 179 30 1
4595 619 14
Radecznica Chiopkéw Tworyczéw 270 52 -
Czarnystok Tworyczéw 557 83 -
Dzielce Tworyczéw 61 7 -
Gorajec Tworyczéw 784 136 1
Latyczyn Tworyczéw 348 64 2
Lipowiec Tworyczéw 491 75 -
Podborze Tworyczéw 81 12 -
Podlesie Tworyczéw 263 45 1
Radecznica Tworyczéw 273 42 1
Trzesiny Tworyczéw 78 14 -
Ujscie Tworyczéw 43 9 -
Woélka Czrnostocka Tworyczéw 73 11 -
Zaburze Tworyczéw 331 57 -
Zaporze Tworyczéw 247 42 -
3900 649 5
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Zwierzyniec Brody Zwierzyniec 331 80 2
Guciéw Zwierzyniec 160 22 -
Kaweczyn Zwierzyniec 520 86 -
Kosobudy Zwierzyniec 308 50 1
Niedzieliska Zwierzyniec 650 93 2
Obrocz Zwierzyniec 252 39 1
Rudka Zwierzyniec 401 53 -
Topdlcza Zwierzyniec 353 52 -
Turzyniec Zwierzyniec 343 47 -
Wywloczka Zwierzyniec 303 48 -
Zwierzyniec Zwierzyniec 260 31 1
Zurawnica Zwierzyniec 354 61 -
4235 662 7

Tereszpol Bukownica Zwierzyniec 178 22 -
Hedwizyn Zwierzyniec 307 32 -
Porgby Zwierzyniec 30 4 1
Sochy i Szozdy Zwierzyniec 310 42 -
Tereszpdl Zwierzyniec 1716 238 1
Wolaniny Zwierzyniec 88 11 -
2629 349 2

Rogézno Kunki Rogé6zno 460 64 -
Lasochy Rogézno 23 5 -
Malki Rogé6zno 8 1 -
Mazity Rogézno 331 48 -

Paar Rogé6zno 535 73 -
Pasieczno Rogé6zno 22 4 -
Pasieki Rogézno 258 38 1
Rogézno Rogé6zno 586 80 1
Szarawola Rogézno 609 97 -
Sabaudia Rogé6zno 90 14 1
Uléw Rogézno 250 32 1
Wieprzowe Jezior Rogézno 162 22 1
Woélka Losiniecka Rogé6zno 324 50 1
Zawadki Rogézno 102 18 -
Zamiana Rogé6zno 78 11 1
Losiniec Rogézno 520 70 -
4358 627 7

Zrédto: APL, KKSW, sygn. 35, s. 213-223, WNPZ do KKSW 18 (30) IX 1864; NPZ do Wéjta Gminy 12 (24) XII

1864, s. 347-348.
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