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Abstract

The Catalogue is an important addition to the exhibition itself, which is well-thought out, hier-
archized, and covering the entirety of World War II. That is an important differentiating factor.
World War II (1939-1945) is a much broader phenomenon than just the Polish case or the issue
of Poland during World War II. That is exactly the role The Catalogue fulfils.

Its inner structure is based on important categories of the historical process: historic time dy-
namics, space, hierarchization and constancy and change. The Catalogue as a whole attempts to
answer a fundamental historians’ question — why. The museum and museum exhibition is not
a monograph, but based on the current state of research it presents the amount of phenomena
that characterized World War II, including an attempt to answer the questions about the reasons

for the cataclysm, its effects and after-effects.

Key words: Gdansk, museum history of World War II, historical memory
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Wprowadzenie

Muzeum to nie monografia czy zrodtowe opracowanie. To specyficzne miej-
sce przekazu historycznego, historycznej refleksji, zadumy, wreszcie ksztatto-
wania $wiadomosci historycznej, swoisty rodzaj syndromu. Ale, podobnie jak
rzeczona monografia czy opracowanie zréodlowe, muzeum to takze przekaz.
Wazny przekaz. Z jednej strony informacji, opisu/narracji, wazny atut rowniez
w wyjasnianiu i zrozumieniu procesu historycznego. Wreszcie, to miejsce by
pokazywac i by ogladajacy mdgl dotkna¢ zrédta historycznego (eksponat) i,
dzieki temu réwniez, zrozumiec.

Te roznice, mimo wszystko, pomiedzy dzielem historyka-badacza a dzie-
tem historyka-muzealnika, akcentuje juz na wstepie, bowiem odnosz¢ nie-
odparte wrazenie, szczegolnie po lekturze Katalogu, a przede wszystkim dos¢
licznych, zréznicowanych wypowiedzi, ,,przekonan’, opinii czy apeli na temat
tego muzeum, iz zdecydowana wigkszo$¢ zabierajacych w tej sprawie glos te
roznice przeoczyla, wiecej, nie dostrzega ich, moze nie rozumie, a moze — cy-
nicznie - nimi epatuje lub manipuluje.

Ilo$¢ kontrowersji, ktore juz - jeszcze przed otwarciem - gdanskie Muzeum
IT wojny $wiatowej wzbudzito, az prosi sie o profesjonalng, spokojna i z namy-
stem przeprowadzong, analiz¢ tego, co nam w Katalogu jego autorzy prezentuja
i przekazuja. Na co zwracaja uwage, co akcentuja, jaki wreszcie obraz II wojny
swiatowej eksponujg? Jak hierarchizujg poszczegdlne sekwencje, wydarzenia,
jak je wreszcie, starajg si¢ zinterpretowac? Dyskusja ,wokoét muzeum’, ktorej
sie przygladnalem przygotowujac ten tekst, to interesujgcy przyczynek ,,gada-
nia po proéznicy”. Szczegdlnie, gdy glos, zazwyczaj doé¢ autorytatywnie, zabie-
rajg ,znawcy, ale juz w znacznie mniejszym stopniu, znawcy. To, moim zda-
niem, dominanta aktualnego dyskursu - mnogos¢ ,,znawcéw”, a minimalna
ilos¢ gloséw znawcow rzeczywistych zagadnienia, badaczy II wojny swiatowej,
znawcow zrddet itd. Znawcy bowiem wiedza i rozumiejg, czym byla w istocie
IT wojna $wiatowa, co oznaczala i nadal oznacza w historycznej, cho¢ nie tyl-
ko, perspektywie. Takze w kontekscie historii dlugiego trwania, idac tropem
francuskiej ,,Annales”. ,,Znawcy” za$ postuguja sie, w tym do$¢ zdumiewajg-
cym polsko-polskim dyskursie, czym$ zastyszanym, nie badawczym (wazne
w nauce), przeczytanym bezkrytycznie, bezrefleksyjnym, a przede wszystkim
obudowanym tym, co dla nauki jest najbardziej niebezpieczne - polityka,
ideologia, w nastepstwie pomoéwieniem, intelektualnym potknieciem, by nie
powiedzie¢, intelektualnym barbarzynstwem. Pokazuja tez w swoich tekstach
sporo niepewnosci merytorycznej, co oznacza, ni mniej ni wiecej, tylko, ze
maja powazne problemy erudycyjne, a w tym ten najistotniejszy — brak solid-
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nego oczytania w obszernej literaturze przedmiotu (stan badan), tak polsko-
jak i obcojezyczne;j.

Réwniez i z tego powodu, nie pretendujac do oczywistych oczywistosci, jak
by powiedzial klasyk, staralem sie¢ solidnie przestudiowaé Katalog, bowiem to
on, i tylko on, aktualnie, wyznacza to czym gdanskie muzeum ma by¢. Czym
za$ bedzie, zobaczymy po otwarciu.

Uwagi ogdlne

Najpierw o strukturze wewngtrznej wydawnictwa. Autorzy Katalogu podzielili

go na wyodrgbnione czgsci:

A. Ku Europie wersalskiej

I. Droga do wojny

1. Narodziny i ekspansja totalitaryzmow
2. Pokdj za wszelka ceng?

3. A wiec wojnal

II. Groza wojny

Wojna zimowa

Wojna nowego typu
Wojna bez litosci
Okupacja i kolaboracja
Terror

. Zaglada

10. Czystki etniczne

11.0por

12. Walka o tajemnice

13. Wszystko dla zwycigstwa!
14. Alianci w natarciu
15.Koniec wojny

III. Dlugi cien wojny

16.Po wojnie

17.Po obu stronach zelaznej kurtyny
18.0d wojny do wolnosci

© o N U

B. Zycie codzienne w czasie wojny i okupacji

C. Podroz w czasie — wystawa dla dzieci
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Calos$¢ ,,dopina’, bardzo dobrze zredagowany, koncepcyjnie przemyslany
Wstep Po co nam Muzeum II Wojny Swiatowej, piora historyka wytrawnego,
prof. Pawta Machcewicza oraz wazna, madra sentencja, rodzaj mysli przewod-
niej, ktéra - rozumiem - ma towarzyszy¢ w trakcie zwiedzania:

Bez tej wojny wspolczesna tozsamos¢ zaréwno Polakdw, jak i wielu innych naro-
dow miataby odmienny ksztalt. Musimy poznaé tamto do$wiadczenie, by zrozu-
mie¢ samych siebie, to, jacy dzisiaj jestesmy.

Prof. Machcewicz, precyzyjnie odpowiada na postawione pytanie. Akcen-
tuje miejsce usytuowania Muzeum: Gdansk, juz to w perspektywie poczat-
ku wojennych zmagan (1 wrzesnia 1939), jak i gdanska symbolike nie tylko
w wojnie (zniszczenia, przesladowania, polsko-niemiecki wyréznik Wolnego
Miasta Gdanska), ale réwniez w szerszej powojennej perspektywie, Gdanska
narodzin ,Solidarno$ci”, waznej cezury przecinajacej wojenny nie tylko cien,
ale rowniez, a moze przede wszystkim, powojenne skutki (tzw. sowiecki oboz
panstw demokracji ludowej, w tym PRL).

Drugi, wazny akcent, to istotna wskazowka, nawigzanie do znanej,
glo$nej, ale zupelnie nie trafionej pracy amerykanskiego politologa, filo-
zofa politycznego i ekonomisty, Francisa Fukuyamy (1996, 2000). Prof.
Machcewicz stwierdza zasadnie, iz II wojna $§wiatowa to nie jest [...] cat-
kiem zamkniegta karta - Yatwo znalez¢ dowody na to, ze nie nastapit koniec
historii na §wiecie, takze w, zdawa¢ by si¢ moglo, powojennej, spokojniej
i stabilnej Europie.

I wreszcie mysl trzecia — podkreslenie odmiennosci II wojny od wszystkich
poprzednich konfliktow, ze szczegdlnym jej wyrdznikiem, dotkliwym uderze-
niem w ludno$¢ cywilna, jednostke, zbiorowosci spoleczne, grupy spoleczne,
wreszcie cale narody. Konsekwencja, brutalne uderzenie w cztowiecza god-
nos$¢, sponiewieranie jej, zniszczenie, bestialstwo. Nastepstwem - potworne
»do$wiadczenie miliondw”, przede wszystkim ,,zwyktych ludzi, cywiléw i sze-
regowych zolnierzy”.

Autor Wstepu dobrze tez akcentuje wyrdznik polsko-polski tej wojny, wart
szczegolnego namystu, nie tylko w kraju i spoleczenstwie straszliwie wojna do-
$wiadczonym, ale tez i ,wprowadzenie do$wiadczenia Polski i Europy Srodko-
wo-Wschodniej do europejskiej i $wiatowej pamieci historycznej”. To niezwy-
kle wazne przeslanie, nie wiem czy nie najwazniejsze w perspektywie zar6wno
lat 1939-1945, ale przede wszystkim po roku 1945.

Podobnie jak Wstep, rowniez i struktura Katalogu to przemyslany kon-
strukt. Doglebnie przemyslany, uwzglednia bowiem i akcentuje fundamen-
ty nauki historycznej — kategori¢ czasu i przestrzeni oraz cigglosci i zmiany
w procesie historycznym. Autorzy zwracaja tez uwage na mikro i makro histo-
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rie, bowiem II wojna $wiatowa te dwa wymiary miala od pierwszego do ostat-
niego jej dnia. a to wazna perspektywa zaréwno w narracji historycznej, jak
i ekspozycyjnej (muzealnej). Kto tych fundamentéw nauki historycznej i mu-
zealnej nie rozumie, nie rozumie po prostu dynamiki procesu historycznego
i jego badawczych uwarunkowan oraz tzw. tancucha kauzalnego: przyczyna
(uwarunkowania) - przebieg — skutek (rezultat/bilans). Nie rozumie tez istoty
wystawienniczej aktywnosci kazdego muzeum opartego na naukowych pod-
stawach. To elementarz historycznej, takze muzealniczej metodologii. Historia
to, pomimo wielu nieodpowiedzialnie wypowiadanych przez jej ,,znawcow”
zdan i intelektualnych ,,sztuczek” oraz zawito$ci, nadal solidna i wazna dyscy-
plina naukowa, a nie - z calym szacunkiem - sztuka. Oczywiscie dyscyplina
humanistyczna, a nie ze sfery nauk empirycznych. Stad historii nie mozna,
np. w warunkach laboratoryjnych, jak chemii, fizyki czy biologii, w postaci
doswiadczenia, powtorzy¢. Tak juz jest i pozostanie. Historyk nie dysponuje
laboratorium, jak fizyk, biolog czy chemik, odwotuje si¢ przede wszystkim do
zrodel, a zrédlo to przeciez nic innego, jak (definicja klasyczna) ,wszelki §lad
pozostawiony przez cztowieka”. Takze slad materialny, obok oczywiscie ,,pisa-
nego”. Dlatego niekiedy historia, jak to celnie ujela prof. Joanna Tokarska-Ba-
kir, bywa i fetyszem.

Konsekwencjg pozostaja pytania, ktére historyk-badacz stawia zrodtom:
kiedy/gdzie/jak, a przede wszystkim, to strukturalnie najwazniejsze z pytan
— dlaczego? Stad istotg pracy badawczej historyka, niezmiennie, pozostaje ta
wlasnie odpowiedz, czyli wyjasnianie procesu historycznego. Ponowie: kto
tego nie rozumie, niewiele z historii - dyscypliny naukowej — rozumie.

Ten rytm: przyczyna — przebieg — skutek i fundamentalne pytanie: dlacze-
go?, to rowniez dominanta warsztatowa w Katalogu. Jego wrecz znamie — por.
np. cze¢$¢ Droga do wojny. Trafne ,rozpoznanie” — kontekst totalitaryzméw (na
marginesie: dodatbym, i autorytaryzmoéw, w tym polskiego, po zamachu stanu
Jozefa Pitsudskiego w maju 1926 roku). To prawidtowos¢ procesu historycz-
nego, wyraziscie zaakcentowana w catym Katalogu, znak, ze zostal opracowa-
ny przez profesjonalistow, a nie ,,znawcow”. Podobnie zreszty, jak i stosunek/
ocena (za wszelkg ceneg) wobec dwczesnych stosunkéw miedzynarodowych —
unilateralnych (stabych: vide - dzieje Ligi Narodéw) i bilateralnych, zdecydo-
wanie aktywniejszych w tamtym czasie.

Kluczem zrozumienia pozostaja jednak (0.1) totalitaryzmy — sowiecki,
wczesniejszy (cezura 1917) i faszystowsko-nazistowski (Wlochy, IIT Rze-
sza) — pdzniejsze nieco. Szczegdlnie ten wyréznik Lenina/Stalina, moze nie
tyle badawczo, bo przeciez badawczo nie mamy tu z interpretacja tego za-
gadnienia, probleméw czy dylematdw, ale edukacyjnie uwazam za akcent
niezwykle istotny. To bowiem prawidlowos¢ tamtego procesu historycz-
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nego - przyciaganie sie totalitaryzmdéw ponad ideologiami, jezykiem pro-
pagandy, nawet postawami spoleczenstw itd. Z finatem (historia dlugiego
trwania) w postaci paktu Stalin-Hitler z 23 sierpnia 1939 roku (i z tajnym
protokotem, kluczem do zrozumienia agresji 1 i 17 wrzes$nia 1939 przeciw-
ko Polsce).

To wazne, réwniez i dlatego, iz jeszcze w wielu miejscach Europy, wschod-
niej przede wszystkim, ale nie tylko, wniosek, iz to III Rzesza, w zgodnym i po-
kojowym wspdtdziataniu (na dodatek chwalebnym i tworczym, korzystnym
dla obu stron) ze Zwigzkiem Sowieckim, rozpetaly militarng czes¢ II wojny
$wiatowej. Czyli doprowadzily do stanu/rytmu: agresja — stan wojny - oku-
pacja. W konsekwengji to réwniez problem winy i wspoiwiny. To wazny, tak
polski, jak i uniwersalny, akcent tej cezury 1 i 17 wrzesnia 1939, poczatku wo-
jennych zmagan. Obrazuje to (0.3) czg$¢: A wiec wojna. To cytat, i by¢ moze
powinien by¢ zaznaczony - komunikatu Polskiego Radia, nadanego o godzi-
nie 6.30 1 wrzesnia 1939, a nagranego trzy dni wczeéniej przez Jézefa Malgo-
rzewskiego:

A wiec wojna. Z dniem dzisiejszym wszelkie sprawy i zagadnienia schodzg na plan
dalszy. Cale nasze zycie publiczne i prywatne przestawiamy na specjalne tory. We-
szliémy w okres wojny. Caly wysilek narodu musi i$¢ w jednym kierunku. Wszyscy
jeste$my Zolnierzami. Musimy mysle¢ tylko o jednym: walka az do zwycigstwa.

To wladnie ta idea/przestanie/fundament przy$wiecaly autorom Katalo-
gu, a w istocie wiecej, koncepcji calej wystawy. W tle pozostawal jeszcze je-
den wazny wyréznik. Trywializujac nieco, mozna bowiem, odpowiedzialnie
stwierdzi¢ - historia jest jedna, i uzupelni¢ - historia to tylko to, albo az to
wszystko, co juz byto (czas przeszly) i czego, zadng miara, nie da si¢ powtoérzyc.
Historia si¢ nie powtarza, cho¢ lubimy czesto przeczy¢ tej tezie (Historia lubi
si¢ powtarzac, niekiedy z uzupelnieniem: jako farsa). Niestety — historia sie
nie powtarza, to teza warta solidnego zapamietania. Konsekwencja pozostaje
wigc jednos¢ i jednorodno$¢ procesu historycznego, co z kolei oznacza, iz uta-
twiajace czesto dzielenie historii (tegoz jednorodnego procesu historycznego),
np. na histori¢ powszechng i histori¢ Polski, jest zabiegiem wtérnym, czysto
»organizacyjnym’, takze edukacyjnym, przesuwajacym co prawda akcenty, ale
nie burzgcym zaréwno jednosci, jak i jednorodnosci procesu historycznego.
Zawsze dowodza o tym, w badaniu historii Polski, kontekst i uwarunkowania
szersze, wlasnie powszechnodziejowe. Bez tego nie ma zrozumienia procesu
historycznego, zrozumienia akcentowanego tu rytmu, wynikajacego z tancu-
cha kauzalnego, a takze gdy bilansujemy skutki zjawisk i wydarzen historycz-
nych czy wnioskujemy.
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To drugi wazny akapit warsztatowy, ktéry dominuje w konstrukcie struktu-
ry wewnetrznej Katalogu: jedno$¢ procesu historycznego, a tym samym row-
niez jego uniwersalizm, z mocnym, zdefiniowanym, akcentem polskim, takze
akcentem miejsca szczegélnego - Gdanska. I w takim wlasnie, chronologicz-
no-rzeczowym porzadku. Tak ten porzadek przedstawiono - zasadnie — w Ka-
talogu. To bardzo cenne, szczegélnie poznawczo, a tym samym i edukacyjnie.
Ulatwia to nie tylko poznanie, ale i zrozumienie i ,ogarnigcie” calosci zagad-
nienia, a nie tylko jakichs, mniej lub bardziej eksponowanych watkéw. To tez
wazna korelacja w stosunku do tytutu wystawy: II wojna swiatowa, a nie jej
jakie$ fragmenty, jakie$ konteksty, geograficzne czy rzeczowe ujecia szczegoélo-
we. Ambicja autoréw wystawy jest calo$ciowe ujecie wydarzenia o doniostym
znaczeniu: I wojny §wiatowej 1939-1945.

Szczegodlnie to wazne w stosunku do odbiorcy, niekoniecznie w sposdb ak-
tywny interesujacego sie historig czy II wojng $wiatowa. To ogdlne ,,ogarnig-
cie” zagadnienia II wojny $wiatowej w muzealnej wystawie, a czego dowodzi
Katalog, to - moim zdaniem - szczego6lny rodzaj wartosci i odpowiedzialno-
$ci zarazem autoréw za wlasciwe zrozumienie procesu historycznego, ktérym
muzeum si¢ zajmuje (I wojna §wiatowa). To takze istotny walor ugruntowania
wlasciwosci $wiadomosci historycznej, przeciwdzialanie manipulacji proce-
sem historycznym, przeciwdzialanie jego polityzacji czy ideologizacji. Co nie
przeszkadzalo autorom, zdecydowanie i mocno, zaakcentowa¢ kwestie, kon-
teksty i polskie akapity czy punkty odniesienia. Jest to jednak, jako calo$¢, sy-
metrycznie uporzadkowane, wywazone, odpowiedzialne badawczo, ale i tym
samym odpowiedzialne edukacyjne, przed zwiedzajacym wystawe czy czyta-
jacym Katalog.

Czes¢ 11 Katalogu, a tym samym i wystawy — zrozumiale — jest najobszer-
niejsza. Autorzy zatytulowali ja Groza wojny. Zasadnie. Bowiem wojna, kazda
wojna, a ta IT w sposdb szczegdlny, oznacza zawsze destrukt i podzial, czyli
groze dla zycia, jestetstwa, wartosci itd. Z jednej strony radykalng i gwaltowna
zmiang zardwno w perspektywie makro (panstwo, spoteczenstwo, nardd, za-
soby itd.), jak i mikro (ja, rodzina, dziecko, rodzice, wies, miasteczko, zaklad
pracy itd.). Zaréwno w skali ,,ogélnosci’, jak i w skali codziennosci, wartosci,
hierarchii i strategii postepowania. Z drugiej zas, wojna oznaczala, szczego6lnie
poprzez okupacyjny system i praktyke okupacyjnag (wykonywanie okupacji),
dychotomiczny (cho¢ nie zawsze w pelni przestrzegany) system relacji: oku-
pant — okupowani, wrog — ofiara. To nie w petni przestrzegany, wynika z wielu
uwarunkowan, nie tylko klasycznej zdrady, kolaboracji itd.

Agresja w 1939, stan wojny, a potem okupacja, od pierwszego jej dnia
dotykaly kazdego i wszystkich zarazem. Dopiero po pewnym czasie poja-
wito si¢ co$ w rodzaju syndromu w spotecznych postawach i zachowaniach.
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To wynik narastajgcej kleski, rozpychajacej sie nicosci i beznadziejnosci,
rezultat bezposredniego doswiadczenia i do§wiadczania - tu w rozumieniu
doswiadczenie polskie wrzesnia/pazdziernika 1939 i nastepstw. Zofia Natl-
kowska (1972) zauwaza w swych Dziennikach czasu wojny, iz juz 1 wrze$nia
1939 pojawil sie¢ nowy typ wojny. To trafne spostrzezenie — wybuchta wojna
inna niz ta, ktéra wielu jeszcze pamietato - Wielka Wojna 1914-1918 i woj-
na polsko-bolszewicka 1919-1920, wojna, ktora bedzie si¢ okresla¢ jako to-
talng, i to nie tylko, gdy w pewnym momencie III Rzesza taka wojne oglosi,
ale dlatego, zZe ta, rozpoczeta 1 wrzesnia 1939, od pierwszego dnia uderzala
we wszystkich, byta wojng przeciw wszystkim, tj. réwniez kobietom, dzie-
ciom, starcom, przeciw otwartym, nie bronionym miastom (casus Wielunia
bandycko zniszczonego przez Luftwafte, takze innych miast i wsi), itd. To
byl wlasnie éw nowy typ wojny, zdecydowanie inny niz np. u Remarqu'a
w Na Zachodzie bez zmian... czy tez wojny 1920 roku, toczacej si¢ i nisz-
czacej tylko czes¢ kraju. Prawidtowoscia bowiem do$¢ powszechnego, do 1
wrzesnia 1939 roku myslenia, byto myslenie obrazami tych wlasnie wojen
niedawnych, nieodlegltych, pamietanych czy rozpamigtywanych wrecz. Dos¢
szybko zostalo to we wrzesniu 1939 brutalnie zweryfikowane, tak jak i tu
i 6wdzie tez w polsko-polskim pejzazu social history, $piewane wojenko, wo-
jenko, czy tez, jak to ujal jeden z polskich przedwojennych generaléw: wojny
zwycieskie usypiajq. Autorzy Katalogu tratnie to uchwycili, zaakcentowali tez
wystawienniczo.

Podobnie, jak i wazng, kolejng cezure — 3 wrzesnia — umiedzynarodowienie
konfliktu niemiecko-polskiego, cho¢ dos¢ puste wynikowo, bez dzialan mi-
litarnych, a przede wszystkim bez zrozumienia, co 1 wrzesnia, de facto, juz
wtedy oznaczal nie tylko dla lokalnego wymiaru konfliktu, ale i w skali euro-
pejskiej. Dostrzegam tu ten metodologiczny akcent, na ktory autorzy Katalogu
takze wskazujg — nie ma w procesie historycznym jakiejs odosobnionej historii
Polski, toczy si¢ jeden proces historyczny.

Kolejne akapity tej czesci Katalogu, w ukladzie rzeczowym, akcentujg to
wszystko, co stanowilo juz rozwinigcie ,,praktyki” faszyzmu (Polska: pierw-
sza okupacja na drodze wojny), jak i stalinizmu: cezura 17 wrzesnia 1939
(wersalski bekart), a dalej — sowiecki, bandycki najazd na Finlandie (wojna
zimowa), wojne bez litosci, gdzie gléwnie polskie doswiadczenia i ofiary sta-
waly sie znamieniem dowodu zbrodni (niemieckie akcje niszczace: ,,krwawa
niedziela” w Bydgoszczy, krakowska Sonderaktion, Inteligenzaktion, Aus-
serordentliche Befriedungsaktion — akcja AB, wysiedlenia z tzw. ziem wcie-
lonych do III Rzeszy - alt Reich, jak i sowieckich ,,dokonan” - zniszczen,
aresztowan, zsylek do archipelagu Gutag - obaj okupanci, nadal w przyjazni
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i wspolpracy — pakt z 28 wrzesnia 1939 - realizowali bandyckg, sprawdzona
zasade divide et impera).

Cezura za$ 1940 roku - katastrofa Zachodu pod uderzeniami III Rzeszy so-
lidnie wspomaganej przez Stalina, takze aktywny wojenny bandytyzm Zwiaz-
ku Sowieckiego, z jednej strony ,,rzucaly” Europe na kolana - spektakularnie,
bezwzglednie, kapitulancko (tzw. moment Compiégne), cho¢ w zréznicowany
jednak sposob (wykonywanie okupacji). Z drugiej zas pokazywaly europejskim
panstwom i narodom, sile faszystowskiego, zorganizowanego i zdyscyplino-
wanego panstwa i narodu, ktéremu przewodzil wodz (eine Volk, eine Reich,
eine Fiihrer), a nie ,,zabawy” w demokracje (pajdokracje — co mozna odnalez¢
w jezyku dwczesnej propagandy).

Ponadto, te dwie kleski, solidnie ,przyslanialy” terror, zniszczenie, bez-
wzglednos¢. I wiecej: kleska Zachodu, pomimo wygranej przez aliantow ,,bi-
twy o Angli¢” , dowodzila tez jednak, ze wojna i okupacja, to bedzie wielolecie
krwawych, bezwzglednych, drastycznych zmagan, a nie krétkie wojenko, wo-
jenko. Dtugi cienn wojny, jak to tratnie akcentuja autorzy Katalogu, materia-
lizowat sie na frontach, jak i — przede wszystkim — w wojenno-okupacyjnej
codziennosci (okupacji dzieri powszedni, jak to trafnie nazywa prof. Tomasz
Szarota w jednej ze swych znakomitych rozpraw). Jej trajektorie to przeciez
zupelnie nowe akcenty: zycie — $mier¢, ale réwniez opor i ,,nie” okupantowi/
okupantom, walka wreszcie — nie tylko frontowa, regularna, walka umunduro-
wanych, ale tez i to, co Jacques Semelin (2001) akcentuje jako bez broni przeciw
Hitlerowi: opor cywilny w Europie 1939-1945.

Tu juz, jak sadze, pojawil si¢ pierwszy wazny, wojenny wniosek: tylko koali-
cja panstw zjednoczonych i zdeterminowanych, ale i zgodnie do$¢ wspdtdzia-
tajacych, moze pokona¢ nazistowsko-faszystowska bestie. W polskiej perspek-
tywie, czego autorzy do$¢ mocno nie akcentuja, utrwalil si¢ jednak wyréznik,
ktorego Zachdd po klesce 1940 nie doswiadczal: nie dwie (niemiecka i sowiec-
ka), a jedna tylko, niemiecka okupacja. Czy to dostrzegano, wlasciwie rozu-
miano? Zachdd nie byl okupowany przez Zwiazek Sowiecki! Czy te roéznice,
w stosunku do Polski-sojusznika, a takze innych panstw, zauwazano i wlasci-
wie interpretowano? Czy dostrzegano ten polsko-polski dylemat — wojennej
ofiary najwczesniejszej, dwu, a nie jednego z agresoréw? Watpie, i mamy na
to dowody — np. brak reakcji Zachodu nie tylko na haniebny sowiecki atak
17 wrzesnia 1939, sowieckie zajecie terytorium (sojusznika Francji!), sowiecka
bestialska okupacje z synonimem archipelagu Gutag, jako znamieniem. Uzna-
nie przez Zachéd, ze to w istocie mikro sprawa, polska sprawa, juz za chwile,
urosto do rangi makro sprawy, mimo polskich doswiadczen i ostrzezen. Moze
warto mocniej zaakcentowa¢ ten kontekst II wojny §wiatowej, on przeciez nie
ma tylko charakteru polsko-polskiego czy wylacznie polsko-sowieckiego? Juz
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»za chwile” zmieni te uwarunkowania, wybory (?) cezura kolejna, mocno tez
akcentowana - stusznie — w Katalogu.

Cezura 22 czerwca 1941 roku i 7 grudnia 1941 roku to, publicystycznie
rzecz ujmujac, nowe wojenne ,,otwarcie”. Zaakcentowane w Katalogu, ale moze
warto zaakcentowac to jeszcze mocniej — wejscie do wojny i tym samym ko-
alicji, nie tylko nowych panstw i ich armii, ale i systemdéw ustrojowych, w tym
wyrdznik szczegoélny: komunistyczny (stalinowski) Zwiazek Sowiecki. To nie
tylko zmiana dotychczasowych sojuszy (niemiecko-sowiecki), ale tez i w zna-
czacym stopniu pewien rodzaj dylematu moralnego, moralitetu. Oto do obo-
zu panstwa napadnietych i okupowanych przez faszyzm niemiecki i wtoski,
i od 1-3 wrzesnia 1939 starajacych sie tworzy¢ jaka$ forme koalicji (wojsko
polskie na froncie niemiecko-francuskim 1940, lotnicy polscy w bitwie o An-
glie), moze tylko ersatzu, ale jednak w formie koalicji, wszedl dotychczasowy
agresor i okupant — Zwigzek Sowiecki! Tym samym nastgpita akceptacja, po
cezurze 22 czerwca 1941 roku, waznego faktu: Zwiagzek Sowiecki stat si¢ i zo-
stal uznany za ofiar¢ agresji III Rzeszy. Trudno zaprzeczy¢, ze nie mialo to
miejsca, bo mialo, ale moralitet polegal na tym, zZe swiadomie juz postanowio-
no ,zapomnie¢” o tym, co dzialo si¢ w czasie sojuszu niemiecko-sowieckiego,
znaczonego paktem Stalin-Hitler. Nie méwiac juz o sowieckiej wspdtwinie
w rozpetaniu II wojny $wiatowe;j. To, ze pakt przestal dziala, to jedno, ale jego
skutki i jego ofiary, nadal przeciez, pomimo polityki, pozostawaly ofiarami,
cho¢ czesciowo tylko zmienial sie ich jednostkowy i zbiorowy los. Wyjatek
polski postrzegania tego dylematu jest tu godzien chyba szczegélnego akcen-
tu. To przeciez solidnych rozmiaréw dramat, przede wszystkim wewnetrzny,
polsko-polski, ale jakze wazny, obecny de facto przez caly okres wojennych
zmagan. I, to zrozumiale, oddzialujacy na szersze forum - decydentow, cho¢,
jak wiemy, z mizernym skutkiem.

Nie rozprawiano tez — powtorze — o powojennej odpowiedzialno$ci Zwigz-
ku Sowieckiego za zbrodnie wojenne, w tym i ludobdjcze. ,,Odestano” (demo-
kratyczny Zachéd!) sprawe, de facto, ad acta. Latwiej w tym momencie zrozu-
mie¢ polsko-polskie wstrza$nienie takim obrotem sprawy, ale tez i zrozumie¢,
jak celnym politycznie byto milczenie Anglii i Francji, juz zaangazowanych od
3 wrzesnia 1939 w wojne, po 17 wrzesnia 1939 i wobec jego nastepstw. Zachod
milczal pomiedzy 17 wrzesnia 1939 a 22 czerwca 1941. Tym bardziej musial
wiec milczeé po 22 czerwca 1941 - juz przeciez wobec, wojennego sojusznika
w walce z III Rzesza.

Moralitet polegal tez i na tym, iz w jednym juz obozie antyfaszystowskim,
po 22 czerwca 1941 roku, znalazly si¢ i Polska i Zwigzek Sowiecki, ofiara
i kat/winny/nie ukarany. To dlatego glos polski czy finski w tej sprawie, nie
mialy juz wiekszego znaczenia. I to pomimo tego, ze Armia Czerwona w po-

282



RES GESTAE 2016 (3) Jacek Chrobaczyniski

czatkowej odstonie zmagan z III Rzeszg zbierala straszne baty, a wynik tego
etapu starcia wcale nie wskazywal, ze stalinowski Zwigzek Sowiecki przetrwa
i nie ulegnie.

Mimo tego, czy raczej ponad to, do obozu koalicji antyhitlerowskiej zawi-
tala tym samym Realpolitik, spychajac na bardzo odlegle i niewazne miejsce
moralno$¢ w polityce, sojusznicze, wczesniejsze zobowigzania, dane stowo,
w koncu odpowiedzialno$¢ za nie. Zmienily si¢ hierarchie, ale co z zasada-
mi? Jezeli wojna miala tez wymiar moralny, a miala od pierwszego jej dnia, co
mocno akcentowano do$¢ powszechnie, to moze warto w Katalogu da¢ moc-
niejszy, tej akurat sprawie, akcent? Tu nie chodzi tylko o polska perspektywe,
o perspektywe doswiadczonej straszliwie ofiary sowieckich poczynan wojenno-
-okupacyjnych, o cierpienie szczegélnego wymiaru i rodzaju, co czgsto mozna
odnalez¢ w pamietnikach, wspomnieniach czy publicystyce, zreszta zasadne,
ale bardziej - tak uwazam - o swoiste uniwersum kanonu zasad i postepowa-
nia, a takze odpowiedzialnosci w polityce i stosunkach miedzynarodowych,
mocno przeciez akcentowanych w historii mysli politycznej. Naprzeciw temu
moralitetowi, juz, nie ostatni zresztg raz, staneta Realpolitik! Warto wiec moze
przyjrze¢ si¢ dokonywanym w tym kontekscie wyborom. Jezeli bowiem histo-
ria bywa (czy powinna by¢), nie tyle nauczycielkg zycia, co nauczycielka polity-
ki, to ta lekcja w gdanskim Muzeum II wojny $wiatowej, takze i w perspektywie
dlugiego czasu trwania, moze bardziej jeszcze powinna by¢ wyeksponowana?
Polska, jej doswiadczenie wojenne i powojenne, to bez watpienia no$nik za-
sadniczy tego moralitetu, ale i prawa.

A moze jednak si¢ myle? Dlatego to tylko sugestia, poddana pod rozwage.
W ten bowiem sposéb, poczatkowa mikro sprawa, jak sagdzono na Zachodzie,
urosla wlasnie do sprawy makro. Cezura 22 czerwca 1941 oznaczala tez spore
zmiany o innym cigzarze gatunkowym, takze nastgpstwach. Dlatego uznajmy,
ze to nie tylko, i nie wylacznie, wazna lekcja historii II wojny $§wiatowej czy
historii w ogdle, ale i lekcja polityki. Dlatego sugeruje, iz w Katalogu/wystawie,
mozna by ja moze bardziej wyrazi$cie odrobi¢? Bowiem - powtdrze — to nie
tylko lekcja polska, ale tez i lekcja o znacznie szerszym znaczeniu, uniwersal-
nym. Znaczy ja pytanie: co jest wazniejsze w stosunkach miedzynarodowych?
I dlaczego? Historia diugiego trwania dowodnie to pokaze w czasie kolejnych
lat wojny, jak i w setkach przykladow, juz powojennych. Takze i dlatego, trud-
no uwierzyé¢, ze historia to magistra vitae est.

Wejscie za§ USA do wojny oznaczato pelng juz ,$wiatowos¢” wojennych
zmagan, ale tez i polityczne nastepstwa — Wielka Troéjka, réwnoprawnych, nie
wybieranych przeciez demokratycznie (cho¢ z wlasnymi, zdefiniowanymi inte-
resami), przyszlych wojennych, gtéwnych zwyciezcow i decydentéw. To chyba
w tym momencie, do$¢ jednoznacznie mozna sobie uswiadomi¢ (i u§wiado-
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mi¢ zwiedzajagcemu muzeum), juz rzeczywiste, realne miejsce Polski i sprawy
polskiej w IT wojnie $wiatowej. Sprawy przegranej, z aktywno$ciag wobec tej wo-
jennej przegranej, Zwigzku Sowieckiego, agresora/okupanta Polski, a z czasem
czlonka Wielkiej Koalicji Antyhitlerowskiej. Powtorze: to wazna lekcja historii
i polityki (Realpolitik), zdecydowanie, niestety, przed moralnoscia, ,,przelang
krwig” (niektorych), ofiarg itd. Moze zatem warto wlasnie to szczegdlne pol-
skie do$wiadczenie wojny zdecydowanie mocniej zaakcentowaé: w toczacej sie
wojnie, zaczely rozstrzyga¢ militarnie milionowe armie, a politycznie panstwa,
ktdére wlasnie je reprezentowaly, i wiecej — mialy tez wlasne interesy. Ten splot
dwu czynnikéw uformuje i utrwali, na dtugie powojenne lata, dtugi ciert wojny,
co juz zauwazyli autorzy Katalogu.

Nigdy chyba, tak wyraziscie, nie dano tez do zrozumienia niektérym, iz
nie istnieje moralny uniwersalizm ,przelanej krwi” i prawo do obecnosci
w decyzjach zwyciezcow wojennych. Pokazano, ze jedna ,,przelana krew” nie
musi by¢ réwna czy réwnowazna innej ,przelanej krwi”. To nie romantyczne
uniesienie historyka, polskiego historyka, to bardziej chtodne spojrzenie na
polityke, politycznos¢, bezwzglednos¢ w polityce, a czesto, dostrzegany w niej,
brak po prostu jakichkolwiek, moralnych zasad. Takze solidnych, rzetelnych
analiz i trafnych wnioskéw. Mimo, ze teoretycznych zapewnien wielu madrych
autoréw zajmujacych si¢ problematyka migedzynarodows i stosunkami miedzy
panstwami mamy nadmiar. I w tej samej perspektywie spojrzenia powstaja
prace kolejne, mimo rzeczywistego ,,skrzeku” historii, nazywanego dos¢ cze-
sto Realpolitik.

To stad ten mdj akcent, ktory — tak uwazam - na wystawie powinien by¢
lekcja przede wszystkim i skfonieniem do namystu i refleksji, np. w sprawie
sojuszy, wspolpracy i... niestety, racjonalizmu w politycznym mysleniu, przy,
zazwyczaj, zapominaniu o wartosciach. Warto uczy¢ tego, szczegolnie dzisiaj,
gdy wymiar egoizmu, nacjonalizmu, agresywnosci coraz bardziej rozlewa sie
w Europie, réwniez i w Polsce. Muzeum moze taka role $wietnie petni¢. Od-
wiedzajacymi wystawe moga przeciez by¢ réwniez i czynni politycy, ktérym
taka lekcja powinna da¢ do myslenia, jak i ci mlodzi widzowie, wérod ktérych
mogga si¢ znajdowac przyszli z kolei politycy i decydenci.

Kolejng, réwnie wazng, jak dotychczasowe, cezura w tej wojnie, pozostaje,
tez mocno w Katalogu zaakcentowana, cezura Stalingradu, szerzej, dramatycz-
nego roku 1943 dla Polski i nie tylko, sporo juz w wojnie, ale i po wojnie, wy-
jas$niajacego.

Pomiedzy za$, znalazto sie jej apogeum, co autorzy Katalogu, skrupulat-
nie i trafnie zauwazaja: Zaglada (Holocaust), czystki etniczne, zniszczenie dla
zniszczenia, tak zbiorowego, jak i jednostkowego. To mocny akcent tej wysta-
wy - tez wyréznikowy w pewnym sensie, bowiem to w tej czesci okupowanej
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Europy (czarna ziemia - jak ja nazywa Timothy Snyder) zbrodnia ludobojstwa
osiggnela apogeum, stala si¢ Armagedonem. Zydzi, Roma-Sinti, inni zostali
zniszczeni fizycznie (wszystkie miejsca: obozy koncentracyjne i zaglady, obozy
pracy, getta, przypadkowe egzekucje, zniszczenia po zydowskich powstaniach
itd.), bowiem urodzili sie (to jedyny powdd) Zydami, Cyganami, byli homo-
seksualistami, niepelnosprawnymi itd.

Zbrodnia ludobdjstwa to najbardziej nieludzki wymiar tej wojny wobec
bezbronnych, cywilnych jej ofiar. Nie tylko w Europie, ale i na dalekowschod-
nim teatrze wojennym (Japonczycy), o czym autorzy pamietaja. Zlo pozostaje
zawsze zlem, zbrodnia zbrodnig — niewazny kolor skdry, skosne czy nie sko-
$ne oczy, jasne czy ciemne wlosy. Zto bowiem w tej wojnie stalo sie wszetecz-
ne, bezkarne, czlowiek, miliony ludzi upadly na dno, a Pan Bdg, jak to traf-
nie zauwazyl Marek Edelman, si¢ zdrzemngt w czasie tej II wojny swiatowe;j.
Dlatego cztowiek upadl tez i na dno religijne, dno wiary i mifosci blizniego,
cho¢ sporo odstepstw znamy - Korczak, Kolbe, inni. Ale to nie dominanta,
nie powszechno$¢. To zdecydowana mniejszos¢. Zdecydowanie fatwiej przy-
zwoli¢ - i to wojna pokazywala, i tego, niestety ,dowodzila” niemal kazdego
dnia - na zabijanie, bezkarnie zabija¢, czesto masowo (vide: np. Babi Jar) niz
stawaé w obronie, pomagac przezy¢ - to zdecydowana mniejszo$¢. A zabijali
przede wszystkim ludzie zwyczajni, najzwyczajniejsi — szewcy, fryzjerzy, ro-
botnicy, dojarki, urzednicy, a nawet uczeni. Zwyczajni Niemcy, zwykli ludzie
(Daniel Goldhagen, Christopher R. Browning), zwyczajni Japonczycy itd. Za-
bijali bo im pozwolono, takze i dlatego, ze chcieli. Taki pojawil si¢ imperatyw,
przyzwolenie, ,,prawo”? A gdzie pozostalo w tym czasie szlachetne, ludzkie,
religijne Wierze w Boga, czy Zdrowas Mario? Tylko u ofiar, z ktérych czes¢, po
takim doswiadczeniu, odrzucita Boga? Moze warto i ten dylemat wojny, oku-
pacji, zabijania i niszczenia, ten, innego rodzaju, tez przeciez moralitet, podda¢
w Muzeum II wojny swiatowej rozwazeniu? Wszak w Europie 1939-1945 jedni
chrzescijanie mordowali innych chrzescijan, czesto noszac na szyi, takze w in-
nych miejscach, religijne symbole — Gott mit uns, Bég jest z nami. To nie tylko
uniwersalne, dobre wartosci w czasie pokojowym, ale co one de facto, ozna-
czajg w czasie pogardy i np. w anus mundi, jak trafnie nazywa KL Auschwitz,
jeden z wieznidw-pamietnikarzy (Wiestaw Kielar)?

Te refleksy i te pytania tez bym mocniej nieco zaakcentowal, t¢ w istocie,
tez jaka$ moralna/amoralng prawde o wojnie, religii, wierze. Muzeum to dobre
miejsce, by to zdecydowanie wyrazisciej zaakcentowac. Egoizm to fatwa cecha
wzmacniana w postawach przez bezmiar wojny, zbrodni, odcztowieczenia. Ale
mitos¢ blizniego juz raczej nie. Czy to dlatego zto stalo si¢ nicoscig, $mier¢ cze-
sto zwyczajnoscig, a hanba zbrodni nie tylko narzedziem, ale czesto i nagroda
(zdrada, delacja, szmalcownictwo, bezkarnos¢, zajecie majatku — stynne klu-
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cze)? Cho¢ koscioly w czasie okupacji tez bywaly przepelnione, czy tylko ze
strachu - jak trwoga to do Boga? Dlatego wiasnie sugerowalbym mocniejszy
akcent dla tego cienia wojny i okupacji, waznej przeciez czesci social history.

Pozostaje problem ludobdjstwa, czyli wlasciwie, cala ,mechanika” zbrod-
ni w perspektywie makro (Zydzi, Cyganie), jak i, nieco bardziej w mikro (np.
Wotyn, Galicja Wschodnia). Sg dobrze zaakcentowane w Katalogu, oznaczajg
jednak nie tylko rownowazniki i symetrie, ale tez i wymagaja wskazania na
wyrozniki. Bowiem nie statystyka rozstrzygala o zbrodni ludobdjstwa (Holo-
caust — Wolyn), ale przede wszystkim jej ,,definicyjne’, w sferze prawa migdzy-
narodowego, realizowanie. Dla przecietnego odbiorcy nie moze to by¢ tylko
czy wylacznie kwestia pojecia, musi by¢ tez to kwestia zrozumienia istoty. Mu-
zeum moze precyzyjniej wypelni¢ to zadanie. Takze i dlatego, iz w tym akurat
przypadku, wspolnym mianownikiem stafa si¢ nie tylko istota zbrodni ludo-
bdjstwa, ale i wazny wklad w prawniczy aspekt zagadnienia, zaakcentowany
przez Rafala Lemkina. Ten polski, i zydowski zarazem, watek (R. Lemkin), tez
bym podnidst do nieco wyzszej rangi w muzeum. To polski wklad w prawo
miedzynarodowe (nieprzedawnianie zbrodni ludobéjstwa). Autorzy wystawy
mocno to akcentuj, ale chociazby ze wzgledu na to, ze ludobdjstwo po 1945
roku przybieralo i przybiera nadal skale katastrofy czlowieka, moze warto ten
polsko-zydowski wkiad i kontekst, wrecz uniwersalizm prawny, jeszcze wyra-
ziSciej podkresli¢ w tej wystawie.

Kolejna cezura w tej wojnie to rok decydujacych, militarnych, ale nie tylko,
rozstrzygnie¢ - tak na wojennym teatrze europejskim, jak i na Pacyfiku.

Stalingrad bowiem oznaczal nie tylko, i nie wylacznie, jak to akcentuja
badacze dziejow wojskowosci, zlamanie inicjatywy strategicznej Wehrmachtu
na froncie wschodnim przez Armi¢ Czerwong. Oznaczal tez poczatek nowego
pozycjonowania w tej wojnie Zwiazku Sowieckiego i Stalina osobiscie, juz nie
agresora, nie okupanta i ofiary nawet, ale zwyciezcy z perspektywa na wojen-
ne, solidne beneficjum.

Amerykanie za$, przetamujac japoniskg armie cesarska na Pacyfiku, rowniez
zaczeli finalizowad, tez nietatwa droge, swej wyrazistej obecnosci w tej wojnie,
a w perspektywie, rowniez i w $wiecie. Jak wida¢, juz daleka od wcze$niejszego
izolacjonizmu. Ta ewolucja, znaczona katastrofg Pearl Harbour, to tez intere-
sujacy moment i zwrot w wielkiej wojennej historii opowiadanej w gdanskim
Muzeum. Pokazanie tych kontekstow ma walor nie tylko poznawczy (zawsze
blizej w Polsce byto do europejskiego teatru wojennego), ale i wyraziscie edu-
kacyjny. Amerykanie tez, z wolna, zbliza¢ si¢ poczynali po tych wydarzeniach
do roli i pozycji wojennego zwycigzcy i beneficjenta.

Gdzie$ natomiast w tym miejscu, pomiedzy USA a ZSRR, przyszlymi §wia-
towymi supermocarstwami na diugie dziesigtki lat (autorzy wystawy to so-
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lidnie odnotowujg w koncowych akapitach Katalogu - ,zimna wojna” itd.),
rozstrzygal si¢ tez los Wielkiej Brytanii i brytyjskiego imperium - ze §wiatowe-
go mocarstwa przed 1939 rokiem, pozostajac w kregu zwycigzcow gléwnych
w wojnie i w kregu gltéwnych decydentéw, Wielka Brytania z wolna stawac si¢
poczynala juz tylko mocarstwem, ale na pewno juz nie w roli supermocarstwa.
Jeszcze uczestniczyta w trzech konferencjach: Teheran - Jatta — Poczdam, ale
czy politycznie wygrywala, czy moze przegrywala t¢ wojne, szczegdlnie gdy
spojrzec przez pryzmat powojennego rozpadu brytyjskiego imperium? To tez
interesujaca lekcja polityki, a nie tylko historii. Moze warto si¢ nad tym, w Ka-
talogu i wystawie, glebiej zastanowi¢? Kolejna odstona Realpolitik?

Pomiedzy tymi wielkimi, krwawymi zmaganiami milionowych, fronto-
wych armii w réznych miejscach $wiata, europejski teatr wojenno-okupacyjny
byt jednak dominanta. Zbrodni z jednej strony i totalnego zniszczenia, znaczo-
nego tez zemsty, ale tez i spolaryzowaniem postaw. Opor i konspiracja, walka
o tajemnice, wszystko dla zwyciestwa, kolejne sekwencje wystawy oznaczaja to,
co mozna by nazwa¢ pomigdzy konspiracja i walkg z okupantem a wyzwania-
mi codziennosci okupacyjnej. W Katalogu autorzy sensownie to zauwazaja
i wyrdzniaja, akcentuja. Takze i wojenny destrukt i upadek czlowieka - kola-
boracje, zdrade, delacje, prostytucje (kolaboracja w pozycji poziomej). Moze
tylko, nieco skromniej, akcentuja: konspiracja to zawsze sprawa mniejszosci,
zdecydowanej wrecz mniejszosci. Cho¢ powojenne obserwacje wskazuja, iz
czesto konspiratoréw/kombatantéw, statystycznie, ujawnia sie wigcej po wy-
darzeniach niz bylo ich w czasie bezposredniej walki.

Na tym tle, konspiracyjnej Europy, imponuje autorski wyréznik polski.
Polskie Panistwo Podziemne. Ewenement w skali, drugi obok Enigmy, mocny
polski apostrof. Cho¢ nie decydujacy o wojennym zwyciestwie, tak jak wspo-
mniana Enigma. Stad zdecydowanie mniej znany i rozumiany (podziemne
panstwo? Underground? Jak to mozliwe? — autentyczne pytanie angielskiego
studenta na seminarium, ktére miatem okazje prowadzi¢, co mi przypomina,
znacznie pozniejsze juz zapytanie amerykanskich scenograféw do Andrzeja
Wajdy, po projekcji ,Kanalu™ swietna scena z tymi kanatami, jak pan na to
wpadt?).

Otdz to - Polskie Panstwo Podziemne (nazwa od konca 1943, ale proces
formowania juz od katastrofy 1939), to wlasnie ewenement i wyréznik zara-
zem w konspirujacej Europie. Wystawa powinna tego wyrdznika w sposob
szczegolny dowodzi¢, ale i zarazem nie idealizowa¢, np. z Powstaniem War-
szawskim, a takie odniostem, mimo wszystko, wrazenie — w kontekscie naj-
nowszej rozprawy prof. Andrzeja Leona Sowy (2016), moze warto jeszcze te
akapity w Katalogu przemysle¢? Chociazby pamietajac o dramatycznych stro-
fach Anny Swirszczynskiej, ktéra przezyta powstaricze piekto:
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Optakujemy godzing

kiedy si¢ wszystko zaczelo [...]

I godzing

kiedy si¢ wszystko skoriczylo.

Kiedy na miejscu, gdzie zyto milion ludzi

przyszta pustka po milionie ludzi [...]
Ci co wydali pierwszy
rozkaz do walki
niech policzg teraz nasze trupy.
Niech pdjdg przez ulice
ktorych nie ma
przez miasto
ktorego nie ma [...]
niech liczg az do Smierci
nasze trupy.

Dlatego réwniez, idealizacja jest niepotrzebna, nikomu nie stuzy i to po-
mimo staran Muzeum Powstania Warszawskiego. To niepotrzebne, jak i np.
drobne potkniecie w Katalogu — milion uczniow w tajnym nauczaniu — blad
merytoryczny, nigdy tylu uczniéw w tajnym nauczaniu nie bylo w ramach
Polskiego Panstwa Podziemnego. Panstwo podziemne obroni si¢ samo, bez
idealizacji, swoimi warto$ciami, aktywnoscig, strukturg i organizacja, wresz-
cie sprawno$cig wielu dzialan, na miare sil, srodkéw i mozliwosciach, na
wielu szczeblach i w meritum. Takze wielopokoleniowoscia, determinacja
i zapewnieniem, mimo wysitkéw okupanta, ciaglosci panstwowych instytucji
i ich obowigzkéw wobec spoteczenstwa (obok ,,panstwa na wychodzstwie”
cho¢ czesto byl to ersatz, ale zawsze wazny. Bylto tez ono waznym akapitem
umacniajacym $wiadomos¢ panstwowa, obok — co zrozumiale — narodowe;j.
a mamy przeciez, po dzi$ dzien, sporo klopotéw ze stosunkiem do panstwa
i tym samym z pozycja Swiadomosci panstwowej, konstytucyjnej, szacunku do
tego najwazniejszego dokumentu. Wcigz znacznie wyzej, statystycznie, sytuuje
sie $wiadomos$¢ narodowa. Polskie Panstwo Podziemne, akurat na tym polu
(Swiadomos¢ panstwowa) odegralo niezwykle istotng role. Moze warto, takze
i ten akapit, mocniej zwiedzajacemu zaakcentowac?

Panstwo podziemne bowiem, na miare okupacyjnych mozliwosci, wypet-
nialo w okupowanym kraju funkcje politycznej organizacji spoleczenstwa, ale
tez i gwaranta oraz warto$ci. Bylo, mimo wielu potknig¢, niepewnosci, jednak
jakim$ rodzajem szkatuly imponderabiliow, a tym samym waznej skltadowej,
ktérg sygnalizowalem wyzej — obok swiadomosci narodowej — takze i swiado-
mosci panstwowej (rowniez karato). Szczegdlnie, gdy pamieta¢ o ponad wie-
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kowej nieobecnosci panistwa (pie¢ pokolen!) i panstwa, ktore réznie zapamie-
tano (pamieg¢ i postpamigé) w spoleczenstwie z okresu 1918-1939.

Dlatego obecnos¢ i aktywnos¢ panstwa podziemnego pozostaje tak wazna.
Wystawa, cho¢ to pafistwo wojne i prezentowane wartosci przegrato (aresztowa-
nia powojenne, przesladowania, proces szesnastu itd.), powinna mimo wszystko,
Europejczykom przede wszystkim, prezentowa¢ wszystkie skladowe i ewene-
ment Polskiego Panstwa Podziemnego. To klucz bowiem, do wielu ,,zrozumien”
panstwa i spoleczenstwa polskiego w dramatycznym okresie 1939-1945, zupel-
nie niemal nieznany w Europie, w europejskiej nauce historycznej i szkolno-a-
kademickich podrecznikach. Muzeum powinno stara¢ si¢ to zmieniac.

To réwniez i kolejny z dowoddéw na jednos¢ i jednorodno$¢ procesu histo-
rycznego — nie tylko polskiego, ale obecnosci polskiego podziemia w procesie
powszechnodziejowym.

Powojenny tad w Europie, kierunkowo i strategicznie (fundamentalnie)
rozstrzygneta pierwsza konferencja Wielkiej Tréjki w Teheranie (1943). Ko-
lejne — jaltanska i poczdamska (1945) juz nie miaty az takiego znaczenia - po-
twierdzily i uszczegélowily postanowienia teheranskie. Cho¢ w historii mysli
politycznej i w historycznej narracji, a takze komunistycznej propagandzie,
bardziej utrwalita sie Jalta (ciesi Jatty, jattarisko-poczdamski tad pokojowy).

Autorzy Katalogu to pole decyzji i skutkéw przede wszystkim zakreslaja
mocnym akcentem. Wigcej, nastepstwem pozostaje tez, Swiadoma i przemy-
$lana autorsko czes¢ 111 gdanskiej wystawy — Dtugi cieri wojny.

Alianci w natarciu i wojenny final, to bez watpienia mobilizacja i krwa-
we walki 1943, a takze przelomu 1943/1944. Tu logika analizy historyczne;j
w muzealnej narracji jest wyrazista. Ale tez i logika Teheranu, nie tylko zreszta
w polskiej perspektywie, rowniez i europejskiej, a poniekad i $wiatowej. Naj-
wazniejszy szczegol? To Zwigzek Sowiecki — zwyciezca wojenny (gruzy Berli-
na, Daleki Wschdd), ale i jego (zwyciestwa) najwigkszy europejski beneficjent.

Dtugi cienn wojny to jasna autorska teza: cezura 1945 roku to jedno, zas
trwale pekniecie Europy i $wiata po jej zakonczeniu - to drugie. Zniszczenie
nazizmu, ale na jego gruzach zwyciestwo komunizmu (w czesci), a przeciez
IT wojne¢ zaczynaly w zespoleniu — dwa totalitaryzmy: niemiecki i sowiecki.
Fetysz historii? Nikt juz wtedy nie myslal, nie byl w stanie pomysle¢ o drugiej
Norymberdze. Zbrodniarze sowieccy, z tym najwazniejszym, stojacym na cze-
le tego bandyckiego panstwa, takze i z tej imaginacji wyszli zwyciesko i z be-
neficjum. Tez bym mocniej zaakcentowat ten kontekst dfugiego, wojny cienia.

A takze i nastepstwa tego, zdawac by sie mogto, paradoksu: czes¢ panstw
europejskich (Europa Wschodnia, Srodkowa i Poludniowa) i ich wielomilio-
nowe spotecznosci, w okres powojnia, jak je nazywa Tony Judt, w wyniku wo-
jennego finatu (Realpolitik), na kilka dziesigtkéw lat i kilka pokolen znalazty
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sie w brutalnej sowieckiej (bez drugiej Norymbergi!) totalitarnej strefie wply-
wow (subtelny jezyk dyplomacji, nazywal jg strefa bezpieczenstwa - sic!). i zo-
staly zmuszone do utraty suwerennos$ci, w zamian za wazne zadanie: budowe
socjalizmu.

Wojna, bilansowo, to rowniez wazna polsko-polska perspektywa tego czasu
(PRL). De facto, militarnie zakonczyla sie w 1945 roku, ale w skutkach i na-
stepstwach trwala w postaci jej wlasnie dfugiego cienia az do roku 1989-1990.
To kolejny z dowoddéw w tym Katalogu na wazno$¢ historii dtugiego trwania
w rozumieniu procesu historycznego. To rzetelne i sprawiedliwe rozumienie
przez autoréw Katalogu, a tym samym i wystawy w gdanskim Muzeum II woj-
ny $wiatowej procesu historycznego. Solidna lekcja historii, ale i polityki.

Kilka uwag na koniec

Nie sposdb nie zgodzic¢ si¢ z cenng uwaga zamieszczong na oktadce Katalogu,
przez wytrwanego historyka i muzealnika, prof. Jacka Lohmana:

Ten projekt nie przypomina i nie nasladuje zadnego z wielu muzedw, jakie wi-
dzialem na $wiecie. Jest wyjatkowy. Jest to nie tylko kwestia tematu, bardzo silne-
go i gteboko zakorzenionego w Polsce, a przede wszystkim w Gdansku. Patrzymy
na rozwiazanie godne XXI wieku, przeznaczone dla pokolen, ktdre jeszcze sie nie
urodzily.

Te wyjatkowos¢, z perspektywy krakowskiej, chciatbym tez wyraziscie za-
akcentowa¢. Nie widzialem jeszcze budynku (fantastyczny - dowodzg zdjecia),
ale Katalog pozwala na refleksje. Gleboka refleksje — to $wietnie przemyslane,
zaprojektowane, usytuowane Muzeum II wojny $wiatowej. Akcent drugiej woj-
ny swiatowej jest tu rozstrzygajacy, jest dominantg. Oznacza bowiem, czego
wielu krytykéw nie rozumie, iz nie jest to (nie powinno by¢!) jeszcze jedno,
kolejne muzeum pt. Polska w II wojnie Swiatowej. Akcent przesuniety $wiado-
mie w tytule to jeden z najmadrzejszych krokéw tworcow Muzeum. Znalezli
uniwersum spojrzenia, wlasciwe miejsce i wlasciwe proporcje.

Polska ma dziesigtki duzych i mniejszych, centralnych, regionalnych i lo-
kalnych muzeéw o swojej, polsko-polskiej historii w IT wojnie $wiatowej. Ty-
siace izb pamieci, itd., ale Muzeum II wojny $wiatowej to wymiar §wiatowy, jak
wojna! Nalezny Polsce i nalezny Gdanskowi, gdzie ona si¢ zaczela i gdzie diugi
cie wojny zostal zdruzgotany.

Polska w tej wojnie nie byla najwazniejszym podmiotem i najwazniejszym
zwyciezca. Nie byla decydentem tak militarnym, jak i politycznym (teryto-
rialnym). Ale od pierwszego dnia wojny, 1 wrzesnia 1939 roku, az po jej dzien
ostatni (dni ostatnie) — 8 maja i 2 wrzesnia 1945 roku, byla czescia, skladowa
tego potwornego wydarzenia. Cezura 1 wrzesnia 1939, poza Federacja Ro-
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syjska (nie calg), pozostaje podrecznikowa datg rozpoczecia tego kataklizmu.
Polsko-polska obecnos¢, na miare sit i mozliwosci réwniez (znamy i hotubimy
te ogniwa, walke, $mier¢, opdr, krew i zniszczenie, hotubimy ze wzgledu na
czyn i pamiec ofiar, groby ofiar). I cho¢ historia nie jest nauczycielkg zycia
(wielu wierzy inaczej, niz autor tego omowienia: historia magistra vitae est), to
jest niewatpliwie przedpolem lub polem wrecz, polityki i politycznosci. Czyli
jest tez, obok lekcji przeszlosci, rowniez i czesto lekeja polityki, a moze i fetyszu
réwniez.

Ta wojna, II wojna $wiatowa 1939-1945, byla jednym i drugim - lekcja
historii i lekcja polityki. Takze i tym trzecim — fetyszem. Autorzy Katalogu,
a w istocie autorzy Muzeum i wystawy, $wietnie to uchwycili, udokumentowali
(fascynujace eksponaty makro i mikro historii, narracja, wnioski i podkresle-
nia, akcenty i refleksy, jednostka i zbiorowos¢, dziecko i zolnierz, konspirator,
Zyd, Cygan, Polak, homoseksualista, chory psychicznie itd.) pokazali, Ze moz-
na si¢ wznie$¢ ponad histori¢ mikro, ponad historie narodowa (chociaz z niej
nie rezygnowac, ale usytuowac ja we wlasciwym miejscu i strukturze calosci),
pokazujac histori¢ makro. Takze i ponad, tylko histori¢ kata i ofiary. II wojna
$wiatowa miala bowiem wiele pol, wszystkie, jak sadze, zostaly w Katalogu,
wlasciwie, a przede wszystkim symetrycznie i hierarchicznie, ujete. To wazne,
bowiem nietatwo uchwyci¢ wszystkie niemal watki, jednoczesnie poddajac je
pewnej gradacji. Postrzegamy bowiem cze¢sto to samo nie tak samo. Katalog
dowodzi, ze mozna, cho¢ zapewne dyskusje bedg stalym czynnikiem towarzy-
szacym wystawie. Tak zresztg powinno by¢, bowiem historia, takze ta muzeal-
nie eksponowana, powinna zmusza¢ do myslenia, refleksji, zadumania.

Gdzie, jak gdzie, ale wlasnie w Gdansku (Westerplatte, ale nie tylko) - moc-
ny akcent i wyréznik - wlasnie takie Muzeum powinno sie znalez¢. Nie tylko
dla obywateli Polski, ale i obywateli §wiata. IT wojna miala bowiem status woj-
ny $wiatowej — uczestniczyly w niej miliony obywateli §wiata, walczyty miliony
(biali, czarni, z6ici), zabijaly miliony i gingty miliony, miliony tez cierpialy.
Takze po wojnie, czesto jako przegrani zwyciezcy.

I jeszcze jedna uwaga: Muzeum powinno stale starac si¢ uczy¢ zwiedzaja-
cych zrozumienia procesu historycznego, jego uwarunkowan, zrédet podej-
mowanych decyzji, a takze skutkéw i bilansu wydarzen. Troche na wzdr tego,
co wyplywa z madrych uwag filozofa wybitnego, Romana Ingardena (1972):
musimy zrozumie¢, nie w celu przeforsowania swojego tylko punktu widzenia
i swoich racji, czy w celu przeciwdzialania, a nawet destruktu lub pognebienia
strony przeciwnej, ale stara¢ si¢ zrozumie¢ wszystkie strony i wszystkich racji.
W tym przypadku, chodzi przeciez o zrozumienie konfliktu o swiatowym za-
siegu, konfliktu brutalnego, nieludzkiego, odczltowieczajacego, juz z uzyciem
bomby atomowej, z bilansem niewyobrazalnych cierpien, strat. I z pamiecia
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oraz postpamiecia, tj. pamiecig pielegnowang i przekazywang, r6zng. A takze
iz przestroga, niestety po 1945 roku nie przestrzegang w wielu miejscach swia-
ta, a plynaca z doswiadczenia lat 1939-1945: nigdy wiecej. Gdansk i gdanskie
Muzeum majg do tego przekazu i refleksji, a takze pamieci petne prawo.

Autorzy Katalogu/wystawy wszystkie te watki uchwycili, dobrze, sumiennie
i rzetelnie je pokazuja, uczac tym samym, réwniez i zrozumienia.

Kk

Na koniec kilka innych jeszcze refleksji. Kazda ksigzke, kazde dzieto, kazdy Ka-
talog, kazda wystawe, zawsze mozna opracowac lepiej. To jednak czesto tylko
wyobrazenie. Dotyczy réwniez muzeum.

Katalog Muzeum II wojny swiatowej 1939-1945 w Gdansku, to stan ,na
teraz”. Stan chwili, ale w przeciwienstwie do czasu minionego (proces histo-
ryczny) zawsze mozna tu co$ poprawi¢, dopetni¢. Zawsze. Muzeum przeciez
zyje, jest i pozostaje refleksem i otwarciem/zaproszeniem do dyskursu. Kazdy
wytrawny historyk i muzealnik dobrze to wie. Dlatego akcentuje to zaprosze-
nie do dyskursu, bowiem tak zrozumialem réwniez, gtéwna idee towarzyszaca
Katalogowi, i tym samym takze, przygotowywanej ekspozycji.

Zapisano setki tysiecy stron o II wojnie $wiatowej, nadal powstajg prace
nowe. I beda, bo muszg, bowiem kazde kolejne pokolenie ma prawo do swoje-
go kwestionariusza pytan, do swojej interpretacji procesu historycznego, takze
i prawo do wadzenia si¢ z nig. Chodzi nie tylko o faktografie i interpretacje,
wnioski, chodzi tez o pytania egzystencjalne: skgd i dokgd idziemy?, po co?
Takze o pytania filozoficzne, uniwersalne, np. nigdy wigcej wojny (to mozliwe?),
i o pytania zyciowe. Takze o pytania, to tez oczywista oczywistos¢, historycz-
ne. To dlatego otwartos¢ na dyskurs, otwarto$¢ na wolne badania, otwartos¢
na poprawe, jak mawial Marceli Handelsmann, historyk znamienity: przyjdg
nastepni i poprawig. Pewne minimum musi by¢ jednak zabezpieczone: wol-
no$¢ badan, wolnos¢ interpretacji, wolno$¢ dyskursu, wolnos¢ stowa. A takze
otwartos$¢, wsparta rzetelno$cig naukowej powinnosci i obowiagzku, i sprawie-
dliwoscig oceny. Z prawem do potkniecia, bledu i prawem do jego naprawy.
Ten Katalog tego dowodzi. Autorzy, znéw publicystycznie, solidnie ,,ogarneli”
zagadnienie i wyzwanie. Sprostali mu.

Ale pojawily sie tez i rafy w tym dyskursie. O ile Muzeum rozstrzygneto
problem zasadniczy - obraz, ktéry przekazuje odbiorcy i ktéry formuluje po-
przez eksponaty i narracje, jest funkcja nauki. Jednak, znamy to, licho nie $pi.
Juz mozna w prasie i Internecie przeczyta¢ ,wypracowania” na temat Muzeum
i ekspozycji, tak odlegle od nauki, upolitycznione, takze administracyjnie
(wstyd), ztodliwe i niegodziwe, iz warto przestrzec moze na koniec: polityka
i politycznos¢, ideologia i ideologiczno$¢, nawet religia, to nie s3 wskazéwki
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i dobrzy doradcy postepowania badawczego. Takim doradcg nie jest tez poli-
tyk, a przede wszystkim tzw. polityka historyczna, ostatnio, bardzo hotubione
dziecko rzadzacej wigckszosci, zastaniajacej si¢ suwerenem (suweren to, suwe-
ren tamto). Juz bowiem w samym uszeregowaniu pojecia ,,polityka historycz-
na’, pojawia sie wyrazista asymetria — najpierw polityka, po niej dopiero histo-
ria. A to juz najczystsza polityzacja, czyli w istocie, manipulacja. Nic bowiem
nie jest wazniejsze od wolnosci badawczej, od prawdziwej nauki, ktéra, cytujac
prof. Tadeusza Kotarbinskiego powinna odgtupiac cztowieka.

Nie uzywamy przeciez fraz: polityka matematyczna, polityka chemiczna
czy polityka fizyczna, biologiczna itd. Ale ,polityka historyczna” i owszem.
Wiecej, tylko ona, ,,polityka historyczna” robi do§¢ oszalamiajacy, zatem ma-
nipulatorska, kariere. Falszywa kariere — polityk wie lepiej od badacza, to od-
wrocenie odwiecznego porzadku i doswiadczenia nauki, od starozytnych Gre-
kéw poczynajac, ktérzy nauke (filozofig) wymyslili i kultywowali, tworzac nam
solidne przedpole. Ale i ostrzegajac przed zawirowaniami.

Tzw. polityka historyczna w demokratycznym panistwie prawnym jest nie-
potrzebna. Nikomu, no moze poza politykami, tez nie wszystkimi, a raczej
tymi, ktorzy instrumentalizacje poprzez historie, przedkladajg nad rzetelny,
badawczy wynik postepowania. Rzetelna nauka nie boi si¢ krytyki, boi sie
krytykanctwa i politycznego nakazu, matostkowosci, cenzury. Rzetelna nauka
polityki nie potrzebuje. Do niczego. Nie potrzebuje jej tym samym i gdanskie
Muzeum II wojny $wiatowej. W tej zarysowanej, Katalogowo, postaci, spelnia
najwyzsze standardy nauki historycznej i muzealnictwa, spelnia sporo z ocze-
kiwan i nadziei. Politycy powinni zwiedza¢ Muzeum, dyskutowac o warstwie
merytorycznej, hierarchiach tam zaprezentowanych, wnioskach i spostrzeze-
niach, ale nie komenderowa¢ (nieudatnie zresztg) zaréwno Muzeum jako in-
stytucja, jak i badaczami historii i historyczng narracja.
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