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Abstract: This article constitutes a review of a monographic volume of University of £6dZ pub-
lication “Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica”, which is dedicated to the participation
of foreign volunteers and regular soldiers in the Spanish Civil War (1936-1939). In ten articles
nine authors present the fight on the both sides of the war - rightist and leftist — of the repre-
sentatives of following nationalities: French, Soviets, Poles, Americans, British, Swiss, Germans,
Portuguese, Italians, and Moroccans. The alien intervention (German — Condor Legion, Italian
— Corpo Truppe Volontarie, and Soviet — International Brigades) in that war is explained as
well as most important circumstances related to the participation of foreigners in that conflict,
among other, mechanisms of the intervention and methods to hide it, recruitment, motivations,
initiatives, numbers, social position, ideology, internal conflicts, oppression, etc. A review is
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ficzny. Przedstawia zagadnienie udziatu cudzoziemcéw w hiszpanskiej woj-
nie domowej z lat 1936-1939. Jak pisze w Stowie wstepnym Redaktor tomu
Dariusz Jeziorny, okazja do jego powstania stala si¢ osiemdziesigta rocznica
wybuchu iberyjskiego konfliktu.

W ramach dziesi¢ciu artykuldw zamieszczonych w numerze zaprezentowa-
no podstawowe informacje na temat ochotnikéw walczacych po obu stronach
oraz skierowanych do Hiszpanii wojskowych réznych narodowosci czy oby-
watelstwa. Przedstawiono inicjatywy, ktére zaowocowaly wyjazdem cudzo-
ziemcow do tego panstwa, ich liczebnos¢, pozycje spoteczng, motywacje, pro-
fil ideologiczno-polityczny, a takze sylwetki wybijajacych si¢ postaci, w tym
dowddcéw. Przeanalizowano rekrutacje i przerzuty na Pétwysep Iberyjski,
przebieg walk, poniesione straty, wewnetrzne konflikty oraz zwigzane z nimi
represje, ustosunkowanie sie poszczegolnych panstw do udzialu w wojnie wia-
snych obywateli oraz losy Zolnierzy po jej zakonczeniu. Duzo uwagi po$wie-
cono réwniez mechanizmom kierowania do Hiszpanii przez poszczegolne
rezimy regularnego wojska, skali ukrywania tego faktu, a takze calej gamie
decyzji partyjnych czy indywidualnych, ktdre ostatecznie zaowocowaly ,,inter-
nacjonalizacjg” iberyjskiej wojny'.

Zasadniczg czg$¢ zeszytu otwiera artykul francuskiego historyka Frédéric-
ka Dessberga zatytutowany Francuzi w hiszparskiej wojnie domowej: walka
przeciwko faszyzmowi i obrona ojczyzny (s. 13-30). Autor przedstawia pro-
mowang przez Paryz polityke nieinterwencji w iberyjskim konflikcie, a takze
udzial w nim francuskich ochotnikéw (ok. 9 tys. po stronie lewicowej i ok. 300
po stronie prawicowej). Ukazuje réwniez zfozone motywy walki w s3siednim
kraju, ktorymi kierowali si¢ pochodzacy znad Sekwany lewicowcy: z jednej
strony motywowane wymierzong w ,,faszyzm” ideologia, z drugiej zas prze-
konaniem, ze udzial w dzialaniach przeciwko hiszpanskiej rebelii wojskowe;j
stanowil tym samym obrong francuskiego modelu republiki i demokracji.

Kolejny, bardzo warto$ciowy artykul autorstwa Mariusza Wolosa Udzial
obywateli Zwigzku Sowieckiego w wojnie domowej w Hiszpanii w latach 1936-
1939 (s. 31-63) prezentuje niemal zupelnie nieznane poza Rosja, a kluczowe
dla zrozumienia hiszpanskiej wojny informacje na temat roli odegranej przez
Moskwe i uzyskanych przez nig wplywéw w lewicowej Republice. Pochodza
one z sowieckich zrédet archiwalnych i powstalych na ich bazie opracowan.
Czgs¢ tych aspektow byta dotad dostepna jedynie w formie czesto znieksztal-
conych relacji, obudowanych réznego rodzaju legendami albo propaganda.
Generalnie za$§ w wigkszo$ci nie funkcjonowaly one dotagd w migdzynarodo-
wym obiegu naukowym?®.

Polski sowietolog ukazuje mechanizmy, chronologi¢ i rozmach dobrze
przemyslanej, zakamuflowanej interwencji Zwigzku Sowieckiego w Hiszpa-
nii. Artykut przedstawia skale ukrywanego zaangazowania ok. 4 tys. obywateli
ZSRS, w tym ok. tysigca specjalistow cywilnych i kilkuset agentéw stuzb spe-

! F. Schwartz, 1999.
2 Warto podkreéli¢ w tym miejscu, Ze wcigz niedostepne sa archiwalia sowieckich stuzb
specjalnych dotyczace hiszpanskiego konfliktu.
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cjalnych. Jak sie okazuje, do Hiszpanii wystano elit¢ Armii Czerwonej, trak-
tujac ten kraj jako swoisty poligon doswiadczalny dla kadr i sprzetu. Wyko-
rzystano takze okazje do promocji komunizmu na $wiecie w ramach polityki
frontéw ludowych. Bardzo interesujace i oparte na solidnej podstawie zrodlo-
wej sa dywagacje nad niewyjasnionymi do konica przyczynami ograniczenia
pomocy i wycofania ochotnikéw z Hiszpanii. Autor porusza ponadto wiele
nieznanych dotad watkoéw, jak podjeta przez Stalina inicjatywe wyslania a wla-
$ciwie sprzedania pomocy lewicowej Hiszpanii, czy udzial w wojnie rosyjskich
bialogwardzistow po stronie rewolucyjnej Republiki. Cenne sg takze informa-
cje o sowieckich ocenach sprzetu uzywanego podczas wojny, szczegdlnie za$
samolotow, a takze — cze$ciowo dotad nieznane — dane biograficzne gléwnych
uczestnikow sowieckiej interwencji, szczegolnie tych stuzacych w wywiadzie.

Trzeci tekst, autorstwa Jacka Pietrzaka, Polscy uczestnicy hiszpatiskiej wojny
domowej (s. 65-86) traktuje o udziale w hiszpanskim konflikcie Polakéw i 0s6b
z Polska zwigzanych. Jest to kolejna solidna préba podsumowania wiedzy w tej
materii na podstawie dostepnych zroédet drukowanych i opracowan’. W na-
stepnym artykule Amerykanie w wojnie domowej w Hiszpanii (1936-1939)
(s. 87-106) Hanna Marczewska-Zagdanska przedstawia histori¢ udziatu oby-
wateli Standéw Zjednoczonych Ameryki w iberyjskim konflikcie (ok. 2,8 tys. po
stronie lewicy i kilkudziesieciu po stronie prawicy). Z kolei Dariusz Jeziorny
w tekscie Udzial ochotnikéw z Wielkiej Brytanii w hiszpatiskiej wojnie domo-
wej (s. 107-125) analizuje walke na Pétwyspie Iberyjskim oséb pochodzacych
z Wysp Brytyjskich (ok. 2,4-2,5 tys. po stronie lewicowej i ponad 30 po stro-
nie prawicowej). Piotr Bednarz w artykule Szwajcarscy ochotnicy w Brygadach
Migdzynarodowych w Hiszpanii (1936-1939) (s. 127-142) podejmuje watek
udzialu Szwajcaréw w wojnie (ok. 780 po stronie lewicowej Republiki wo-
bec ok. 40 po stronie narodowcéw). Analizuje m.in. zagadnienie stosunkowo
ostrego potraktowania ochotnikéw przez wladze po powrocie do Szwajcarii.

Z kolei Katarzyna Jedynakiewicz-Mréz w tekscie ,,Bojownicy wolnosci”
i ,poszukiwacze przygod” - Niemcy w hiszpatiskiej wojnie domowej (1936-
1939) (s. 143-163) w sposob klarowny przedstawia geneze niemieckiej pomo-
cy udzielonej hiszpanskiej prawicy oraz meandry zaangazowania si¢ Niemcow
po obydwu stronach iberyjskiego konfliktu, zaréwno w ramach Legionu Con-
dor, jak i Brygad Miedzynarodowych (ok. 19 tys. wobec 5-7 tys., ale w tym
ostatnim wypadku tacznie z niemieckojezycznymi Austriakami i Szwajcara-
mi). Wazne jest podkreslenie finansowej strony pomocy plynacej z Trzeciej
Rzeszy (Hiszpania narodowa musiata za nig zaplaci¢), a takze celu samego
w sobie, jakim bylo testowanie niemieckiego sprzetu oraz wojskowych, w tym
pilotow, w prawdziwej wojnie oraz ukrywanie interwencji, co pozwala na po-
réwnywanie tego wsparcia z sowieckim i wloskim.

Bartosz Kaczorowski w artykule Viriatos. Portugalscy zolnierze generata
Franco (s. 165-181) prezentuje — z rzadko spotykanym w polskiej historio-
grafii wykorzystaniem literatury przedmiotu w jezyku hiszpanskim i portu-

3 ]J.S. Ciechanowski, 2014, s. 560-588; idem, 2009, s. 93-132; B. Rozycki, 2013, s. 167-212.
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galskim - zagadnienie udziatu w hiszpanskiej wojnie ochotnikéw z Portugalii,
tzw. viriatos (ok. 8 tys. po stronie narodowej), wspominajac takze o ok. 500
Portugalczykach po stronie lewicowe;j.

Znany i ceniony, m.in. jako autor monumentalnej monografii hiszpanskiej
Blekitnej Dywizji, historyk hiszpanski Xavier Moreno Julid przedstawia tekst
zatytutowany Wtosi w wojnie domowej w Hiszpanii (1936-1939) (s. 183-199),
w ktérym analizuje kwesti¢ udziatu mieszkancéw Italii w konflikcie, zaréwno
po stronie narodowej (ok. 74 tys.), jak i w Brygadach Miedzynarodowych (ok.
3,4 tys.). W swym artykule Autor zawarl interesujace refleksje na temat ideolo-
gicznych sporéw w ramach historiografii hiszpanskie;.

Tom zamyka drugi artykul Bartosza Kaczorowskiego ,,Potksiezyc i rézan-
ce”. Marokaticzycy w szeregach Ejército Nacional (s. 201-222) na temat udziatu
w wojnie ok. 78 tys. muzulmanskich mieszkancéw hiszpanskiej czesci protek-
toratu Maroka, cho¢ niektérzy historycy moéwia nawet o 120-130 tys. Autor
wprowadza polskiego czytelnika w meandry szczegoélnych stosunkéw miedzy
hiszpanskimi wojskowymi zwanymi africanistas a marokanskimi Arabami
i Berberami, ktore idg w poprzek stereotypowym i powigzanym czg¢$ciowo
z czarng legenda wyobrazeniom o hiszpanskiej prawicy z tego okresu. Histo-
ryk opisuje sojusz przedstawicieli dwoch religii przeciwko laickiej i antyreligij-
nej Republice lewicowej. Autor tego interesujacego i opartego o solidng baze
monograficzng artykulu prezentuje réwniez kluczowe znaczenie poparcia
marokanskich oddzialéw dla szybkiego opanowania przez narodowcéw tery-
torium protektoratu oraz rozwiniecia ofensywy na kontynencie. Wspomina
takze udzial Marokanczykow (w liczbie ok. 800 zolnierzy) w wojnie po stronie
lewicowej Republiki.

Przeglad wybranych narodowosci na — ograniczonych z natury rzeczy fa-
mach czasopisma - jest trafny i reprezentatywny, co nie bylo zadaniem tatwym
zwazywszy, ze w iberyjskim konflikcie — gtéwnie dzieki szeroko zakrojonej
akcji Kominternu - wzieli udziat przedstawiciele ponad pieé¢dziesi¢ciu naro-
dow. Przy wyborze tematyki tomu stusznie kierowano si¢ na ogot liczebnoscia
danego kontyngentu. Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage, iz zagadnieniem
niezwykle interesujacym i obecnym w historiografii jest udzial w hiszpan-
skim konflikcie 0s6b narodowosci albo pochodzenia zydowskiego®. Watek ten,
aczkolwiek nie wystepuje w zeszycie osobno, zostal cz¢§ciowo przedstawiony
w poszczegolnych artykulach. Z kolei na pierwszy rzut oka pewne watpliwo-
$ci moze wzbudza¢ potraktowanie Marokanczykéw jako osobnej kategorii
cudzoziemcéw. Stuszna jest konstatacja Bartosza Kaczorowskiego, ze nie byli
oni Hiszpanami (s. 202), aczkolwiek warto podkresli¢, iz oddzialy wojskowe
protektoratu, jak réwniez znajdujace si¢ tam zasoby ludzkie na potrzeby stuzby
zasadniczej, mialy w tym czasie niewatpliwie charakter wewnatrzhiszpanski
i stad nie mozna ich traktowa¢ jako obcych, jak to z upodobaniem czesto czy-
ni sprzyjajaca rewolucji historiografia. Gdyby przywdédcy marokanscy poparli
hiszpanskich lewicowcow, afrykanskie oddzialy wzietyby w duzej czgsci udziat

* Zob. D. Diamant, 1979; R. Levin, 1987; A. Lustiger, 2001 oraz ttumaczenia tego opraco-
wania na inne jezyki.
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w wojnie domowej po stronie rewolucjonistow. Warto zwrdci¢ uwage na przy-
czyny niecheci duzej czgéci znajdujacych sie pod protektoratem muzutmanéw
wobec hiszpanskiej Republiki oraz znacznej popularnoéci na tym terytorium
zwigzanych z kampaniami w Maroku oficeréw. W tym wypadku wigc zapre-
zentowanie tego tematu w ramach tomu jest trafne, gdyz wzbogaca wiedze
polskiego czytelnika o zlozonosci iberyjskiego konfliktu oraz ukazuje szacu-
nek africanistas dla miejscowej kultury i religii, co przyniosto tak wymierne
dla prawicy korzysci w czasie konfliktu.

Generalnie recenzowane opracowanie nalezy uzna¢ za udang i nowatorska
na gruncie polskim probe podsumowania wiedzy na temat cudzoziemskiego
udziatu w hiszpanskiej wojnie®. Wiekszos$¢ artykutéw rekapituluje stan badan
w historiografii, szczegdlnie zachodniej (z wyjatkiem tekstéw poswieconych
udziatowi Sowietéw i Polakéw). Tylko w wybranych przypadkach bazuja one
na dokumentacji archiwalnej - facznie bezposrednio uwzgledniono w 4 ar-
tykufach 21 jednostek archiwalnych, pochodzacych z 5 archiwow w Wielkiej
Brytanii, Francji i Polsce. Zwraca uwage fakt, ze w zadnym tekscie nie wyko-
rzystano archiwaliow hiszpanskich.

O wiele wiecej uwagi poswiecono udziatowi cudzoziemcéw po stronie le-
wicowej. Jest to czg§ciowo uzasadnione stopniem jego rezonansu w szerszym
odbiorze publicznym, opracowania naukowego, a czesto i zainteresowan.
W tym, na og6l pobieznym, potraktowaniu ochotnikéw po stronie prawicowe;
ewidentnie daje si¢ jednak rowniez we znaki brak wykorzystania kluczowe-
go i stronigcego od ideologicznych ocen opracowania na ten temat, oparte-
go przede wszystkim na hiszpanskich archiwaliach, autorstwa José Luisa de
Mesy®.

W odniesieniu do poszczegdlnych artykutéw warto przedstawi¢ kilka uwag
i komentarzy. W Stowie wstepnym Redaktor tomu stusznie zwraca uwage na
daleko idacy stopien ideologizacji hiszpanskiej wojny, przejawiajacy si¢ w mi-
tach ,walki z faszyzmem’, ,,obrony demokracji i wolnosci’, czy walki ,,ludu
hiszpanskiego” z ,,obcymi najezdzZcami’, zamierzajacymi narzuci¢ porzadki
~faszystowskie” (s. 5).

Nowatorski artykut Mariusza Wolosa zapoznaje polskiego czytelnika z ele-
mentami kluczowymi dla analizy hiszpanskiej rozgrywki. Przede wszystkim
zwraca uwage zastosowany przez Stalina manewr umocnienia w Hiszpanii
w pierwszej fazie fasadowego rezimu demokratyczno-liberalnego, by dopie-
ro w odpowiednim momencie przeja¢ wladze i ustanowi¢ podporzadkowa-
na Moskwie totalitarng strukture. Podobna sowiecka taktyka zostala pdzniej
zrealizowana z powodzeniem w Europie Srodkowej i Wschodniej. Ten sam
manewr ZSRS probowal powtoérzy¢ po wojnie w Hiszpanii za pomocg m.in.
hiszpanskich komunistéw, czy takich postaci jak sowiecki agent Oskar Lange
(pseudonim ,,Friend”), oficjalnie ambasador RP w Waszyngtonie i staly dele-

* Zob. inng probe monograficznego ujecia wybranego aspektu hiszpanskiej wojny domo-
wej: A. Czubinski, 1989.
¢ J.L. de Mesa, 1998.
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gat w Radzie Bezpieczenstwa ONZ, ktdry brat udzial w podobnym projekcie
w odniesieniu do Polski’.

Cenne jest rowniez przedstawienie prawdziwej roli odegranej w Hiszpa-
nii przez sowieckiego pisarza Ili¢ Erenburga, ktéry stusznie pisat do Stalina
o iberyjskim konflikcie jako o ,walce dwoch stabych” (s. 43), co potwierdza
wiele innych zZrédel. Czesto przedstawia sie ja jako pierwsze starcie II wojny
$wiatowej, nie zwracajac uwagi na fakt, Ze pod wzgledem wojskowym bardziej
przypominala wojne¢ abisynska niz starcia na gtéwnych frontach konfliktu
swiatowego®. Interesujace sg takze zaprezentowane w artykule dane na temat
bezprecedensowego zawtaszczenia przez Sowiety znacznej czgsci zlota Banku
Hiszpanii (s. 52-53; por. s. 192). Naiwno$¢ lewicowych przywodcow hiszpan-
skich, podbudowana profesjonalng robotg agenturalng w Madrycie, byla w tej
materii zadziwiajgca’. Bardzo wazny jest rowniez przedstawiony przez Autora
watek powolnego wygaszania przez Stalina interwencji, m.in. w wyniku praw-
dopodobnego docenienia przez dyktatora realnej sity Trzeciej Rzeszy i Wloch
oraz faktu, ze nie byly one gotowe na ,,odpuszczenie” Hiszpanii. Kluczowa wy-
daje si¢ takze - podnoszona przez historyka - konstatacja stabosci zachod-
nich demokragji i sity dyktatur. W tym kontekscie stusznie zatytutowali swoja
ksigzke o stosunku Stalina do hiszpanskiej wojny redaktorzy tomu dokumen-
tow na ten temat pt. Spain Betrayed'. Jest to zagadnienie niewygodne dla
zaangazowanej historiografii, jawnie opowiadajacej si¢ po lewicowej stronie.
W naturalny sposéb kojarzy si¢ bowiem z nieodleglym w czasie zawarciem
paktu z nazistowskimi Niemcami o podziale stref wplywoéw i de facto sojuszu.

Kluczowa rola ZSRS w obronie lewicowej Republiki jest mato znana w Pol-
sce, nie mowiac juz o Zachodzie, m.in. z uwagi na bariere jezykowa. Niektdrzy
autorzy hiszpanscy doskonale zdaja sobie sprawe z tego, ze doglebne badania
w tej materii wskazywac beda na decydujaca role stalinistow, a tym samym
wylacznie czynnikéw obcych albo $cisle im podporzadkowanych w kontro-
li nad lewicowa Republika az do momentu jej porzucenia przez sowieckiego
dyktatora. Im wigkszy dostep do dokumentacji sowieckiej z tego okresu, tym
bardziej utrwalac sie bedzie prawdziwy obraz lat 1937-1938, gdy ZSRS w pelni
kontrolowal sytuacje po stronie republikanskiej. Z drugiej strony — w historio-
grafii oraz piSmiennictwie prawicowym, a takze w raportach dyplomatycznych
z epoki, dlugo utrzymywat sie mit o decydujacej roli komunistow w wywola-
niu w Hiszpanii rewolucji, co jest nieprawda, gdyz bylo to wydarzenie o pod-
tozu przede wszystkim czysto hiszpanskim, a wspomniany ruch poczatkowo
nie cieszyl si¢ masowym poparciem.

Artykul Jacka Pietrzaka pokazuje, jak palaca staje si¢ potrzeba opracowa-
nia zagadnienia udzialu w wojnie Polakéw i innych oséb zwigzanych z Polska
(nazwanych umiejetnie przez Autora ,,polskimi uczestnikami”), z uwzglednie-

7 Zob. J.E. Haynes, H. Klehr, 1999, s. 234-236; H. Romerstein, E. Breindel, 2000, s. 416-
417; Z. Galinska, 1995, s. 48—49.

8 ].S. Ciechanowski, 2014, s. 425, 564 oraz aneksy 5-11; R. Fajans, 1937, s. 71, 73.

° Zob. szerzej: P. Martin Acefa, 2001; F. Olaya Morales, 1997.

10 R. Radosh, M.R. Habeck, G. Sevostianov, 2001.
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niem licznych, ale i rozproszonych zZrédel. W sytuacji braku takiej monografii
debata na temat udziatu ,,dgbrowszczakéw” w hiszpanskim konflikcie odbywa
sie na ogot co kilka lat, zawsze na niskim poziomie merytorycznym. Czesto
uczestnicza w niej aktywnie i z duzym zaangazowaniem emocjonalnym osoby,
ktorych wiedza w tej materii nie wykracza poza pobiezng znajomo$¢ mitéw
funkcjonujacych jako gotowe do wierzenia i propagowania schematy, powsta-
te dawno temu i niemajace wiele wspolnego z rzeczywistoécig". Dzieje si¢
tak m.in. dlatego, ze polska historiografia nie wyszta w dziedzinie iberyjskiej
wojny (poza nielicznymi wyjatkami, opartymi na solidnych badaniach archi-
walnych), a szczegdlnie w odniesieniu do Brygad i polskiego w nich udziatu,
poza hagiograficzne peany z okresu dyktatury, publicystyczne dywagacje, czy
- w najlepszym wypadku - umiejetne naukowe podsumowania tego, co da sie
ustali¢ bez zmudnych i systematycznych badan.

W opracowaniu Hanny Marczewskiej-Zagdanskiej zwraca uwage rola
amerykanskich komunistéw i sympatykéw tego ruchu w tworzeniu i utrzy-
mywaniu pozytywnego mitu ,demokratycznej” Republiki, na co zreszta wielki
wplyw miala hiszpanska ,czarna legenda” i utrwalona, programowa niecheé¢
do katolicyzmu.

W odniesieniu do artykutéw Bartosza Kaczorowskiego warto nadmienic,
ze Autor stusznie konstatuje, iz walczacy po stronie narodowej Portugalczycy
nigdy nie dzialali w ramach jednego legionu viriatos (s. 169) oraz ze trzon
hiszpanskiej Legii Cudzoziemskiej stanowili Hiszpanie (s. 204). W polskiej
literaturze przedmiotu czesto mozna spotkac sie ze stwierdzeniami wrecz od-
miennym albo brakiem jasnego przekazu na ten temat'?.

W prezentowanym tomie swoje odzwierciedlenie znajduje réwniez daleko
idace zamieszanie terminologiczne zwigzane z hiszpanska wojna. Dotyczy to
m.in. niejednoznacznych definicji obywatelstwa i narodowosci, co spowodo-
wane jest zardwno réznymi systemami w tej dziedzinie, ale i manipulacjami
ze wzgledéw politycznych. Przyktadowo, gdy mowa jest o ok. 4,5 tys. ,,Pola-
kéw”, bioracych udzial w hiszpanskiej wojnie po stronie lewicowej (por. s. 190
zeszytu), chodzi gléwnie o obywateli Polski, Francji i ZSRS, reprezentujacych
narodowosci m.in.: polska, zydowska i ukrainiska. Do Polakéw zaliczano wiec,
przykladowo, licznych w Brygadach obywateli francuskich urodzonych we
Francji, aczkolwiek polskiego pochodzenia. Wedlug modelu francuskiego,
ale i — za nim - réwniez hiszpanskiego, w ktérym obywatelstwo jest tozsa-
me z narodowoscia, byli oni Francuzami. Wida¢ w tym miejscu ewidentnie
dziatanie ZSRS, majace na celu sztuczne kreowanie polskich komunistow przy
okazji wojny domowej. Tak byto w przypadku wspomnianych Francuzéw pol-
skiego pochodzenia, jak i Karola Swierczewskiego, obywatela sowieckiego,
ktory zreszta nie ukrywal przed polskimi brygadzistami dalekosi¢znych pla-
néw. W pierwsza rocznice powstania batalionu im. Jarostawa Dabrowskiego

"I Warto zwrdci¢ uwage na glos w debacie o ,,dgbrowszczakach” znawcy historii Hiszpanii,
prof. Jana Kieniewicza: idem, 2017, s. 140-142.
12 Zob. s. 169 recenzowanej pracy oraz E. Szyr, 1976, s. 98.
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sowiecki general pisal do nich w liscie: ,Wasza brygada jest pierwsza, a wigc
kadrowa jednostka przysztej armii zbrojnej Polski Ludowe;j™"?.

W recenzowanym opracowaniu ukazano skale udzialu cudzoziemcow
w hiszpanskim konflikcie, w tym interwencji sit obcych. Nie mozna jednak
czyni¢ w tej materii prostych poréwnan ze wzgledu na: rézng jakos¢ tych sit
w stosunku do ilosci (np. wloskich i niemieckich, z wylaczeniem pilotéw z Ita-
lii), koniecznos¢ zaliczenia wojsk marokanskich do oddziatéw wewnetrznych
z wyjatkiem niewielkiego kontyngentu ochotnikéw z Maroka francuskiego
oraz Arabow i Berberéw z tego protektoratu, walczacych po stronie lewico-
wej. Warto o tym pamieta¢ przy zestawieniu podanym na s. 8, konstatuja-
cym udzial w wojnie ok. 181 tys. cudzoziemcéw po stronie narodowej i ok.
43 tys. po stronie lewicowej. Co do tej ostatniej grupy - gtéwna przyczyna
tak licznego udzialu byta decyzja Stalina, a oficjalnie Kominternu, o wysta-
niu do Hiszpanii zastepow ,antyfaszystow”, pod ktérym to pojeciem ukry-
wano czgsto prawdziwe, totalitarne i zbrodnicze intencje Sowietéw oraz in-
nych wyznawcéw ideologii komunistycznej. Bez tego przemyslanego kroku
ze strony moskiewskiego dyktatora liczba ochotnikéw po stronie lewicowej
Republiki bylaby niewielka, a powstancy zapewne opanowaliby sytuacje do
jesieni 1936 r., gdyz interwencja sowiecka w obronie Madrytu - zaréwno ta
potoficjalna, jak i ukrywana — miata charakter kluczowy. Motywacje zwigzane
z zacigganiem si¢ do Brygad Miedzynarodowych byly rézne, aczkolwiek nie
ulega watpliwosci, ze stanowily one armig Stalina w Hiszpanii, w ktorej wszelki
opor albo odejscie od wyznaczonej, jedynie stusznej linii karano z brutalna
bezwzglednoscia. Jednostki te walczyly o stalinowska Hiszpanie i to z sukce-
sem, gdyz w duzej mierze kontrolowana przez rezim jej cz¢s¢ stala si¢ juz taka
w 1937 r,, i to pomimo ogromnych strat i masowych dezercji wsrdéd — na ogot
stabo wyszkolonych - Zolnierzy tych oddziatow.

Skladajace sie na tom Cudzoziemcy w wojnie domowej w Hiszpanii (1936
1939) artykuty ukazujg dos¢ duza réznorodnos¢ w okreslaniu stron konfliktu.
Rozbieznosci istnieja nie tylko w odniesieniu do sympatyzujacych z jedna czy
druga strong obozoéw, ale takze w ramach réznych tradycji narodowych. Przy-
ktadem jest terminologia amerykanska, w ktorej hiszpanskich lewicowcow
bardzo czesto okresla si¢ jako ,,lojalistow” (s. 89 i n., 149 i n.) a prawicowcow
jako ,nacjonalistow” (np. s. 144 i n., 213) w znaczeniu negatywnym. Ten ostat-
ni przypadek jest rozpowszechniony takze w innych historiografiach.

Wydaje sig, ze najbardziej neutralne w jezyku polskim sg okreslenia wlasne
- »,narodowcy” (nacionales) i ,,republikanie” (republicanos), ktére, cho¢ réw-
niez s3 niesciste, nie zawierajg elementéw ocennych. Nie wszystkich bowiem
narodowcow hiszpanskich mozna nazwa¢ ,nacjonalistami”, a zdecydowana
wigkszo$¢ wspottworzacych rewolucje lewicowcow w ogole nie zastanawiala
sie glebiej nad lojalnoscia wobec rzadu republikanskiego, posiadajacego do
czasu opanowania go przez komunistow wiladze iluzoryczna. Niepozbawione
racji jest takze okreslanie obydwu stron jako ,,prawicowcow” i ,,lewicowcow”,

B ,Dabrowszczak”, nr 50, 24 X 1937, s. 3; F. Ksiezarczyk, 1963, s. 81.
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cho¢ trzeba zaznaczy¢, ze o ile fatwo zdefiniowa¢ w ten sposob walczace ze
soba ,,dwie Hiszpanie”, o tyle do wyjatkéw w tym wzgledzie nalezeli narodow-
cy baskijscy oraz w duzej czesci kataloniscy.

Zupelnie nie do przyjecia jest za$ okreslanie strony prawicowej mianem
~faszystow” przy uzyciu stalinowskiej definicji, Ze kazdy przeciwnik komuni-
zmu zastuguje na to miano. W swoim artykule Frédérick Dessberg prezentuje
popularne na lewicy w czasie wojny domowej nieprawdziwe sformulowanie
propagandowe o sowieckiej proweniencji: ,hiszpanska rebelia (w skrocie zwa-
na faszyzmem)” (s. 14). Echa tej terminologii pojawiaja si¢ do dzi§ w publi-
cystyce, czasami za$ takze w zaangazowanych propagandowo opracowaniach
historycznych. Przez lata ,faszystami” nazywano wiec m.in. hiszpanskich
konserwatystow czy wojskowych, czgsto wrecz przeciwnych quasi-faszystow-
skiej Falandze jako ruchowi o mocnej podbudowie lewicowej w dziedzinie
spotecznej. W te definicje wpisywaly sie takze rézne struktury, w tym rzady
pulkownikéw w Polsce czy Armia Krajowa, a niekiedy nawet zachodnie pan-
stwa demokratyczne. W czasie za$ iberyjskiej wojny mianem tym obdarzano
anarchistéw, POUM-owcéw i socjalistow, niezgadzajacych sie na sterowane
z Moskwy rzady. Stosowanie tej stalinowskiej definicji w jezyku naukowym
jest niewlasciwe. Niepoprawne jest takze nazywanie sojusznikéw Hiszpanii
narodowej — Trzeciej Rzeszy i Wloch, panstwami ,,faszystowskimi”, gdyz ko-
jarzy sie ono z sowiecka propagandg ,walki z faszyzmem” z okresu II wojny
swiatowej. Wlasciwe byloby za$ odréznianie niemieckiego narodowego socja-
lizmu (hitleryzmu) od wloskiego faszyzmu chocby dlatego, ze ten pierwszy
nigdy nie definiowal siebie jako ,faszyzm”, a nazistowski model panstwa roz-
nit si¢ w wielu aspektach od tego stworzonego przez Benito Mussoliniego. Jak
stusznie zauwazyl Mariusz Wolos, o pierwszym starciu z ,,blokiem faszystow-
skim” pisze historiografia sowiecka i postsowiecka, gdzie ,,stare miesza sig (...)
znowym’ (s. 32), a nie jest to przeciez dobry wzoér do nasladowania.

Podobnie absurdalne, jak nazywanie hiszpanskiej prawicy ,faszystowska’,
byloby okreslenie lewicowcéw z tego okresu mianem ,,.komunistow’, co — jak
wspomniano - zdarzalo si¢ w publicystyce, a nawet w opracowaniach nauko-
wych'. W Hiszpanii ruch faszystowski, cho¢ o bardzo specyficznym, lokalnym
charakterze, oraz komunistyczny, $cisle podporzadkowany Moskwie, byly bar-
dzo malo popularne. W wyborach z 1933 i 1936 r. uzyskaly na 473 miejsca
w Kortezach odpowiednio 1 i 16 mandatéw (komunisci) oraz 1 i 0 mandatéw
(Falanga), przy czym nalezy zaznaczy¢, ze te drugie wybory zostaly czescio-
wo sfalszowane. Na prawicy przewazali konserwatysci'®, m.in. monarchisci,
dziatacze katoliccy, karlisci, agrarysci itd., dzielacy si¢ na osoby opowiadajace
sie za demokracja i takie, ktére zadaly zaprowadzenia dyktatury, w ktérej upa-
trywano jedynej sity bedacej w stanie zatrzymac skrajne zywioty. Z kolei na
hiszpanskiej lewicy przewazali radykalni socjalisci i anarchisci, zdecydowanie
antydemokratycznie nastawieni, dazacy do rozwigzan sifowych oraz wyka-
zujacy zupelny brak poszanowania dla regul gry parlamentarne;j. Jest to fakt

' Hiszpanska prawica okreslata ich zbiorczym okresleniem ,,los rojos” (czerwoni).
15 Jako jedyny tego terminu w recenzowanym tomie uzyl Xavier Moreno Julia (s. 188).
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matlo znany, bardzo cz¢sto zas dominuje wyobrazenie, ze w Hiszpanii istniala
w tym czasie w miar¢ normalna demokracja. Dopiero w okresie wojny do-
mowej falangisci i komunisci poszerzyli znaczaco swoj zasieg oddzialywania,
cho¢ nigdy przeciez w wyniku proceséw demokratycznych. Osiagneli wzrost
wplywéw dzieki swemu radykalizmowi, co w warunkach wojennych miato
istotne znaczenie, a takze przede wszystkim dzieki wsparciu — niemieckiemu
i wloskiemu z jednej, a sowieckiemu z drugiej strony.

W recenzowanym tomie nie uniknigto bledéw i niedopowiedzen, ktére
nie umniejszajg jednak wartosci calej pracy. Najwazniejsza uwaga jest stwier-
dzenie, ze okreslanie hiszpanskiego gabinetu jako ,legalnego rzadu Frontu
Ludowego” (s. 13, 15, 23) albo ,,legalnie wybranego” rzadu w Madrycie (s. 6,
79, 104) jest nieprawidlowe. W niektdérych przypadkach jest to powiedziane
wprost, w innych przy uzyciu tego rodzaju okreélenia brakuje odpowiednie-
go komentarza. O wiele bardziej trafne jest méwienie o ,,kruchej hiszpanskiej
demokracji” (s. 31). Lewicowy rzad Frontu Ludowego na czele z Manuelem
Azafig powstal w lutym 1936 r., w wyniku czesciowo sfalszowanych wyboréw.
Hiszpania bardzo dlugo czekata na ich naukowg analize, a ostatnie ustalenia
w tej materii historiografii tego kraju wybitny amerykanski badacz Stanley
G. Payne nazwal: ,konicem ostatniego z wielkich mitéw politycznych wieku
XX, Rzadowi Azanii i kolejnemu, ktdre nie zostaty wybrane w sposdb zgod-
ny z prawem, ani nie realizowaly polityki zdecydowanej obrony istniejacego
porzadku, grozilo zreszta obalenie w wyniku wybuchu rewolucji autorstwa sit
antydemokratycznych, ktére niecale pdttora roku wezesniej o maly wlos nie
zakonczytyby na tym etapie historii hiszpanskiego parlamentaryzmu w ra-
mach tzw. powstania w Asturii, ktére w rzeczywistosci bylo zaplanowanym
zamachem stanu. Pisze o tym Mariusz Wolos, wymieniajac probe obalenia
Republiki na drodze rebelii przez sily lewicowe w pazdzierniku 1934 r., po
ktorej wladze sowieckie udzielaly finansowego wsparcia rzekomo istniejacym
»oflarom terroru faszystowskiego w Hiszpanii” (s. 37), co oznacza — ni mniej
ni wiecej tylko to, ze rzad centroprawicowy Republiki (bez udzialu Falangi)
uwazano za ,faszystowski’.

Jeszcze przed wybuchem konfliktu zadna z dominujacych skrajnych partii
lewicowych nie przewidywata zachowania ,,burzuazyjnej” demokracji. Nie od-
rzucaly jej jedynie partie mieszczanskie, o silnych wptywach postjakobinskich
i masonskich, Lewica Republikanska (Izquierda Republicana) Azaiii oraz Unia
Republikanska (Unién Republicana), nie liczac innych, pomniejszych. Juz po
wybuchu rewolucji i wojny domowej rzad Santiago Casaresa Quirogi oraz ko-
lejne, ktére utworzono, nie odgrywaty wigkszej roli w odréznieniu od skrajnie
lewicowych ugrupowan - socjalistow, anarchistéw i komunistéw, toczacych
walke rewolucyjng na froncie i poza nim. Z czasem - dzieki ,,hybrydowym’,
jakby$my dzisiaj powiedzieli, dzialaniom Moskwy i jej agentéw - stalinidci,
takze ci ukryci w szeregach Hiszpanskiej Socjalistycznej Partii Robotniczej
(Partido Socialista Obrero Espaifiol, PSOE), przejeli latem 1937 r. kontrole nad

16 Zob. szerzej: M. Alvarez Tardio, R. Villa Garcia, 2017 oraz recenzja: J.S. Ciechanowski,
2017, s. 369-379.
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calg lewicowa Hiszpanig. Wszystko to za$ bylo polaczone z marginalizacja
i brutalnym zwalczaniem chcacych zachowac niezaleznos$¢ socjalistéw, anar-
chistow i innych mniejszych ugrupowan skrajnej lewicy. Rzad odzyskat decy-
dujacy wplyw na sytuacja w panstwie, ale byt catkowicie zdominowany przez
aktywistow $cisle podporzadkowanych Kremlowi.

W prezentowanym tomie zabrakto podkreslenia, ze do lata 1937 r. na ob-
szarze kontrolowanym przez sily lewicowe realizowano przede wszystkim
totalitarng, oddolng rewolucje. Kazda z partii, a wlasciwie poszczegélne ich
milicje, do pewnego momentu prowadzily ja na wlasng reke. Socjaliéci i ko-
muniéci osobno dazyli do zapewnienia sobie przewagi i mozliwosci realiza-
cji rewolucji wedlug wlasnego planu, co miato owocowa¢ zaprowadzeniem
»dyktatury proletariatu”. Z kolei ugrupowania te w dziele obalenia kapitalizmu
wspolpracowaly z anarchistami, ktérych celem byto jednak calkowite zniesie-
nie panstwa. Sami zresztg cytowani w tomie brygadzisci twierdzili, ze istota
ich pobytu w Hiszpanii byla rewolucja, co widoczne jest nawet w tytutach ich
wspomnien (s. 137, 139).

We wrzedniu 1938 r. prokomunistyczny premier Juan Negrin z PSOE,
o niejasnych acz ewidentnych powigzaniach z Sowietami', oglosil decyzje
o wycofaniu z kraju wszystkich ochotnikéw z Brygad Miedzynarodowych.
W prezentowanym tomie dowiadujemy si¢, Zze mial nadziej¢ sktoni¢ w ten
sposob druga strone do analogicznych decyzji (s. 100, 190). By¢ moze tak bylo,
cho¢ oznaczaloby to daleko idaca naiwno$¢ premiera. Przede wszystkim jed-
nak byl to gest, ktory musiat by¢ uzgodniony z Moskwa. Gdyby bylo inaczej,
Hiszpan szybko pozegnalby si¢ z teka premiera, gdyz Sowieci nie z wlasnej
woli i w wyniku samodzielnych decyzji miejscowych lewicowcéw na pewno
nie wycofaliby si¢ z Hiszpanii wraz ze swymi aktywami. Zreszta w tym czasie
sytuacja wojsk republikanskich na froncie byla rozpaczliwa.

Nalezy takze skonstatowaé brak w jezyku polskim solidnego i opartego
na oryginalnych badaniach ogélnego opracowania na temat wojny domowej,
ktore zastgpiloby odwotywanie si¢ do takich pozycji, jak malo wartosciowa
zrodlowo oraz zawierajaca dos¢ liczne bledy i przeinaczenia praca Antonyego
Beevora'® (np. s. 67). Powazne watpliwo$ci budzi takze korzystanie w tekstach
naukowych z Wikipedii (s. 118, 122).

Odnoszac si¢ do poszczegdlnych artykuléw mozna przedstawi¢ nastepu-
jace uwagi. Z perspektywy zajmowania si¢ przez autora recenzji od wielu lat,
cho¢ z przerwami, badaniem zagadnien zwigzanych z hiszpanska wojna, trud-
no si¢ zgodzi¢ z teza Redaktora tomu, ze w odniesieniu do tego konfliktu na-
ukowcy nie spieraja si¢ juz o fakty, ,,gdyz te zostaly juz w znakomitej wigkszo-
$ci drobiazgowo ustalone” (s. 6). Gdyby tak rzeczywiscie bylo, mity na temat
iberyjskiej wojny nie mialyby si¢ tak dobrze, a ich karykaturalne i ktamliwe
wersje nie bylyby tak obecne w szerszym przekazie. Gléwne zaktamanie do-
tyczy prezentacji stron konfliktu, ich ideologicznego oblicza oraz programu

7 Zob. ].S. Ciechanowski, 2014, s. 110, 111, 120-122, 133, 134, 136, 137, 388, 517, 518;
F. Olaya Morales, 1997.
18- A Beevor, 2009.
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dziatania. To z kolei ma wplyw na réznego rodzaju propagandowe falszerstwa
w mniej znaczacych aspektach.

Bledne jest przypisywanie gen. dyw. Francisco Franco Bahamonde autor-
stwa rebelii czy puczu (s. 13, 15, 131). Byl on tylko jednym z generalow, ktorzy
staneli na czele powstania. Zresztg dos¢ pozno przytaczyt si¢ do konspiracji
i wcale nie byl przewidywany na wodza rebelii, o czym piszemy nizej.

W artykule Frédéricka Dessberga w streszczeniu podaje sie, ze ,,francuscy
ochotnicy stanowili najwiekszy kontyngent posréd obcokrajowcéw wojuja-
cych podczas hiszpanskiej wojny domowe;j’, a w tekécie gtéwnym, ze ,,posrod
cudzoziemcéw zaangazowanych w wojne domowa w Hiszpanii od lata 1936
do konca 1938 r. Francuzi byli najliczniejsi” (s. 13), podczas gdy we wstepie
dowiadujemy si¢ o tym, ze Wtosi byli ,,najliczniejsza grupa obcokrajowcéw
walczacych w obu obozach” (s. 8). Jest to mylace, skoro wloscy zolnierze
uczestniczacy w wojnie po stronie prawicowej oficjalnie byli réwniez ochotni-
kami. Francuskiemu historykowi chodzilo zapewne wylacznie o strong lewi-
cowa. Trudno sie takze zgodzi¢ ze stwierdzeniem Autora, ze André Marty byt
odpowiedzialny za ,kilka egzekucji” (s. 27). Za jego rzadéw w bazie Brygad
w Albacete byl to o wiele bardziej masowy proceder", a fakt, iz byl on umniej-
szany przez lata przez autoréw lewicowych, nie ulega watpliwosci. Francuski
historyk pomija takze decydujaca role Londynu w narzuceniu polityki niein-
terwencji (s. 15).

W odniesieniu do artykutu Jacka Pietrzaka nalezy skonstatowac¢, ze tylko
bardzo ogélnie wspomina on (s. 73) o ciemnych stronach Brygad w kontek-
$cie polskim, ktdry to temat wystepuje w literaturze przedmiotu®. Kolejnym
zagadnieniem, ktdre nalezy poruszy¢, jest udzial kilkudziesigciu ochotnikow
polskich po stronie narodowej. Mozna zgodzi¢ si¢ z Autorem, ze ,,zagadnienie
walki Polakéw w szeregach wojsk gen. Franco (...) ma jak na razie skrom-
ng literature” i Ze jest to temat trudny badawczo (s. 66). Trudno jednak przy-
znad, ze to historia ,wciaz stosunkowo stabo rozpoznana” (s. 80). Wynika to
z faktu, ze powstaly kilkanascie lat temu nasz artykul na ten temat*, oparty
byt przede wszystkim o wskazéwki zaprezentowane przez wspomnianego juz
badacza hiszpanskiego, José Luisa de Mesg, ktory na podstawie dtugoletnich
poszukiwan w archiwach hiszpanskich, gtéwnie wojskowych, monograficznie
opracowal zagadnienie obecnosci cudzoziemcéw po stronie wojsk narodo-
wych. Od tego momentu nie powstata na ten temat lepsza praca. Na podstawie
badan De Mesy, dokonano szeroko zakrojonej kwerendy archiwalnej, szcze-
gblnie w archiwach hiszpanskich, ktéra pozwolila na skonstatowanie pigtna-
stu bezspornych przypadkow Polakéw i obywateli polskich, do tego dochodza
cztery osoby pochodzenia polskiego. Na pewno mozna poszerzy¢ te ustalenia
o roznego rodzaju detale biograficzne, czy tez wykluczy¢ udzial w wojnie oséb,
ktére same na to wskazywaly, a nie odnaleziono do tej pory Zadnego potwier-

1 S. Stein, 2015, passim.

% Przykladowo: ibidem, passim; J.S. Ciechanowski, 2014, s. 446, 565, 694-698; idem, 2009,
s. 113.

2L 1.S. Ciechanowski, 2004, s. 117-151.
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dzenia w dokumentacji, jak np. w przypadku Tadeusza Ungera czy Tadeusza
Strychskiego. By¢ moze wskazana liczba moglaby wzrosna¢ o kilka osob, ale
nie wigcej. A juz na pewno nie zmienitoby si¢ zestawienie Sztabu Generalnego
Kwatery Gléwnej Generalissimusa wojsk narodowych, w ktérej uwzgledniano
konkretng liczbg 0s6b uznawanych za Polakéw?. Ponadto warto zwroci¢ uwa-
ge, ze w ramach powstawania tego artykulu udatlo si¢ — na podstawie materia-
téw przechowywanych w Moskwie i w Madrycie - wykluczy¢ udziat w wal-
ce po stronie hiszpanskiej promowanego w sposob groteskowy przez Referat
Wschdéd polskiej ,,dwojki” Tadeusza Bujakowskiego. Zapobieglo to wykorzy-
staniu w co najmniej jednej kolejnej publikacji naukowej autorstwa polskiego
badacza enuncjacji prasowych tego niefortunnego agenta o jego rzekomych
wyczynach nad Madrytem, gdzie mial z ,,bolem serca” z bliskiej odleglosci
bombardowa¢ kobiety i dzieci. Moglo to prowadzi¢ do ogdlnych komenta-
rzy na temat zbrodniczego udziatu Polakéw w wojnie po stronie gen. Franco.
Wszystko to nie oznacza, oczywiscie, ze nie powinny by¢ prowadzone dalsze
badania w tym temacie w celu wyjasnienia wszystkich watpliwosci.

Okreslenie stosunku wtadz RP na uchodzstwie w czasie IT wojny $wiatowej
wobec polskich brygadzistow trudno nazwaé ,mocno sceptycznym” (s. 75).
»Dabrowszczacy” zostali przyjeci do WP we Francji. W 1943 r. cze$¢ z nich
jako obywateli polskich ewakuowano z Hiszpanii do Wielkiej Brytanii, a ze
strony socjalistow i ludowcéw w rzadzie cieszyli si¢ opieka. Ponadto, na miej-
scu Autora nie przywigzywalbym wagi, ani tez nie cytowatbym argumentéw
przedstawianych w emocjonalnej polskiej debacie na ten temat, gdyz sa one
czesto wynikiem wykoslawionych poje¢ o wojnie, z réznymi interesami i po-
litycznymi motywami w tle, i jako takie nie powinny pojawia¢ si¢ w tekstach
naukowych.

Odnosnie artykutu Hanny Marczewskiej-Zagdanskiej, ,,czerwona pani-
ke (red scare)” (s. 96) albo ,,«czerwong» panike” (s. 103) nalezaloby umiesci¢
w calosci w cudzystowie. By¢ moze winno si¢ to okreslenie tlumaczy¢ jako
»antyczerwona panike’, zawsze jednak z uzyciem cudzystowu. Z kolei sfor-
mulowanie o ,histerycznym poszukiwaniu i wylapywaniu komunistycznych
wrogdéw ustroju” (s. 96) w USA po wojnie jest za ostre. Waszyngton mial pra-
wo ogranicza¢ wplywy piatej kolumny wrogéw panstwa i ustroju, o ktérych
liczebnosci i skali dzialania §wiadczyla wspomniana udana operacja ,,Veno-
na’?. Komentarza wymagaja takze cytowane przez Autorke stowa Miltona
Wolffa, Amerykanina iydowskiego pochodzenia, ostatniego dowodcy bata-
lionu ,,Abraham Lincoln’, iz udatl si¢ na Pétwysep Ibery]skl w celu podjqaa
walki, gdyz byt Zydem. W zwigzku z tym wspominal, ze: ,wiedzac, ze Zydzi

22 Archivo General Militar de Madrid, Madryt, Hiszpania, Archivo de la Guerra de Libe-
racion, Cuartel General del Generalisimo, armario 2, legajo 168, carpetas 30-31, mikrofilmy;
ibidem, armario 1, legajo 12, carpeta 18, mikrofilm.

» ,Venona” to kryptonim rozpoczetej w 1943 r. operacji przechwytywania i odszyfrowy-
wania depesz pomiedzy Moskwa a sowieckimi agentami w Stanach Zjednoczonych Ameryki,
gltéwnie w latach 40., w wyniku ktorej okreslono tozsamos¢ 115 Amerykandw, w rzeczywisto$ci
sowieckich szpiegow, a takze agentéw innych narodowosci. Zob. przypis 7 oraz Venona. Soviet
Espionage and the American Response 1939-1957, Washington 1996.
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beda pierwszymi ofiarami zwyci¢zajacego faszyzmu, podazylem do Hiszpa-
nii, by temu przeciwdziata¢” (s. 98). Nie mdgl przypuszczaé, ze rezim Fran-
co nie przystapi w ogéle do II wojny $wiatowej oraz ze w trakcie jej trwania
nie wyda Niemcom francuskich, niemieckich, czy polskich Zydéw, ani naj-
prawdopodobniej jakichkolwiek innych przeciwnikéw niemieckiego nazizmu
(por.s. 161)*.

W artykule Dariusza Jeziornego o brytyjskich ochotnikach wspomnia-
no posta¢ Petera Kempa. Warto uzupelni¢, ze byt on czlonkiem znanej misji
w Polsce o kryptonimie ,,Freston”®. Z kolei w tekscie Piotra Bednarza przy-
toczono obawe Szwajcaréw, ze w wyniku wojny w nieodleglej Hiszpanii poja-
wi sie u nich ,wigksza liczba uciekinieréw o przekonaniach socjalistycznych”
(s. 128). Nalezy skonstatowac, ze taka grozba nie istniala, gdyz w Hiszpanii
socjalistow w rozumieniu szwajcarskim wlasciwie nie byto. Istniejaca do dzi$
PSOE, obecnie partia demokratyczna, byta w tym czasie ugrupowaniem anty-
demokratycznym, antyreformistycznym (poza zmarginalizowanym i nielicz-
nym prawym skrzydlem pod wodza Julidna Besteiro), dltugo entuzjastycznie
nastawionym do Zwigzku Sowieckiego. Opowiadala si¢ za taka sama dyktatura
proletariatu jak komunisci, tylko ze sprawowang przez siebie, bez niezrozumia-
tej i niechcianej kurateli Moskwy. Do 1937 r. socjalisci z PSOE byli najpotezniej-
szym radykalnym ruchem lewicowym w Hiszpanii, wyprzedzajac anarchistow.

Autor dopuszcza mozliwo$¢, ze walka przeciwko powstaniu wojskowych
byta ,,obrong demokracji” (s. 130, 135), ktére to zjawisko w 1936 r. w Hiszpanii
w ogole nie wystepowalo, chyba ze w ,,sowieckim” znaczeniu. Zdarza si¢ nawet
bledne nazywanie strony prawicowej ,faszystami” (s. 136), o czym juz pisali-
$my. Nie mozna si¢ takze zgodzi¢ ze stwierdzeniem zawartym w tym artykule,
ze w lipcu 1936 r. Barcelona stala si¢ ,,mekka bojownikéw o demokracje i so-
cjalizm” (s. 134), chyba ze Autor wyraza si¢ w tym wypadku z ukrytym sarka-
zmem. Nalezaloby te pojecia wzig¢ w cudzystow, gdyz stolica Katalonii byla
naonczas mekka zwolennikéw zaprowadzenia dyktatury proletariatu (w trzech
przeciwstawnych wersjach - socjalistycznej, POUM-owskiej i komunistycz-
nej) albo w ogéle obalenia panstwa i kapitalizmu wedle mysli anarchistyczne;j.
Takze w stolicy Katalonii zostal rozpetany skrajnie lewicowy terror, polegajacy
m.in. na masowych mordach przeciwnikéw politycznych, paleniu kosciotow
oraz istnieniu partyjnych wiezien (tzw. checas), miejsc, w ktérych stosowano
tortury i arbitralnie mordowano ,wrogéw ludu™. W wojennym za$ chaosie
gospodarka przeszia przez eksperymenty nacjonalizacyjne i kolektywizacyjne,
co doprowadzito jg szybko do ruiny. Z kolei stwierdzenie Autora, ze w mo-
mencie wybuchu rebelii za Republika stali komunisci (s. 131) wymaga uzu-

2 Z kolei pod koniec wojny i po jej zakonczeniu hiszpanski rezim udzielil pomocy wielu
nazistom, w tym niemieckim.

» ].S. Ciechanowski, 2014, s. 311; J. Durka, 2007, s. 106; J. Garlinski, 1998, s. 207; H. My-
$linski, 2002, s. 351 53; S. Dorril, 2001, s. 253; K. Johnson, 1998, s. 125-126; J. Zamojski, 1965,
s.215-216; P. Kemp, 1958, passim.

% ,,Checas” (nazwa od bolszewickiej ,,Czeki”) istnialy réwniez m.in. w Madrycie. Osobnym
zagadnieniem jest terror po stronie prawicowe;j.
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pelnienia, Ze nie byli oni sila decydujaca, stajac si¢ nig dopiero w 1937 r. Piotr
Bednarz pisze takze o tym, Ze szwajcarscy brygadzi$ci meldowali sie zwykle
w twierdzy Sant Ferran, a nastepnie trafiali do Figueres (s. 137). Warto uscisli¢,
ze w tym czasie twierdza ta nazywala si¢ — w jezyku hiszpanskim - Castillo de
San Fernando (obecnie Castell de Sant Ferran), miasto oficjalnie — Figueras,
a sama forteca znajduje si¢ wlasnie w tej przygranicznej hiszpanskiej i katalon-
skiej miejscowosci.

W artykule Katarzyny Jedynakiewicz-Mroz nieczytelny jest zapis dotyczacy
sowieckich samolotéw ,,I-15 Curtiss i I-16 Ratas” (s. 149). Chodzi o popular-
ne nazwy tych maszyn, ktére winny by¢ podane wylacznie w liczbie pojedyn-
czej i w cudzystowie: I-15 ,,Chato” (Maly) albo ,,Curtiss” (od nazwy fabryki sa-
molotow) i I-16 ,Rata” (Szczur) albo ,Mosca” (Mucha) - por. s. 191. Ponadto
nie jest prawda, ze wybuch puczu wojskowych w lipcu 1936 r. byt ,wymierzony
w zwolennikéw hiszpanskiej republiki” (s. 155), gdyz po stronie prawicowej
bylo o wiele wiecej 0s6b opowiadajacych sie za jej zachowaniem, niz na lewicy.
Wojskowi powstali w celu zatrzymania dalszej bolszewizacji Hiszpanii w jej lo-
kalnym wymiarze i w celu niedopuszczenia do wybuchu rewolucji, ktéra jed-
nak — poprzez zamach stanu - sami zdetonowali. Podobnie gdy mowa o ,,nie-
mieckich zwolennikach rzadu w Madrycie” (s. 160), chodzi przede wszystkim
0 osoby entuzjastycznie nastawione do hiszpanskiej rewolucji lewicowe;j.

W odniesieniu do artykuléw Bartosza Kaczorowskiego nalezy stwierdzi¢, ze
powstanie nie bylo ,,frankistowskie” (s. 202, 208), gdyz nie wybuchto w wyniku
dziatan grupy zwolennikéw gen. Franco, zas ten ostatni nie byl najwazniejszym
z generalow, ktérzy postanowili polozy¢ tame destabilizacji panstwa w stylu
bolszewickim i anarchistycznym. Pézniejszy Caudillo nie byt wcale przewidy-
wany na przywédce powstania. Mial nim zosta¢ gen. José Sanjurjo, jednak 20
lipca 1936 r. zginat on w wypadku samolotu, ktérym probowal przedostac sie
z Portugalii do Hiszpanii. Gen. Franco stanal na czele powstania w Maroku,
gdy zatryumfowalo juz ono na tym terytorium. 15 sierpnia zaczal podejmo-
wac decyzje na wlasng reke. Odpowiadal za uzyskanie pomocy zagranicznej,
az czasem pochdd jego wojsk na Madryt byl najbardziej skuteczny. Dopiero 21
nastepnego miesigca, na posiedzeniu Junty Obrony Narodowej koto Salaman-
ki zostal wybrany na wodza (generalissimusa) wojsk narodowych, 28 wrze$nia
ogloszono go formalnie szefem rzadu panstwa, a on sam zaczal uzywac tytulu
»szefa panstwa”. Tak wiec okreslenie ,,frankisci” w odniesieniu do lipca 1936 .
i kolejnych miesiecy, przed oficjalnym objeciem przez Franco tego ostatniego
stanowiska, jest niewlasciwe.

Nalezy takze uscislic, ze José Calvo Sotelo, jeden z lideréw parlamentarnej
opozycji, zostal zamordowany nie tyle przez ,,policj¢” (s. 205), cho¢ mozna to
uzna¢ za pewien skrét myslowy, co przez bojowke socjalistyczna, zlozong m.in.
z funkcjonariuszy panstwowych z Gwardii Cywilnej (Guardia Civil), Gwardii
Szturmowej (Guardia de Asalto) oraz cztonkéw PSOE z ,,milicji” o nazwie La
Motorizada. Z kolei - general ,,Francisco Gomez Jordana” (s. 179, 204) nazy-
wal si¢ poczatkowo Francisco Gomez Souza. W 1920 r. polaczyl nazwisko swe-
go ojca (znanego generata) i matki tego ostatniego w jedno, by kontynuowa¢
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po mieczu uzywanie dobrze brzmigcej i znanej godnosci ,Jordana” Odtad

nazywal si¢ oficjalnie: Francisco Gémez-Jordana y Souza (Sousa)”. Ponadto

nalezy tez doprecyzowac twierdzenie, iz w 1912 r. Hiszpanii przypadfa ubozsza

i bardziej gorzysta czes¢ Maroka z Ceutg, Melilla, Larache i Tetuanem (s. 203).

Otoz Ceuta znajdowala sie w rekach Hiszpanéw od 1580 r., a Melilla od 1497 r.
Pozytywnej oceny tomu nie zmieniajg takze zauwazone bledy:

1. W okresie hiszpanskiej wojny domowej istniala Komunistyczna Partia
Hiszpanii (Partido Comunista de Espafia), podobnie jak Komunistycz-
na Partia Polski, z naciskiem na obszar, a nie na kojarzacy si¢ z narodem
przymiotnik. Wspomniana ,,Hiszpanska Partia Komunistyczna” (Partido
Comunista Espaifiol) (s. 19, 21, 167; wlasciwy zapis na s. 202; na s. 36 zasto-
sowano wlasciwe ttumaczenie na jezyk polski) dziatala wylacznie miedzy
192011921 r.

2. Premier Hiszpanii nazywal sie Juan Negrin Lopez®, jak poprawnie zapisa-
nonas. 1901 196, nie za$ ,,Juan Lopez Negrin” (s. 52), ,Lopez Juan Negrin”
(s. 72), czy ,Juan Negrin” (s. 100, 118).

3. Literéwka na s. 70 sprawia, ze czytelnik moze odnie$¢ mylne wrazenie, ze
to José de Palafox, legendarny obronca Saragossy, chciat narzuci¢ Hiszpanii
~postepowe” rozwigzania, a nie Napoleon.

4. Ambasador USA w Hiszpanii mial na imi¢ Claude Gernade a nie Charles
(s. 102).

5. Nie ma w Hiszpanii takiej miejscowosci jak ,,Belcette na zachéd od Sara-
gossy” (s. 118). W tym wypadku chodzi o Belchite, miejscowos¢ lezaca na
potudniowy wschdd od stolicy Aragonii.

6. Gdy mowa o hiszpanskim ambasadorze ,,przy Estado Novo” (s. 168) bar-
dziej pasowaloby okreslenie ,ambasador w Estado Novo” albo ,,ambasador
przy rzadzie Estado Novo™.

7. Nigdy nie istniaty ,,dwie prowincje Kraju Baskow: Vitoria i Alava” (s. 172).
W rzeczywistosci Vitoria (oficjalnie Vitoria-Gasteiz) jest stolica prowincji
Alava (oficjalnie: Araba/Alava), podobnie jak to miato miejsce podczas
wojny domowej (obowigzywaly wtedy nazwy: Vitoria i Alava), a obecnie
dodatkowo - stolica Wspdlnoty Autonomicznej Kraju Baskéw. Autorowi
chodzito zapewne o Vizcaye i Alave.

8. Podana liczba czltonkéw Brygad Miedzynarodowych jest rézna na pobli-
skich stronach (s. 190 i 193).

9. Raz wystepuje odmiana ,,pod Teruel” (np. s. 138), innym razem ,,pod Te-
ruelem” (np. s. 184).

10. Sygnatura 371 zespolu Foreign Office w ogdle nie wystepuje w tekscie ar-
tykulu, cho¢ podana jest w zrodtach archiwalnych (s. 220).

11. ,Martin Artajo” (s. 219) nazywal si¢ Alberto Martin-Artajo Alvarez.

W odniesieniu do ttumaczen nalezy przedstawi¢ nastepujace uwagi. Nazwe
partii POUM (Partido Obrero de Unificaciéon Marxista) winno si¢ przekla-
da¢ jako ,,Partia Robotnicza Zjednoczenia Marksistowskiego’, a nie ,,Jednosci

27 C. Seco Serrano, 2002, s. 17.
% Hiszpanie oficjalnie uzywaja dwdch nazwisk, pierwszego po ojcu, drugiego po matce.
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Marksistowskiej” (s. 16, 110), gdyz stowo ,,jedno$¢” po hiszpansku to ,,unidad’,
ewentualnie ,,unién”. Wtasciwe tltumaczenie znajduje si¢ zreszta na s. 33. Wat-
pliwosci budzi réwniez przeklad nazwy CEDA jako ,,Hiszpanska Konfederacja
Autonomicznych Prawic” (s. 166). W jezyku hiszpanskim uzywa si¢ sformu-
towan w liczbie mnogiej ,,las izquierdas” i ,las derechas” na oznaczenie lewicy
i prawicy, aczkolwiek nie da si¢ ich zastosowa¢ w dostownym tlumaczeniu na
polski. Wydaje si¢, ze lepszym przektadem ,,Confederacion Espafola de Dere-
chas Auténomas” bytaby: ,,Hiszpanska Konfederacja Prawicy Autonomicznej”
albo stosowana przez Panstwowe Wydawnictwo Naukowe ,,Hiszpanska Kon-
federacja Autonomicznych Organizacji Prawicy”™.

Skomplikowanym zagadnieniem jest nazewnictwo geograficzne w Maroku.
Miasto ,,Al-Hocejma” (s. 206) — zgodnie z zasadami przyjetymi przez Komisje¢
Standaryzacji Nazw Geograficznych poza Granicami Polski - winno by¢ okre-
$lane w jezyku polskim jako Al-Husajma®. Z kolei w rodzimej historiografii
przyjeta si¢ z francuskiego pisownia miejsca bitwy pod Annualem (obecnie:
Anwal’), ktéra wystepuje na s. 203, a blednie jako ,,Anual” na s. 206. Miasto
noszace ongis nazwe Villa Cisneros, obecnie winno by¢ nazywane Ad-Dachila,
a nie ,,Dakhla” (s. 212)*. Podobnie polskim odpowiednikiem dla ,,El-Aaiun”
(s. 219) jest Al-Ujun®.

Z kolei w zestawieniu bibliografii mozna zauwazy¢ pewne niekonsekwen-
cje. Przykladowo, wspomnienia Sygmunta Steina trudno zaliczy¢ do opraco-
wan (s. 30). Generalnie nie przeprowadzono takze unifikacji nazewnictwa.
Te same wspomnienia z wojny Georgea Orwella wystepuja raz jako ,,zrédlo
drukowane” (s. 29), innym razem za$ w pozycji ,memuarystyka” (s. 124).
Z kolei na koncu tekstu o ochotnikach amerykanskich za opracowania uznano
wszystkie zrédla drukowane, w tym wspomnienia i nawet znang seri¢ doku-
mentow Foreign Relations of the United States. Diplomatic Papers (s. 104-106).
Archiwalia Foreign Office z brytyjskich Archiwéw Narodowych s3 cytowane
w odmienny sposéb w dwdch réznych tekstach (s. 108, 123, 167, 179, 220).
W jednym z artykutéw nie podano, kiedy korzystano z danej strony interneto-
wej (s. 118, 119), podczas gdy w innych taka informacja wystepuje.

W recenzowanym tomie mozna stwierdzi¢ réwniez drobne bledy i literow-
ki, ktérych nalezalo unikna¢ w tak wartosciowym wydawnictwie (m.in.: s. 16
,Ansterdam” zamiast ,,Amsterdam’, ,,Du Réau” zamiast ,,du Réau”; s. 18 ,,Iru-
bu” zamiast ,,Iranu’, ,,Durutti’ zamiast ,,Durruti’; s. 67 ,,S. Ciechanowski” za-
miast ,,J.S. Ciechanowski”; s. 70 ,,Rdkos” zamiast ,,Rdkosi”; s. 71 ,,Estramadura”
zamiast ,Estremadura’; s. 88 ,,ustawy neutralnosci” zamiast ,,ustawy o neutral-
noéci’; s. 90 ,Hernandez Diaz” zamiast ,,Herndndez Diaz”, ,,Port Bou” zamiast
»Port-Bou”; s. 116 ,,Pingarron” zamiast ,,Pingarrén’; s. 119 ,Enrique Lisnera”
zamiast ,Enrique Listera’, ,,Sierra de Laval de la Torre” zamiast ,,Sierra del La-

¥ CEDA, [w:] Wielka Encyklopedia PWN, t. 5, Warszawa 2001, s. 227.
% Nazewnictwo geograficzne Swiata, z. 3, Afryka, Warszawa 2004, s. 101.
! Ibidem.

32 Ibidem, s. 134.

3 Ibidem.
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vall de la Torre”; s. 137 ,,Figures” zamiast ,,Figueres”; s. 158 ,,Terulem” zamiast
»leruelem”; s. 162 ,fum Spanien” zamiast ,,um Spanien”; s. 166 ,,Anténio Olive-
iry de Salazara” zamiast ,, Antonio de Oliveiry Salazara”; s. 174 ,,Republikanéw”
zamiast ,,republikandw”; s. 177 ,,Spinoli” zamiast ,,Spinolim™; s. 178 ,,senitido”
zamiast ,sentido”; s. 183 ,,Uniwersytetu w Barcelonie de Espafia” zamiast ,,Uni-
wersytetu w Barcelonie”; s. 192 ,,Mdlagg” zamiast ,,Malagg’, poprawna wersja
nas. 193; s. 195 ,,Luckédcs (Mate Zalka)” zamiast ,,Lukacs (Maté Zalka)”; s. 198
~republican” zamiast ,,republicano” - poprawnie na s. 186; s. 202 ,,Dolres” za-
miast ,Dolores”; s. 206 i 220 ,,politica” zamiast ,,politica”; s. 214 ,,agencji Reu-
ter” zamiast ,agencji Reutera”; s. 219 ,Informacion” zamiast ,,Informacién”;
s. 2051 220-221 ,,equivocos” zamiast ,equivocos’, a takze pomniejsze bledy na
s.34,92,101, 115, 121, 168, 220).

Rekapitulujac, Autorzy zamieszczonych w tomie artykutéw staneli wobec
niezwykle trudnego zadania zwazywszy, iz hiszpanska wojna domowa jest te-
matem szczegdlnie zaktamanym, co powoduje konieczno$¢ zachowania dale-
ko idacej ostroznosci przy korzystaniu z opracowan. Osiagneli jednak wyty-
czony cel. Pomimo wspomnianych uchybien, prezentowany zeszyt czasopisma
Wydawnictwa Uniwersytetu L.odzkiego nalezy okresli¢ jako warto$ciowy oraz
przyblizajacy polskiemu czytelnikowi wiele interesujacych, a w wiekszosci nie-
znanych aspektow iberyjskiego konfliktu. Nalezy pogratulowaé cennej inicja-
tywy, a takze wysokiego poziomu naukowego i warsztatowego, oparcia prac
o bogata i wielojezyczna literature przedmiotu oraz obiektywizmu i braku ide-
ologicznych zafatszowan.

Nie jest przypadkiem, ze inicjatywa powstania opracowania zrodzila si¢ na
Uniwersytecie £6dzkim, jest on bowiem jednym z nielicznych polskich o$rod-
kow akademickich, w ktérych prowadzi si¢ powazne badania nad historia
Hiszpanii*. Zresztg czterej reprezentujacy t¢ placowka naukowo-dydaktyczna
historycy sa autorami polowy z zamieszczonych w numerze tekstow.

Numer ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” ukazuje, ze moz-
liwe s3 w Polsce badania dotyczace hiszpanskiej wojny domowej. Rodzima
historiografia moze wnie$¢ do nich wazny wklad przede wszystkim dlatego,
iz generalnie jest uodporniona na komunistyczne, nazistowskie i wszelkie po-
krewne elementy propagandowe, ktdre tak czesto wystepuja w odniesieniu do
iberyjskiego konfliktu - ze zdecydowana przewaga tych pierwszych. Jest to
zwigzane gléwnie z wynikiem II wojny $wiatowej, rodzajem panujacej przez
wiele lat w Hiszpanii dyktatury, ale takze m.in. brakiem powszechnej wiedzy,
jak wygladataby zwycieska Republika lewicowa, co jest mozliwe do stwier-
dzenia na podstawie analizy wojennego rezimu na przetomie 1938 i 1939 r.
Dziesieciolecia ideologicznej rywalizacji spowodowaly, ze od czasu otwarcia
dla Polakéw archiwéw hiszpanskich istniejg pewne nisze, gdzie takie badania
mialyby swoje uzasadnienie.

Recenzowany tom - zgodnie z deklaracja w Sfowie wstepnym — ma cha-
rakter wstepny (s. 7). Oby zachgcal do dalszych opracowan, ktére powinny

34 Zob. przyktadowo: B. Kaczorowski, 2016; idem, 2014.
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powstawaé przy wiekszym wykorzystaniu zrédel — przede wszystkim hisz-
panskich, szczegdlnie za$ archiwalnych. Najwazniejszym postulatem jest jed-
nak rozpoczecie powaznych i systematycznych badan nad polskim udziatem
w iberyjskim konflikcie po stronie lewicowej rewolucji. Jest to zadanie dla kil-
ku co najmniej specjalistow w zakresie historii Hiszpanii, Zwigzku Sowieckie-
go i komunizmu w Polsce.
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