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-klaudyjskiej (lata 30 p.n.e. — 68 n.e.), Poznar 2016, ss. 258

Wydawalo sig, ze o polityce sukcesyjnej za panowania dynastii julijsko-klaudyj-
skiej nie mozna napisa¢ wiele nowego. Chyba, ze wzorem beletrystyki zacznie
sie tworzy¢ dziwaczne i malo prawdopodobne hipotezy, jakich w ostatnich la-
tach narodzito si¢ sporo. Temat podjety przez Sawinskiego nie jest jednak tak
oczywisty, jak mozna byloby si¢ spodziewa¢. Po pierwsze — mimo stosunkowej
obfitoéci zrédel antycznych, nalezy pamieta¢, ze powstaly one wiele lat po opi-
sywanych wydarzeniach. Zaréwno Roczniki Tacyta, jak tez Zywoty Cezaréw
Swetoniusza zostaly napisane w czasach, gdy $wiat rzymski od dawna znal juz
nowy ustrdj zwany pryncypatem. Zatem z oczywistych wzgledéw obaj histo-
rycy interpretowali rzeczywisto$¢ przez pryzmat znanych sobie rozwigzan. Co
wigcej, nie byli oni obiektywnymi $§wiadkami (jakby tacy istnieli) i dosy¢ fatwo
mozemy wyczyta¢ w ich dzielach to, w jaki sposob postrzegali poszczegolnych
cesarzy, co z kolei rzutowalo na opis wydarzen. Z racji, ze opisy te powstaty
post factum, to naturalnie przeszto$¢ interpretowana byta w nich przez pry-
zmat pozniejszych wydarzen. Trzecie, wazne dla Sawinskiego zrédlo to Hi-
storia rzymska Cassiusa Diona, autora, ktory zyl jeszcze pozniej (w II-III w.).
Pochodzacy z Bitynii historyk tworzyt w zupelnie innej rzeczywistosci, a czasy
Augusta nieraz byly dla niego pretekstem do rozwazan o postrzeganiu wta-
dzy cesarskiej w jego czasach'. Z autoréw prac historycznych jedynie Velleius
Peterculus byl wspdlczesny opisywanym przez siebie wydarzeniom, zyl bo-
wiem pod panowaniem Tyberiusza. Paterculus jednak nie nalezy do najbar-
dziej rzetelnych dziejopisarzy, a jego praca ma cechy panegiryku dla impera-
tora, pod ktérego rzadami stuzyl. Ten przeglad zrodet pozwala czytelnikowi
zorientowac sie, przed jakimi problemami stangt Sawinski.

W czasach Augusta normy dotyczace przekazywania wladzy dopiero mu-
sialy si¢ narodzi¢ i braklo precedenséw, zwlaszcza ze August w pelni $wiado-
mie odcinal si¢ od wzorcow hellenistycznych®. Pozycja wladcéw rzymskich nie
byta taka sama jak sredniowiecznych monarchéw’. Z tego powodu okazuje sie,
ze praca dr hab. Pawla Sawinskiego jest niewatpliwie rzeczg potrzebng i war-
ta uwagi. Ten historyk od rozpoczecia swojej kariery zajmowat si¢ badaniem

! Dobrze to wida¢ po mowie Mecenasa, ktora jest matym traktatem, jak winien rzadzi¢
cesarz. Patrz: M. Stuligrosz. P. Sawinski, 2004.

2 P. Zanker, 1999.

> P. Veyne, 2008, s. 9.

314



RES GESTAE 2018 (6) Recenzje

historii poczatku I wieku, w tym polityka sukcesyjna w czasach panowania dy-
nastii julijsko-klaudyjskiej*. Przygotowywal tez polskie edycje najwazniejszych
epigraficznych zrodet dla panowania pierwszych cesarzy z tej dynastii, ktore sa
$wiadectwem uhonorowania zmarlego przedwcze$nie Germanika, oraz uka-
zuja interakcje miedzy rzymskim spoteczenstwem a me¢zem wnuczki Augu-
sta®. Z calg pewnoscia dotychczasowe badania prowadzone przez Autora pre-
destynuja go do podjecia si¢ stworzenia pierwszej kompleksowej monografii
tematu przejmowania wladzy w obrebie pierwszej dynastii rzymskich cezarow.

Recenzowana monografia sklada si¢ z dwdch czgéci. Pierwsza z nich oma-
wia polityke sukcesyjng wladcow, druga za$ dotyczy przejmowania wladzy
przez nowego cesarza. W obu s3 chronologicznie oméwione rzady poszcze-
gblnych cesarzy. Prawie polowa pierwszej czesci poswigcona jest problemowi
sukcesji Augusta. To jednak w petni zrozumiale, bowiem wtasnie za jego pano-
wania tworzyly sie zreby nowego rezimu. Warto odnotowac takze, ze chociaz
wladca ten zyt diugo, to wedtug naszych Zrédet nie cieszyl si¢ dobrym zdro-
wiem, co jednak nie przeszkodzilo mu przezy¢ wiekszo$¢ swoich potencjal-
nych sukcesoréw.

W czesci poswieconej Augustowi Autor w sposob interesujacy omawia po-
czynania pierwszego princepsa w sprawie swojego nastepcy, zapewne jednak
stusznie zaznaczajac, ze od czterdziestolatka trudno jest wymagaé podejmo-
wania wigzacych decyzji w sprawie sukcesji po sobie®. W kilku punktach sady
Autora wydaja si¢ by¢, wedlug mnie, zbyt stanowcze. Nie negowalbym réwniez
z calg pewnoscig tego, ze Marcellus moégt by¢ postrzegany jako potencjalny
nastepca’, szczegdlnie gdy przyjmie si¢ za dobrg monete informacje Zrédtowe
mowiace o czestym narzekaniu Augusta na swoj stan zdrowia.

Na wizje sukcesji tego cesarza niewatpliwie musiala wplynac jego wlasna,
wyboista droga do jedynowladztwa. Fakt adoptowania przez stryjecznego
dziadka - Cezara byl zreszta jedyna podstawa, dzieki ktorej rozpoczal swoja
kariere polityczng. Jednak dla wspotpracownikow zabitego dyktatora natural-
nym liderem byt Marek Antoniusz i tylko upor, inteligencja, bezwzglednos¢
oraz splot szczesliwych przypadkow przyniosty Augustowi niepodzielng wia-
dze¢. Znajac wigc tamte realia, mozna przypuszczaé, ze gdyby w latach dwu-
dziestych August zmarl przedwczesnie, to — poniewaz najwigkszy autorytet
wsrdd jego wspolpracownikéw miat Agryppa, dlatego mimo niskiego pocho-
dzenia na pewno bytby kandydatem do zajecia pozycji pierwszego w Rzymie.
Wszelkie gesty Augusta wobec Marcellusa mialy wiec sens i namaszczaty go na
nastepce. Brak emisji monetarnych przedstawiajacych Marcellusa nie musi by¢
tak istotny, jak chce Sawinski®, gdyz sposoby autoprezentacji wtadzy cesarskiej
dopiero zaczynaly sie ksztaltowac.

4 P. Sawinski, 2011b, s. 360-361; 2011a, s. 249-252; 2012, s. 33-64; 2013, s. 35-43.

5 T. Fabiszak, P. Matela, P. Sawinski, 1998; T. Fabiszak, M. Idczak, P. Sawinski, 2001;
T. Fabiszak, P. Sawinski, J. Wiewiorowski, 2006.

¢ P. Sawinski, 2016, s. 27.

7 1dem, 2016, s. 26.

8 Ibidem.
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Druga kwestig dyskusyjna jest sprawa Agryppy Postumusa. Tu takze nie sta-
wiatbym tak kategorycznych tez jak Autor omawianej monografii’. Ma racje, ze
sceptycznie odnosi si¢ do hipotezy o planach Augusta dotyczacych podwojnego
pryncypatu (Doppelprinzipat)', czy niedorzecznych pomystach Severy'!. Wat-
pliwosci bowiem budzi fakt wystania Tyberiusza do Ilirii w 14 roku, co moze
(cho¢ nie musi) $wiadczy¢ o pewnych zmianach planéw podjetych przez Augu-
sta, a ktore mogly zburzy¢ porzadek ustanowiony w 4 roku n.e."?. Autor zdecy-
dowanie stusznie zauwaza, ze w decyzjach podjetych w 4 roku trudno widzie¢
wplyw sytuacji w Germanii®®.

Panowanie i sukcesja Tyberiusza nie budzi takich, co jednak nalezy zazna-
czy¢ — drobnych watpliwosci. Zdecydowanie stuszno$¢ ma Sawinski, podkre-
$lajac role Tyberiusza w upadku rodziny Germanika'. Réwniez rozwazania
Autora o roli Sejana w planach Tyberiusza s wartosciowe'. Niezaleznie od
zamiaréw prefekta byt on tylko narzedziem cesarza w zniszczeniu rodziny
swojego bratanka. Dobrze to wida¢ po makiawelicznej grze Tyberiusza sy-
nem Germanika podczas obalenia Sejana'®. Prefekt pretorianéw byt uzytecz-
nym narzedziem w rekach imperatora. Ten niepelny przeglad tresci pierwszej
cze$ci pozwala $mialo stwierdzi¢, ze Autor doskonale zna materie Zrédet oraz
wspolczesne opracowania tematu. Nie waha sie wyglasza¢ kategoryczne sady,
co - mimo powyzszych zastrzezen — nalezy uzna¢ za rzecz dodatnig, bo pobu-
dzajaca do zywej polemiki.

Jeszcze ciekawsza jest druga czes¢ pracy. Zgadzam si¢ z Autorem, Ze opory
Tyberiusza przy obejmowaniu przez niego wladzy po $mierci Augusta byty
jedynie gestem oczekiwanym przez senat, a nie rzeczywistymi wahaniami'’.
Bardzo ciekawe sg rozwazania Autora o obwotaniu Klaudiusza cesarzem przez
pretorianéw'®. To nie musialo by¢ tak przypadkowe, jak si¢ powszechnie uwa-
za. Bylo przeciez oczywiste, ze — mimo ulomnosci - ze wzgledu na pokrewien-
stwo z Tyberiuszem i Kaligula, a przede wszystkim z pierwszym pryncepsem
to wlasnie on mial mandat do sprawowania wiadzy*.

Podsumowujac - rozwazania P. Sawinskiego dotyczace sukcesji wladzy
w czasach dynastii julijsko-klaudyjskiej sa ciekawe i warto sie z nimi zapoznac.
Tezy Autora sg dobrym punktem wyjscia do dalszych rozwazan o dziejach ce-
sarstwa w pierwszej potowie I wieku. Moga one stuzy¢ jako dobry podrecznik
dla poznania sukcesji wladzy w cesarstwie rzymskim w I wieku. Autor zmaga
sie z bardzo niejasng tematyka, o ktdrej autorzy zrédel nie mogli mie¢ szcze-

° P. Sawinski, 2016, s. 83.
% Idem, 2016, s. 78.
1 Tdem, 2016, s. 78.
12 Tac. Tib. 21, 1.
13 P. Sawinski, 2016, s. 75.
4 Tdem, 2016, s. 122.
15 Idem, 2016, s. 124.
° 7. Pigon, 1993, s. 183-190.
7 P. Sawinski, 2016, s. 169-179.
8 Idem, 2016, s. 199-203.
¥ H. Jung, 1972, s. 367-386.
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gotowej wiedzy. Z calg pewnoscig jest to monografia warta polecenia. Jest ona
jedng z lepszych prac historycznych, jakie ukazaly si¢ w 2016 roku.

Robert Suski’

" Robert Suski, Uniwersytet w Biatymstoku, Instytut Historii i Nauk Politycznych, e-mail:
robert_suski@02.pl
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