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Historiografia polska wobec niepodlegtosci
— oczekiwania, plany, nadzieje (zarys problematyki)

Pamig¢ o przesztosci pomagata Polakom budowac¢ narodowa tozsamos$é. Nic
tak silnie nie wptywalo na jej ksztattowanie si¢ w XIX stuleciu, jak badania hi-
storyczne i ich popularyzacja. Ogolnoeuropejskie przemiany cywilizacyjne i spe-
cyficzne polskie uwarunkowania spowodowaty, iz w epoce rozbioré6w wzrosto
zainteresowanie wiedza historyczna. Podnoszacy si¢ poziom wyksztatcenia spo-
leczenstwa pociagnat za soba stopniowe rozszerzanie si¢ kregu odbiorcow dziet
historycznych. Jerzy Maternicki podaje, iz liczba czytelnikow wspomnianych
prac z niespelna tysigca w 1820 r. w latach sze$¢dziesiatych wzrosta do ok. 3 tys.,
by pod koniec wieku osiagnaé liczbe ok. 5 tys.!. Rosta tez liczba zawodowych hi-
storykow 1 ich publikacji. Wydawnictwa historyczne w 1900 r. zajely zaszczytne
drugie miejsce wsréd wszystkich naukowych publikacji wychodzacych na zie-
miach polskich. Powyzsze dane dowodzg tego, jak waznym obszarem oddziaty-
wania na spoteczenstwo byta refleksja historyczna.

Specyficzna sytuacja, w jakiej znajdowat si¢ naréd pozbawiony panstwa,
powodowata, iz funkcje historycznej dyscypliny wykraczaty na ziemiach pol-
skich daleko poza ustalanie ,,prawdy” o minionych wydarzeniach. Historia byta
postrzegana jako ,,najistotniejszy pierwiastek narodowosci, byta, mozna powie-
dzie¢, sumieniem narodowym. Ona podnosita, umacniata, oswiecata mysl obywa-
telska: ona hartowata ogniwa, z ktorymi ludzie, rodziny, grody, ziemie zlaczyty
sie i zrosty w jedna ojczyzne’. Wprzegniecie dziejopisarstwa w stuzbe (dziatanie
w interesie, zabieganie o dobro) narodu zwigzane byto z pomnazaniem dorobku
naukowego, podnoszeniem prestizu na arenie migdzynarodowej i wspieraniem

! Szerzej patrz: J. Maternicki, Miejsce ksiqzki naukowej w kulturze historycznej spoleczenstwa
polskiego w XIX w., ,,Przeglad Historyczny” 1979, nr 3, s. 91-114.

2 Wydziat Historyczny w roku 1844, Paryz 1845, s. 2; cyt. za: J. Dybiec, Nie tylko szablq. Na-
uka i kultura polska w walce o utrzymanie tozsamosci narodowej 1795-1918, Krakoéw 2004, s. 137.



112 JOLANTA KOLBUSZEWSKA

autorytetem nauki wyobrazen narodu o sobie i swej przesztosci. Badanie rodzi-
mych dziejow stawalo si¢ ,,jednym z najswigtszych obowiazkow zycia spoteczne-
go 1 rownie nieodzownym warunkiem juz nie tylko kultury, ale i samego istnienia
narodu™. W okresie walki o niepodlegto$¢ historia, wedle Szymona Askenazego,
,byta lekarstwem i kordiatem, przestroga, otucha, byla zywym zgota spolczyn-
nikiem bytowania wsrod cigzkich terazniejszosci przepraw i granitowa poreka
zaémionych przysztosci losow™.

Polskim dziewigtnastowiecznym historykom nie byto dane pozosta¢ neutral-
nymi badaczami; obserwatorami odzegnujacymi si¢ od wszelkiego warto§ciowa-
nia, ,,czystymi zwierciadtami rzeczy”, wymazujacymi psychiczne i historyczne
Ja, przekreslajacymi swa subiektywnos$¢ i emocjonalno$é. Wrecz przeciwnie
— rzeczywisto$¢, w jakiej przyszto im zy¢, ,,zmuszata” do zajgcia postawy za-
angazowanej’. Dziedzictwo Lelewela, ktory, stawiajac prawde wysoko, jedno-
czesnie zalecal takie jej uzycie, aby ,,nauczata i w duchu moralnosci przema-
wiata”, dlugo pozostato aktualne®. Rodzimi historycy odgrywali podwdjna role:
si¢ niezbgdna do rozwiklania stojacych przed ludzmi wyzwan; nardd polski po-
trzebowal historykow, ktorzy zdolni byliby nie tylko wyjasni¢ rzeczywistosc, ale
tez wyznaczy¢ i stabilizowac spotecznie cenione wartosci, ksztattujace aktualny
oglad $wiata®. Historyk petnit funkcje mediatora miedzy przeszto$cia a wspot-
czesnoscia, formutowat wazna czg$¢ spotecznej Swiadomosci’. Powyzszy stosu-
nek do przesztosci charakteryzowat narody, ktore ksztattowaty swa tozsamosc¢
pod obcym panowaniem. Pamig¢¢ o minionym pomagala im budowaé jednosc¢,
z niej za$ czerpano silg, tam tez miaty korzenie wszelkie ruchy narodowe. Histo-
ria byla badana i prezentowana jako czynnik rozstrzygajacy dla terazniejszosci
i przysztosci narodowego losu. Miato to wptyw na obszary zainteresowan, me-
tody badan i interpretacje. Nie bez powodu jednym z najwazniejszych tematow

3 T. Wyrwa, Postannictwo historii czasu pogardy i zaklamania, Lublin 2004, s. 46. Por. W. Ko-
nopczynski, Dzieje nauki historycznej w Polsce, ,,Przeglad Powszechny”, r. 66, t. 228 (1949), s. 31.

4 S. Askenazy, Szkice i portrety, Warszawa 1937, s. 313.

5 J. Maternicki, ,,Historyk stuga narodu”. Poglady Adama Naruszewicza, Joachima Lelewela,
Tadeusza Korzona i Szymona Askenazego, [w:] Historia. Mentalnosé. Tozsamosé. Miejsce i rola
historii w Zyciu narodu polskiego i ukrainskiego w XIX i XX wieku, (red.) J. Pisulinska, P. Sierzega,
L. Zaszkilniak, Rzeszow 2008, s. 77. Problem zaangazowania we wspoiczesnej humanistyce dysku-
towano ostatnio m.in. w pracy W. Piasek (red.), Zaangazowanie czy izolacja? Wspolczesne strategie
spolecznej egzystencji humanistow, Olsztyn 2007.

¢ J. Lelewel, Historyka, [w:] id., Dziela, t. 11, Warszawa 1964, s. 199.

7 Zob. Nation and History. Polish Historians from the Enlightenment to the Second World War,
edby P. Brock, J. D. Stanley and P. J. Wrébel, Toronto, Buffalo, London 2006; Introduction by J. D.
Stanley, s. 3—6.

# O roli, jaka odgrywali historycy, pisat m.in. A. Guriewicz, The double responsibility of the
historian, ,,Diogenes”, t. 42, (1994), nr 4, s. 65-83.

9 Ibid., s. 73-74.
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w polskiej dziewigtnastowiecznej historiografii byly przyczyny upadku panstwa
polskiego, a studiowanie narodowych dziejow stanowito wazne zrodio tradycji
patriotycznej'.

Historia zacie$niata wewnatrzgrupowe wigzi 1 umacniata postawy obronne
wobec obcych!!. Badacze dziejow, waloryzujac przeszto$é, pokazujac, co w niej
bylo dobre, a co zte, wytyczali nowe drogi spotecznego rozwoju. Przez wskazy-
wanie wzorcow i antywzorcoOw wptywali na aktualne postawy spoteczenstw. Po-
budzali do krytycznej refleksji, przekazywali pewne kwantum wiedzy o §wiecie
i ludzkiej naturze, mobilizowali do dziatan zbiorowych. Dziejopisarstwo dostar-
czalo podstaw do utrzymania zbiorowych wigzi, wytwarzato poczucie wspolne-
go pochodzenia oraz wzmacniato warto$ci uznawane za wspolne'?. Jak zauwazyt
cytowany juz Jerzy Maternicki, ulegto$¢ ,,paradygmatowi narodowemu” przez
historykéw byta koniecznoscia, wywotana nienormalnymi warunkami, w jakich
przyszto zy¢ Polakom'.

Przez caty wiek XIX historiografia polska znajdowatla sig¢ pod silng presja zy-
cia, zywo reagowala na jego impulsy, a co za tym idzie — aktywnie uczestniczyta
w ksztaltowaniu przemian spolecznych, politycznych i kulturalnych'. Wybuch
I wojny $wiatowej tylko nieznacznie zmienil warunki jej uprawiania, a takze spo-
teczne oczekiwania wobec dziejopisow. W dobie ponownego wyptynigcia sprawy
polskiej na areng polityki migdzynarodowej naukowo-poznawcza funkcja dzie-
jopisarstwa w jeszcze wigkszym stopniu niz dotychczas zepchnigta zostata na
dalszy plan.

Dorobek naukowy polskiej historiografii z lat 1914—1918 nie byt imponujacy.
Historycy przejawiali wowczas aktywno$¢ gtdéwnie na polu publicystyki i popula-
ryzacji dziejow. Taka postawa zblizyta ich do spoteczenstwa i umozliwita natych-
miastowa reakcje na biezace wydarzenia. Z chwilg wybuchu wojny wielu uczo-
nych odeszto od warsztatoéw pracy naukowej i zaangazowato si¢ w dziatalnos¢
spoteczno-polityczna's. Uznali, ze ich obowiazkiem jest nie tyle bada¢ przesztosé

10°Szerzej patrz: J. Tomaszewski, The Different Histories of Twentieth-Century Poland, [w:]
Conceptions of National History Proceedings of Nobel Symposium 78, ed. E. Lonnroth, K. Molin,
R. Bjork, Berlin-New York 1994, s. 226-241.

11 Jak zauwazy! jeden z meksykanskich dziejopisow, ,,Historie uciskanych mniejszosci czg-
sto stuzyly do umacniania poczucia ich tozsamosci i odrgbnosci oraz do ozywiania dazen wyzwo-
lefniczych”; L. Villoro, O sensie istnienia historii, [w:] Po co nam historia, praca zbiorowa, wstep
T. Lepkowski, Warszawa 1985, s. 38-39.

12 J. Tomaszewski, The Different Histories of Twentieth-Century Poland, s. 226.

13 J. Maternicki, ,, Historyk stugq narodu”..., s. 76.

4 Ibid., s. 44-717.

15 W okresie wojny polscy historycy, zaprzegnigei w ,,stuzbg narodu”, wykorzystywali nie tylko
swa wiedzg merytoryczna i naukowe kompetencje. Wielu z nich, m.in. Stanistaw Kot, Olgierd Gor-
ka, Kazimierz Marian Morawski, Marian Kukiel czy Wactaw Tokarz, zaangazowato si¢ w dziatania
zbrojne i polityczne. Zob. J. Maternicki, Idee i postawy. Historia i historycy polscy 1914-1918,
Warszawa 1985, s. 78-179.
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narodu, ile wspotuczestniczy¢ w tworzeniu dla niego lepszej przysztosci. Historia
wprzegnigta zostata w stuzbe publiczna, stawata si¢ takze narzedziem propagan-
dy'®. Gtownym zadaniem, jakie wowczas przed nig stawiano, byto podniesienie
swiadomosci narodowej szerokich kregow spoleczenstwa, wzmocnienie wiary
w pomyslna przyszto$¢, a takze przekonanie obcej opinii publicznej do tego, ze
nardd polski zdolny jest do samodzielnego bytu panstwowego!”.

Realizacji tych celow stuzyly m.in. publikacje mieszczace si¢ w nurcie okre-
slanym mianem ,,optymistycznego zwrotu”!®, Poniewaz zjawisko to zostato juz
dos¢ szeroko opisane w literaturze przedmiotu, czuje¢ si¢ zwolniona z po§wigcania
mu w tym miejscu wigkszej uwagi'®. Wspomng tylko, iz reinterpretacja polskich
dziejow w duchu optymizmu, a nawet apologetyczne tendencje byly potrzebne
narodowi, ktory bronit si¢ przed pogarda obcych i wlasnym zwatpieniem.

W przededniu niepodleglosci i mozolnej budowy samodzielnego panstwa co-
raz powszechniej zdawano sobie sprawe z ogromu zadan i powinnosci, jakie stoja
przed Polakami. Upajanie si¢ chlubng przeszto$cia, ,,wskrzeszanie w pamigci na-
rodu najpiekniejszych i najwznioslejszych chwil”? powoli tracito aktualno$¢. Hi-
storycy uswiadomili sobie negatywne konsekwencje popularnosci jednoznacznie
optymistycznych ujec polskich dziejow. Odnoszac si¢ do prac Antoniego Choto-
niewskiego i Artura Gorskiego?', Wiadystaw Konopczynski pisat: ,,Nikt nie twier-
dzi, zeby historia ideatéw bylta rzecza zbyteczna. Tylko, Ze ten, kto przedstawia
ideal, powinien zawsze, cho¢by najdelikatniej, zaznaczy¢ odleglos¢, jaka dzieli
od niego zycie. Gdyby im wierzy¢ [apologetom — J. K.], mozna by doj$¢ do prze-
konania, ze dawna Rzeczpospolita nie tylko szta, ale chwilowo doszta istotnie do
wcielenia wszystkiego, co pigkne i wznioste”?.

W chwili gdy wojna zmierzata ku koncowi, profesjonalni historycy zaczgli
studzi¢ emocje, podejmujac m.in. wazna dyskusje na temat funkcji i zadan upra-

16 O zaangazowaniu historykdéw w dziatania propagandowe szerzej w: J. Kolbuszewska, Histo-
ria w stuzbie propagandy? Wspélpraca polskich historykow z Naczelnym Komitetem Narodowym
w latach 1914-1917, [w:] S. Nowinowski, J. Pomorski, R. Stobiecki (red.), Pamieé i polityka histo-
ryezna. Doswiadczenia Polski i jej sqsiadow, 1.6dZ 2008, s. 271-289.

17 J. Maternicki, Idee i postawy..., s. 510.

18 Szerzej o przemianach w historiografii polskiej tego okresu, zob. J. Kolbuszewska, Mutacja
modernistyczna w historiografii polskiej (przetom XI1X i XX wieku), £6dz 2005, s. 150-162.

19 Na ten temat zob. J. Maternicki, Idee i postawy..., s. 180 i nast.; J. Kolbuszewska, Mutacja
modernistyczna..., s. 162—172.

20°0. Halecki, Unia lubelska. Wyklad habilitacyjny, Krakow 1916; cyt. za: W. Konopczynski,
O wartosci naszej spuscizny dziejowej (pierwodruk ,,Glos Narodu” 1918, t. 26); M. H. Serejski,
Historycy o historii. Od Adama Naruszewicza do Stanistawa Ketrzynskiego 1775—-1918, Warszawa
1963, s. 605.

2 Konopcezynski odnidst sie do prac: A. Chotoniewskiego, Duch dziejow Polski, Krakow 1917,
A. Gorskiego, Ku czemu Polska szta, Warszawa 1918.

2'W. Konopczynski, O wartosci naszej..., s. 607.
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wianej przez siebie dyscypliny w niepodleglym panstwie?. Zastanawiali si¢ nad
rozwojem historiografii i nad tym, jak bada¢ dzieje, by, z jednej strony, uczynic
zado$¢ zasadom naukowego obiektywizmu, z drugiej za$, nie traci¢ kontaktu ze
spoteczenstwem i nadal odpowiada¢ na jego oczekiwania. Wspomniana dyskusja
o charakterze teoretyczno-metodologicznym byta specyficznym wkiadem bada-
czy przeszto$ci w budowe nowej rzeczywistosci. Na potrzeby tego tekstu przyj-
rzatam sig¢ kilku najbardziej reprezentatywnym i ciekawym, moim zdaniem, glo-
som, jakie pojawily si¢ w debacie na temat ksztattu dziejopisarstwa w niepodle-
gtej Polsce.

I

Nad kondycja polskiej nauki historycznej na dwa lata przed zakonczeniem
wojny zastanawiat si¢ juz Stanistaw Kutrzeba. Spogladajac na historiografie
z perspektywy wyzwan, jakie niesie ze soba niepodlegtos¢, obok zagadnienia
celow i funkcji nauki historycznej, do ktérych wréce za chwile, podjat rowniez
problem warsztatu badawczego polskich dziejopisow. Ocenit go wysoko, akcen-
tujac oryginalnos¢ niektorych metod badawczych (stosowanych m.in. w studiach
nad osadnictwem i badaniach heraldyczno-genealogicznych). Ubolewat jednak
nad brakiem aktualnej i nowoczesnej syntezy dziejow Polski. Konstatowat, iz od
czasu, jaki uptynat od wydania Historii polskiej tresciwie opowiedzianych ksiqg
dwunastu autorstwa Szujskiego, ,,prawie nie podjgto proby przedstawienia cato-
sci, cho¢ przybyto tyle materiatu, tyle prac, cho¢ sig tak rozszerzyt horyzont co do
pelnego pojmowania zycia narodu”. Kutrzeba twierdzit tez, iz dotychczasowa
historiografia nie wywiazata si¢ z realizacji celu naukowego. ,,Zadania naukowe-
go nie spetnia historia, jesli daje tylko fragmenty, bo wtedy one ciekawostkami
jedynie sie staja, schodza do rzedu antiquitates™.

Krakowski historyk wyznaczal historycznej dyscyplinie realizacj¢ nastepu-
jacych celow: przede wszystkim naukowego poznania przesztosci i pokazania jej
petnego obrazu. Zadanie to mogto by¢ realizowane, wedle niego, tylko przez pro-
fesjonalnych historykéw, zdolnych ,krytycznie oceni¢ materiat i w sposob wia-
sciwy z tego materiatu [...] wydobywac prawdg i t¢ prawde w odpowiedni przed-
stawia¢ sposob™?. Spoteczna funkcja historiografii, tj. ,,wyciaganie wnioskow
z przesztosci dla praktycznego zycia”, mogta by¢ realizowana, zdaniem Kutrze-

3 Zob. J. Maternicki, Historia polityczna czy historia integralna. Dyskusja nad zagadnieniem
przedmiotu syntezy dziejow narodowych w dziejopisarstwie polskim lat 1914—1939, ,,Zeszyty Histo-
ryczne. Studia z Zakresu historii Polski nowozytnej i najnowszej” 1961, s. 11, z. 2, s. 335.

24 S. Kutrzeba, Wady i zadania naszej historiografii, cyt. za: M. H. Serejski, Historycy o histo-
rii...,t. 1, s. 615.

# [bid., s. 618.

% [bid., s. 612.
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by, rowniez przez politykdw?’. Natomiast cel okreslany mianem ,,narodowego”,
polegajacy na budzeniu $§wiadomosci istnienia wigzi oraz wspolnych losow
w przesztosci i swoistym popularyzowaniu historii, cedowany byt przez niego na
szeroko rozumiane intelektualne elity spoteczenstwa. Podsumowujac wypowie-
dzi tego historyka, mozna zaryzykowac twierdzenie, iz oddawat on czg$¢ prze-
strzeni przypadajacej dotad profesjonalnej historiografii reprezentantom innych
specjalnosci i dziedzin.

Nieco odmienny poglad w kwestii spotecznych funkcji historii mial Kazi-
mierz Marian Morawski. Od poczatku wojny wiazat on badania nad przesztoscia
z dostarczaniem spoteczenstwu wzorcow i nauk moralnych. Piszac o glownych
zadaniach nowego dziejopisarstwa, przytaczat postulaty Gabriela Hanotaux, ape-
lujacego o ,,zachowanie smaku i miary, wykluczenie czczych szczegotow, wykre-
slenie wielkich linii historii wraz z ich przedtuzeniem w przyszto$¢ [...]. Zerwanie
z zarozumiatym pedantyzmem i kroczenie z pokora po $ladach zycia”?. Morawski
postulowat konieczno$¢ dalszego utrzymywania przez historig¢ bliskiego kontaktu
z rzeczywistoscia, z — jak to okreslat — tetnem wihasnego narodu””. Od history-
kéw wymagat szerokich kompetencji. Badacz dziejow powinien, jego zdaniem,
dazy¢ do ,,rozszerzenia i poglebienia w sobie poczucia zycia, zmystu otaczajacej
go i zakrzeplej w przesztoéci rzeczywistosci™’. Aby cel ten mogt zostaé zreali-
zowany, historycy powinni odbywac¢ liczne podroze, uczy¢ sie jezykow obcych,
studiowac psychologig, a takze $ledzi¢ zycie polityczne i prady literackie. Dziejo-
pis musiat, zdaniem Morawskiego, ksztatci¢ swa indywidualnos¢ we wszystkich
kierunkach, nie za$§ ograniczac¢ si¢ do waskiej specjalizacji.

Na marginesie warto wspomnie¢ o tym, iz do pogladow Morawskiego doty-
czacych celow i1 zadan polskiej historiografii tworczo nawiazal poeta, thumacz, fi-
lozof i publicysta Antoni Lange®'. W sposob niezwykle oryginalny zdefiniowat on
dziatalno$¢ historykow, ktorych postrzegat jako dostarczycieli zespotu wyobrazen
przydatnych jednostkom w swobodnym ksztaltowaniu swego losu®2. Dziejopis,
wedle niego, nie dostarczat bezposrednich wzorcow dziatania, nie pouczal, lecz
tworzyl legendy. Material historyczny byt ,tak lotny, ze dla zyjacych szcze-
g6ty wydarzen sa w znakomitej czg$ci niedostrzegalne, gdyz kazdy krazy tylko
w pewnym kole zjawisk; dla potomnych za$ tysiace szczegdtow zamarto na wie-

2 Ibid., s. 613.

2 G. Hanotaux, De [’histoire et des historiens, (Revue des deux mondes, 1913), cyt. za: K. M.
Morawski, Dwie metody, [w:] id., Zagadnienia historyczne, Krakow 1914, s. 15.

» [bid., s. 10.

30 Ibidem.

310 zyciu i tworczo$ei A. Langego pisata M. Podraza-Kwiatkowska na tamach Polskiego stow-
nika biograficznego, t. XVI, Wroctaw—Krakow—Warszawa 1971, s. 485-487.

32 Historiozoficzne poglady A. Langego szerzej oméwita B. Szymanska, Determinizm histo-
ryczny Antoniego Langego. (Przyczynek do opisu modernistycznej historiozofii), ,,Historyka” 1975,
t. V, s. 89-101.
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ki. [...] My zawsze w liniach gléwnych, symbolicznych zna¢ bedziemy historig
tej wojny. Bedziemy znali jej legendy. Tylko legenda pozostaje w pamigci jako
zasadniczy zreb historii™*®. Historyczne legendy pozwalaty, zdaniem Langego,
zyska¢ dystans wobec przesztosci i uwolni¢ si¢ od presji tradycji, z drugiej zas
strony, wzmagaty aktywnos¢ i pobudzaty indywidualne zdolno$ci tworzenia dziet
réwnie wspaniatych.

W sprawie aktualnych potrzeb polskiej nauki historycznej wypowiedziat si¢
u zarania niepodlegtosci takze Jan K. Kochanowski**. Podobnie jak Kutrzeba
akcentowatl poznawcza rolg historii i domagal si¢ stworzenia nowej syntezy
dziejow narodowych. Synteza ta miataby by¢ swoistym ,,pomostem migdzy wy-
rozumowanym pojeciem o rzeczach a ich odczuciem [...], przystosowanym do
cztowieka usystematyzowaniem wiedzy [...], kontrola dokonanych, a programem
zamierzonych jej zdobyczy”*. Brak catosciowego ujgcia polskiej przesztosci ob-
nizat, zdaniem Kochanowskiego, poziom naukowej refleksji historycznej, w kto-
rej Polacy dali si¢ wyprzedzi¢ cudzoziemcom. ,,Nie mozna — pisat — da¢ sobie
wytraci¢ z rak tej roli panujacej, ktora posiadaliSmy do niedawna jeszcze pod
wzgledem dziejopisarstwa w stosunku do przeszto$ci Rzeczpospolitej™®. Z po-
stulatem stworzenia narodowej syntezy wiazat on rowniez konieczno$¢ planowej
publikacji zrodet (szczegolnie do czaséw nowozytnych), wigkszego uwzglednia-
nia historii powszechnej i zrodlowego jej badania.

. lerazniejszo$¢ i przysztos¢ nauki historycznej w Polsce” byta problemem
rozwazanym rowniez przez Stanistawa Ketrzynskiego®’. Podobnie jak wielu
przed nim w dziejopisarstwie rodzimym dostrzegal on przewage specjalistycz-
nych prac analitycznych, przy jednoczesnym braku uje¢ syntetycznych, ,,ktore by,
obejmujac krotsze lub dtuzsze okresy, pisane tatwo, byty dla wszystkich dostgp-
ne”®. Postulujac rozpoczecie dziatan zmierzajacych do opracowania nowej syn-
tezy, akcentowat koniecznos¢ powstania odpowiednio ,,obrobionego” materiatu
przygotowawczego i wlasciwego ,,0$wietlenia” podstawowych problemow, kon-
tynuacje wydawnictw zrodtowych, szczegélnie z okresu XVI, XVII i XVIII w.,
a takze uzupehienie materiatow dotyczacych epok wczesniejszych. Niezwykle
istotna kwestia byta dlan odpowiednia organizacja pracy, wyksztalcenie nowe-
go pokolenia historykow, koordynowanie badan, a takze odnoszenie si¢ do spo-

33 A. Lange, Panowanie historii, ,,Tygodnik Ilustrowany” 1918, nr 50, s. 9.

3% Kochanowski uczynit to w artykule O potrzebach nauki polskiej w zakresie historii, bgdacym
odpowiedzia na ankietg rozpisang przez Komitet Kasy Mianowskiego. Tekst ten ukazat si¢ w ,,Na-
uce Polskiej” 1918, t. I, s. 225-236.

3 Ibid., s. 226.

3 Ibid., s. 227.

31 S. Ketrzynski, Terazniejszos¢ i przysztosé nauki historycznej w Polsce, ,,Godziny Polski”
1918, t. II1, nr 241-248, L.6dz—Warszawa.

38 S. Ketrzynski, Terazniejszosé i przysztosé nauki..., cyt. za: M. H. Serejski, Historycy o histo-
rii..., t. 1, s. 630.
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tecznych oczekiwan. Rozwijanie studiow i wyszkolenie wysokiej klasy specjali-
stow w dziedzinie historii powszechnej byto, zdaniem Ketrzynskiego, niezbgdne
z punktu widzenia samodzielno$ci polskiej nauki. Podobnie jak wspomniany
wyzej Kochanowski, nasz dziejopis z niepokojem konstatowat, iz ,,dostajemy
wyniki obcej pracy, stronnej, nieprzyjaznej w tendencjach, mato wartosciowej
[...]. To skrzywia niejednokrotnie poglad na nasze wtasne dzieje nie tylko obcym,
ale i nam samym. Bez samodzielnej wtasnej pracy na tych polach obraz nasz
historyczny Polski nie moze by¢ nigdy trafny, pelny i doskonaty”. Wedle nie-
go historyczna dyscyplina winna szuka¢ odpowiedzi na pytanie: jaka role polski
narod odegrat w dziejach §wiata? Przynalezno$¢ cywilizacyjna wymusza na nas
znajomos¢ dziejow Zachodu, bez tej znajomosci ,,historia nasza bgdzie pozbawio-
na wlasciwego $wiatla i nalezytej wyrazistosci™. Z drugiej strony, Ketrzynski
przestrzegal przed zaniedbaniem badan dziejéw szeroko rozumianego ,,regionu’:
Litwy, Prus, Kurlandii i Slqska.

Podsumowujac przytoczone wyzej postulaty rodzimych dziejopiséw, podkre-
sli¢ nalezy, iz ogniskowaty si¢ one wokot kilku kwestii. Pierwsza stanowily cele
i zadania nauki w niepodleglej Polsce. Waznym problemem byty réwniez insty-
tucjonalne podstawy uprawiania historiografii oraz postulaty zwiazane z ksztat-
ceniem przyszlej kadry naukowej. Palacym zadaniem, ktore stawiano przed oczy
dziejopiséw, byta odczuwana powszechnie potrzeba stworzenia nowej syntezy
dziejow ojczystych, spetniajacej aktualne standardy naukowe i oczekiwania, jakie
niosta ze soba rzeczywisto$¢. W cytowanych wypowiedziach widzieliSmy row-
niez proby zakreslenia przysztych chronologicznych, geograficznych i problemo-
wych obszarow badawczych.

Wigkszo$¢ srodowiska zgadzata si¢ co do tego, iz historiografia winna re-
alizowa¢ gtownie cele naukowe. W okresie migdzywojnia probowano walczy¢
z nastgpstwami ,,optymistycznego zwrotu”, odrzucajac dotychczasowe trakto-
wanie refleksji historycznej jako jednego z ,,narzedzi ratunkowych”. Pigtnowano
,,odruchowa niech¢¢ do ocen krytycznych i trzezwych”, domagano si¢ zwalcze-
nia za posrednictwem logiki 1 metody, dominujacych w dziejopisarstwie, tenden-
cji emocjonalnych*. Podczas VI Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich
w Wilnie Olgierd Goérka apelowat o stworzenie ,,historiografii narodowej odpo-
wiedzialnosci”, ktora bytaby w stanie ,,przyja¢ na siebie rownie brzemig¢ winy,
jak 1 laury zashugi [...], bez usprawiedliwiania czy wstydliwego zaktamania wo-
bec kogokolwiek”*. Mimo tych apeli praktyka dziejopisarska uczonych w dwu-

3 Ibid., s. 642.

40 Ibid., s. 643.

0. Gorka, Optymizm a pesymizm w historiografii polskiej. Odwrdcenie pojec, [w:] Pamietnik
VI Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich w Wilnie 17-20 wrzesnia 1935, t. 1, Referaty, Lwow
1935, s. 563.

2 Ibid., s. 570.
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dziestoleciu migdzywojennym pokazata, co z przekasem podsumowat Tadeusz
Boy-Zelenski, ze ,,nawyk z czaséw niewoli, kiedy wszystko bylo drazliwe wo-
bec wrogoéw, wszystko musiato by¢ przyrzadzone pod katem ambicji narodo-
wej, matostkowej cnotki, umoralniania mtodziezy i krzepienia serc”, okazat sig¢
trudny do wyparcia®. Polskie spoteczenstwo konsolidowano wokot tradycyj-
nych wartosci, ktorych nosicielka byta historia polityczna i obecne w niej idee
propanstwowe. Historia postrzegana w kategoriach nauczycielki zycia miala sig
w migdzywojniu catkiem niezle. Postulat Lelewela, ktory wysoko stawiajac praw-
de, jednoczesnie zalecat takie jej uzycie, aby ,,nauczata i w duchu moralnos$ci
przemawiata”, zachowal aktualno$¢*.

Jednym z nastepstw zaborow bylto wigc przeswiadczenie, iz historiografia
winna angazowac¢ si¢ w sprawy narodu. Rzetelno$¢ badan i poszanowanie praw-
dy historycznej stanowito wyznacznik badawczego profesjonalizmu. Zasadniczo
eliminowano $§wiadome mijanie si¢ z prawda, programowa tendencyjnos¢, do-
puszczano jednak, zwlaszcza w publikacjach o charakterze dydaktycznym, po-
pularyzatorskim i publicystycznym, pewien margines dziatan manipulacyjnych,
polegajacych na odpowiednim roztozeniu akcentow, eksponowaniu okreslonych
bohateréw 1 wydarzen, czego celem miato by¢ podniesienie polskiej spuscizny
dziejowej i udowodnienie praw narodu do niepodleglego bytu®. Promowana
przez Lelewela postawa zaangazowania zgodna byta z 6wczesnymi wyobrazenia-
mi na temat historiografii. W Il Rzeczypospolitej historycy nadal dobrze odnajdo-
wali si¢ w roli ,,wychowawcy i nauczyciela narodu”. Ich podejscie do studiéw nad
dziejami oraz sposob definiowania zadan i funkcji historiografii wpisywato si¢
poniekad w praktyke ogdélnoeuropejska. Wszak rok 1918 nie stanowil zasadniczej
cezury w rozwoju swiatowego dziejopisarstwa; nie zapoczatkowal nowej jakos$ci.
Dla polskiej historiografii stanowil wprawdzie wazny moment z racji odzyskania
niepodleglosci, a co za tym idzie — stworzenia polskiej nauce warunkow rozwoju
porownywalnych do tych, jakie od lat istniaty w panstwach sasiednich, niemniej,
jak slusznie zauwazyl Marian H. Serejski, migdzywojenne dwudziestolecie ,,nie
oznaczato w dziejach nauki historycznej jakiego$ zasadniczego zwrotu. Wojna
powszechna i wielka rewolucja, kryzys ekonomiczny czy zwycigstwo hitleryzmu
wptynely jedynie na umocnienie tych tendencji rozwojowych i fermentoéw, ktore
wystgpowatly juz od kilkudziesigciu lat™®. Stuzba ,,narodowym paradygmatom”
jak najbardziej si¢ w nim miescita.

# T. Boy-Zelenski, Kto ,,z2qda prawdy”, ,Wiadomosci Literackie”, nr 38/455 z 4 IX 1932 r.;
M. H. Serejski, Historycy o historii, t. I, Warszawa 1966, s. 675.

4 J. Lelewel, Historyka, [w:] id., Dziela, t. I, Warszawa 1964, s. 199.

4 Szerzej patrz: J. Maternicki, Historiografia i Zycie narodu. Poglady i postawy historykéw
polskich XIX i XX w., Rzeszow 2009.

4 M. H. Serejski, Historycy o historii..., s. 20.
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POLISH HISTORIOGRAPHY VIS-A-VIS INDEPENDENCE
— EXPECTATIONS, PLANS, AND HOPES (AN OUTLINE OF PROBLEMS)

The purpose of this text is to present the reaction of Polish historiography to approaching inde-
pendence. On the eve of building the independent State, after 123 years of captivity representatives
of Polish science were well aware of the magnitude of tasks and duties facing the nation. When the
war (WWI) was nearing its end they began an important discussion on the functions and tasks of
their discipline. They deliberated on the development of historiography and on how to investigate
history so that, on the one hand, the principles of scientific objectivity would be satisfied, and on the
other, so that contact with the society would not be lost. This theoretical-methodological discussion
was a special kind of contribution of the students of the past to building a new reality. The author of
this paper examined the most representative opinions that appeared in the debate.



