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Podmiotowos¢ osoby i dobro wspélne
w procesie reintegracji spotecznej a system probacgji

Podmiotowos¢ a przedmiotowos¢ osoby
W procesie reintegracji

Proces reintegracji spolecznej to pewien wybdr pomiedzy jednostky a dobrem wspdl-
nym. Nalezy si¢ zorientowa¢, na ile dobro czlowicka réwna si¢ dobru wspélnemu i na ile
dobro wspélne ogranicza swobodg, uprawnienia lub pewne mozliwosci dziatania jednost-
ki'. Nalezy przywota¢ tu definicj¢ Mary Richmond z 1917 roku, autorki pierwszej pracy
naukowej dotyczacej caseworku, czyli pracy z indywidualnym przypadkiem? Mary Rich-
mond stwierdzita, ze casework jest sztuky rozwigzywania réznych probleméw réznych lu-
dzi przez zgodna wspolpracg z nimi w celu osiggnigcia ich wspdlnego dobra, bgdacego
dobrem jednostki. Byt to rok 1917, obecnie mamy XXI wiek, a w polskim systemie po-
lityki spolecznej, w obszarze polityki reintegracyjnej mozemy nadal traktowaé t¢ defini-
cj¢ za wizjg, do ktdrej nalezatoby zmierzaé. Po pierwsze — Mary Richmond - uzyla stowa
»sztuka’; zatem mamy tu do czynienia z mistrzostwem, nie z zadng technologia czy dzia-
talnoscig formalnoprawng. Chodzi o rodzaj kunszeu, kompetencyjnosé, sumg okreslonych
predyspozycji, ktre pozwalajg wykonywaé co§ w kategoriach profesjonalnej sztuki, a nie
w kategoriach powielania, powtarzania pewnych czynnosci technicznych. Po drugie autor-
ka okredlila, ze jest to sztuka rozwigzywania réznych probleméw. Powstaje zatem niezmier-
nie istotne zagadnienie: czy praca w procesie reintegracji ma si¢ koncentrowaé na osobie,
czy na problemach, kedre niesie ze sobg ta osoba, czy tez na pewnych zjawiskach, keére s3
przynalezne okreslonym sprawom ze wzgledu na podobny problem wystgpowania sytuacji
kryzysowych, w grupach badz spolecznoéciach. A zatem czy koncentrujemy si¢ na pew-

* Prof. zw. dr hab. Andrzej Balandynowicz, Uniwersytet Przyrodniczo-Humanistyczny w Siedlcach.
' K. Ajdukiewicz. Zagadnienia i kierunki filozofis. Warszawa 1983, s. 112-148.
2 M. Richmond. Social Diagnosis. Londyn 1917, s. 172.



1 08 Andrzej Batandynowicz

nych oddzialywaniach postgpowania korekcyjnego, bo jednostka poprzez zlozonos¢ swojej
osoby artykuluje pewng sytuacje kryzysowa, rodza si¢ problemy i caly proces reintegracji
bedzie polegal na umiejgtnej procedurze oddziatywania, zeby ten problem wyeliminowac.
Mozna wskazaé jeszcze trzeci aspekt — ze ten problem jest sygnalizacjy szerszego zjawiska,
kedre jest zjawiskiem przynaleznym nie tylko jednostce, ale wielu osobom z danej grupy,
réznych grup, spolecznosci. W zwigzku z tym proces reintegracji powinien by¢ rodzajem
inzynierii spolecznej, proba dotarcia do genezy zjawiska i eliminowania objawéw, ewentu-
alnie réznych stadiéw kryzysu czy pewnej sytuacji traumatyzujacej, a w ostatnim etapie —
skutkéw danego zjawiska. Zwracamy uwagg, ze to s3 rézne problemy, sytuacja konflikeu,
traumy jednostki w procesie integracji nie jest jednorodna, czynniki zalezne zaréwno od
osoby, jak i od spoleczeristwa sa zlozone. Istotne jest, aby posiadaé okreslong apararture dia-
gnostyczna, pewng procedure diagnostyczng i okreslone kompetencje, umiejetnosci diagno-
sty — kogo$, kro ma wystepowaé w roli obroricy, w roli specjalisty, doradcy i eksperta, bo
takie role s3 wlasciwe dla kogos, kro podejmuje si¢ rozwigzaé problem drugiego czlowie-
ka. Przede wszystkim jednostke nalezy zrozumie¢, uzna¢ wage jej problemu; trzeba by¢ jej
obroricy, a nie przeciwnikiem. Czlowiek rozwigzujacy problemy innych musi by¢ wreszcie
podmiotem, kedry bedzie doradeg i ekspertem, a zatem bedzie miat pewne umiejgtnosci,
wiedzg, bedzie dysponowal szeregiem whasciwosci i srodkéw, keére pozwola okreslony pro-
blem zgasi¢ lub zminimalizowa¢ jego skutki®.

Nalezy zatem podkresli¢ zlozono$é zjawiska, wielos¢ czynnikéw i szczegdlng pod-
miotowos¢ osoby niosacej pomoc jednostce — w polskim systemie mogg to by¢ kuratorzy,
pedagodzy, terapeuci, pracownicy socjalni. W $wiecie mamy do czynienia z serwisem pra-
cownikéw wymiaru sprawiedliwosci, pracownikéw pomocy spolecznej; dzialaj takze spe-
cjalisci, kedrzy sa neutralni, nie przynaleza do zadnego resortu®.

Mary Richmond wskazuje réwniez w swojej definicji, ze problemy nalezy rozwiazywa¢
wspdlnie w celu osiagniecia wspdlnego dobra. Podkreéla w ten sposéb szczegdlng interak-
cj¢ miedzy wychowawca a uczniem, pomiedzy nauczycielem a wychowankiem, pomiedzy
osobg nawiazujacy stosunek pomocowy a osoba, ktéra jest jej adresatem. Obie strony pré-
buja ustali¢ tzw. mozliwosci wspélnego postgpowania, tj. tritment’. Wspdlne rozwigzywa-
nie oznacza nie narzucanie decyzji, ale spotkanie, dialog, wystuchanie osoby potrzebujacej
oraz uzgodnienie wzajemnego postgpowania, czyli skoordynowanie dzialan. Jest to zatem
szczegolny typ interakeji spolecznej. Pracownik mundurowy czy reprezentujacy okreslong
korporacj¢ lub pracownik okreslonego resortu musi zapracowa¢ na autorytet rzeczywisty
lub autorytet pochodny wiezi autotelicznej. A wydaje sie, ze jest to bardzo trudne do zre-
alizowania, o ile nie niemozliwe dla reprezentantéw formacji instytucjonalnych. Natomiast
jest to mozliwe w przypadku kogos, kto nie jest reprezentantem okreslonej organizacji lub
strukeury wiladzy, ale np. tkwi w przestrzeni lokalnej i doskonale zna otoczenie spoleczne,

" 3 S. Sarnowski. Swiadomost i czas. O poczgrku filozofii wspolczesnej. Warszawa 1985, s. 61.
4 Wartoi¢ i podstawy mbodziezy polskiej. t. 1-11. D. Walczak-Duraj (red.), Lodz 2009.
5 W. Bilsky, S.H. Schwarz. Falues and personality. ,,JFuropean Journal of Personality” 2009, no 8.
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w ktérej dana jednostka funkcjonuje®. Moze do takiej osoby przyjsé, poznaé ja, zwrécié sie
do niej bezpoérednio. Jest to osoba, ktéra bedzie mogta ingerowa¢ w strukeure osobowosci
drugiego czlowicka. To nie jest praca dla urzednika’. Na marginesie cheg powiedzied, ze
z niepokojem odbieram wszelkie prace ustawodawcze, ktdre zmierzajg do budowania for-
macji kuratorskiej czy formacji pracownikéw socjalnych. Przypomina mi to przygotowanie,
szkolenie, tworzenie kodeksu urzgdniczego i kreowanie kadry urzgdnikéw, keérzy nie majg
czasu dla klienta, nie s3 kompetentni ani przygotowani merytorycznie, aby by¢ reprezen-
tantami, doradcami i ekspertami dla jednostki.

Ostatni czlon definicji Mary Richmond jest najbardziej konstytutywny. Glosi, ze roz-
wigzujac problemy spoleczne jednostki, mamy na uwadze dobro czlowicka, kedre jest jed-
noczesnie dobrem wspSlnym. Stawiamy znak réwnosci, badz przyblizamy sie do tego, zeby
postawi¢ znak réwnosci miedzy jednostky a spoleczenstwem, zatem nie nalezy tworzyé
antagonizmu mi¢dzy nimi. Pomigdzy tym, ktéry stwarza problemy a grupa, w ktdrej on
funkcjonuje i grupa, kedra musi te problemy rozwiazaé, pomiedzy sprawca czynu inkrymi-
nowanego a spoleczenistwem, mimo ze sprawca skrzywdzit i upokorzyl to spoleczenistwo,
naruszajac normy etyczne przez nie uznawane. Mary Richmond stwierdza, ze to musi by¢
wspolne dobro. Wspélne dobro jest wtedy, kiedy tozsame s3: interes czlowieka i interes
grupy. Musi doj$¢ do spotkania trzech $wiatéw: $wiata cztowieka, $wiata kompetencji, spo-
leczenstwa i kultury, bedzie to mozliwe, pod warunkiem ze te $wiaty na poziomie tozsamo-
$ci osobowej, spolecznej, kulturowej beda chcialy si¢ spotka¢, ze zakladaja kompromis i nie
beda pokazywal swojej przewagi, wladzy, pewnych elementéw formalno-prawnych, kedre
dystansujg i uniemozliwiaja powstanie autotelicznej wigzi®. Nalezy zalozy¢, ze dzialania re-
integracyjne podejmujemy po to, zeby odzyskaé czfowicka, kedry popetnia przestgpstwo,
aby go whaczy¢ znowu do tej samej grupy. Czyli jest to punke wyjécia; definicja pracy na
zasadzie casus stadi, czyli analizy indywidualnego przypadku. Jest to punkt wyjécia do pra-
cy reintegracyjnej, poniewaz trzeba pracowa¢ po pierwsze z osobg, po drugie z grupa, a po
trzecie ze spoleczenstwem, czyli z wieloma grupami. Méwimy tutaj o dzialalnosci opie-
kuniczej, wychowawczej i terapeutycznej w stosunku do jednostki, o terapii rodzinnej, sro-
dowiskowej i grupowej, o terapii rezydencjalnej i o réznych formach dziatai spotecznych
w zakresie procesu adaptacji i reintegracji spotecznej.

Druga teza, ktérg chcialbym podda¢ ocenie, dotyczy whasciwego rozumienia podmio-
towosci jednostki i dobra wspdlnego na poziomie analizy interdyscyplinarnej, z uwzgled-
nieniem wiedzy z wielu dziedzin nauki.

Kiedy mozemy méwi¢ o podmiotowosci? Po pierwsze wtedy, kiedy jednostce nie na-
rzuca si¢ celéw z zewnatrz. Powinny by¢ wiec podejmowane takie dziatania integracyjne,

¢ P. Chojnacki. Podstawy filozofii chrzescijariskiej. Warszawa 1955.

" W.A. Scott. Attitude change by response reinforcement replication and extension. ,Sociometry” 1959,
Vol. 22.

¥ W. Anusz. Wartosci mlodego pokolenia w dobie transformacji ustrojowej Polski. Studium teoretyczno-empi-
ryczne. Czgstochowa 1995, s. 148.
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dzigki kt6rym mozna bedzie te cele wspélnie budowad; trzeba o te cele pytaé, uzgadniaé
je, wzajemnie negocjowac®. Kiedy np. matzonkowie si¢ rozwodza i trzeba ustali¢ wladzg ro-
dzicielskg czy kompetencje w stosunku do opieki nad dzieémi, to nikt tego nie powinien
z gory narzucaé, nikt tego nie powinien zewnetrznie okresla¢. Powinnismy znalez¢ taki
model sadu, zeby bylo miejsce dla mediatora, negocjatora, specjalisty, kedry wypracuje to
wszystko, co wiaze si¢ z celami opicki i wychowania na rzecz dobra dziecka, a nie bedzie
to narzucone przez s3d w kategoriach nakazu, zakazu czy okreslonych powinnosci. Jako au-
tor programu ,Family teaching program” (,,Program terapeutycznych doméw rodzinnych”)
organizuj¢ trzy domy w Warszawie, o otwartej ofercie uczestnictwa. Jest to pewna propo-
zycja, kedra nie jest jeszcze realizowana w systemie powszechnie obowiazujacego prawa,
poniewaz sady nie wpisaly tej instytucji do grupowych form terapii, mogacych zastepowaé
zaklady opickuncze, wychowawcze, resocjalizacyjne'®. W Polsce funkcjonuje to na zasadzie
eksperymentu wykorzystujacego doswiadczenia tego typu systeméw w $wiecie. Kiedy za-
tem trafia do osrodka nieletni przestgpea, ktéry wychowuje si¢ na ulicy, a jego przestrzenia
jest jedynie podworko i ulica, to ustalamy indywidualnie dla niego okreslone cele, uwzgled-
niajac to, co on chce robi¢. Nastgpnie pod okiem specjalisty, terapeuty, nauczyciela, rodzi-
c6éw, studentdw, kedrzy sg instrukrorami w réznych programach resocjalizacyjnych, staramy
si¢ ukierunkowywa¢ te whasne cele jako cele spoteczne, jako zadania, keére mogy sig reali-
zowa¢ tylko w grupie, i tylko dla pozytku tej grupy. Jezeli uczy si¢ matematyki, ma mozli-
wos¢ korzystania z komputera, ma stworzone warunki do poznawania réznych programéw
informatycznych, a potem mozna mu poméc dosta¢ si¢ na studia informatyczne. Jednost-
ka musi si¢ uczy¢, aby pozyska¢ kompetencje mogace rozwigza¢ swéj problem i robi¢ to,
co lubi, co jest jej pasja i co bedzie dawalo uzytek, bedzie efekeywne dla rodziny, keérg za-
lozy. Czlowiek czgsto ucieka przed pewnymi powinno$ciami grupowymi, pewnymi zada-
niami, poniewaz s3 dla niego obce, narzucone z zewnatrz'.

Po drugie, omawiajgc kwestic podmiotowosci jednostki, nalezy takze zaznaczy¢, ze
osoba ma by¢ celem samym w sobie, a nie $rodkiem do osiagnigcia celu. Kolejny raz chcial-
bym zwréci¢ uwage na dzisiejszy system adapracji spolecznej, reintegracji, system pomocy
postpenitencjarnej dla 0s6b popelniajacych przestgpstwa, system opieki nastepczej dla nie-
letnich lub mlodocianych, keérzy wehodza w konflike z prawem. Ten system traktuje czlo-
wicka przedmiotowo, zadaniowo, nie tworzy zadnych mozliwosci pracy z nim dla jego
dobra, sukcesu, realizacji celéw, ktdre chciatby osiggnaé!™

Po trzecie czlowick nie powinien by¢ uprzedmiotowiony z rola lub wykonywang funk-
¢ja. Dzisiaj istnieje pewien schemat i stereotyp w polityce reintegracyjnej, polityce spotecz-

% ). Gajda. Teoria wartosci w filozofii przedplatosiskiej, Wroctaw 1992, s. 111.

' A. Balandynowicz. Rodzinne domy terapeutyczne resocjalizaciq w srodowisku otwartym. Warszawa 2006,
s.31in. ‘
© "W Jacher, T. Mikotajezyk, S. Zagorny. Mivdzie: wojewddztwa opolskiego na przelomie lat siedemdziesiq-
tych i osiemdziesigtych. Opole 1983, 5. 171.

2 G.A. Kelly. The Psychology of Personal Constructs. New York 1955.
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nej i edukacyjnej panstwa: wlasciwe odgrywanie roli lub petnienie funkeji, zajmowanie
stanowiska, petnienie wladzy to prawidlowa socjalizacja, poniewaz wtedy czlowick jest jak
gdyby podmiotem, w kedrym zauwaza siebie jako wartos¢”?. Oczywiscie zgadzam si¢ z tym,
ze jednostka musi odgrywa¢ pewne role, musi zajmowac¢ jakie$ stanowiska, wykonywa¢ za-
dania wynikajace z okreslonych obszaréw wladzy, ale jest to element zewnetrzny i fasado-
wy. Niestety nawet pelnienie najwyzszych funkeji w panistwie nie powoduje, ze osoba, ktéra
je pelni, reprezentuje przymioty dobra. Fake, ze jakie$ miejsce publiczne uwazane jest za
kreatywne i pozytywne, wcale nie oznacza, ze reprezentanci tego miejsca s3 wartoscig, do
ktorej nalezy zmierza¢. Wartosdcig centralng dla czlowiceka jest che¢ osiggnigcia stanu wol-
nosci, stanu odpowiedzialnosci, bycia osobg, ktéra umie zacigga¢ zobowiazania dla innych,
a nie jedynie wypelnianie okreslonych rél czy zajmowanie stanowisk'.

Wreszcie czwarty element, $wiadczacy o podmiotowosci osoby, zaklada, ze czlowiek
powinien si¢ uwalnia¢ od tresury, manipulagji, dyspozycyjnosci, przymusu, zachowan, keédre
s3 mu narzucane, od wyrafinowanych technik adaptacji lub resocjalizacji. Nadmieni¢ nale-
zy, ze nie traktujemy czlowieka podmiotowo, kiedy np. przymusowo poddajemy go psy-
choterapii, kiedy wi¢znia poddajemy elektrowstrzasom, nie leczymy dewianta scksualnego
i pozwalamy mu na kontrolowang wolno$¢; ponadto, gdy przestgpca si¢ nie poprawia, pod-
nosimy surowos¢ kary, a gdy wykazuje pewng popraws, jeste$smy sklonni dawa¢ mu coraz
to inne nagrody. Jest to typowo przedmiotowe traktowanie czlowieka, poniewaz osoba si¢
zmienia ze wzgledu na nagrodg, jednostka reaguje i powstrzymuje si¢ w krétkim czasie
przed popelnieniem przestgpstwa ze wzgledu na kare.

Jezeli w tych obszarach, o ktérych wspomniatem, traktujemy jednostke jako podmiort,
to wowczas czlowiek moze si¢ utozsamiaé z dobrem wspélnym, a po stronie spoleczeristwa
istnieje gotowos¢ do whaczenia tej jednostki do grupy, a grup do przestrzeni otwartej'>. Je-
zeli natomiast bedziemy traktowa¢ osobe przedmiotowo, to nie stwarzamy warunkéw do
tzw. funkcjonalizmu spolecznego, czyli okreslenia elementarnych przestanek, pozwalajacych
osobe zintegrowa¢ spofecznie. Organizujac ten proces, méwimy, ze chcemy jednostke zin-
tegrowa¢, poniewaz narzucamy jej cele, stwarzamy jej role, ale jest to dzialanie pozorowa-
ne i fasadowe, poniewaz jako przedmiot, a nie jako podmiot, czlowick nie moze si¢ nigdy
zasymilowad'. A zatem konkurencyjny jest model osoby bedacej podmiotem, kedry mu-
si spelnia¢ trzy podstawowe warunki, tj. czlowiek musi by¢ twérca samego siebie, osobg
zdolng do rozwoju, a takze w swoim procesie socjalizacji, resocjalizacji, integracji spolecz-
nej czy reintegracji spolecznej wykorzystywaé pozytywnie whasne doswiadczenia'. Nie ma

3 C. Duan, C.E. Hill. The current state of empathy research. ,Journal of Counseling Psychology” 1996, no 43.

1 O. Leszczak. Tipologizacje i klasyfikacje w metodologii humanistyki (wymiar ilosciowy). W Jezyk — litera-
tura — dydaktyka. t. L. J. Opoka, A. Oskierka (red.). E6dz 2003.

1% L. Pytka. Diagnostyka i hermeneutyka pefizgogiczmz. »Opieka — Wychowanie - Terapia” 2003, nr 1(53).

16 A. Wegliniski. Poziom empatii a zachowania nieletich w zaktadzie poprawczym. ,Psychologia Wychowaw-
cza” 1983, nr 3.

7 M. Zidtkowski. Hartosci. W: Encyklopedia Socjologiczna. T. IV. KW. Frieske (red.). Warszawa 2002.
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0s6b gorszych. Nawet z najniebezpieczniejszego przestgpey trzeba umie¢ w procesie reinte-
gracji wydoby¢ pozytywy, bo czlowick to nie tylko zasoby, ale takze potencjaly. Kiedy oso-
ba bedzie traktowana jako twérca samego siebie, bedzie cheial si¢ zmieni¢, to nie kara ma
wymusi¢ zmiang, to on ma akceptowaé karg, w wyniku ktérej bedzie sie musial zmieni¢,
a spoleczenstwo bedzie tylko kontrolowalo t¢ zmiang'®. Natomiast dzisiaj spoleczenstwo
narzuca kare i organizuje glebokg superwizje, kontrole spoleczng jej przebiegu. To wszyst-
ko jest dysfunkcjonalne, nie spelnia postulatu, zeby dobro wspélne bylo dobrem jednostki
i dobro jednostki bylo dobrem wspdlnym. Ponadto czlowick jest osobg zdolng do rozwoju,
co oznacza, ze musimy dostrzega¢ elementy pozytywne, keére tkwia w jednostce. Wskazu-
jemy na kierunek psychologii personalistycznej reprezentowany w twérczosci naukowej np.
Jana Pawla 1, na sily twércze, kedre sa elementem konstytutywnym kazdej osoby ludzkiej,
nawigzujemy do filozofii, antropozofii R. Steinera, méwimy o silach witalnych i ducho-
wych H. Radlifiskiej, czyli o tych elementach, ktére wyraznie pokazuja pewng mozliwos¢
podmiotows, nie uprzedmiotawiajg jednostki'.

Autonomia i godnos¢ osoby
a reintegracja spoteczna

Rozgraniczenie dobra podmiotowego i przedmiotowego wiaze si¢ z kategorig auto-
nomii i godnosci czlowicka. Autonomicznoé¢ i godnoé¢ osoby sa zachowane wtedy, gdy
jednostka jest traktowana przez prawo, system i polityke spoleczng jako podmiot®. Czlo-
wick nigdy nie jest autonomiczny i nie bedzie traktowany w sposéb godny, kiedy prawo,
polityka i system, w ktérym funkcjonuje, traktuja go przedmiotowo. Sg trzy wyznaczniki
autonomii i godnosci czlowicka®. Po pierwsze, osoba jest wartoscia bezwzgledna; nie ma
ludzi, ktdrzy nie s3 okreslani jako warto$¢, musimy odrzucié stereotyp, ze s3 lepsi i gor-
si, ze gorsi to ulomni lub niepelnosprawni, ze gorsi to ci, dla keérych smietnik spoleczny
jest jedyna motzliwoscig przezycia. Musimy si¢ nauczy¢ widzieé, tak jak Matka Teresa, Jan
Pawel 11, warto$¢ w kazdej jednostce. Po drugie, nie mozna poslugiwac si¢ relatywizmem
w zakresie ocen podmiotéw oceniajacych. Traktujemy jednostke jako pewien wzdr, stara-
my si¢ pokaza¢ elementy, keére akceptujemy, i te, ktérych nie akceptujemy. Osoba staje si¢
jakby towarem wystawionym na sprzedaz za pewng ceng: jeden ma nizszg, drugi - wyz-
sza, trzeci — przecietng; albo moze by¢ wyprzedaz i kto$ staje si¢ detalem bez ceny, czy-
li oceniamy go w kategorii ,nikomu niepotrzebny”. Staramy si¢ wowczas stworzyé system

¥ \W. Adamski. Tipy orientacsi Zyciowych miodziezy i starszego pokolenia Polakéw. ,Studia Socjologiczne”
1980, nr 1.

1 C. Czapdw. Rodzina a wychowanie. Warszawa 1968, s. 53-67.

2§, Kerschensteiner. Pojgcie szkoly pracy. Warszawa 1929, s. 73.

2V E Ebner. Stowo i realnos¢ duchowa. Fragmenty pneumatyczne. Thum. K. Skorupski. Warszawa 2006,
s.651in.
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w postaci technologii dla tych ,nikomu niepotrzebnych’, chodzi tu o bezrobotnych, bez-
domnych, chorych na AIDS, narkomanéw, przestgpcéw, ludzi, keérzy podlegaja nie tyl-
ko marginalizacji, ale takze wykluczeniu spotecznemu®. Po trzecie, jednostki nie mozna
traktowaé tylko przez pryzmat jej czyndw, nawet jedli te czyny z punkeu widzenia gru-
py spoleczenistwa zastuguja na krytyke (tzw. ocena subicktywno-negatywna), a moga za-
stugiwaé, bo trudno akceptowa¢ zachowania wrogie, wulgarne, agresywne, niepozadane,
trudno akceprowa¢ zachowania kryminalne. Jednak ze wzgledu na autonomig i godnos¢
czlowieka trzeba wyzby¢ si¢ oceny poprzez czyny i wprowadzi¢ ocene poprzez pryzmat
osoby, a zatem, odrzuci¢ nalezy subicktywne nastawienie do jednostki. Zwlaszcza jesli kros
chce si¢ zajmowa¢ procesem reintegracji, czyli procesem wtdrnej socjalizacji osoby do gru-
py, powinien wykorzystywa¢ wszystko, co jest pozytywne po stronie osoby, a nie bazowa¢
na elementach ocennych, klasyfikacyjnych, elementach pomniejszajacych te wlasnie zasoby
ze wzgledu na uzewngtrznione zachowanie i czyn®. Nalezy podkresli¢, ze czlowiek, keory
doswiadcza krzywdy, nie powinien zmieni¢ stosunku do czlowieka, keéry krzywdzi. Jezeli
nawet ktos krzywdzi innych, wchodzi w coraz wigksze obszary konflikrowosci, to nie po-
winno to absolutnie stanowi¢ podstawy do zmiany procedury postgpowania w stosunku do
sprawcy®. Czyn bowiem nie powinien sta¢ si¢ elementem wyznaczajacym proces probacyj-
ny, socjalizacyjny lub proces reintegracji jednostki.

Z t3 problematykg wiaze si¢ postgpowanie diagnostyczne, poniewaz diagnoza jest ele-
mentem koniecznym i niezbednym, zeby opracowaé pédéniejsza polityke czy okresli¢ in-
dywidualne programy reintegracyjne, czyli treatment. Diagnoza zawsze musi, bazujac na
podmiocie, okresla¢ te wszystkie obszary, w ramach ktérych bedziemy mogli lokowa¢ za-
soby, okresla¢ metody lub sposoby i srodki interwencji. Zgodnie chociazby z koncepcja
Parsonsa®, trzeba mie¢ na uwadze, ze reintegracja bedzie przebiegala w trzech fazach:
przygotowanie procesu, realizacja i kontrola?. W ramach tych faz okreslamy cele: ogélne
i szczegdlowe, czyli strategiczne i operacyjne; nastepnie musimy umie¢ okresli¢ sposoby,
metody, techniki i $rodki, a zatem wykona¢ diagnoze mozliwosci uzycia aparatury i instru-
mentéw zmiany zachowania osoby czyli rozwigzywania probleméw spolecznych. Ta dia-
gnoza winna by¢ pelna, tym samym zawiera¢ cztery wymiary: jako diagnoza typu, gatunku,
znaczenia i rozwoju jednostki, czyli prognozy spolecznej”’. W pierwszym wypadku, kiedy
moéwimy o postgpowaniu diagnostycznym, trzeba wskaza¢, kto taka diagnoz¢ w postgpo-
waniu reintegracji ma sporzadzi¢; czy ma to robi¢ osoba przyuczona do zawodu, jednost-

2 V. Jaeger. Paideia. Formowanie czlowieka greckiego. Thum. M. Pledzik, H. Bednarek. Warszawa 2001.

2 J. Lukaszewicz. O zasadzie sprzecznosci u Arystotelesa. Studium krytyczne. Warszawa 1987.

®* AH. Maslow. Teoria hierarchii potrzeb. W: Problemy osobowosci i motywacji w psychologii amerykariskiej.
J. Reykowski (red.). Warszawa 1966, s. 98 i n.

% T. Parsons. General Theory in Sociology. W: Sociology Today, K. Merton, L. Boan, L. Cotrell (red.).
New York 1980, s. 26 i n.

% A. Giddens. Socjologia. Thum. A. Szulzycka. Warszawa 2007, s. 137.

T M. Ossowska. Motywy postgpowania. Z zagadnies psychologii moralnosci. Warszawa 2002.
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ka, ktéra koriczy jakickolwick studia humanistyczne, czy ma to by¢ specjalista — psycho-
log, terapeuta, pedagog resocjalizacyjny czy lekarz”®. Tu pojawia si¢ fundamentalny pro-
blem, jak czgsto siggamy do specjalistéw z wielu dziedzin wiedzy, czy jest jaka$ specjalnos¢
zawodowa, ktdrej wykonawcy mogliby na poziomie superwizji dokona¢ diagnozy®. Jeze-
li méwimy o zorganizowanym, planowym dziataniu ludzkim, ke6re ma by¢ oparte na dia-
gnozie, to t¢ diagnoz¢ musi wykona¢ specjalista. Tymczasem przygotowujemy zastgpcze
sluzby do stawiania diagnoz, czyli budowania bardzo glebokich, dynamicznych, epidemio-
logicznych i prognostycznych zalozers dla programéw korekeyjnych przez osoby, ktére nie
maja do tego odpowiednich kwalifikacji*®. Dzisiaj kurator powinien korzysta¢ z ustug spe-
cjalistycznych agend, a nie by¢ podmiotem, ktéry posiada umiejgtnosci do stawiania dia-
gnoz. Tak jest w procesie reintegracji spolecznej na swiecie — kurator, pracownik socjalny,
pracownik serwisu probacyjnego lub pracownicy organizujacy pomoc w gminie w ramach
struktur lokalnych zwracaja si¢ do wyspecjalizowanych agend, kt6re stawiaja profesjonalne
diagnozy, a w zespolach tych sg lekarze, psycholodzy, pedagodzy i socjolodzy. W diagnozie
zwrécié nalezy szczegdlng uwage na tzw. obraz zycia, umie¢ go okresli¢ na poziomie jed-
nostki. W Polsce s3 studia interdyscyplinarne, ktére przygotowuja specjalistéw z réznych
dziedzin do tych kompetencji i umiejetnodci. Natomiast nic ma badan katamnestycznych,
keére pozwolilyby oceni¢, czy osoby studiujace jednoczesnie na kilku kierunkach (psycho-
logia, pedagogika, prawo) posiadajg takie umiejgtnosci i zdolnoci, zeby stawia¢ pelng dia-
gnoze. Jezeli system prawny ma by¢ uczciwy, pomocowy i efektywny, to nie moze zaklada¢
braku wiedzy, kompetencji i etyki w tym zakresie®.

Diagnozy winni zatem wykonywa¢ specjalisci, profesjonalisci, a nie przyuczeni do za-
wodu urzednicy, dlatego - tak jak to ma miejsce na przyklad we Francji, Szwajcarii, czy
Belgii — powinni$my tworzy¢ na najnizszych poziomach spolecznosci lokalnej tzw. zin-
tegrowane podmioty w postaci zespotu skladajacego si¢ z lekarza, psychologa, pedagoga,
prawnika, keére potrafig dokona¢ pelnej diagnozy przypadku, celem rozwigzywania proble-
méw wystepujacych na danym terenie®. Jak juz wspomnialem, pelna diagnoza obejmuje
nade wszystko okreglenie typu osobowosci sprawcy czy typu kariery dewiacyjnej jednostki.
A zatem z punktu widzenia psychologii spolecznej trzeba dokona¢ typologii osobowosci.
Nalezy to do kompetencji psychologa, pedagoga resocjalizacyjnego, a nie specjalisty inne-
go rodzaju. Trzeba umie¢ okredli¢ czy mamy do czynienia z psychopata, charakeeropata, so-
cjopata, czy to jest psychopata, charakteropara, socjopata aspoleczny czy antyspoleczny, czy

% 7. Pampuch. Aretologia. W: Powszechna encyklopedia filozoficzna. T. 1. A. Maryniarczyk (red.), Lublin
2000.

® G. Reale. Historia filozofii starozytnej. T. L Thum. E.L Zielinski, Lublin 1994.

% C. Kluckhohn. Falues and Value — Orientations in the Theory of Action. An Exploration in Definition and
Classification. (rozdzial 11 i IV) W: Toward a General Theory of Action. T. Parsons, A. Shils (red.). Cambridge
.1962.

3 GW. Allport. Pattern and growth in personality. New York 1970.

32 ]. Sieroth. Problem cierpienia w literaturze i flozofii starozytnej Grecji. Wybrane zagadnienia. Katowice
2007.
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jest to whasnie czlowiek, keérego w wyniku rozwoju kariery przestgpezej, a takze pewnych
cech osobowosciowych cechuje rozproszona inteligencja, czy wreszcie mamy do czynienia
z ludZmi, kedrych strukeura wlasnego ,Ja” nie odbiega od obrazu ludzi zyjacych w spo-
feczenstwie”. Nowe badania dotyczace przestgpezoéci dorostych, pokazuja, ze wystepuja
wiasnie takie typy osobowosci. Osoby z charakteropatig, socjopati, psychopatia nabyta to
osoby, ktdre nie s3 grozne spolecznie lecz s uporczywe spotecznie™.

Biorac pod uwagg obraz samooceny wlasnej, poziom poczucia wlasnej wartosci, okre-
slony stopien inteligencji czy okreslony stopien temperamentu albo tzw. stopieri agresywno-
Sci jednostki, mozna dokonaé pewnej klasyfikacji i typologii. Chcg zaznaczy¢, ze w grupie
przestgpcéw, kedrych bedziemy sie stara¢ integrowac do spoleczenistwa, ok. % sa to osobo-
wosci normalne, co oznacza, ze tych pigé cech bazuje na wskaznikach nicodbiegajacych
od norm. Jest to bardzo pouczajace dla projektodawcéw prawa, dla polityki spolecznej,
dla tworcéw programéw reintegracyjnych, gdyz czasami okazuje sie, ze przestgpca nie wy-
maga zadnej resocjalizacji, poniewaz jest czlowiekiem normalnym, w zwiazku z tym trze-
ba stworzy¢ inny program reintegracyjny, korzysta¢ z zupetnie innych metod, technik czy
srodkéw interweniowania®®. Powinna réwniez zachodzi¢ gleboka dywersyfikacja w ramach
procesu probacyjnego lub reintegracyjnego, skoro mamy roznych przestepcéw. Niektorzy
nalezg do tzw. uporczywych i antyspolecznych, czyli groznych, charakteryzuja si¢ wysokim
potencjalem niebezpieczenistwa, przezywaja wysoki poziom ryzyka, strachu i leku®. To tzw.
zabdjcy, ludzie, kedrzy dokonuja kradziezy z uzyciem sily, gwaltu, z uzyciem ostrego narz¢-
dzia - s3 to wlasnie psychopaci, ktérzy maja wysokie wskazniki wspomnianego stanu l¢-
ku, ryzyka i sta¢ ich na dziatania naruszajace najwyzsze dobra ochrony prawnej*”. Z drugiej
strony mamy ogromng grupe, stanowiaca ponad polowe np. $wiata przestgpczosci powrot-
nej, ktdra jest uporczywa, nagminna, antyspoleczna. Mozna tu wymieni¢ drobne kradzie-
ze, czgsto kradzieze w celu zaspokojenia biezacych potrzeb, kradzieze bedace nastgpstwem
prowadzenia migrujacego trybu zycia, tj. kradzieze, ktére wynikajg z faktu posiadania nie-
legalnych Zrédet dochodu, czyli braku stalego Zrédta dochodu®. Te kradzieze s3 spowodo-
wane tym, ze czlowick si¢ nie nauczyl badz nie przysposobit okreslonych umiejetnosci, nie
pozyskal pewnych cech statusu osobowego czy systemu wartosci lub nie zaakceptowat toz-
samosci osoby wolnej w kategoriach akcepracji spolecznej, w zwigzku z czym bedzie zyt
na koszt innego czlowieka lub innej grupy”. Jednak dla takiego sprawcy trzeba zastoso-
wa¢ zupelnie inny program probacyjny lub program reintegracyjny niz dla zabédjcy lub dla

% J. Tarnowski. Z tajnikéw ,ja": typologia osobowosci wg R. Le Sennea. Poznan 1987.

¥ M. Zablocka, P. Francuz. Wplyw zmiennych osobowych na decyzje o sprawowaniu kontroli w sytuacji od-
powiedzialnosci. ,Przeglad Psychologiczny” 2006, t. 49, nr 1.

% Q. Leszczak. Metodologiczne zasady wartosciowania i wartosci jako koncept metodologiczny. W Dialog.
Komparatystyka. Literatura. E. Kasperski, D. Ulica (red.). Warszawa 2002, s. 118.

% System wartosci w sSrodowisku pracy. X. Gliszczyniska (red.). Warszawa 1982, s. 77.

¥ A. Andrzejuk. Wartosci chrzescijariskie a Objawienie. ,,Przeglad Filozoficzny” 1993, nr 1(2).

*® G. Berkeley. Traktat o zasadach poznania ludzkiego. Thum. C. Znamierowski. Krakéw 2005, s. 67 i n.

¥ M. Chymuk. Adksjologiczne preferencje studentéw uczelni krakowskich. Krakéw 2004.
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czlowieka, ktéry dokonuje rozboju. Ponadto nalezy pamigra¢, ze diagnoza typu powinna
dokladnie scharakteryzowa¢ te podstawowe cechy, elementy struktury osobowosci, zeby na-
stepnie instruktor prakeyk, specjalista od programu magt stosowa¢ pewne dziatania uczace
na tych cechach i elementach, ktére po stronie osoby powinny si¢ zmieni¢®.

Wrkazujemy zatem, ze program reintegracji powinien uwzglednia¢ psychoanalize,
teorie nieprzystosowania spolecznego jednostki, poniewaz w tych obszarach ingeruje si¢
w strukture czlowicka. Drugi element diagnozowania dotyka przyczyn przestgpczoici (sa
to okolicznosci tkwigce po stronie jednostki, i po stronie spoleczeristwa), a zatem nalezy
zdiagnozowa¢ wicloczynnikowos¢ tych elementéw, wskaza¢ takie, ktére majg charakter en-
dogenny i egzogenny, nalezy ustali¢ ciag patogenezy jednostki, ktéry doprowadzit osobe
do sprawstwa, a w efekcie do wykluczenia spolecznego, marginalizacji, keéra stwarza kry-
zys spoleczny jednostki®'.

Trzeci wymiar postepowania diagnostycznego to diagnoza znaczenia, czyli okreslenie,
w jakim momencie choroby, kryzysu osoba si¢ znajduje, jak to wplywa na nia, a takze na
grupe i przestrzent spoleczng. Choroba to element nie tylko dyskomfortu osobowego, ale
réwniez dysfunkcjonalnosci spolecznej. Dlatego musimy umie¢ okresli¢, na ktérym etapie
czlowiek sie znajduje i jak to rzutuje na podstawowe kregi, grupy spoleczne, tj. rodzing,
grupy kolezeniskie, sasiedzkie, miejsce pracy, $rodowiska, miejsce zamieszkania - te wszyst-
kie elementy otoczenia i infrastruktury spolecznej®.

I wreszcie czwarty element diagnozy sprowadza si¢ do zadania pytania czy mozemy te-
go czlowicka wyleczy¢, czy stan choroby da si¢ zaleczy¢ czgsciowo, czy tez mozemy stwo-
rzy¢ pewien uklad zastepezy, rekompensujacy niewydolnosé, kedra uznajemy juz za staly?
Czy moze nalezy stwierdzi¢, ze niestety to juz jest okres terminalny albo taki, w ktérym
dzialania na poziomie kompetencji, czyli wiedzy, nie s3 mozliwe, aby przynajmniej te trzy
poprzednie stany osiagnad, tj. calkowitej zmiany, czgéciowej zmiany badz stworzenia pew-
nej alternatywy, czyli tzw. elementéw zastepezych, na bazie ktérych jednostka moze si¢ po-
nownie socjalizowaé i reintegrowa¢ spolecznie®.

Powstaje zatem problem podmiotu, ktéry zostanie ustrukturalizowany, poddany glebo-
kiej ingerencji w $wiat struktury wlasnego wnetrza. Specjalista potrafi okresli¢ stan zaawan-
sowania kariery przestepczej, ten stan dewiacji, w ktorej jednostka si¢ znajduje, i mamy tu
do czynienia z kolejnym etapem zorganizowanego, celowosciowego dzialania, czyli z ele-
mentem oddzialywania sensu stricte procesu reintegracyjnego™.

“ JV. Mitchell. Personality Correlates of Life Values. ,Journal of Research of Personality” 1984, nr 18.

1 Platon. Dialogi. Tham. W. Witwicki. Warszawa 1993.

2 E. Hoffman. Pigtno. Rozwaztania o zranionej tozsamosci. Tham. A. Dzierzyniski, J. Tokarska-Bakir, 2005,
s. 182.

# A. Kloskowska. W: Kultura uwarunkowania postaw. Teoria postaw. S. Nowak (red.). Warszawa 1973,
s. 212,

* M. Peters. Nietzsche, nibilizm i krytyka nowoczesnosci: ponietzcheariska filozofia edukacji. Tham. R. Godon.
~Kwartalnik Pedagogiczny” 2004, nr 1-2(191-192).
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W dalszej czgsei dyskursu naukowego podejme kwestig przechodzenia jednostki z roli
dewianta w rol¢ ex-dewianta. Bedg omawial proces dezidentyfikacji, przetamywania obcia-
zeri w tonie destygmatyzacji®. Chcialbym mocno podkresli¢, ze problem dobra jednostki
i dobra wspélnego w kategoriach procesu reintegracji powinno odzwierciedla¢ prawo. Mo-
zemy si¢ tu zastanawia¢ jak ten problem rzutuje na tre§¢ i forme prawa, a co za tym idzie
- na tres¢ i forme panstwa. Otéz analizujgc pewne systemy normatywne czy systemy po-
litologiczne, mozna stwierdzi¢, ze mamy do czynienia z tzw. spoleczeristwem anomijnym
i spoleczenstwem normatywnym, czyli z demokracja anomijng i demokracja normatywng®.

W spoleczenistwie anomijnym zabiega si¢ o dobro i sukces jednostkowy. Czasami ta
gonitwa prowadzi do sytuacji, w keérej mamy do czynienia z kategoria dobra jednostko-
wego, mojego wlasnego, rozumianego egoistycznie. Kiedy np. analizujemy przestgpczosé
nieletnich, mozemy zauwazy¢ daleko idace procesy socjopatii, konkurencyjnosci czy de-
presji jednostki, badZ depresji grupy*. Dlatego nalezy zwrdci¢ uwagg, ze spoleczeristwo
nie powinno zabiega¢ o stan absolutnej wolnosci jednostkowej, ze dzisiaj dobry nauczy-
ciel, dobra matka, dobry ojciec czy opiekun powinni uczy¢, ze dobro czlowicka objawia sie
poprzez realizacj¢ pewnych potrzeb, ale wredy kiedy inni tez moga realizowaé swoje po-
trzeby. A mozemy to zrobi¢ nie poprzez szybki czas, $srodki materialne czy konkurencyj-
nos¢, tylko poprzez tworzenie spolecznosci, kedra podejmie si¢ wysitku, jakich$ dziatan na
rzecz stabszych, czyli tych, ktérzy nie mogg wlasnymi sifami realizowa¢ swoich potrzeb®.
Powstanie wtedy takie prawo i takie panstwo, ktére bedzie tworzylo system pomocowy
w ramach systemu reintegracyjnego, w ktérym czlowick si¢ opodatkuje na rzecz slabsze-
go, w keorym czlowick odda co$ na rzecz osoby, ktéra tego nie posiada. Chodzi oczywiicie
o demokracj¢ normatywna, o spoleczeristwo, w ktérym nie ograniczamy si¢ do konsumen-
téw débr, nie polujemy egoistycznie na dobra, nie tworzymy spirali réznic spotecznych,
nie dzielimy ludzi na lepszych i gorszych, na tych, ke6rzy wszystko posiadajg lub moga ku-
pi¢ i na tych, ktérzy niczego nie maja®. Reasumujac, poprzez polityke spoleczng powin-
ni$my wyréwnywa¢ te nieréwne szanse dla oséb w przestrzeni publicznej. Nieréwnos¢ jest
stanem naturalnym. Nie ma ludzi takich samych, ale skoro ludzie s inni, to niech w tej
innosci zachowuja réwnoéé. Cztowick jest wartoécig najwyzsza, jest jednostka autonomicz-
na i posiadajacg godnos¢, bez wzgledu na to czy jest slabszy, ulomny, pozbawiony rodzi-
céw, keorzy np. zgingli w wypadku samochodowym, czy jest obciazony od urodzenia np.
jaka$ dysfunkcja organiczna, uposledzeniem umystowym, czy wreszcie nie ma dobrego wy-
ksztalcenia lub duzych zarobkéw. Rézna jest sfera nieréwnosci, bowiem nieréwnosé¢ jest
stanem normalnym i nie mozna tworzyé réwnosci za wszelkg ceng. Jednak nieréwnos¢
mozna rekompensowa¢, mozna stworzy¢ pewien system prawa, demokracji normatywnej,

% L. Pytka. Norma i patologia a tor ludzkiego cierpienia. ,Opicka — Wychowanie — Terapia” 1997, nr 2(30).
% F. Ricken. Etyka ogolna. Thum. P. Domanski. Kety 2001, s. 104.

¥ K. Szymborski. Oblicze nanki. Warszawa 1986.

* K.A. Wojcieszek. Na poczgthu byla rozpac... Antropologiczne podstawy profilaktyki. Krakéw 2005, s. 87-95.
¥ Tomasz z Akwinu $w. Traktat o czlowieku. Thum. S. Swiezawski. Kety 2000.
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w keérym bedziemy wyréwnywal szanse®®. A zatem grupa, spolecznoéé, transakcje spo-
leczne, wymiana débr spolecznych, pewne wigzi i tresci tych humanistycznych relacji be-
da polegaly na dopetnianiu jakich$ nieréwnosci®'. Ludzie powinni zauwazaé, ze nie mogg
konsumowaé ze wszech miar, ze s3 inni, kedrzy nie moga niczego uzyska¢ albo majg ograni-
czone moce sprawcze. A my zastanawiamy si¢, do jakich granic oni moga konsumowad, ile
moze wynosi¢ pensja minimalna, ile mozna przyzna¢ dodatku czy jakiegos zasitku, tworzy-
my nieréwnoé¢ juz w punkcie wyjécia, dyskryminujemy jednostki stabsze. Dlatego te dwa
wspomniane przeze mnie modele prawa i paristwa s3 przeciwstawne. Oczywiscie chcial-
bym, zeby$my tworzyli wizje czlowicka, prawa i systemu spolecznego na zasadach demo-
kracji normatywnej*’.

Wspolczesnie demokracja opiera si¢ na zantagonizowaniu grup spolecznych, jedno-
stek, na daleko idacej anonimowosci, a takze na glebokiej psychomanipulacji spolecznej,
poniewaz dzisiejsze rozwigzania czgsto generuja tzw. technologie i dziatania polegajace na
reglamentaryzmie os6b wykluczonych, zmarginalizowanych czy gorszych. A przeciez spo-
leczenstwo i prawo powinny zmierzaé¢ w kierunku wyréwnywania szans, ich modelowania,
a nie tworzenia prawa dla lepszych i gorszych. Nieréwnoé¢ tego rodzaju jest catkowitym
podwazaniem podmiotowosci, wartoéci osoby i autonomii godnosci czlowieka®. W takiej
sytuacji nikogo nie nauczymy, zeby szanowal wartoéci wspdlne, zeby nie kradl, zeby czul
si¢ odpowiedzialny za innych ludzi. Nie dajac mozliwosci wyréwnywania szans, od same-
go poczatku tworzymy mechanizmy tzw. wtdrnej dewiacji lub wtdrnej parologii, a takze
potencjal osobowosciowy agresywnosci jednostki*. Dzisiejsze badania naukowe, dotyczace
przestgpczodci pokazuja, ze czlowiek po wyjéciu np. z zakladu karnego nie ma dokad wro-
ci¢ - nie ma rodziny, nie ma pracy, jest nalogowo uzalezniony od alkoholu, nie ma pozy-
tywnej grupy odniesienia i obciazony jest licznymi dlugami. Prawo natomiast ustanawia
dla tych os6b kuratora, a chce jeszcze obja¢ ich monitoringiem elektronicznym. Ten proces
poddany jest psychopatyzacji, jest gleboko nichumanitarny, oparty na przymusie, a zatem
caly system w demokracji anomijnej bedzie sprowadzal si¢ do organizowania elementéw
kontrolnych, zewngtrznych; nie udzicla si¢ w nim zadnej pomocy, nie ma nawet mozli-
wosci zastosowania glebszych metod, sposobdéw i technik reintegracyjnych, wynikajacych
z diagnozy przypadku®.

Tymczasem jednym z podstawowych probleméw utrudniajacych reintegracje przestgp-
c6w lub o0séb niedostosowanych spolecznie jest brak rodziny. Badania naukowe pokazuja, ze
osoby bedace klientami serwisu polityki spolecznej i polityki reintegracyjnej to w duzej czgsci

5 R.H. Fazio, D.M. Sanbonmatsu, M.C. Powell, ER. Kardes. Or the automatic activation of attitudes.
»Journal of Personality and Social Psychology” 1986, no 50.

UK. Pospiszyl, Resocjalizacja. Teoretyczne podstawy oraz przyklady programéw oddzialywania.
Warszawa 1998.

52 L. Kolberg, R.H. Hersh. Moral development: A review of the theory. ,Theory into Practice” 1977, 16(2).

%3 J. Reykowski. Motywacja, postawy prospoteczne a osobowosé. Warszawa 1986.

** K. Konarzewski. Teoria wychowania a swiatopoglgd. ,Kwartalnik Pedagogiczny” 1981, nr 3.

% System wartosci i zdrowie psychiczne. B. Holyst (red.). Warszawa 1990, s. 218 i n.
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osoby niemajace wlasnych rodzin lub takie, kedrych wigzi familijne s3 catkowicie dysfunk-
cjonalne®. W przypadku skazanych osadzonych w zaktadach karnych wihasciwie co do wigk-
szosci 0s6b przeprowadza si¢ rozwody zaocznie. Pozostaja oni zatem poza wlasng rodzing,
zwlaszcza jedli nie ma rodzin pokoleniowych. Zdarza sig tez, ze szukaja partnera podobnego
sobie. Jezeli przestepca spotyka si¢ z przestepczynia i tworzg pewien zwigzek nieformalny, to
jest to klasyczny przyktad socjalizacji, kedra jest nieudana i ktéra nie gwarantuje, ze proces
reintegracji spolecznej czy resocjalizacji bedzie przebiegat prawidtowo®. Oczywiscie nikogo
nie mozna uszczesliwia¢ na sife i nikomu nie mozna narzuci¢ modelu rodziny formalnej czy
zwigzku matrymonialnego prawnie zawartego, ale trzeba pamigta¢, ze nalezy ingerowaé w te
sfere, sprawdzajac, jaka jest ta rodzina i czy czlowick zaspokaja w niej potrzeby na zasadzie
wiasnego wyboru czy koniecznosci. Badania kryminologiczne bowiem pokazuja, ze czgsto sa
to zwiazki konieczne, a nie zwiazki, w ktdrych osoba realizuje siebie jako warto$¢®®.
Kolejnym problemem jest brak zatrudnienia, a przeciez praca stanowi naturalng powin-
no$¢ czlowieka, warunkujaca jego rozwdj zaréwno biologiczny, jak i psychiczny. Czlowiek po-
zbawiony pracy nie ma mozliwosci rozwoju psychicznego, duchowego, spolecznego, a takze
fizycznego. Tymczasem w wigkszosci przypadkéw przestgpey po odbyciu kary to ludzie bez
pracy®. Nie mozemy tych ludzi wlacza¢ do pracy jako klientéw serwisu probacyjnego czy re-
integracyjnego. Musimy najpierw, stworzy¢ system socjalizacyjny, polegajacy na tym, zeby ich
podda¢ oddzialywaniu tzw. resocjalizacji socjalnej. W spoleczenstwach demokracji normatyw-
nej najpierw nalezy wyréwna¢ braki, a pézniej odkry¢, jakie sa zasoby i potencjaly, zeby moz-
na bylo wlaczy¢ jednostke do normalnej grupy spotecznej®. W takim przypadku czlowick,
zwlhaszcza mlody, nigdy nie bedzie protestowal, nie bedzie wystgpowat przeciwko oficjalnemu
prawu czy swoim opiekunom, przeciwnie — bedzie oczekiwal nagrody w tym zakresie. Jeze-
li prawo odnosnie resocjalizacji czy reintegracji trakeuje sie jako kontrole, to nalezy pamietat,
ze kontrola nie jest zadnym samoistnym elementem pomocy®!. Kontrola ktéra si¢ atomizu-
je, superwizja, monitoring, ktdry staje si¢ srodkiem samym w sobie i elementem postgpowa-
nia, eliminuje wszystkie inne dziatania tzw. spolegliwego obroricy, pomocnika, wychowawcy,
doradcy czy eksperta. To, co dzisiaj obserwujemy, to kryzys humanizmu wzgledem czlowie-
ka i kryzys humanitarnego prawa w stosunku do czlowicka. Powinni§my stwarza¢ takie wa-
runki, zeby czlowiek poznal swoja wartos¢ dzigki pracy. Jezeli méwimy np. o skazanym, to
nie wyobrazam sobie, zeby skazany nie pracowal w zakladzie karnym, poniewaz brak pra-
cy w zakladzie karnym uniemozliwia podjgcie pracy na wolnosci. Ludzie po opuszczeniu za-
kfadu karnego nie pracuja na wolnosci, poniewaz nie maja takiej potrzeby i takiego nawyku,

56 E. Abramowski. Idee spofeczne kooperatyzmu. W: Rzeczpospolita przyjacidt. Wybdr pism spotecznych i poli-
tycznych. Warszawa 1986.

%7 K. Dabrowski. O dezintegracji pozytywnej. Warszawa 1964, s. 37 i n.

58 J. Lukaszewicz. Z historii logiki zdas. ,Przeglad Filozoficzny” 1998, nr 37.

¥ L. Smyczek. Dynamika przemian wartosci moralnych w swiadomosci miodziezy licealnej. Lublin 2002.

@ J. Zubielewicz. Filozofuz wychowania. Aksjocentryzm i pajdocentryzm. Warszawa 2002.

8 K. Prezyna. Funkcja postawy religijinej a osobowos¢ czlowieka. Lublin 1981.
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nie tworzy si¢ tejze powinnosci i koniecznosci stalej akrywnosci zawodowej. Duzisiaj kara nie
wplywa na zmiang zachowania jednostki, natomiast poprzez pracg osoba moze si¢ zmieniac.
Uwazamy, ze srodowisko zakladu karnego jest dobrym miejscem dla resocjalizacji, a przeciez
zajmuja si¢ nig pracownicy sluzby wigziennej niebedacy specjalistami w tej dziedzinie. A prze-
stepcy, jak juz wspomniatem, w olbrzymiej wigkszosci sa psychopatami, charakteropatami, so-
cjopatami reaktywnymi, czyli tymi antyspolecznymi czy niebezpiecznymi osobami. Kara jest
dla nich fikcja, poniewaz traktuje si¢ ich instrumentalnie, poddaje resocjalizacji, ke6ra nie jest
zadng zmiang jakosci ich Zycia. Z drugiej strony tworzy si¢ rzeczywistos¢, keéra narusza do-
bro wspélne, poniewaz oczckiwania spoleczne s takie, ze po wyjsciu z zakladu karnego by-
li skazani nie powinni wréci¢ do przestepstwa, a oni wracaja®. Nie tworzymy zatem prawa
i systemu instytucjonalnego, w keorym dobro osobowe jest dobrem wspdlnym w sensie dobra
grupowego. Czlowick musi trafia¢ do osrodkéw probacyjnych i takich instytucji prawnych,
keére nie beda oferowaly kary pozbawienia wolnosci, tylko beda przymusowymi instytucja-
mi rehabilitacji, leczenia badz detoksykacji z narkotykéw, alkoholu, beda wymuszaé uczestic-
two w programach socjoterapeutycznych, aby nauczy¢ osoby funkcjonowaé w pozytywnych
rolach spolecznych®. Tego nie zrobi dotychczasowy system izolacji pejoratywnej. Podobnie
jednostke, ktéra nie chee nigdzie pracowaé, kdra cale zycie korzysta z nielegalnych Zrédel,
nie mozna podda¢ reintegracji, jezeli si¢ jej nie nauczy pracy np. w przymusowych oérod-
kach probacyjnych — opartych na obowiazkowym zatrudnieniu. Osoba musi si¢ nauczy¢, ze
jest podmiotem. Jezeli np. jako wieziert w czasie odbywania kary z powodu kradziezy bedzie
budowat wlasne mieszkanie w aglomeracji miejskiej, gdzie mieszkajg inni, to nauczy si¢ pra-
cy, poniewaz bedzie wiedzial, ze jej efektem jest wlasny dom, w kedrym bedzie zamieszkiwat
i keory jest czedcia spolecznosei otwartej — ludzi niewchodzacych w konflikt z prawem. Ten
element wyréwnywania szans jest naturalng plaszczyzng spotkania dobra jednostkowego i do-
bra grupowego®. Dobro jednostki musi by¢ dobrem wspdlnym, a dobro wspdlne musi by¢
dobrem jednostki. Poki wigzient przebywa w zakladzie karnym i nie pracuje, nie méwiac juz
o tym, ze nigdy nie uzyska wlasnego mieszkania, kara, ke6ra odbywa, jest fikcjg i nieporozu-
mieniem, jest psychomanipulacja na poziomie istniejacego prawa®.

Natomiast dobre prawo normatywne winno stworzy¢ tzw. system probacji, model ka-
rania oparty na sankcjach $redniej mocy i karach wolnosciowych, w ramach keérych czlo-
wick mdglby sie uczy¢ socjalizacji. Tej socjalizacji pierwotnej albo tej socjalizacji wtdrnej,
ktéra dawalaby mu szanse na integracje czy reintegracje do grup spolecznych. Dlaczego
wiec — skoro wiemy, ze wiekszo$¢ przestgpstw to czyny kryminalne skierowane przeciwko
mieniu, w tym drobne kradzieze - nie otwieramy w ramach systemu penitencjarnego tzw.
zakladéw municypalnych, czyli zakladéw opartych na przymusie zatrudnienia®. Ten przy-

& A. Comte. Rozprawa o duchu fllozofii pozytywnej. Rozprawa o catoksztalcie pozytywizmu. Kery 2001.

6 M. Adamiec. Dziabanie, wartosé, sens — zarys systemu pojec. ,Przeglad Psychologiczny” 1983, nr 1(26).
# M. Ossowska. Etos rycerski i jego odmiany. Warszawa 2000.

% AM. de Tchorzewski. Wipdtczesne konteksty wychowania. Bydgoszcz 2002.

8 . Szezgsny. Migdzy dobrem a zlem, wprowadzenie do systernotwej antropologii pedagogicenej. Warszawa 1995.
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mus bylby skierowany do skazanych zyjacych z nielegalnych Zrédet badz posiadajacych
tozsamos¢ przestgpcza, polegajacy na przeswiadczeniu, ze warto zy¢ z nielegalnych Zré-
del. Obecnie jest tak, jakby spoleczenistwo usankcjonowalo ten stan, jakby uznalo, ze i tak
beda kradli, i tak bedg zyli z nielegalnych zrédel, w zwigzku z tym prawo powinno sie
sprowadza¢ do orzekania kar izolacyjnych, natomiast na wolnosci polityka reintegracyjna
powinna sprowadza¢ si¢ do kontroli, a aktualnie do monitorowania drobnej przestepczo-
$ci®. W efekcie takiego stanu rzeczy prawo i polityka kryminalna jest tylko wyrzucaniem
pienigdzy podatnika, poniewaz nie prowadzi do rzeczywistych zmian w zachowaniu oséb
uprzednio karanych i utwierdzeniu tychze zmian na trwale. Jezeli w grupie przestgpcéw
mamy osoby niewykazujace cech trwalej tozsamosci przestepezej (stanowig okolo 20%
ogotu przestgpcdw i charakteryzujg si¢ poprawna samooceng, poczuciem bezpieczenstwa,
stanem normalnej agresywnosci, stopniem co najmniej $redniej inteligencji i wlasciwym
temperamentem), to dlaczego w procesie karania, czyli w procesie resocjalizacji, traktujemy
ich jako ludzi, kt6rzy tej resocjalizacji wymagaja®. Dzisiaj postgpowa mysl kryminologicz-
na takim osobom, a dotyczy to zwlaszcza uczestnikéw groznej przestepezosci (bankowej,
ekonomicznej, finansowej, zorganizowanej), proponuje prace we whasnych firmach czy two-
rzy tzw. areszt rezydencjalny w domu, i wtedy takiego sprawce poddaje si¢ monitoringowi,
czyli silnej kontroli satelitarnej, telewizyjnej badz telefonicznej. Taka kontrola ma racje by-
tu, ale nalezy zwrdci¢ uwage, ze proces zmiany, czyli kary polega przede wszystkim na ge-
nerowaniu dochodu, zysku z tytutu pracy skazanych na rzecz ofiary przestgpstwa. W ten
sposob wymierza si¢ tzw. surowa karg probacyjng — nazywa si¢ to intensywng probacja.
Po odbyciu tejze kary przestgpee wlacza si¢ do normalnego $rodowiska, on nadal moze pra-
cowal w tej samej firmie, juz bez kontroli, bez przymusu, bez zakazu zmiany miejsca za-
mieszkania, zakazu kontaktowania si¢ z okreslonymi osobami badz bez zakazu poruszania
sic w okreslonych miejscach®. Nalezy zwréci¢ uwagg, ze dobro jednostki stalo si¢ dobrem
wspolnym, poniewaz zmiana zachowania skazanego byla istotg kary, a integracja spolecz-
na polegala na whasciwej kontroli efektéw tej zmiany. Dzisiaj patologia systemu instytucjo-
nalnego polega na tym, ze kara kryminalna w zadnym wypadku nie powoduje trwalych
zmian w zachowaniu skazanych, a system integracji kontroluje za pomoca sit spolecznych
te zmiany, keére nie moga powstaé. Istnieje w systemie fikcyjnos¢ realizacji celéw dziatania
na rzecz osoby i dobra wspolnego.

Wzmacnianie procesu destygmatyzacji ex-dewianta
jako warunek reintegracji spotecznej

Proces integracji spotecznej jest zorganizowana procedura postgpowania. Procedura
postgpowania jest z kolei elementem dzialalnosci celowosciowej. Dziatalnoéé¢ celowosciowa

& A. Bandura. Principles of behavior modification. New York 1969.
% D. Dembiriska-Siury. Czlowiek odkrywa cztowicka. O poczathu greckiej refleksji moralnej. Warszawa 1991.
& GW.E. Hegel. Fenomenologia ducha. Ttum. $.F. Nowicki. Warszawa 2002.
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to dzialalnoé¢ planowa, czyli taka, kedra musi uwzglednia¢ okreslone elementy etapéw po-
stgpowania. Musi takze spelnia¢ pewne kryteria, czyli warunki wstgpne. Wredy ten proces
moze zaistnie¢. Zatem na poczatku nalezy zaprezentowaé warunki wstgpne, kedre organizo-
waé moga funkcjonowanie procesu integracji, aby byl skuteczny, czyli efekeywny. Sam pro-
ces integracji oméwie na przyktadzie dwéch podstawowych zadari warunkujacych przebieg
procedury postepowania, czyli stanowigcych o jego tresci. Po pierwsze, chodzi tu o zjawi-
sko wychodzenia jednostki ze stygmy, czyli destygmatyzacji z roli dewianta w kierunku
ex-dewiacji. Drugie zadanie to wychodzenie osoby z sytuacji stresogennej, opresyjnej czy-
li traumatyzujace;j.

Jezeli chodzi o wspomniane wyzej warunki wstepne, to pierwsza okolicznoé¢ dotyczy
systemu odpowiedzialnoéci prawnej w stosunku do oséb, ktére wehodza w konflike z pra-
wem, poniewaz najczesciej integracja spoleczna odnosi si¢ do osdb, ktére manifestujg swo-
je nieprzystosowanie spoleczne (nieletni) oraz 0séb dorostych w obszarze zréznicowanej
dzialalnosci inkryminowanej. Ustawodawca przyjmuje zalozenie, ze proces zmiany zacho-
wania jednostki powinien podlega¢ procesowi karania. Przewiduje karg¢ kryminalng, kedra
opiera si¢ na cierpieniu. Taka kara jest kara izolacyjna, w jezyku prawnym okreslana jako
kara pozbawienia wolnosci. Pedagog i psycholog powiedza, ze odpowiada to tzw. resocjali-
zadji instytucjonalnej, w warunkach ktérej mamy do czynienia z tzw. izolacj pejoratywng™.
Trzeba jednak zaznaczy¢, ze system, ktéry przewiduje jeden rodzaj kary, zaklada jeden po-
rzadek - dla systemu instytucjonalnego, tworzy rzeczywisto$¢ psychopedagogiczng. Izolacja
pejoratywna to jest dzialalno$¢ kategorialna, a tam gdzie mamy do czynienia z elementami
jednorodnymi kategorialnie nie ma alternatywy. Brak alternatywy powoduje za$, ze system
jest niclogiczny i opiera si¢ wylacznie na dzialaniach kontrolnych, administracyjnych, na
zarzgdzaniu wymiarem sprawiedliwosci i orzekaniu wylacznie kary izolacyjnej zréznicowa-
nej w czasie. A zatem gdybysmy chcieli przejé¢ do zagadnienia oceny funkcjonalnosci tego
systemu, to trzeba powiedzieé, ze nalezaloby zmieni¢ ten pierwszy warunek, czyli w pra-
wie, w systemie instytucji, ktdre to prawo kreuje, zréznicowaé rozwigzania poddajac je dy-
wersyfikacji, czyli alternatywie réznych kar kryminalnych. Oczywiécie ustawa gwarantuje
np. w postepowaniu w sprawach nieletnich, zaklady wychowawcze, poprawcze, policyjne
izby dziecka, rézne instytucje o charakterze opickuniczym, chociazby schroniska dla nielet-
nich, a takze instytucje terapeutyczne w postaci osrodkéw socjoterapeutycznych. Jednak
gdy popelniony zostanie przez nieletniego czyn przestgpczy, polityka sadéw pokazuje, ze
w wickszosci przypadkéw orzekane s3 wylacznie érodki izolacyjne, czyli tzw. resocjalizacja
instytucjonalna w postaci zakladéw wychowawczych lub zakladéw poprawczych™. Oczy-
wiscie marginalny jest udzial instytucji tzw. resocjalizacji otwartej, czyli tej alternatywne;.
Zazwyczaj dotyczy to os6b, ktdre manifestuja pewne symptomy niedostosowania spolecz-

70 F. Mabler. Marginality and Maldevelopment. ]. Danecki (red.). Insights into Maldevelopment. Reconside-
ring the Idea of Progress. Warszawa 1993.

™ G. Zecha. Pidagogische Wert — und Novmenforschung. W: K. Schaller (red.). Erziehngswissenschaft der
Gegenwart. Bochum 1979.
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nego, ale nie popetnily czynu karalnego. Natomiast w sytuacji, kiedy mamy juz dewianta,
czyli osobg, ktéra rozpoczgla droge kariery nieakceptacji istniejacego porzadku prawnego,
system przewiduje tylko t¢ jedna sankcje, ten jeden $rodek — érodek karny w postaci pe-
nalnej instytucji zamknietej’.

Podobnie jest w przypadku dorostych sprawcéw przestepstw — wiekszosé z nich ska-
zywana jest na bezwzgledng kar¢ pozbawienia wolnosci, a zatem kierowani sg do jedno-
stek penitencjarnych. Znowu mamy do czynienia z resocjalizacjg zamknieta, w zakladach
pétotwartych lub otwartych zaleznie od rodzaju popetnionego czynu i okreslonych cech
socjodemograficznych statusu osobowego sprawcy. Moga to by¢ zaklady karne dla oséb
pierwszy raz karanych, dla mlodocianych badz recydywistéw. A co jest w alternatywie?
— zawieszenie tej kary, umorzenie jej badz warunkowe przedterminowe zwolnienie™. A za-
tem polityka karania koncentruje si¢ znowu wokét jednej kary, sankeji penalnej, przy czym
nie wykonujemy jej w calosci, tylko w czgéci, odstgpujemy od jej wykonania badz warun-
kowo przedterminowo zwalniamy z koricéwki kary. Przepisy kodeksu karnego przewiduja
jeszcze inne srodki w postaci kary ograniczenia wolnosci, grzywny czy tzw. srodkéw od-
dzialywania karnego. Jednak w orzecznictwie sadowym jest to tylko pewien margines, tj.
kilka procent, kiedy stosowane s3 sankgje, keére majg zastgpowaé bezwzgledna kare pozba-
wienia wolnoéci™, Aktualna polityka karna preferuje wylacznie kare pozbawienia wolnosci.
Zatem podsumowujac rozwazania na temat pierwszego wstepnego warunku procesu re-
integracji, nalezy stwierdzi¢, ze trzeba stworzy¢ jak najszersza oferte alternatywnosci, czyli
zrdznicowania stosowania kar. Jestem autorem systemu probacji, tj. karania tzw. otwartg re-
socjalizacjg za posrednictwem kar $redniej mocy, kar wolnosciowych™. I ten warunek trzeba
spetni¢, tak aby organ, keéry wydaje postanowienie czy wyrok, mégt bazowaé na pelnym
materiale diagnostycznym i mie¢ mozliwos¢ wyboru pomiedzy réznymi karami. Jezeli na-
tomiast nie ma realnej mozliwosci wyboru, to ten system jest niefunkcjonalny i nie mo-
ze by¢ skuteczny; brak funkcjonalnosci uniemozliwia bowiem efektywnodé tego systemu™.

Drugim warunkiem wstepnym jest przyjrzenie si¢ zamknietej resocjalizacji pejoratyw-
nej, zakladowej i udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy w ramach tak okreslonego syste-
mu mozemy kreowa¢ oddzialywania, ktére s3 poglebiong procedura ustug ~ mam tu na
mysli specjalistyczne ustugi pomocowe, specjalistyczne ustugi socjalne, opickunicze, leczni-
cze czy terapeutyczne. Otéz badania katamnestyczne i longitudinalne pokazuja, ze system
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resocjalizacji zakladowej powoduje, iz mozemy uruchamia¢ procedury specjalistycznych
dzialan, jednak s3 one po pierwsze bardzo drogie, a po drugie ich skutecznos¢ jest mi-
nimalna””. A skoro dzialalno$¢ z punkru widzenia procesu reintegracji spolecznej, jak na
wstepie okredlifem, jest dzialalnodcia celowosciowa, to nie mozna pozwoli¢ sobie, ze wzgle-
du na elementy kosztochlonnosci i malej skutecznosci, azeby te procedury utrzymywad
i wdraza¢ jako element staly, czynnik zorganizowanego, planowego ludzkiego dzialania.
Dzisiaj takze w kategoriach procedur zwigzanych z organizowaniem procesu zmiany za-
chowania czlowicka powinnismy wykorzystywa¢ interdyscyplinarng wiedze z zakresu orga-
nizacji i zarzadzania, prakseologii i innych dziedzin — psychologii pracy, pedagogiki pracy,
kedre powinny mieé zastosowanie, zeby system byl jak najbardziej otwarty na dziatania,
kedre pozwolg obnizy¢ koszty tejze procedury, a z drugiej strony — zeby nie byl on skiero-
wany na jednostkowa zmiang, ale zeby gwarantowal powszechng skutecznos$¢™®. System bo-
wiem oznacza dzialania, ktére musza zapewnia¢ maksymalng skutecznosé. Jezeli jest ona
minimalna, to znaczy, ze mamy do czynienia z patologia na poziomie celéw, funkcji, metod
lub $rodkéw tego systemu. A odwolujac si¢ do twérczosci prof. Podgéreckiego, Kurczew-
skiego, Tabina, prof. Los, ktérzy pisza na temat patologii systemu, moglibysmy powiedzie¢,
ze jest to patologia okreslonego stopnia, czyli dezintegracja, ktéra nie gwarantuje funkcjo-
nalnosci tego systemu”.

Trzecim elementem jako warunkiem wstepnym, keory miatby zaprojektowa¢ procedu-
r¢ postgpowania, jest zwrdcenie uwagi na poszczeg6lne srodki, instytucje, w ktérych reali-
zowany jest proces resocjalizacji, poprzedzajacy zjawisko reintegracji spolecznej. Méwimy
tu o niedostosowaniu spolecznym i dziatalnosci inkryminowanej oséb dorostych. Okazu-
je si¢, ze na réznych poziomach resocjalizacji instytucjonalnej (zaklady poprawcze, zaklady
karne) mamy do czynienia z dominujaca funkeja prewengji i funkeja ochrony oraz funk-
cja odstraszenia®. Generalnie mozemy powiedzieé, ze instytucje, do keérych trafiajg oso-
by niedostosowane badz dewianci, proponuja im takie dzialanie zorganizowane, ktére jest
ukierunkowane na element wysokiego Igku, strachu, na doprowadzenie do rozumienia swo-
jego czynu, ale w kategoriach represji, odstraszenia badz zapobiegania®'. Mogliby$my po-
wiedzieé, ze jest to model reaktywny, ukierunkowany na potencjalnych sprawcéw a nie na
tych, w stosunku do ktdrych ten proces nalezy organizowaé, poniewaz prewencja, odstra-
szenie czy element restrykeji wigze si¢ z potencjalnym stanem, ktérego zaistnieniu chcemy
przeciwdziata¢. Natomiast w stosunku do tych, keérzy juz sg klientami czy podopieczny-
mi resocjalizacji instytucjonalnej, nalezaloby méwi¢ o czynnosciach wychowawezych, opie-

7 E. Durkheim. Zasady metody socjologicznej. Thum. J. Szacki. Warszawa 2000, s. 77.

™ A. Kieszkowska. Coaching jako forma wspomagania rozwoju w procesie integracji spofecznej. ,Probacja”
2010, nr 2, s. 86-103.

7 A. Podgérecki. Patologia zycia spofecznego. Warszawa 1997, s. 112~114.

%0 A. Pawelczyniska (red.). Relarywizm moralny i wartosci bezwzgledne W: Wartosci i ich przemiany. Warsza-
wa 1992, 5. 227.

81 A. Kieszkowska. Znaczenie dziatar: pedagogicznych w procesie integracji ketalaktycznej. W: B. Urban (red.).
Aktualne osiggnigcia w naukach spolecznych a teoria i praktyka resocjalizacyjna. Krakow 2010, s. 258-272.
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kuriczych, terapeutycznych®. Jedli za§ méwimy o prewencji, odstraszeniu, restrykcji badz
represji, to nie uzywamy metod, technik, sposob6w i narzedzi, keére wiaza si¢ z organi-
zowanym $wiadczeniem ustug resocjalizacyjnych. A resocjalizacja to wihasnie serwis ustug
opiekunczych, wychowawczych i terapeutycznych. Nawigzuje tutaj do teorii Andrewa van
Hirscha czy Ernesta van den Haaga, ktdrzy wskazuja, ze jezeli ma miejsce resocjalizacja in-
stytucjonalna, to powinni$my zwréci¢ uwage na indywidualizm i podmiotowo$¢ przestep-
cy, natomiast nalezy uzna¢ wtérnosé¢ pewnych dzialari prewencyjnych, odstraszeniowych
czy represyjnych®.

Warunek czwarty, keory miatby na celu stworzenie fundamentalnego systemu logiczne-
go organizujacego zmiany zachowania czlowieka, wigze si¢ z teorig zréznicowanego podej-
Scia do resocjalizacji M. Qvaya®. Zréznicowane podejicie do resocjalizacji to po pierwsze
zwrdcenie uwagi, ze kazdy czlowiek jest inny, co oznacza, ze jezeli mamy do czynienia
z osobami niedostosowanymi i przestgpcami, to nie mozemy tworzy¢ jednolitej procedu-
ry dzialania. Po drugie — przestgpcy wykazujg rézny stopient patogenezy, tj. kazdego z nich
okreslony ciag zdarzen i przyczyny endogenne doprowadzily do tego, ze przybral badz za-
akceptowal tozsamos¢ dewiacyjna®. Po trzecie element przybrania tozsamosci dewiacyjnej
moze by¢ bardzo zréznicowany: moze to by¢ poczatek w tej karierze, moze to by¢ uczest-
nictwo poprzez swoj status osobowy, pozycje wypelniane w jakiej$ zorganizowanej grupie
przestgpezej, bandzie, gangu, moze to by¢ tez element zawodu, wylacznej kariery, a wige
pewnego sposobu na zycie®. Psycholog spoleczny powiedziatby, ze wizerunek, obraz zycia
koncentruje si¢ wokot zachowan, ktére sa aspoleczne czy antyspoleczne, nieakceptujace do-
bra wspdlnego, a dobro jednostki pozostaje w wylacznej sprzecznosci z dobrem wspélnym.
Zawdd to akeepracja niemoralnego porzadku prawnego ze strony tych oséb, keére wehodza
w konflike z prawem jako nieletni, mlodociani lub osoby doroste. Zréznicowane podejécie
w resocjalizacji to wlasnie wskazywanie na t¢ indywidualng sfer¢ podmiotows czlowicka
i dlatego konieczne jest stosowanie bardzo réznych podejs¢ w sensie strategii, metodyki
postgpowania z indywidualnym przypadkiem®. Wedlug teorii M. Qvaya, dewianci to lu-
dzie bardzo dobrze asymilujacy si¢ do grup spolecznych, ktérych osobowosé jest czgsto
prawidowa i na dobrg sprawg resocjalizacja ich nie powinna przebiega¢ w jakichs specjali-
stycznych warunkach®. Tym bardziej nalezy wigc dazy¢ do organizowania jej w warunkach
ograniczenia wolnosci czy wolnosci dozorowanej. Wreszcie ostatnim elementem, ktéry wa-
runkowalby mozliwos¢ uruchamiania elementéw struktury procesu reintegracyjnego, jest
ukazywanie dewianta w réznych jego okresach, fazach i cyklach rozwojowych, z jednej stro-
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ny w procesie socjalizacji, a z drugiej — w procesie resocjalizacji, a takze okreélenie szans, ze
wzgledu na okreslong faze czy cykl rozwojowy, skutecznosci procesu reintegracji*’. Mamy
wiec znowu do czynienia z bardzo specjalistycznym podejéciem do metodyki dzialan, do
prakeyki postepowania, do okreslonych kompetencji i powinnosci, jak interweniowac¢ po-
przez element specjalistycznych ustug w przypadku dziecka, miodego lub dorostego czlo-
wieka, w fazie prekryminalnej, postdeliktualnej z punktu widzenia réznych okreséw i faz
jego kariery przestepczej czy dewiacyjnej™. Jezeli te wszystkie warunki zaistnialyby, to praw-
nik albo kryminolog powiedziatby, ze mamy do czynienia ze stworzeniem tzw. sytuacji
wyjsciowej dla reformowania, czyli budowania zmiany jakoéciowej, a nie ilosciowej, czy-
li tworzenia czego$, co bedzie funkcjonalne dla calego zorganizowanego ludzkiego poste-
powania®’. Wspomniane warunki zapewniaja drozno$¢ na poziomie celdow, funkcji, zadar,
metod, sposobdw, technik i narzedzi postgpowania. Warunki wstepne daja wigc gwaran-
cj¢, ze ten proces planowy, celowosciowy, logiczny, zorganizowany moze reformowaé rze-
czywisto$¢, kedrg si¢ zajmujemy, czyli proces reintegracji, poniewaz bedzie on funkcjonalny
we wszystkich elementach, ktére buduja strukturg naszego przedsigwzigcia, poczawszy od
celéw do narzedzi wlacznie®.

Z kolei jezeli te warunki zostana spelnione, musimy zastanowi¢ si¢ nad tym, ze jed-
nostka, ktéra funkcjonuje spolecznie, nie jest zalezna catkowicie od samej siebie. Nigdy
osoba nie jest istota autonomiczng lecz jest zalezna od spotykania si¢ z innymi osobami, od
interakeji grupowych, od wplywéw srodowiskowych, a zatem autonomia osoby jest podda-
wana determinizmowi ze wzgledu na oddziatywania ze strony innych. Tym bardziej ze au-
tonomia jednostki ksztaltuje si¢ takze pod wplywem sadéw i opinii innych ludzi o danej
jednostce. Nawigzujemy zatem do teorii Lemerta, Beckera, Adlera i Schara — symbolicz-
nego interakcjonizmu®. Mozemy powiedzie¢, ze dla procesu integracji spolecznej istotny
jest spoleczny wizerunek i jako$¢ zycia osoby, bo przebieg procesu bedzie sprowadzal si¢
do przemodyfikowania celéw zycia jednostki, czyli jego wizerunku i jakosci zycia. Aby do-
szlo do tego stadium koricowego, musimy zdawaé sobie sprawg, ze osoba, ktéra staje si¢
podmiotem zmiany, ksztaltuje swoje potrzeby w nastepstwie oddzialywania $rodowiskowo-
-spolecznego, ktérego elementem sg interakeje, spotkania, nawigzywanie wigzi, ktére moga
by¢ trwale lub nietrwale, a takze autoteliczne, czyli oddziatujace na system wartosci, kedre
staja si¢ wyznacznikami trwalych i powtarzalnych zachowan®. Uczestniczac za$ w powta-
rzalnych sytuacjach wyuczone zachowania, mogg sta¢ si¢ elementami trwalych uzaleznien,
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czyli manifestowa¢ si¢ beda wéwczas jako postawy tychze oséb. Wedlug Beckera, jezeli
czlowiek zaczyna narusza¢ prawo, normy grupowe, np. dobro wspdlne, to inni zaczyna-
ja go inaczej postrzegac, inaczej na niego reagowac. A zatem oceny, rcakcje i w efekcie
koncowym postawy spoleczne wobec 0séb wehodzacych w konflike spoleczny, s3 zupelnie
odmienne. Méwimy wéwczas o procesie identyfikacji, kedra przebiega w perspekeywie pu-
blicznej oceny jako dewiacja. Nalezy zwréci¢ uwagg, ze dewiacja to reagowanie spoleczne
na odmiennos$¢, innoé¢. Dewiant za$ to osoba, oceniana, w kategoriach reakeji spoleczne;
poprzez odrzucenie, eliminacjg, karcenie badz banicj¢ spoleczna. To powoduje, ze w prze-
strzeni spolecznej, w mysl teorii Beckera i Adlera méwimy o procesie identyfikacji, moty-
wacji, wyboru norm i internalizacji wartosci”. Tym samym, tworzy si¢ proces identyfikacji
jako stan dewiacyjny. Ten proces w kategoriach osobowych zmierza do przyjmowania toz-
samosci dewiacyjnej.

Tozsamos$¢ dewiacyjna to nic innego jak wybér zachowar i postaw jednostki. Oprécz
przybierania tozsamosci dewiacyjnej jednostka wypetnia i realizuje status osobowy, czyli
zajmuje okreslone miejsce w srodowisku, podejmuje wyznaczone role i jako osoba zna-
czaca znajduje potwierdzenie w sensie poczucia samoakceptacji i bezpieczeristwa we-
wngtrznego, zyskujac okreslony stopien samoidentyfikacji celéw, takze jako celéw grupy
dewiacyjnej. Twierdzimy wéwezas, iz osoba — dewiant charakteryzuje sie wysokim stacu-
sem osobowym. Trzeba pamigtal, ze tozsamos¢ dewiacyjna i status osobowy wigza sie takze
z wyborami wartoéci, takich jak: ponizanie, bunt, rezygnacja, wycofanie czy milo$¢ i bez-
pieczeristwo®. Specjalista od metodyki resocjalizacyjnej bedzie musiat na poziomie warszta-
tu diagnostycznego umieé rozpoznaé te wartoci i jaka jest strukeura tozsamosci osobowej.
Sq to elementy bardzo istotne, a od nich bedzie zalezalo programowanie procesu rein-
tegracji spolecznej dewiantéw w zaleznosci od wydarzen zwigzanych z ich kariera i rolg
jako dewiantéw.

Po pierwsze: jezeli osoba manifestuje okreslony czyn i spotyka si¢ z reakcja spolecz-
ng, to mamy do czynienia z oceng tego zdarzenia, a takze z ocena osoby skutkujaca akcep-
tacjg lub odrzuceniem. W przypadku dewianta mamy do czynienia wylacznie z ocenami
negatywnymi”. W tej sytuacji wazne jest przede wszystkim zwrécenie uwagi na reakcje $ro-
dowiska rodzinnego, os6b bliskich i spofeczenistwa jako takiego; a zatem w gre wchodza
szczegblne interakcje przebiegajace w procesie socjalizacji jednostki. Wehodzenie w role de-
wianta powoduje reakcje eliminacji i reakcj¢ odtracenia. Tworzy si¢ zazwyczaj dwufazo-
wy mechanizm kontroli spolecznej: zachowanie, zwlaszcza negacywne, wywoluje pietnujace
oceny, szczegolnie ze strony rodziny i spoleczenistwa jako takiego, a to z kolei wyksztal-
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ca motywacje wejscia jednostki do grupy patologicznej lub grupy oséb niedostosowanych
spolecznie. Tworzy si¢ konflikt wyboru, motywacji wlasnego interesu badz dobra grupy
spolecznej. Uczestnictwo osoby nie bedzie przebiega¢ w normalnym wymiarze postgpo-
wania socjalizacyjnego grupy, lecz bedzie wystgpowaé w obszarach podskérnej socjaliza-
cji - nieformalnej socjalizacji”®. Wejécie do negatywnych grup to swiadomy wybér kariery
dewiacyjnej, zwiazanej z popelnianiem pierwszego przestgpstwa, kolejnych czynéw ka-
ralnych i odgrywania roli przestgpcy”. Proces formowania kariery dewiacyjnej i przy-
bierania tozsamosci dewiacyjnej, wedlug Sykesa i Matza, moze wystgpowaé na poziomie
dwéch technik'®: deidentyfikacji — czyli ukrywania; calkowitej identyfikacji — czyli ak-
ceptacji symboléw dewiacji, a z drugiej strony przyjmowania trwalego kodeksu zachowan
oraz przyjmowania procedury dzialan, wyznaczajacej normy grupy dewiacyjnej. Mamy za-
tem proces identyfikowania si¢ osoby z podkultura dewiacyjna. Z jednej strony, jak okre-
sla Sykes Matz, nastgpuje tutaj proces wyjasnienia i znormalizowania swojego zachowania
w postaci przyznawania si¢ do tego, kim jest osoba, czyli pelnej identyfikacji'®’. Proces zas
nieznormalizowanej identyfikacji odbywa si¢ na poziomie deidentyfikacji, czyli: ukrywania,
nie przyznania si¢ do symboli, prowadzenia podwdjnego zycia. Moga zatem wystgpowac
dwa kodeksy zachowan jednostki — kodeks formalny na uzytek grupy i porzadek norma-
tywny, kedry faktycznie realizuje jednostka, funkcjonujac w pracy, w rodzinie czy w innych
strukturach spolecznych. W zaleznosci od tego, jaka technike identyfikacji i znormalizowa-
nia swojego zachowania przyjmie dewiant, taki bedzie jego wizerunek zycia spotecznego'®.
To bedzie takze rzutowalo na wybdr podmiotéw, kedre majg zajmowad sie procesem rein-
tegracji spolecznej w obszarze ich kompetencji i umiejgtnosci, poniewaz nalezy diagnozo-
wac¢ i okresli¢ stopient kariery dewiacyjnej jednostki, a manifestacje zewngtrzne osoby nie
odzwierciedlaja stopnia dewiacji. Na przykiad u zabdjcéw, w przestepczosci zorganizowa-
nej czy groznej przestgpezosei finansowej i bankowej nast¢puje ukrywanie statusu osobowe-
go, skrywanie systemu wartoéci i maskowanie swojej rzeczywistej tozsamosci dewiacyjnej.
Dlatego mamy do czynienia z podwdjnym zyciem, z jednej strony z akceptacja i dobrym
funkcjonowaniem spolecznym a z drugiej — kontynuowaniem kariery dewiacyjnej. Czgsto,
w $rodkach komunikacji przedstawiane s3 wydarzenia kryminalne i opinie o sprawcach ja-
ko osobach poprawnie funkcjonujacych. Nie podaje si¢ sygnatéw ani informacji z otocze-
nia, ze np. mamy do czynienia z osobami, kt6re naruszaja tad rodzinny, stosuja przemoc
wobec czlonkéw rodziny, molestuja scksualnie nicletnie osoby. Zdarzenia pokazywane sa
zatem wybidrczo i jest to obraz falszywy, poniewaz nie do konca wyjasniane s3 przyczy-
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ny takiego stanu rzeczy'®. Tym samym nastgpuje falszywy odbiér spoleczny tychze oséb,
lecz informatorom chodzi o to, zeby ten przekaz przebiegal w kategoriach odwréconego
zwierciadla, a nie po to, zeby dokona¢ pewnej prawidlowej interpretacji badanego stanu
rzeczy. Dlatego trudniejsza dla procesu reintegracji jest odmiana dewiacji, w ktérej osoba
ukrywa element przynaleznosci i tworzy podwojny status spolecznego funkcjonowania —
na uzytek wlasny i uzytek publiczny. Nalezy podkresli¢, ze w kryminologii méwi si¢ wy-
raznie o zawodzie przestepcy. Tym samym s grupy, z keérymi oni mocno si¢ identyfikuja
poprzez wartosci i zachowania, m.in.: obrazanie, znieslawienie, naruszenie czci, naruszenie
nietykalnosci, uzywanie sily wobec slabszych, lekcewazenie innego czlowicka. A zatem, ma-
my tutaj do czynienia z pelnym znormalizowaniem instytucjonalnym czy wrecz nawet, jak
moéwi Kitsuse, z profilaktyka trzeciorzgdowa, bo przeciez przestgpcy organizujg sig takze na
arenie migdzynarodowej'®. Jako przyklad mozna poda¢ zjawisko pedofilii. Przestepey sek-
sualni nie kryjg swoich zamiaréw: reklamuja swoje oferty na stronach internetowych, zakla-
daja whasne serwisy — mamy wigc do czynienia z oficjalng komunikacja grup dewiacyjnych.
Takze przestgpczosé korupcyjna czy handel ludzmi nie ma charakteru lokalnego, lecz ma-
krospoleczny - to dzialania na skal¢ migdzynarodows'®.

Streszczenie

Z punktu widzenia procesu reintegracji w przypadku tozsamosci dewiacyjnej naj-
trudniejszy jest okres przejéciowy, o kedrym mowi Erikson, ze jest to pozostawanie osoby
w pewnym dualizmie: pomigdzy tym czy wchodzi¢ glebiej w status osobowy i internali-
zowa¢ coraz to nowe elementy kodeksu zachowari dewiacyjnych i przybiera¢ karierg prze-
stepczg, czy zminimalizowaé tozsamos$¢ dewiacyjng. Pozostawanie na takim rozdrozu jest
najtrudniejsze z tego powodu, ze bywa ono diugotrwale. Jednostka funkcjonuje przez dhu-
gi czas z jednej strony w rodzinie, w szkole, w przestrzeni publicznej, a z drugiej wchodzi
w podskérny, podkulturowy $wiat. W zwigzku z tym, jezeli potrafimy zdiagnozowaé sto-
pieri identyfikacji roli dewianta, to proces reintegracji spolecznej jednostki po opuszczeniu
placéwki powinien polega¢ na przefamywaniu dewiagji, keéra, jak wspomnialem wezesniej,
wiaze si¢ z ocena, reakcja i postawami spolecznymi, w wyniku kedrych tworzy si¢ styg-
ma, czyli naznaczenie spoleczne!®. Na skutek tego naznaczenia nastgpuje eliminacja osoby
z zycia publicznego. A zatem proces reintegracji bedzie zmierzat do destygmatyzacji jed-
nostki. Chee podkredli¢, ze osoba czynigca zfo powinna zosta¢ ukarana, ale nie moze by¢
potepiona. Powinna ona odpowiada¢ za swoje czyny, wybory, ktére s3 wyborami narusza-

195 ] M. Bochenski. Zarys bistorii filozofii. Krakéw 1993, s. 94.

14 J. Kitsuse. Coming out all over: dewiants and the politics of social problems. ,,Social Problems” 1980, nr 28,
s. 112.

195 H. Rylke, G. Klimowicz. Szkofa dla ucznia. Jak uczyé 2y¢ z ludémi. Warszawa 1982.

1% A. Siemaszko. Granice tolerancji. O teoriach zachowan dewiacyjnych. Warszawa 1993, s. 126.



1 30 Andrzej Batandynowicz

jacymi interes grupy, ale nie moze by¢ odrzucona spolecznie. Mozna tu przywola¢ stowa
Jana Pawla II, kedry powiedzial do przestepcédw w Plocku: ,,Jestescie przestgpcami, ale nie
jestescie ludZzmi potepionymi”. Papiez wskazal na wartos¢ etyczng kazdego czlowieka. Po-
przez wysilek resocjalizacyjny i pracg wlasng przestepcy moga wyjé¢ z roli dewianta i staé
si¢ osobami cieszacymi si¢ zaufaniem spolecznym. Méwimy wéweczas o procesie destygma-
tyzacji, o keérym w swoich pracach pisze Heckert czy Adler'”. Zjawisko destygmatyzacji -
odrzucenia stygmy jest procesem reagowania spoleczeristwa na osoby bedace dewiantami,
kedre naruszaja dobro wspélne. Spoleczeristwo powinno naklada¢ stygme, ale powinno si¢
tez nauczy¢ j3 zdejmowad. Stygmatyzacja nie powinna by¢ trwala, nie moze mieé charak-
teru nakladania barbarzynskich kar, nie moze narusza¢ godnosci czlowieka, by¢ haribigca
i odbiera¢ czlowickowi szanse na zmiane stylu zycia. Proces destygmatyzacji powinien wigc
by¢ wolny od dzialan niepozadanych - karzacych i restrykeywnych, od dziataii nichuma-
nitarnych i odwetowych'®, Stygma zasadna to nafozenie kary, ktéra jest zastuzong dolegli-
woécia. Wychodzac z zalozen filozofii Kanta i Hegla, moglibysmy powiedzie¢, ze czlowiek,
kedry jest istota wolna i majacg wolng wole, oczekuje na reakeje karzacg jako usprawiedli-
wiong, poniewaz swoja wola indywidualng przeciwstawil si¢ woli grupowej — spoleczne;j.
Oczekuje zatem na zastuzong i sprawiedliwg kare — stygmatyzacje spoleczna. To nie poda-
wanie wyroku do publicznej wiadomosci, ani dziatania, ktére maja polegaé na potgpianiu
czy brutalizacji regut zachowania wobec przestepey stanowia destygmaty postepowania de-
stygmatyzacyjnego. Ideal braterstwa ludzi, ideal humanizmu nakazuje stygme jako element
zastuzonej dolegliwosci. Zastuzona stygma to uznanie swojej winy. Wowczas przestepca wie,
ze powinien si¢ spotka¢ z zastuzong reakejg spoleczng, czyli taka, keéra jest odpowiedzia
na jego zachowanie niezgodne z ogélnie przyjetym porzadkiem. Natomiast nigdy stygma
nie bedzie sprawiedliwa, to naznaczenie nie bedzie warunkowalo zmiany zachowania, jezeli
bedzie dzialaniem o charakterze represyjnym, brutalnym, eliminacyjnym, np. bedzie miata
charakter trwalej eliminacji jednostki ze spoleczeristwa. Jezeli jednostka-dewiant odbierze
taki sygnat eliminagji, to przebieg procesu reintegracji jest watpliwy'®.

Abstract

The subjectivity of the person and the common good
in the process of social reintegration and probation system

After completing the rehabilitation process in a closed institution, the individual is released.
Social reintegration is nothing more than just the process of overcoming the ensuing oppressive

197 M. Heckert za P.A. Adler. Constructions of Deviance, Social Power;, Context and Interaction. Wadsorth 2000.

198 S, Sobczak. Swiatopoglyd i pedagogika. ,Opicka ~ Wychowanie — Terapia” 2007, nr 3-4, 5. 71-72.

19 J. Kwaéniewski, A. Kojder. Reakcja spofeczna na zachowania dewiacyjne: problemy, zatozenia, hipotezy ba-
daweze. ,Studia Socjologiczne” 1974, nr 2.
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situation. The individual expects help and change in their existing situation, and when these are
not the case there appears humiliation which transforms into trauma. The latter can change into
polytrauma and then a person commit s acts against their own will, harming themselves. Social
reintegration is an individualized process whereby an individual has a chance to me et a specialist
who can neutralize difficult states and situations. It is a matter of time whether or not the person in
the specialist’s care will respond with their humiliation to integration rationalization. The question
is if an individual will settle for being socially marginalized, underpriviliged and pauperized, or
- by rejecting these states of identity - will turn them into socially accepted behaviour.

Thus, what is meant here is personal traits which are essential for the role of reintegration
process performer — on the one hand as a protector, educator and helper, and on the other one - as
an expert and advisor. When establishing normative law and an institutional system, what must be
developed is such solutions which would allow probation officers to perform the above functions.
Consequently, the prabation officer, counselor or social therapist, as reintegration experts with
appropriate skills and techniques, are able to bring about a temporal and interpersonal change in an
individual. A new image and lifestyle of the person undergoing therapy will be shaped through the
strategy of destigmatisation and overcoming stress, i.e. getting out of an oppressive situation. This
is a methodical, targeted and organized process, which has specific phases: successful insticutional
rehabilitation followed by rehabilitation in the open system. Its aim is to prepare an individual
to change their former image and lifestyle through developing relevant competencies, knowledge,
selfassessment and motivation. Given the above, there should be developed individual rehabilitation
programmes, Le. offers of change. The word “offer” implies that one person proposes changes, and
the other participates in the process by jointly determining aims and tasks which can result in the
programme implementation. In order for an offer to bring about a real change in an individual’s
behaviour, there must be provided proper means and tools necessary to accomplish direct and
indirect services of a formative and therapist nature. This can be don e by means of original
rehabilitation offers. What is necessary on the part of the community, however, is a network of
institutionalized specialist services as a response to honesty, diligence and usefulness, i.e. axiological
paradigm of social identity which is really put into operation.
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