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charakter oddziatywan resocjalizacyjnych

Odnoszenie wspdtezesnie cechy totalnosci wylacznie do instytugji petnigcych w spo-
leczenstwie $cisle okreslone i szezeg6lne funkeje spofeczne byloby dzi$ niewatpliwym ana-
chronizmem. W postepujacym bowiem procesie globalizacji wspéfczesnych spoteczeristw
obojetnie czy postrzeganym jako mechanizm réwnouprawniania i upowszechniania wie-
lokulturowosci, czy tez jako proces upowszechniania uniwersalnoéci i narzucania ujedno-
liconych standardéw kulturowych', bez wzgledu na to, za ktérym ze wskazanych stano-
wisk si¢ opowiemy, mamy do czynienia albo ze zjawiskiem totalnej globalizacji albo tez
globalizowanej totalnosci. Wiskazuje to nieuchronnie, ze whasciwie trudno bytoby wspot-
czes$nie wskazad instytucje spoleczna, ktdra nie narzucataby swoim czlonkom jakichs, leza-
cych w jej interesie ograniczen, albo tez nie wymagataby od nich $cisle okreslonego zaan-
gazowania w jej dziatalno$¢. Coraz bardziej jeste$my bowiem uwiktani w zycie zglobalizo-
wanego spoleczenistwa, bezwzglednie podporzadkowani narzuconym wzorcom funkcjono-
wania i to zaréwno tym, ktére odnosza si¢ do naszego zycia osobistego lub rodzinnego, jak
i zawodowego, towarzyskiego, rekreacyjnego, kulturalnego, spoteczno-obywatelskiego itp.

Istnieja jednak w kazdym spofeczenstwie takie instytucje spoleczne, ktére w sposéb
szezegdlny odgradzaja swoich czlonkéw od $wiata zewnetrznego, od uczestnictwa w do-
wolnych przestrzeniach oraz stosunkach spotecznych i zamykajg ich w $cisle okreslonych
terytoriach oraz sferach szczegdlnie okreslonych oddziatywan®. Takimi wlasnie odizolo-
wanymi spofecznie i zamknietymi instytucjami totalnymi pozostaja w szczeg6lny sposob
wszelkie placéwki resocjalizacyjne, wzglednie tez te wszystkie sposrdd instytucji eduka-
cyjnych czy tez opiekuniczo-wychowawczych, ktére choéby w pewnym zakresie spetnia-
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ja funkcje resocjalizacyjne®. Tak niestety ulozylo si¢ w historii ludzkosci, ze wobec tych
wszystkich jednostek, grup czy spolecznosci, ktére naruszaty ogélnie przyjete interesy spo-
leczne, poszczegdlne, znajdujace si¢ na réznym poziomie rozwoju spoleczeristwa izolowaly
je od siebie, zamykajac w specjalnie do tego celu stworzonych przestrzeniach lub instytu-
cjach, mniej lub bardziej szczelnie odosobnionych, nadajac im réwnoczesnie totalny cha-
rakeer i bardzo czgsto nazywajac niezbyt stusznie instytucjami resocjalizacyjnymi, korekeyj-
nymi, wychowawczymi lub terapeutycznymi.

Réwnoczesnie w zwiazku z nakreslong tu cecha wspomnianych instytucji i uswigcona
wiekami praktyka ich postepowania od zawsze pojawialo si¢ pytanie, czy nabierajace z na-
tury rzeczy totalnego charakteru instytucje i dziatania resocjalizacyjne moga stuzy¢ po-
nownemu przystosowywaniu i wlaczeniu do petni zycia spotecznego wykluczone wezesniej
z niego okreslone jednostki badz grupy. Czy mozliwe jest aby osoby 1) ktére codziennie
poddawane s3 tym samym czynno$ciom w tej samej, najczgsciej ograniczonej i wyizolowa-
nej przestrzeni spolecznej, w ten sam sposéb i przy udziale tych samych zwierzchnikéw,
2) keére to czynnosci z reguly podejmowane sa w towarzystwie tych samych oséb, o po-
dobnych cechach osobowych, spolecznym usytuowaniu i stosunku do otoczenia spotecz-
nego, a takze jednakowo traktowanych i zmuszanych do wykonywania tych samych zaje¢,
3) ktdre to czynnosci sa codziennie $cisle zaplanowane, ujgte najezgsciej w pewne sekwen-
cje, przymusowe i narzucone przez system obowiazujacych regul, 4) keére wreszcie wyko-
nywane s3 pod $cistym nadzorem i stuza gléwnie totalnym celom instytucji resocjalizacyj-
nej* moga ulec ponownemu uspolecznieniu, tzn. by¢ zdolnymi do wejscia w stosowne ro-
le i stosunki spoleczne.

Nalezy oczywiscie w tym miejscu podkresli¢, ze wskazane cechy totalnosci odnoszg sie
zaréwno do tych wszystkich placéwek (zakladéw) resocjalizacyjnych, keére realizuja swoje
funkcje poprawcze i readaptacyjne w warunkach zamknietych (zaklady karne, zaklady po-
prawcze, mlodziezowe o$rodki wychowawcze itp.), jak i w warunkach otwartych (hoste-
le, noclegownie, schroniska, kuratorskie orodki pracy z mlodzieza, $wietlice terapeutyczne
i srodowiskowe, pogotowia opickuricze, domy dziecka itp.). Oba typy instytucji resocjaliza-
cyjnych w mniejszym lub wickszym stopniu kumuluja jednostki o zblizonych cechach oso-
bowych i sytuacji spolecznej, narzucajg warunki uczestnictwa badz wrecz formalny lub so-
cjalny przymus pobytu w tych placéwkach i uczestnictwo w prowadzonej w nich dziatal-
nosci, ograniczaja z reguly przestrzen bytowania i spolecznych kontaktéw, a réwnoczesnie
zobowiazuja te osoby do okreslonych czynnosci, zachowan oraz do bezwzglednego podpo-
rzagdkowania si¢ zatrudnionemu tam personelowi. Tym sposobem kazda forma oddziatywan

3 Instytucje edukacyjne czy opickuniczo-wychowawcze typu: szkola, $wietlica terapeutyczna, dom dziecka
lub o$rodek szkolno-wychowawczy itp. réwniez, niejako z definicji, mozemy zaliczy¢ do instytucji totalnych,
jednak ich oddziatywania podejmowane wobec jednostek resocjalizowanych wydaj si¢ nabiera¢ szczegdlnego
charakteru totalnosci, stygmatyzacji, a czgsto wrecz catkowitego wykluczenia.

* Por. E. Goftman, Instytucje totalne..., s. 16; patrz takze E. Goffman, Charakterystyka instytucji totalnych,
[w:] Elementy teorii socjologicznych, PWN, Warszawa 1975, s. 151-152.
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resocjalizacyjnych, podobnie zresztg jak i rozmaite formy oddziatywan opiekuniczo-wycho-
wawczych lub edukacyjnych przybieraja postaé swoistego — fizycznego, psychicznego czy
strukturalnego przymusu, co $wiadczy o totalnosci wskazanych instytucji i podejmowanych
przez nie dziatani. Jesli przy tym u$wiadomimy sobie, ze wskazanym oddziatywaniom to-
warzyszy zawsze jaka$ posta¢ spolecznej izolacji (zaréwno po stronie resocjalizowanych jed-
nostek jak i samej instytucji — i to bez wzgledu na to czy dzialania te tocza si¢ w warun-
kach zamknigtych, czy tez otwartych), to fake ten stwarza strukturalng bariere dla toczace-
go si¢ w tych instytucjach procesu resocjalizacji. Nie jest bowiem mozliwe, aby w warun-
kach spolecznej izolacji przedmiotu i podmiotu oddziatywania, napigtnowania i wyklucze-
nia spolecznego, mégt réwnoczesnie toczy¢ si¢ skuteczny proces resocjalizacji. ,Instytucje
totalne — jak pisze E. Goffman w klasycznym juz dzisiaj opracowaniu — wprawdzie cz¢sto
utrzymuja, ze celem ich dziafania jest resocjalizacja rozumiana jako restytucja dziatania me-
chanizméw samoregulujacych u podwiadnych tak, aby z wlasnej woli kazdy z nich chciat
postgpowa¢ zgodnie z normami uktadu spotecznego, do ktérego wraca po wyjsciu z zakta-
du. W rzeczywistoéci jednak postulat ten rzadko jest realizowany, nawet w przypadkach,
gdy u podwladnego nastepuja pozytywne zmiany, to z reguly nie sa one tymi, do ktérych
dazyl personel”. Dlatego tez ,trwalej resocjalizacji nie zapewniaja ani metody reformator-
skie, ani restrykeyjne”. ,,Owe zmiany moga by¢ — jaki pisze dalej Autor — skutkiem zaréw-
no wtérnej adaptacji, jak i istnieniem opozycyjnej subkultury czy tez konsekwencja stoso-
wania przez osoby resocjalizowane réznych technik adaptacyjnych, w tym takze «wyra-
chowanej kalkulacji» ™. Mozliwe sg przy tym dwa rodzaje do$wiadczen, jakie osoby podda-
wane oddziatywaniom instytucjonalnego systemu resocjalizacyjnego wynosza z kontaktow
z nim: 1) napi¢tnowanie, ktére jednostki staraja sic wyprzeé ze swojej swiadomosci i prze-
chodza nad nimi do porzadku dziennego lub tez milczaco przystosowujq si¢ do przypisywa-
nego im pietna i zarazem przyjmuja postawe ztudnej akceptacji i normalnosci, albo 2) od-
rzucaja wszelkie strategie asymilacyjne i przyjmuja postawy separacyjne, podnoszac walory
swojego dotychczasowego, dewiacyjnego $rodowiska, chelpiac si¢ przynaleznoécia do niego,
czego konsekwencja jest manifestowanie zadomowienia w $wiecie przestepezym, z ktérym
osoby resocjalizowane sa w dalszym ciagu powiazane, i z kedrym wiaza swoje dalsze losy®.

Zarysowany tu totalny charakter instytucji i oddzialywan resocjalizacyjnych, zaréwno
toczacy si¢ w tzw. warunkach otwartych jak i w zamknigtych zaktadach karnych i reso-
cjalizacyjnych — réwnolegle wobec nieletnich i dorostych przestepcéw — tworzy podobna
do wszelkich instytucji wychowawczych i edukacyjnych dwupokoleniows przestrzen spo-
leczna, dzielaca si¢ na wychowankéw (podwladnych) i wychowawcéw (nadzorcéw), po-
zostajacych z reguly w opozycji wobec sicbie, a czgsto nawet (zwlaszcza w przypadku za-

kladéw karnych lub zakltadéw poprawczych) w trwalym konflikcie. Nabér wychowankéw

> E. Goffman, Charakterystyka..., s. 166-167.

¢ E. Goffman, Pigino. Rozwazania o zranionej tozsamosci, Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdarisk
2005, s. 22-23 (Whtep: J. Tokarskiej-Bakir), a takze s. 155-166. Por réwniez, F. Znaniecki, Socjologia wycho-
wania, t. 2, PWN, Warszawa 1973, s. 193-200.
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tych instytucji do wzglednie wydzielonych oddziatywar poprawczo-korekeyjnych ma przy
tym najczeéciej charakter bezwzglednego przymusu i pociaga za soba nieuchronnie nie tyl-
ko niwelacj¢ i uniformizacj¢ dotychczasowych statuséw, ale takze burzy dobrowolne uczest-
nictwo wychowanka we wspomnianym stosunku mi¢dzypokoleniowym, przesadzajac réw-
noczeénie o dalszych losach podwladnych (wychowankéw) i pozostawiajac na ich osobo-
wosci trwale pigtno’.

Celem charakteryzowanych tu instytucji lub oddziatywan jest oczywiscie takie uksztal-
towanie wychowankéw, aby zdolni oni byli w przysztosci wejs¢ w odpowiednie grupy spo-
leczne i $rodowiska, podja¢ stosowne i akceptowane role spoleczne oraz nawiaza¢ réwnie
pozytywne relacje spoteczne. Caly cigzar takiego whasnie przygotowania pensjonariuszy pla-
cédwek resocjalizacyjnych spada na personel (wychowawcéw) instytucii, kedry bazujac na in-
dywidualnej diagnozie kazdego z wychowankéw ma podejmowaé stosowne dziatania reso-
cjalizacyjne, przy koniecznoséci uwzglednienia przebiegu jego dotychczasowego procesy wy-
kolejenia przestepcezego, podstawowych potrzeb biologicznych i psychicznych, wezesniejsze-
go i obecnego usytuowania spotecznego w $rodowisku zewnetrznym oraz tkwigcych w nim
potencjaléw resocjalizacyjnych, wreszcie przy koniecznosci przestrzegania wobec wycho-
wankéw obowiazujacych norm i zasad postgpowania, a takze zachowywania wobec nich
odpowiedniego dystansu emocjonalnego, ale réwniez umiejetnego korzystania z przywile-
ju stosowania w sytuacjach koniecznych $rodkéw przymusu fizycznego. Wszystko to budo-
waé ma — jak okresla to E. Goffman — odpowiedni klimat moralny instytugji lub oddzia-
tywan resocjalizacyjnych, u podstaw keérych lezy jednak najczedciej sytuacja przymusu, izo-
lacji, wzajemnej wrogosci i sprzecznosci intereséw, stanowiaca oczywista blokade toczace-
go si¢ procesu resocjalizacji®.

Proces formowania si¢ osobowosci 0séb poddawanych oddzialywaniom resocjalizacyj-
nym nie zamyka si¢ jednak tylko w nakreslonej tu dotychczas przestrzeni spotecznej. Posia-
da on réwniez charakterystyczny wymiar stymulacyjno-bodzcowy, ktérego dominujacymi
cechami sg przede wszystkim ubdstwo bodzcdw, mroczna i izolujaca architekeura placéwek
resocjalizacyjnych, ograniczony dostgp do $wiezego powietrza, powszechna nuda i bezczyn-
no$¢ oraz automatyzm wykonywania narzuconych dyscypling miejsca zadan’. Wszystko to
nie shuzy stymulowaniu aktywnosci przebywajacych w tych instytucjach oséb, ale wreez
sktania je do apatii, alienacji i zamykania si¢ w $wiecie wlasnych marzen, fiksacji, catkowi-
tego poddania si¢ wymogom placéwki resocjalizacyjnej'.

Wiskazane prawidtowosci odnosza si¢ wprawdzie przede wszystkim do placédwek izo-
lacyjnych i tam manifestuja si¢ w sposob szczegélnie wyrazisty, jednak wiele z wskazanych
tu ograniczen obserwowaé mozna réwniez w tzw. otwartych placéwkach resocjalizacyjnych

7 E. Goffman, Pigtno..., s. 153 i 175-177.

8 Tamze, s. 167-175, a takze M. Ciosek, Psychologia sqdowa i penitencjarna, wyd. 2, Wydawnictwo Praw-
nicze LexisNexis, Warszawa 2003, s. 252-267.

° M. Ciosek, dz. cyt., s. 298-299.

10 Tamze, s. 218.
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($wietlice terapeutyczne, kuratorskie osrodki pracy, schroniska dla bezdomnych i noclegow-
nie, hostele itp.). Niestety placéwki resocjalizacyjne, jako swoisty wyrzut sumienia spo-
lecznego, rzadko lokowane sa w atrakcyjnych przestrzeniach architektonicznych (np. pata-
ce mlodziezy), a najczgéciej w ,,piwnicznych izbach’, ktére nie daja mozliwosci prowadze-
nia, odpowiednio do potrzeb, rozwinietej dziatalnosci resocjalizacyjnej, zaréwno ze wzgle-
du na posiadane warunki lokalowe, ale réwniez ze wzgledu na warunki finansowe i kadro-
we, co oczywisci rzutuje na mozliwosci stymulacyjne tych instytudji i realizowane w nich
oddziatywania.

Opisu totalnego charakteru instytucji i oddzialywan resocjalizacyjnych dopetnia ich
wymiar funkcjonalny. Cecha podstawowa wszystkich placéwek i dziatart omawianego ty-
pu jest, mniej lub bardziej rozbudowana, funkeja izolacyjna, skutkujaca pozbawieniem badz
ograniczeniem wolnosci i swobody decydowania o sobie, naruszeniem autonomii i zakldce-
niem badZ przerwaniem dotychczasowych kontaktéw i wiezi spolecznych, ograniczeniem
stosunkoéw seksualnych, pozbawieniem szeregu udogodnien i ustug, ograniczeniem badz
utratg poczucia bezpieczenstwa, wreszcie koniecznoécig poddawania si¢ permanentnej kon-
troli zatrudnionego personelu i jego bezwzglednej wladzy itp."

Przywolanym tu totalnym cechom instytugji i oddziatywan resocjalizacyjnych towa-
rzysza najczedciej: kumulacja w tej samej i ograniczonej przestrzeni tych samych badz po-
dobnych kategorii osobowosciowych, wzajemnie przy tym na siebie oddzialujacych z re-
guly w sposéb demoralizujacy; brak mozliwosci zachowania przez poszczegdlne jednost-
ki fizycznego i psychicznego dystansu wobec wspdttowarzyszy niedoli; nadmierne stlocze-
nie i przeludnienie wraz z wszelkimi tego konsekwencjami; brak intymnosci; koniecznosé
stalego Zycia w grupie i liczenia si¢ z jej normami; nagminne konflikty i zachowania agre-
sywne; fluktuacja wspottowarzyszy uniemozliwiajaca nawigzanie trwatych wiezi; narastaja-
ca obawa o mozliwosci przystosowania si¢ do zycia na wolnosci lub tez powrotu do po-
zostawionych tam os6b, grup, stosunkéw oraz spraw, ktére gwarantowa¢ beda readapta-
cje oraz zyciowy stabilizacje itp.'* Eskalacja wskazanych ograniczeni funkcjonalnych rosnie
oczywidcie wraz z poziomem wykolejenia spolecznego oraz przestepezego i nabiera szcze-
goélnego wymiaru w zakladach poprawczych dla nicletnich (zwlaszeza tych szczegdlnie za-
mknietych), a nastgpnie w zakladach karnych dla doroslych, a zwlaszcza w oddziatach dla
recydywistéw lub wiezniéw niebezpiecznych.

Niewatpliwie wszystkie z nakreslonych tu cech instytugji resocjalizacyjnych nieuchron-
nie wyzwalaja mniej lub bardziej zaznaczajace si¢ (zwlaszcza w zakladach typu zamkniete-
go) procesy stygmatyzacji, standaryzacji, degradacji i depersonalizacji, a takze liczne zabu-
rzenia emocjonalne, nerwice, choroby psychiczne i zaburzenia w sferze seksualnej, co pota-
czone prowadzi z jednej strony do postepujacej marginalizacji i wykluczenia spofecznego®,

' Tamze, s. 300-304.

12 Tamze.

1> Tamze, s. 216; a takze H. Machel, Wigzienie jako instytucja karna i resocjalizacyjna, Arche, Gdansk 2003,
s. 55-59.
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a z drugiej do wytworzenia przez osoby poddawane oddziatywaniom resocjalizacyjnym od-
powiednich technik przystosowania si¢ do warunkéw narzuconych przez instytucje totalna.
Jest nim najczesciej: mechanizm wycofania, buntu, zadomowienia w placéwee resocjaliza-
cyjnej i $wiecie przestgpczym lub konwersji. Kazda z tych technik lub rozmaite ich kombi-
nacje wyrazaja przy tym odpowiedni stan zniewolenia, przymusu lub presji'.

Nim jednak jednostka stanie si¢ przestgpca oraz nim naznaczona zostanie mianem de-
wianta, i w zwiazku z tym podlega¢ bedzie spoleczno-moralnej i instytucjonalnej etykie-
tyzacji, musi przede wszystkim dokona¢ si¢ caly ztozony proces dojrzewania i ujawnienia
si¢ samego czynu przestepezego, a takze musi dojs¢ do uksztaltowania si¢ spolecznej oso-
bowosci i tozsamosci przestgpey, w ktérym to uczestnicza catkiem odmienne systemy spo-
leczne i mechanizmy osobotwércze.

Dojrzewanie i zaistnienie samego czynu przestepczego jest — jak stwierdza F. Znaniec-
ki — z reguly albo konsekwencja sklonnosci, ktéra uksztatrowata sic w wyniku innej nie-
przestgpezej sklonnosci, i na skutek zaistnialej sytuacji (np. niecodziennej prowokacji) do-
chodzi do czynu przestepezego, albo tez na skutek biograficznie uksztattowanej skfonnosci
przestepezej i przy réwnoczesnym sytuacyjnym braku zewnetrznych i wewnetrznych me-
chanizméw hamujacych te sklonnosci, ujawniajg si¢ zachowania dewiacyjne. Poznanie te-
go typu skfonnosci i ich zrdédel ma oczywiscie znaczenie dla wyjasniania przyczyn konkret-
nych zachowan przestgpczych i sposobéw przeciwdziatania im?.

Z kolei o uksztattowaniu si¢ spolecznej osobowosci przestgpey przesadza spoleczny sta-
tus jaki zostaje nadany jednostce przez jej otoczenie oraz zachowania jakie przejawia ona
w pelnieniu przypisanych jej funkeji, keére to reakeje razem wzigte postrzegane sa badz
jako odchylenie od cech osobowych normalnego typu kulturowego, badz tez jako zupel-
nie odr¢bny kulturowy typ osobowy. W' pierwszym przypadku mamy do czynienia jedy-
nie z pewnym zachwianiem (odchyleniem) spetnianych funkeji spofecznych i utrata posia-
danego wczesniej statusu spolecznego. Takiego osobnika wspomniany autor okresla mia-
nem przestepey sporadycznego. W przypadku drugiego typu osobowego mamy do czynie-
nia z pelnieniem szczegdlnej funkeji spolecznej, ktéra nadaje mu w $rodowisku status za-
wodowego czy notorycznego przestepcy i tak tez jest okreslany’. Jednym slowem zaréwno
czyn przestgpezy, jako pewien rodzaj zachowania, jak i okreslona spoleczna cecha osobowo-
Sci ksztaltujg sie w szczeg6lnych interakcjach spotecznych i dopdki nie zostang ujawnione
jako czyny niezgodne ze spofeczna norma i statusem jednostki, tak dtugo nie sa postrze-
gane jako zachowania dewiacyjne i nie podlegaja stygmatyzacji. Od momentu jednak pu-
blicznego zidentyfikowania jednostki jako dewianta, jej zycie — jak pisze Urban — zmienia
si¢ radykalnie, zaczyna by¢ przez innych odmiennie postrzegana i traktowana, ulega zmia-
nie badz zniszczeniu jej dotychczasowa pozycja, podlega spolecznej marginalizacji lub wy-

4 E. Goffman, Charakterystyka..., s. 162-168.

> F. Znaniecki, Social Research in Criminology, ,Sociology and Social Research” 1928, Vol. 12, no 4,
s. 312-316.

16 Tamze, s. 316-317.
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kluczeniu, a jedynym ratunkiem staje si¢ wejscie w grupe podobnych dewiantéw, co naj-
czesciej chroni ja emocjonalnie, ale i tez zasadniczo wzmacnia jej dewiacyjng tozsamo$¢
i status oraz nadaje trwaly, nieulegajacy zniesieniu nawet po ustaniu zachowan przestep-
czych charakter'. Sytuacja ujawnienia, osagdzenia, a nastepnie osadzenia w placéwee re-
socjalizacyjnej (zwlaszeza ograniczajacej lub pozbawiajacej wolnosci) nie tylko eskaluje si-
le nadanego przestepey pictna, poddaje réwniez jego dotychczasowe zycie petnej unifor-
mizacji i standaryzacji, pozbawia go wszystkich dotychczasowych statuséw, wprowadzajac
réwnoczesnie w sytuacje ponizenia, upokorzenia i zniewazania, a takze depersonalizacji, tj.
stanu ,,obcodci i nierealnosci samego siebie”, owocujacego utrata mozliwosci decydowania
o sobie, swoim zyciu osobistym, spolecznym itp."®. W taki sposéb od momentu spoleczne-
go ujawnienia czynu przestgpstwa, poprzez wszystkie etapy potwierdzajace i stygmatyzuja-
ce ten typ zachowania, dochodzi w konsekwencji do przypisania dewiantowi statusu prze-
stepey jako pozycji dominujacej, czego konsekwencja — jak pisze Urban — s nastepujace
po sobie etapy wrastania w $rodowisko i karier¢ przestgpcza: ,1) etap okreslenia dewian-
ta oraz spolecznej oceny i identyfikacji jego czynu, 2) etap zmiany postaw i oczekiwan in-
nych w stosunku do dewiacyjnej jednostki, 3) etap zmiany spofecznej akceptacji lub odrzu-
cenie przez przyjaciél i znajomych, 4) etap internalizacji przez jednostke dewiacyjnej ety-
kiety i wlasnej tozsamosci, 5) etap wejécia w interakeje spoleczne przy zmienionej tozsa-
mosci, 6) wreszcie etap wejécia do innych spolecznosei i dokonanie nastgpnych aktéw de-
wiacyjnych (przestgpezych)™”.

Z pewnoécig totalny charakter instytucji i dziatan resocjalizacyjnych sprzyja utrzymy-
waniu si¢ i rozwojowi osobowosci przestgpezej, ale rowniez utrwalaniu si¢ i rozprzestrze-
nianiu sily pietna nadanego najpierw przestepcy, potem skazanemu i wreszcie eksdewian-
towi. Kazde z tych naznaczeri ma nieco inny charakeer, i w rozmaity sposéb oddziatuje na
samego przestgpee i jego otoczenie (gléwnie na rodzing). Wszystko to utrudnia, kompli-
kuje albo wrecz uniemozliwia proces resocjalizacji przestepcéw, a nastepnie ich readaptacje
i reintegracje do normalnego zycia spolecznego. Odpowiedz na postawione na samym po-
czatku niniejszego artykutu pytanie, czy mozliwe jest, aby w warunkach instytucji totalnej
oraz w sytuacji spolecznej izolacji i przymusu uczestniczenia w oddziatywaniach korekeyj-
no-poprawczych, skutkujacych najczesciej postepujacymi procesami stygmatyzacji, spotecz-
nej degradacji i wykluczenia, mégt toczy¢ si¢ skuteczny proces resocjalizacji, w kontekscie
nakreslonych tu proceséw i mechanizméw w dalszym ciagu jest bardzo trudna. Z pewno-
Scia totalnego charakteru instytucji i oddziatywan resocjalizacyjnych oraz ich nastepstw nie
da si¢ do konca przezwycigzy¢. Nie stoi jednak nic na przeszkodzie, aby przy zagwaran-
towaniu niezbednych warunkéw bezpieczenstwa zaréwno spoleczenstwu, jak i resocjalizo-
wanym jednostkom, przetamywa¢ totalny charakter wskazanych instytucji i oddziatywan

7 B. Urban, Wzmacnianie procesu destygmatyzacji ex-dewianta jako warunek readaptaci spotecznej, ,Rocz-
nik Komisji Nauk Pedagogicznych” 2004, t. 57, s. 148-149.

'8 M. Ciosek, dz. cyt,, s. 216-221.

1 B. Urban , dz. cyt, s. 148.
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poprzez bardziej $ciste wigzanie ich ze spoleczenstwem, a takze poprzez wlaczanie mozli-
wie licznych podmiotéw spofecznych (instytucji, stowarzyszei, grup i pojedynczych osob)
w toczacy si¢ w tych instytucjach proces resocjalizacji. Kazde bowiem dzialanie resocja-
lizacyjne tylko wéwczas ma sens, kiedy stuzy wlaczaniu czy to pojedynczych dewiantéw,
czy tez grup dewiacyjnych w rozmaite formy spolecznego uczestnictwa. Warunkiem tego
uczestnictwa jest jednak to, ze same instytucje resocjalizacyjne musza wyjs¢ ze stanu spo-
lecznego wyizolowania i podda¢ si¢ procesowi uspolecznienia, tj. otwarcia si¢ na swoje bliz-
sze i dalsze $rodowisko, na wilaczanie rozmaitych podmiotéw spotecznych w prowadzona
dziatalno$¢ resocjalizacyjna, ale i na stopniowe wprowadzanie resocjalizowanych przestep-
cOéw w rozmaite przestrzenie spofecznego uczestnictwa, a zwlaszcza w te, w ktérych przyj-
dzie im po6zniej funkcjonowaé. Wreszcie wazna funkeja uspolecznionych instytucji resocja-
lizacyjnych jest réwniez to, aby podejmowa¢ liczne inicjatywy i kooperacje uwrazliwiajace
spoleczenstwo i jego rozmaite agendy na problemy oséb resocjalizowanych i stymulowa¢
je do dziatari na rzecz bylych przestgpcédw i ich srodowisk. Problem ponownego przystoso-
wania si¢ eksdewiantéw do spoleczenstwa nie tylko bowiem tkwi w sile ich woli, ale réw-
niez spoleczeristwo, a zwlaszcza te spotecznosci, do kedrych wracaja dawni przestepcy, mu-
sza si¢ rowniez zreorganizowa¢ na ich potrzeby, tak, aby rozpoczety w placéwee proces ich
resocjalizacji mégt si¢ w petni dokona¢ i zakonczy¢ sukcesem ponownego przystosowania
si¢ 1 reintegracji spolecznej. Jest to kolejna funkcja, kedra musza podjaé poszczegélne spo-
lecznosci lokalne, bowiem to tylko w ich przestrzeni rozpoczety w rozmaitych placéwkach
proces resocjalizacji moze si¢ w petni dokonad, przezwyciezajac réwnoczesnie wszystkie ze
wskazanych tu skutkéw ubocznych.

Streszczenie

Artykul podejmuje odwieczny problem totalnosci oddziatywart podejmowanych przez instytu-
cje resocjalizacyjne. W ich konsekwencji pojawiaja réwnie ucigzliwe dla oczekiwanych efektéw pro-
cesy stygmatyzacji i spolecznego wykluczenia, blokujace podstawowe funkcje wskazanych instytucji.
Tylko uspolecznienic instytucji resocjalizacyjnych moze prowadzi¢ do przezwycigzenia ich kryzysu.
Stowa kluczowe: totalny charakeer instytucji resocjalizacyjnych, stygmatyzacja, degradacja, spolecz-
ne wykluczenie dewiantéw.

Abstract

Total, Stigmatizing and Excluding Nature
of Social Rehabilitation Practice

The article in comparison with general process of globalization raises eternal problem of
totality of institutions established for social rchabilitation. It pays also attention to associated
phenomenon of stigmatization and social exclusion of persons who are participants of correctional
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services. All this together significantly reduces the rehabilitative functions of these institutions,
thereby undermining their efficiency and effectiveness.

Key words: Total nature of social rehabilitation practice, stigmatization, social exclusion,
dysfunctionality of correctional institutions.
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