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Zakonczenie drugiej wojny Swiatowej niewatpliwie wywolalo w polskim
spoleczenstwie wiclka rados¢, aczkolwiek panujaca w 1945 roku sytuacja po-
lityczna daleka byla od pielggnowanych przez lata okupacji wyobrazen o wy-
zwoleniu. Polscy komuniscl instruowani przez swoich radzieckich opiekunéw
z miejsca rozpoczgli przeobrazanie kraju na wzor ,wielkiego brata”. Zmiany
stopniowo obejmowaly wszelkie dziedziny zycia politycznego, gospodarczego
1 spolecznego. Pierwsze powojenne lata uplynely pod znakiem rozprawienia si¢
z legalng opozycja (Polskim Stronnictwem Ludowym) oraz nieskladajacym bro-
ni podziemiem niepodleglosciowym (Armig Krajowa, zrzeszeniem ,Wolnos§é
i Niezawislos¢”). Od 1947 roku komunisci przystapili do kolejnego etapu ,,utrwala-
nia wladzy ludowej” w Polsce, kiedy to potencjalnym wrogiem ustroju mégt zosta¢
kazdy obywatel, ktéry nie zgadzal si¢ z oficjalng doktryng kreowang przez partie.

Byl to réwniez okres, gdy wladze rozpoczely szeroko zakrojong ofensywe
ideologiczna, ktérej efektem mialo by¢ uksztaltowanie nowego obywatela — cal-

" Magdalena DZwigal — absolwentka Instytutu Historii i Stosunkéw Mi¢dzynarodowych Uniwersy-
tetu Szczecinskiego ze specjalnoscig archiwistyczng oraz filologii germanskiej Collegium Balticum
w Szczecinie. Od 2007 1. zatrudniona w Oddzialowym Biurze Udoste¢pniania i Archiwizacji Do-
kument6éw IPN w Szczecinie, obecnie na stanowisku kustosza archiwalnego. Jej zainteresowania
historyczne koncentrujg si¢ wokdt najnowszej historii Polski, w tym gléwnie okresu stalinowskiego.
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kowicie podporzadkowanego panstwu ,socjalistycznego czlowieka”. Gléwnym
adresatem tych zamierzen bylo srodowisko mlodziezy. Mlodych 1, plastycznych”
ludzi zamierzano ,,ulepi¢” od podstaw, wpajajac im komunistyczne idee. W tym
celu od 1948 roku nasilono indoktrynacje marksistowskg w dziedzinie o$wiaty
i wychowania'. Wprowadzane zmiany przybraly forme zaréwno organizacyjna
— likwidacja dotychczasowych organizacji mlodziezowych réznej proweniencji
1 zastgpienie ich utworzonym w lipcu 1948 roku Zwiazkiem Mlodziezy Polskiej
(ZMP), jak 1 ideologiczng — odpowiednio przeredagowano programy szkolne,
a przedwojennych 1 ,reakcyjnych” nauczycieli oraz wychowawcéw mlodziezo-
wych zastepowano ,swoimi”, ,reedukowanymi” ludZmi, najczgsciej o watlym
doswiadczeniu pedagogicznym. Stopniowo, ,,metodg malych kroczkéw™, ogra-
niczano réwniez wplyw Kosciola katolickiego na wychowanie mlodziezy, az do
ostatecznego usunigeia ze szkot lekeji religit w 1961 roku.

Tak bezpardonowe dzialania wladz wywolaly sprzeciw srodowiska mlo-
dziezowego. Zdecydowana wickszos¢ mlodych ludzi wychowana w duchu trady-
cji chrzescijanskiej 1 patriotycznej, bogatsza o do$wiadezenia okupacji, dosko-
nale zdawala sobie sprawe z dysonansu, jaki powstal pomiedzy hastami propa-
gandowymi a rzeczywistg sytuacja w kraju. Zaréwno w bezpiecznym srodowisku
rodzinnym, jak i poza nim — w szkole, na ulicy, w pociagu itd., slyszeli narzekania
1 obawy o przyszlos¢. Stuchali tez polskojezycznych rozglosni, ktére nadawaly
z Zachodu — a to, co slyszeli, budzilo w nich coraz wigksza nieche¢ do tego, co
ich otaczalo.

Kontestacja rzeczywistosci przybierala rézne formy: wypisywano na
murach ublizajgce komunistom 1 ZSRR hasta, niszczono portrety dostojnikow
panstwowych, w tym Stalina, rozrzucano ulotki, rozsylano listy z pogrézkami.
Réwniez przynaleznosé do powszechnej organizacji ZMP miala dla wigkszosci
mlodych ludzi jedynie charakter pragmatyczny, na przyklad ulatwiala wstep na
wyzsze uczelnie’. Z uwagl na postepujacy proces stalinizacji kraju opér wzra-
stal 1 przybieral coraz bardziej zorganizowang forme¢ — powstawaly grupy kon-
spiracyjne o antykomunistycznym charakterze. Szczegélny rozkwit tajnych
organizacji mlodziezowych przypadl na okres po 1947 roku, gdy zlikwidowa-
no legalng opozycje, ogloszono amnesti¢ i zdlawiono podziemie poakowskie®.

'D. Jarosz, Polacy a stalinizm 1948-1956, Warszawa 2000, s. 186.

2 Tamze, s. 220.

* Wigkszo$¢ miodych ludzi zatrzymanych za czlonkostwo w tajnych organizacjach mlodziezowych na
terenie powiatu chojenskiego nalezata do ZME nickt6rzy petnili w niej nawet funkeje kierownicze.

4+ UB a mlodziezowe organizacje antykomunistyczne w latach 1945-1954 na Gérnym Slgsku i Pod-

beskidziu. Metody operacyjne aparatu bezpieczeristwa w swietle dokumentdw, wstep A. Badura,
G. Musial, Katowice 2010, s. 27.
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Badacze zjawiska zgodnie wskazujg jeszcze jeden aspekt aktywnego zaangazowa-
nia mlodych. Mianowicie ,,wynikajac[a] z wicku che¢ przezycia konspiracyjne;j
przygody, sklonnos¢ do ryzyka, czy tez typowe dla okresu dojrzewania postawy
buntownicze. Organizacje tworzyli ludzie mlodzi, ktérym brakowalo wprawdzie
doswiadczenia niezb¢dnego do prowadzenia podziemnej dzialalnoscet, za to pel-
ni byli zapalu i checi do aktywnego dzialania™. W skali kraju stuzby bezpie-
czenstwa wykryly okolo tysigca organizacji dzialajacych w latach 1944-1956, ich
liczebnos¢ wahata si¢ migdzy 10 600 a 11 200 os6b®. W tym okresie na terenie
owczesnego wojewodztwa szezecinskiego rozbito 24 organizacje, w ktérych za-
angazowanych bylo okoto 270 mlodych ludzi’.

Tropione i rozbijane przez Urzad Bezpieczenstwa (UB) tajne organizacje
mlodziezowe musialy by¢ w pewien sposob zdefiniowane. Innymi stowy, chodzi
o rozstrzygnigcie, na jakiej podstawie okreslano, ze dana grupa byla organizacja
mlodziezows, a inna nie. Zdaniem Bogustawa Wéjcika podstawowym kryterium
byla taka ich klasyfikacja przez aparat bezpieczenstwa PRL, jakg przyjeto mie-
dzy innymi w Informatorze o nielegalnych antypanstwowych organizacjach i ban-
dach zbrojnych dzialajgcych w Polsce Ludowej w latach 1944-1956, ktory zostal
opracowany w archiwum resortowym (w tak zwanym Biurze C) na poczatku
lat szesédziesigtych XX wieku®. Dalej badacz wskazuje tak zwane charaktery-
styki grup 1 organizacji antypanstwowych, ktére byly sporzadzane w latach sie-
demdziesigtych’. Rzeczywiscie, wszystkie charakterystyki dotyczace opisanych
w niniejszym artykule zwiazkow wskazujg, ze byly to nielegalne organizacje mlo-
dziezowe. Jednoczes$nie Jacek Witold Woloszyn, podejmujac probe zdefinio-
wania pojecia ,konspiracyjna organizacja mlodziezowa”, charakteryzuje ja jako
»grupe formalng o okreslonej strukturze wewnetrznej, majaca dowédztwo (jed-
noosobowe lub zespolowe), dazacg do zachowania jej istnienia w tajemnicy”"’.
Zdaniem badacza waznym wyznacznikiem takich organizacji byt wick ich czlon-
kow, ktorzy nie mieli 25 lat, a przede wszystkim samorzutnos$¢ powstania oraz
samodzielno$¢ dzialania. Mniej istotne wydaja si¢ mu: zlozenie przez czlonkéw

> Tamze, s. 28.

¢ Atlas polskiego podziemia niepodleglosciowego 1944—1956, Warszawa—Lublin 2007, s. XXXIIL
"Tamze.

& B. Wojcik, Niepodleglosciowe organizacje miodziezowe na RzeszowszczyZnie w latach 1944-1956
w swietle dokumentéw, Rzeszow 2009, s. 19. Warto podkresli¢, ze w Informatorze... w dziale po-
$wicconym organizacjom miodziezowym umieszczono jedynie jedng organizacje rozbitg na tere-
nie powiatu chojenskiego — organizacj¢ z Drzewic. Patrz ponizej.

* Tamze, s. 20.

1" J.W. Woloszyn, Chroni¢ i kontrolowac: UB wobec srodowisk i organizacji konspiracyjnych mto-
dziezy na Lubelszczyznie 1944-1956, Warszawa 2007, s. 12-13.
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przysi¢gi organizacyjnej oraz uzywanie przez nich pseudonimoéw, chociaz zwraca
uwagg, ze podkreslato to tajny charakter grupy!'.

Podczas opracowania charakterystyki mlodziezowych organizacji dziala-
jacych na obszarze powiatu chojenskiego zostala przeprowadzona szczegétowa
kwerenda majaca na celu dotarcie do organizacji dzialajacych badz wykrytych
w omawianym okresie. Na podstawie materialéw archiwalnych wytworzonych
przez UB udalo si¢ ustali¢ cztery takie grupy, ktére w badanej dokumentacji
zostaly uznane przez organa bezpieczenstwa za tajne organizacje mlodziezowe.
Byly to: Samodzielna Organizacja Podziemna dzialajaca w D¢bnie, Tajna Orga-
nizacja Wojskowa z Boleszkowic, Mlodziez Walczaca z Komunizmem z Drzewic
oraz organizacja (bez nazwy) z Mostna.

Chociaz wigkszo$¢ z opisanych w niniejszym artykule grup zostala roz-
bita na poczatku lat pigédziesigtych, to zakres czasowy, ktory objeta kweren-
da, dotyczyl lat 1945-1956, czyli tak zwanego okresu stalinizmu. Nie oznacza
to bynajmniej, ze po tym okresie wladze nie Scigaly oséb zaangazowanych
w dzialalno$¢ opozycyjna, nie ulega jednak watpliwosci, ze zerwano wowczas ze
ystandardam1” panujacymi w latach wezesniejszych, w tym glownie z prakty-
ka sadzenia czlonkéw nielegalnych organizacji przez sagdownictwo wojskowe'.

1 Tamze.

12 Komunisci do zduszenia wszelkiego oporu spolecznego w Polsce potrzebowali nie tylko organéw
bezpieczenistwa, ale 1 ,sprawnego” aparatu sprawiedliwosci, ktéry sankcjonowalby dziatania wladz
1 organ6w bezpieczenstwa w $wietle obowigzujacego prawa. Istniejgca sie¢ sagdownictwa powszechne-
go, opartego przede wszystkim na przedwojennych kadrach s¢dziowskich, nie do kofica mogta spetni¢
,wymagania” nowej wladzy. Dlatego postanowiono oprze¢ si¢ na sadach wojskowych, gdzie panuja-
ca wojskowa dyscyplina bardziej sprzyjala wydawaniu wyrokéw zgodnych z nows racjg stanu. Jednak
istnicjgea sie¢ sadow wojskowych odpowiadata gléwnie potrzebom wojska 1 nie mogla by¢ w peni
wykorzystana przez komunistéw do zwalczania oporu spolecznego. W zwigzku z tym utworzono nowy
rodzaj sadéw wojskowych, ktory byt zwigzany z administracyjnym podzialem kraju, a nie z organizacja
1 strukturg wojska. Te specjalne sady wojskowe nazwano Wojskowymi Sagdami Rejonowymi. Zostaly
one powolane rozkazem organizacyjnym nr 023/Org. z dnia 20 stycznia 1946 r., wydanym przez marsz.
Michala Zymierskiego — naczelnego dowédeg Wojska Polskiego i ministra obrony narodowej. Obsza-
rem dzialania WSR bylo wojewddztwo. W zwiazku z tym WSR w Szczecinie objal swa jurysdykeja
cale 6wezesne wojewddztwo szezecinskie. Do zmiany zakresu terytorialnego doszto w 1950 1., kiedy to
z czgscl wojewodztwa szezecinskiego utworzono wojewddztwo koszaliniskie. Tereny te zostaly poddane
wowcezas jurysdykeji nowo powstalego WSR w Koszalinie. Wedtug przywolanego wezesniej rozkazu
WSR rozpatrywaly sprawy: 0séb cywilnych, podlegajacych whasciwosci sadéw wojskowych na mocy
szezegolnych przepisow prawa, funkcjonariuszy bezpieczenstwa publicznego, Milicji Obywatelskicj,
Korpusu Bezpieczenstwa Wewngtrznego i innych formacji zmilitaryzowanych. Jak juz podkreslono,
to wlasnie mozliwo$¢ poddania ludnosci cywilne;j jurysdykeji sadéw wojskowych byla istota powstania
1 dzialania WSR. Sady wojskowe funkcjonowaly na podstawic Dekretu PKWN z 23 wrzesnia 1944 1.
Prawo o ustroju sadow wojskowych 1 prokuratury wojskowej. Najistotniejszy z punktu widzenia celow
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Aparat bezpieczenstwa utracil juz wtedy wszechwladze.

Stwierdzenie, ze dana grupa byla organizacja mlodziezows, poniewaz
za taka zostala uznana przez organa bezpieczenstwa, ma jeszcze inne oblicze.
Poniewaz badania nad organizacjami mlodziezowymi oparte sa przede wszyst-
kim na dokumentacji wytworzonej przez aparat represji, niezmiernie trudno
jest uchwyci¢ realng skalg zjawiska. Nie mozna zatem wykluczy¢, ze na terenie
powiatu nie dzialaly jeszcze inne organizacje mlodziezowe, o ktérych istnieniu
nie wiedzial UB". Ponadto, jak wskazujg badania, nicktore organizacje powsta-
waly w trakcie $ledztwa, w rezultacie ,naciggania” zeznan pod gotowe scena-

politycznych éwezesnych wladz panstwowych byl art. 8 § 1 tego dekretu: ,\W czasie wojny, mobili-
zacji lub gdy wymaga tego interes obronny Paristwa, moze Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego
na wniosck kierownika Resortu Obrony Narodowej podda¢ drogg rozporzadzenia wlasciwosci sadéw
wojskowych, osoby, podlegajace wlasciwosci sadéw powszechnych, za przestepstwa, ktére uzna za nie-
bezpieczne dla obrony panstwa” (w cytatach zachowano oryginalng pisowni¢ —dop. M.Dz.). Poniewaz
w opinii aparatu politycznego istniejace sady wojskowe nie byly w stanie speli¢ dodatkowo narzuco-
nych im obowiazkéw zwigzanych 7z rozpatrywaniem spraw osob cywilnych, marsz. Michal Zymierski
jako naczelny dowodca Wojska Polskiego skorzystat z art. 17 wymienionego dekretu i powolat Woj-
skowe Sady Rejonowe. Orzekaly one na podstawie obowigzujacych dekretéw z mocg ustawy, ktére
charakteryzowaly si¢ niespotykang dotgd surowoscig kar. Szczegélnie waznym aktem prawnym byl
Kodeks karny Wojska Polskiego wprowadzony dekretem PKWN z 23 wrzesnia 1944 1. Rozdziat XVII
tego dekretu dotyczyt zbrodni stanu, a wigkszos¢ jego artykutéw umozliwiala stosowanie kary Smier-
ci. Umieszczenie przestepstw zakwalifikowanych jako zbrodnie stanu w kodeksie wojskowym, a nie
wkodeksie powszechnym bylo kluczowe dla poddania sagdownictwu wojskowemu spraw 0séb cywilnych.
Inne, najczgsciej stosowane dekrety w orzecznictwiec WSR w Szczecinie: Dekret PKWN z dnia
31 sierpnia 1944 r. o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy winnych zabojstw
1 zngcania si¢ nad ludnoscig cywilng oraz dla zdrajeéw Narodu Polskiego (przewidywal karg
$mierci z trzech artykuléw); Dekret PKWN z dnia 20 pazdziernika 1944 r. o ochronie panstwa
(przewidywal karg¢ $mierci z jedenastu artykulow); Dekret z 16 listopda 1945 1. o przest¢pstwach
szczegdlnie niebezpiecznych w okresie odbudowy panstwa (kara $mierci z trzech artykuléw); De-
kret z 22 stycznia 1946 1. o odpowiedzialnosci za kleske wrzesniows 1 faszyzacjg zycia panstwowe-
go (kara $mierci z jednego artykulu); Dekret z 13 czerwca 1946 1. o przestepstwach szczegdlnie
niebezpiecznych w okresie odbudowy panistwa, nazywany potocznie malym kodeksem karnym
(przewidywat kar¢ $mierci z jedenastu artykuléw). M. Zaborski, Ustrdj sgdéw wojskowych w Polsce
w latach 1944-1955, Lublin 2005, s. 222-224.

1 Autorka trafita na $lad zapiséw ewidencyjnych dotyczacych SOR |, Bikina”, prowadzonej w la-
tach 1953-1955 (materialy archiwalne tej sprawy zostaly zniszczone). Osoby w niej wystepujace
(Tadeusz Imiolek, Zbigniew Bartosik, Roman Mazurek) byly rozpracowywane jako podejrzane
o przynalezno§¢ do niclegalnej organizacji mtodziezowej na terenie Dgbna. Na karcie ewiden-
cyjnej zapisano: ,Organizacja ta miata na celu gromadzenie broni palnej, dokonywanie napadéw
rabunkowych. Z uwagi na to, ze od 1951 r. (w tym roku zostala zorganizowana — dop. M.Dz.) nice
przejawiala zadnej wrogiej dzialalnosci oraz z uwagi na brak konkretnych dowodéw ich dzialal-
nosci w latach 195051 zgodnie z oceng Wydz. Sledczego WUBP w Szczecinie rozpracowania
zaniechano”. Karta E-34 z Kartoteki Odtworzeniowej Biura ,C” MSW w Warszawie.
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riusze przesylane z centrali, powstanie za$ innych moglo by¢ inspirowane przez
sam UB™. Ma to szczegdlne znaczenie réwniez w kontekscie historii powstania
1 dzialalnosci przedstawionych ponizej organizacji mlodziezowych.

1. Samodzielna Organizacja Podziemna

Zachowany obszerny material Zrodlowy, jak réwniez pozniejsze relacje
i opracowania'®, pozwolily do$¢ wszechstronnie zbada¢ okoliczno$ci powstania
Samodzielnej Organizacji Podziemnej (SOP). Chociaz w tym przypadku wy-
padaloby de facto méwi¢ o dwoch powigzanych ze sobg grupach dziatajacych
w 11-letniej Szkole Ogdlnoksztalcacej w Debnie.

Jak wynika z dokumentacji operacyjnej wytworzonej przez Powiatowy
Urzad Bezpieczenstwa Publicznego (PUBP) w De¢bnie na przestrzeni lat 1950
1 1951, na terenie powiatu chojenskiego mialy miejsce dos¢ liczne przypadki
»2ujawnienia pism wrogiej tresci”. Reakcja wladz, to jest UB, polegala przede
wszystkim na uaktywnieniu badz rozszerzeniu sieci posiadanych informato-
row w celu wykrycia sprawcow'®. Nie inaczej postapiono, gdy 1 maja 1950 roku
w Debnie znaleziono trzy ,szkalujace ustr6j” pisane odre¢cznie ulotki'. Funkcjo-
nariusze UB, przypuszczajac, ze sporzadzili je uczniowie miejscowej szkoly ogél-
noksztalcgcej, podjeli szerokie dzialania operacyjne. Informatorom wyznaczono
zadania wszechstronnej infiltracji uczniéw. Interesowano si¢ osobami o wyraz-
nie negatywnym stosunku do 6wezesnej rzeczywistosci, a takze takimi, ktore na
przyklad mialy krewnych za granicg. Do zdemaskowania ,wrogéw” postuzono
si¢ takze materialem poréwnawczym w postaci napisanych specjalnie w tym

" B. Wéjcik, Niepodleglosciowe organizacje miodziezowe..., s. 20.

> W Bibliotece Publicznej Miasta i Gminy w Debnie znajdujg si¢ maszynopisy: T. Cegielski,
Ruch niepodleglosciowy miodziezy szkolnej w Debnie Lubuskim w latach 1950-1951; F. Kiryk,
Wspomnienia z lat gimnazjalnych (1947-1951); M. Baranowicz, SOP — Samodzielna Organiza-
cja Podziemna w 11-letniej Szkole Ogélnoksztatcqcej w Debnie Lubuskim 1950-1951. Pochodzacy
z Mieszkowic pisarz i publicysta Stanistaw Srokowski jest autorem artykutu dotyczacego SOP
(S. Srokowski, Zapomniani chlopcy z Debna, ,,Nasz Dziennik, 19/20.11.2011). Na podstawie przezy¢
kolegow — cztonkéw organizacji SOP napisat rowniez powies¢ zatytulowang Ladacznica i chlopey
(S. Srokowski, Ladacznica i chlopcy, Wroctaw 1991). Réwniez szczecinska dziennikarka Agniesz-
ka Kuchcinska-Kurcz przedstawila sylwetki czlonkéw debnowskich organizacji mlodziezowych
(A. Kuchcinska-Kurcz, Ciemne karty historii, http:/www.transodra-online.net/de/node/13374).

1 Archiwum IPN w Szczecinie (dalej: AIPN Sz), 006/196, t.1, Pismo szefa WUBP w Szczecinie do
szefa PUPB w De¢bnie, Szczecin, 20.04.1951 1, s. 70.

177, péiniejszych zeznan czlonkéw grupy R. Wolskiego wynika, ze lgcznie rozrzucono wowczas
sze$¢ ulotek.
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celu szkolnych wypracowan'®. Podjete dzialania okazaly si¢ jednak bezowocne,
nie udalo si¢ wowczas ustali¢ 0s6b odpowiedzialnych za ten ,incydent”"”.

Niespelna rok pdzniej, to jest 14 kwietnia 1951 roku, na terenie miasta
pojawila si¢ kolejna duza partia (okolo 50) ulotek?, a miesigc p6zniej, 8§ maja,
do UB dotarta informacja o listach z pogrozkami, ktére za posrednictwem pocz-
ty wplynely migdzy innymi do Komitetu Powiatowego Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotniczej (PZPR), Komendy Powiatowej Milicji Obywatelskiej (MO),
Komendy Powiatowej ,,Stuzby Pracy”, Powiatowego Zarzadu ZMP oraz oséb
prywatnych, na przyklad do funkcjonariusza MO Czarniaka, nauczyciela Win-
nickiego oraz pracownika tartaku Wojciecha Wilewskiego?'. Jak ustalono lacznie
przestano wowczas dwanascie listow nastepujgcej tresct:

Jestescie ZDRAJCAMI POLSKI lud na was patrzy z odrazq i ze wstretem
— lecz nieublagana reka SPRAWIEDLIWOSCI wymierzy wam zastuzong kare —
Wypadek szczecinski* jest swiadectwem GNIEWU I NIENAWISCI Ludu ku oku-

18 AIPN Sz, 006/196, t. 1, Plan przedsiewzic¢ operacyjnych do sprawy ulotek rozlepionych w dniu
24-25.04.1950 . na terenie miasta D¢bna, D¢bno, 28.04.1950 1, s. 17.

19 Jak wynika z pézniejszych ustalen $ledczych, za kolportaz ulotek w maju 1950 r. odpowiedzial-
na byla grupa R. Wolskiego, do ktérej nalezeli wéwcezas: Czestaw Pacewicz, Marian Baranowicz,
Ryszard Milczarek, Jozef Widzewicz oraz Tadeusz Cegielski. Postgpowanie dotyczace kolportazu
zostalo na podstawie postanowienia Wojskowej Prokuratury Rejonowej (WPR) z 25 lipca 1951
r. wydzielone do odrgbnego postgpowania i przekazane do realizacji Prokuraturze Wojewoddzkiej
w Szczecinie. AIPN Sz, 187/269, Postanowicenie o wylgczeniu materialéw Sledztwa do odr¢bnego
prowadzenia, Szczecin, 25.07.1951 1, s. 268. W zwigzku z ta sprawa skazani i osadzeni w wig-
zieniu Wolski, Baranowicz, Pacewicz oraz bedacy juz na wolnosci Milczarek byli przestuchiwani
w styczniu 1 lutym 1952 1. Dopiero w lutym 1953 r. oficer sledczy WUPB w Szczecinie w notat-
ce stuzbowej wnioskowal o umorzenie postepowania, powolujac si¢ na ustawe amnestyjng oraz
fakt, ze podejrzani zostali juz de facto skazani za zarzucane im przestepstwo. AIPN Sz, 006/196,
t. 3, Notatka stuzbowa z analizy sprawy, Szczecin, 18.02.1953 ., k. 215.

20 Tre$¢ rozrzuconych wowezas ulotek brzmiala nastepujaco: ,, ,Hanba tym Polakom, ktorzy zdra-
dzaja OJCZYZNE, wyslugujac si¢ Stalinowi, mordercy PATRIOTOW Polskich w KATYNIU
I NA SYBIRZE, a my wicrni ich Idealom, za ktére polegli”. AIPN Sz, 006/196, t. 3, Charakterystyka
sprawy, D¢bno, 17.05.1951 1., 5. 79.

2 AIPN Sz, 006/196, t. 1, Raport specjalny dotyczacy realizacji mtodziezowej organizacji pod na-
zwa ,,Samodzielna Organizacja Podziemna”, De¢bno, 15.05.1951 1., s. 90.

2 Mianem ,wypadku szczecinskiego” okreslono zamieszki, jakie wybuchly w Szczecinie 9 kwietnia
1951 r. W nastepstwic $miertelnego postrzelenia Polaka przez radzieckiego oficera Danita Nie-
czupeja doszlo do zajs¢, w ktorych zgingly dwie osoby, postrzelono kilka innych, dotkliwie pobito
interweniujgcych milicjantéw i funkcjonariuszy UB, wiele 0s6b aresztowano, a nast¢pnie przy-
ktadowo osgdzono. Wydarzenia te odbily si¢ szerokim echem w kraju, ujawniajac jednoczesnic
silne antyradzieckie nastawienie spoleczenstwa. K. Kozlowski, Migdzy racjg stanu a stalinizmem,
Szczecin 2000, s. 336-341.
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pantom i sprzedawczykom kraju®.

Jeden z adresatow pogrézek, Wojciech Wilewski*!, podczas sktadania
wyjasnien w siedzibie UB platal si¢ w zeznaniach, podajac sprzeczne fakty, co
wzbudzilo podejrzenia badajacych go funkcjonariuszy. Ostatecznie, w wyniku
»szezegolowego przestuchania”, 12 maja przyznal, ze zna nadawcéw felernej
korespondencji. Wskazal swojego brata Antoniego Wilewskiego?, od ktore-
go mial si¢ dowiedzie¢ o istnieniu nielegalnej organizacji mlodziezowej dzia-
lajacej na terenie miejscowej szkoly. Nast¢pnego dnia, to jest 13 maja, doszlo
26

do pierwszych zatrzyman. W wyniku tajnego zdjecia® do UB doprowadzono
A. Wilewskiego. Podczas rewizji w jego mieszkaniu skonfiskowano niezdatny
do uzytku pistolet typu , Flower” oraz gumowe czcionki drukarskie. W nastep-
stwie zlozonych przez niego zeznan doszlo do kolejnych zatrzyman. Romual-
da Wolskiego?, Stanistawa Hrynkiewicza® i Ryszarda Milczarka® aresztowano
w internacie. Wladyslawa Sape¢® zatrzymano w gabinecie dyrektora szkoly, z ko-
lei Marian Baranowicz’ zostal zatrzymany w trakcie przedstawienia szkolnego
w Mieszkowicach. 13114 maja 1951 r. aresztowano gcznie trzynastu chlopcow™.

Niemal natychmiast przystapiono do przestuchan. Ten z zatrzymanych,
ktory nie przyznawal si¢ do czlonkostwa w nielegalnej organizacji, byt konfron-
towany z osobg, ktéra wezesniej na niego wskazala. R. Milczarek zeznawat po
latach, ze konfrontacj¢ taka odbyt z zakrwawionym i posiniaczonym M. Bara-
nowiczem’. Pézniejsze wspomnienia i zeznania zatrzymanych czlonkéw SOP

# AIPN Sz, 006/196, t. 3, Charakterystyka sprawy, Debno, 17.05.1951 1., s. 79.
# Wojciech Wilewski, ur. 10.09.1924.

» Antoni Wilewski, ur. 13.06.1934 w m. Radlna.

% Tajne zdjgcie kogo$ — tajne aresztowanie dokonywane w celach operacyjnych, np. zwerbowania
lub operatywnego przestuchania. Osoba ,tajnie zdjgta” mogla nast¢pnie zostaé tajnie areszto-
wana lub potajemnie zwolniona. b.. Kaminski, Lingua secutitatis. Ministownik terminologii SB,
»Pamie¢ 1 Sprawiedliwo$¢” 2003, nr. 1 (3), s. 215.

W. Wilewski, zeznajgc o kulisach swojego zatrzymania, relacjonowal, Ze do jego mieszkania przy-
szed! funkcjonariusz UB w cywilnym ubraniu i poinformowat o majacym si¢ odby¢ wyjazdowym
meczu pitki noznej. Jako zawodnik druzyny junioréw miat si¢ uda¢ wspélnie z nim do budynku
UB. AIPN Sz, S 43/01/Zk, t. 1, Protokél przestuchania $wiadka Antoniego Wilewskiego, Gorzow
Wikp. 12.06.1995 1, k. 21.

77 Romuald Wolski, ur. 13.06.1933 na GanowszczyZnie.

2 Stanistaw Hrynkiewicz, ur. 24.12.1933 w m. Falewicze.

» Ryszard Milczarek, ur. 9.05.1933 w m. Kolonia Graniczna.

0 Wiadystaw Sapa, ur. 25.03.1935.

3! Marian Baranowicz, ur. 2.01.1932 r. w m. Dgbowicze.

32 AIPN Sz, 006/196, t. 1, Raport specjalny do naczelnika Wydziatu III MBP w Warszawie, Szcze-
cin, 18.05.1951 r., 5. 95-97.

3 AIPN Sz, S 43/01/Zk, t. 1, Protokdt przestuchania Ryszarda Milczarka, Warszawa, 07.03.1997
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jednoznacznie $wiadczg, ze byly wobec nich stosowane niedozwolone meto-
dy $ledcze. Funkcjonariusze UB w De¢bnie, w celu wymuszenia ,,okreslonych”
zeznan, dopuszcezali si¢ przemocy fizycznej, a nawet grozili przestuchiwanym
smiercig. W areszcie PUBP w D¢bnie przetrzymywani byli w piwnicznych jed-
noosobowych celach, bez prycz czy siennikéw — spali na golym betonie. Po okolo
dziesigeiu dniach specjalnym konwojem zostali przewiezieni do aresztu $led-
czego przy ul. Malopolskiej w Szczecinie, gdzie kontynuowano §ledztwo. Tutaj
zostali osadzeni w wieloosobowych celach naszpikowanych tak zwang agentura
celng™, ktorej zadaniem bylo skrupulatne rejestrowanie kazdej ich wypowiedzi.
Jeden z informatoréw, o ps. ,,Janek”, donosit, ze Wilewski zaraz po osadzeniu
w celi opowiedzial o okolicznosciach swojego zatrzymania. Na co, jak relacjo-
nowal informator, jeden z osadzonych poradzil mlodziencowi, by dla swojego
dobra trzymat si¢ zasady, ze tak dlugo jak bedzie trwalo sledztwo w celi mowit
jedynie o tym, o czym zeznawal juz oficerowi sledczemu. Byla to zapewne cen-
na, przezorna rada ,,doswiadczonego” wspotwigznia®.

Réwniez podcezas pobytu w szczecinskim areszcie czlonkowie SOP zo-
stali poddani czgstym 1 ucigzliwym, gléwnie nocnym, przestuchaniom, mig¢dzy
innymi kazano im siedzie¢ na nodze od krzesta, musieli wiele godzin sta¢ z twa-
rzg blisko $ciany, otrzymywali glodowe racje zywnosciowe. Podczas przestucha-
nia sporzadzano protokoly, ktére pézniej, zazwyczaj bez zapoznania si¢ z ich
trescig, musieli podpisaé.

Na podstawie lektury zeznan oraz pézniejszych relacji cztonkow orga-
nizacji SOP mozna odtworzy¢ okolicznosci jej powstania 1 formy dzialalnosci.
Pierwsza grupa chlopcow zorganizowala si¢ na terenie szkolnego internatu,
mieszczgcego si¢ przy owcezesnej ulicy Bieruta. Skupieni wokét osoby Romu-
alda Wolskiego koledzy pochodzili w wigkszosci ze wschodnich terenéw II RP
1 mieli okazje ,na wlasnej skorze” doswiadcezy¢ radzieckiej okupacji. Osobiste
tragedie®, wplywajaca bezposrednio na ich otoczenie postgpujgca sowietyza-
cja kraju oraz wprowadzane bezpardonowo w szeroko rozumiane zycie szkolne

r, k. 124.

** Agentura — og6l niejawnych wspdtpracownikow aparatu bezpieczenstwa. Stosowano takze okre-
Slenie ,,sie¢ agenturalna”, potocznie ,sie¢”. Agentura celna — agentura umieszczona w aresztach
Sledczych lub wigzieniach. L. Kaminski, Lingua secutitatis..., s. 210.

3 AIPN Sz, 006/196, t. 1, Doniesienie, Szczecin, 29.05.1951, s. 122.

% Ojciec Romualda Wolskiego zostal rozstrzelany w Katyniu, brata Eugeniusza Zatryba zabil
pijany czerwonoarmista, z kolei ojciec Czestawa Pacewicza za szerzenie falszywej propagandy zo-
stal przymusowo wysiedlony z Boleszkowic, rodzina Stanistawa Hrynkiewicza powrécila do Polski
z kilkuletniego zestania w Kazachstanie. Ryszard Milczarek, majac 11 lat, nalezal do AK Inspek-
toratu Réwne.
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1 pozaszkolne , komunistyczne porzadki” wzbudzaly ich sprzeciw 1 sklonily do
dzialania. To wlasnie kolportaz ulotek o antykomunistycznej 1 antyradzieckiej
treset stal si¢ glownym or¢zem mlodych konspiratoréw, a ich tres¢ wykladnia
pogladéw. Jak juz wspomniano, poczatki aktywnosci grupy R. Wolskiego siggaly
1950 roku. W marcu nastepnego roku, bedac juz w dziesiatej klasie, chlopcy
postanowili przyja¢ bardziej zorganizowang forme, co bylo nastepstwem migdzy
innymi zaslyszanych informacji o organizacjach wykrytych w Gryfinie czy Go-
rzowie. Zasadniczy sklad osobowy grupy w dalszym ciagu stanowili mieszkancy
bursy, cho¢ nastapily w niej pewne zmiany. Ze szkoly odszedl Jozet Widziewicz,
natomiast Tadeusz Cegielski®’, ktory wowcezas przygotowywal si¢ do egzaminow
maturalnych, zostal odsuniety. Do grupy dolaczyli natomiast: Anzelm Szantyr*,
Stanistaw Hrynkiewicz, Czestaw Wiszniewski*, Eugeniusz Zatryb* oraz Wla-
dystaw Sapa.

W tym okresie, to jest w marcu 1951 roku, z R. Wolskim nawigzal kon-
takt uczen dziewigtej klasy Bohdan Korzeniowski*'. Podzielil si¢ z nim informa-
cja o utworzonej w jego klasie tajnej organizacji, proszac Wolskiego o spotkanie
z zalozycielem grupy A. Wilewskim. Do spotkania doszlo, a jego nast¢pstwem
bylo porozumienie o wspélnej dzialalnosci obydwu grup. Nastepnego dnia, na
miejscowym stadionie Gwardii, A. Wilewski zwolal zebranie klasowych kolegow,
wsrod ktorych znalezli si¢ Sebastian Janusz*, Fugeniusz Mozejko®, B. Korze-
niowski oraz Zbigniew Gmerek*. Podczas spotkania jednomyslnie wybrano
Wilewskiego przewodniczacym organizacji, ktora przyjela nazwe Samodzielna
Organizacja Podziemna. Ustalono, ze w razie ewentualnych pytan 1 dociekan,
takze UB, chlopcy beda ttumaczy¢ jej skrot jako Szkolna Ochrona Ptakow. Wy-
konano nawet gumowe pieczatki SOP, powstal tez dziennik organizacji, chociaz
wszystkie te przedmioty zostaly wkrétce zniszezone.

W swoich zeznaniach A. Wilewski pytany o powody zalozenia organiza-
cji oraz jej ewentualnych inspiratoréw z zewnatrz, zeznawal: ,Zawigzanie niele-
galnej organizacji tylko ja sam wymyslalem 1 nikt mi tego nie podal. Czytalem
rozne ksigzki partyzanckie 1 o zyciu kowbojow. Konkretnie jednak o zalozeniu

7 Tadeusz Cegielski, ur. 17.07.1933 w Saluminie.

* Anzelm Szantyr, ur. 10.11.1934 w Antonowie.

39 Czestaw Wiszniewski, ur. 25.01.1934.

* Fugeniusz Zatryb, ur. 18.08.1932 w Lomzy, zm. 31.08.2001.

# Bohdan Korzeniowski, ur. 23.06.1933 w Wilnie.

*# Sebastian Janusz, ur. 11.09.1935 w O$wi¢cimiu. Janusz, z obawy przed grozacymi konsekwencja-
mi w przypadku wykrycia organizacji, w kwietniu 1951 r. wystapit z SOP.

# Eugeniusz Mozejko, ur. 1.04.1935 w m. Antony.

# Zbigniew Gmerek, ur. 18.06.1935.
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organizacji myslalem po podstuchaniu rozmowy dwéch nieznanych mi obywa-
teli [...] jeden z nich méwil, ze bedzie wojna, bo Ameryka zbroi si¢ 1 w Polsce
juz si¢ szykuje rosyjskiec mundury, ze do wojska bedzie powolanie mlodziezy juz
od § klasy [...]. Méwil tez, ze gdy mlodziez zabiorg do wojska to rodzicéw powy-
wozg na Sybir”®. Jednakze podczas rozprawy gléwnej przed Wojskowym Sadem
Rejonowym (WSR) w Szczecinie odwolal swoje zeznania, mowigc, ze zostal
zmuszony do nich przez oficera §ledczego, ktory grozil mu zastrzeleniem™.

Dla zachowania zasad konspiracji ustalono, ze sklad osobowy grupy beda
zna¢ jedynie ich przewodniczgcy, to jest Wilewski i Wolski”. W rzeczywistosci
nigdy nie doszlo do aktywnego wspoldzialania obydwu grup, to raczej Wilewski
bardziej si¢ udzielal wérdd kolegow z dziesigtej Klasy. Swiadezy o tym miedzy
innymi fakt, ze to wlasnie on, na prosb¢ Wolskiego, zakupit w Gorzowie r¢czna
drukarke. Mlodzi konspiratorzy stusznie uwazali, ze odrgczne pisanie ulotek jest
zbyt niebezpieczne oraz nieefektywne. Tres¢ ulotek, drukowanych w domach
E. Zatryba 1 A. Wilewskiego oraz w szkolnym internacie, ukladali sami chlopcy.
Oproécz wymienionych, bezposredni udzial w ich sporzadzaniu brali: R. Wolski,
Czestaw Pacewicz® oraz M. Baranowicz. W szkolnym internacie trudno bylo
jednak zachowa¢ konspiracje, stad niektorzy jego mieszkancy wiedzieli o niedo-
zwolonej aktywnosci swoich kolegow. Prawdopodobnie dlatego zostal wtajemni-
czony uczen dziewigtej klasy — Antoni Miecielica, ktory bedzie jedna z gtéwnych
postact kolejnej rozbitej na terenie powiatu organizacji. Coraz aktywniejsza
dzialalnos¢ chlopcow z SOP, a szczegdlnie sprawa rozeslania listow z pogroz-
kami, zwrdcily uwage miejscowych organéw bezpieczenstwa, a w konsekwencji
przyczynily si¢ do rozbicia organizacji.

Sposréd  aresztowanej trzynastki 16 czerwca 1951 roku zwolniono
pierwszg szostke, to jest W. Sape, A. Szantyra, Cz. Wiszniewskiego, S. Janusza,
M. Korzeniowskiego oraz E. Mozejke. W uzasadnieniach wnioskow o zmianie
srodka zapobiegawczego na dozér wladz stwierdzono, ze nie udowodniono im
czynnego udzialu w organizacji, a z uwagi na mlody wiek oraz ,pochodzenie

# AIPN Sz,006/196, t.4, Protokél przestuchania podejrzanego Antoniego Wilewskiego. 30.05.1951
s. 22-23.

* AIPN Sz, 187/270, Protokél rozprawy glownej przeciwko Antoniemu Wilewskiemu i innym,
Szczecin, 09.10.1951 1., s. 167.

*# Jak wynika z zeznan Wolskiego, nie bylo formalnego polaczenia obydwu grup. Jego organiza-
cja nie miata nazwy ani przywédcy, o przyjetej przez grupe Wilewskiego nazwie SOP dowiedziat
si¢ podczas Sledztwa. By¢ moze Wolski chcial chroni¢ kolegéw, gdyz, jak wynika z opracowania
T. Cegiclskicgo, doszlo do formalnego polgczenia obydwu grup pod jedng nazwa. T. Cegielski,
Ruch niepodleglosciowy mlodziezy szkolnej..., s. 6.

% Czeslaw Pacewicz, ur. 24.01.1932 w m. Laszéwka, zm. 13.06.1996.
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spoleczne” nalezy umozliwi¢ im kontynuowanie nauki®. Z prokuratury wojsko-
wej zostali odebrani przez swoich nauczycieli — dyrektora Jozefa Fornagiela oraz
K. Winnickiego. Chlopey musieli raz w tygodniu meldowa¢ si¢ na posterun-
ku MO w Dgbnie, jak réwniez podpisa¢ specjalne zobowigzania o zachowaniu
w tajemnicy przebiegu $ledztwa.

Przelomowe decyzje co do dalszego toku postgpowania zapadly dopiero
pod koniec lipca 1951 roku. Na mocy postanowienia z 23 lipca o niewszczynaniu
dochodzenia odstapiono od postawienia zarzutéw A. Miecielicy oraz Z. Gmer-
kowi. 26 lipca umorzono $ledztwo w stosunku do W. Sapy, Cz. Wiszniewskie-
go, A. Szantyra, E. Mozejki i B. Korzeniowskiego. Decyzje takg argumentowano
podobnie jak we wniosku o ich zwolnienie, dodajgc przy tym, ze byli pod zlym
wplywem kolegi R. Wolskiego™. Z 23 lipca pochodzi réwniez postanowienie
o umorzeniu $ledztwa w stosunku do W. Wilewskiego. W tym wypadku jako
okolicznos¢ tagodzacg wskazano pokrewienstwo z oskarzonym, a co za tym idzie
— klopotliwa sytuacj¢ polegajaca na ,niemozliwosci pogodzenia obywatelskiego
obowigzku ze wzglgdami rodzinnymi™!.

Pierwszy akt oskarzenia przeciwko pozostalym siedmiu cztonkom SOP
sporzadzony przez oficera $ledczego PUBP w Debnie — Kazimierza Kowarskie-
go, z 31 sierpnia 1951 roku, zostal w calosci uniewazniony. Prokurator WPR
w Szczecinie decyzje t¢ thumaczyl z1g kwalifikacja prawng zarzuconych im czy-
néw. Zdaniem prokuratora przynaleznos¢ do zwigzku o nazwie SOP lgcznie ze
sporzadzaniem 1 kolportazem ulotek nie przekraczala czynnosci przygotowaw-
czych przewidzianych w art. 87 w zw. z art. 86 § 2 Kodeksu karnego Wojska Pol-
skiego (KKWP)*2. Zmianie ulegla réwniez kwalifikacja prawna oskarzenia Mil-

# AIPN Sz, 006/196, t. 5, Wniosek o zmianie $srodka zapobiegawczego na dozér wladz w stosunku
do Anzelma Szantyra, Szczecin, 08.06.1951 r, k. 17.

0 AIPN Sz, 187/269, Postanowienie o umorzeniu §ledztwa, Szczecin, 26.07.1951 r., s. 307-308.

*L AIPN Sz, 187/269, Postanowienie o umorzeniu $ledztwa przeciwko Wojciechowi Wilewskiemu,
Szczecin, 23.07.1951 1., s. 266.

*2 Oficer $ledczy w akcie oskarzenia postawil oskarzonym zarzut z art. 86 § 2 KKWP wprowadzo-
nego w zycie Dekretem PKWN z dnia 23 wrzesnia 1944 1. (Dz.U. 1944, nr 6, poz. 27). Artykut
ten brzmial nastepujgco: , Kto usituje przemocg zmieni¢ ustréj Panstwa Polskiego, podlega karze
wigzienia na czas nie krotszy od lat 5 albo karze $mierci”. W §wietle tego przepisu dziatania zmie-
rzajace do zmiany ustroju panstwowego narzuconego przez komunistyczng wladze¢ karane byly
dlugoletnim wigzieniem, a nawet $miercig. Najczgsciej artykul ten stosowano wobec cztonkéw
organizacji uznanych za nielegalne, gléwnie AK, zrzeszenia Wolnos¢ i Niezaleznos¢, a takze Ukra-
inskiej Powstanczej Armii. Jednak w tym przypadku prokurator wojskowy uznal, ze dzialania tej
grupy nie wyczerpuja znamion przestepstwa okreslonego w art. 86 § 2, lecz nosza raczej charakter
dzialan przygotowawczych. Dlatego zmieniono tre$¢ oskarzenia, stawiajgc im zarzut czynienia
przygotowan do obalenia przemoca ustroju panstwowego z art. 87 w zw. z art. 86 § 2 Kodeksu
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czarka 1 Hrynkiewicza. Dzi¢ki temu zostali zwolnieni z aresztu, a przed sadem
mogli odpowiada¢ z tak zwanej wolnej stopy.

14 wrzesnia 1951 roku sporzadzono nowy akt oskarzenia, na podstawie
ktérego A. Wilewski, R. Wolski, M. Baranowicz, Cz. Pacewicz 1 E.. Zatryb zostali
—wedlug podanej juz kwalifikacji prawnej — oskarzeni o to, ze w okresie od marca
do maja 1951 roku na terenie Debna czynili przygotowania do zmiany przemoca
ustroju panstwa polskiego przez przynalezno$¢ do organizacji SOP 1 aktywna w
niej dzialalnos¢. R. Milczarkowi oraz S. Hrynkiewiczowi, na podstawie art. 18 §
1 dekretu z 13 czerwca 1946 roku”® w zw. z art. 87 KKWP, zarzucono, ,,Ze ma-
jac wiarygodng wiadomos¢ o istnieniu organizacji nie zawiadomili natychmiast
o tym wladzy”*.

Rozprawa gléwna przed WSR, ktérej przewodniczyt sedzia wojskowy
mjr Tadeusz Nizielski”®, odbyla si¢ 9 1 10 pazdziernika 1951 roku. Co cickawe,
o majgcej si¢ odby¢ rozprawie poinformowano Komitet Powiatowy PZPR oraz
dyrekeje szkoly w Debnie, nakazujac jednoczesnie delegowanie im swoich
przedstawicieli. Parti¢ wezwano ,,z uwagi na konieczno$¢ wypracowania odpo-
wiednich metod wychowawczych w stosunku do tamtejszej mlodziezy”, nato-
miast szkol¢ — ,ze wzgledow dydaktycznych™.

Wyrok ogloszono 15 pazdziernika 1951 roku. Rzecz jasna, oskarzeni
zostali uznani winnymi zarzucanych im czynéw. Uzasadnienie wyroku, pelne
komunistycznych, propagandowych hasel, nie pozostawia watpliwoscei, ze cale

karnego Wojska Polskiego: ,Kto czyni przygotowania do popelnienia przestgpstwa, okreslonego
w art. 85 lub 86, podlega karze wiczienia”. Sankcje za samo przygotowywanie si¢ do przestgpstwa
brzmialy juz nie tak zlowrogo, gdyz grozila za ten czyn ,jedynie” kara wigzienia. Niemniej jednak
obydwa te artykuly znajdowaly si¢ w rozdziale XVII KKWP, zatytulowanym Zbrodnie stanu. Sto-
jacy na strazy komunistycznej wladzy aparat represji traktowal kazde dziatania uderzajace w te¢
wladzg jako zbrodnig stanu i Scigal je z cala surowoscig.

* Dekret z dnia 13 czerwea 1946 1. o przestepstwach szczegdlnie niebezpiecznych w okresie odbu-
dowy panstwa (Dz.U. 1946, nr 30, poz. 192).

"t AIPN Sz, 187/270, Akt oskarzenia przeciwko Antoniemu Wilewskiemu i1 innym, Szczecin,
14.09.1951 1, s. 79-88.

* Tadeusz Nizielski, ur. 07.04.1914 w Kostrzynie. Absolwent Wydziatu Prawno-Ekonomicznego
w Poznaniu (1933-1937). Stuzbe w WSR w Szczecinie rozpoczal 20.03.1946, najpierw jako asesor,
pozniej s¢dzia. W kwietniu 1952 r. zostal zastepea szefa WSR w Szczecinie, a w pazdzierniku
1952 1. awansowal i zostal szefem Sadu Wojsk Lotniczych. Nastepnie kontynuowal karier¢ m.in.
w Najwyzszym Sgdzie Wojskowym oraz Izbie Wojskowej Sadu Najwyzszego. Odszedt na emerytu-
r¢ w 1973 1. Jako jeden z nielicznych s¢dziéw wojskowych okresu stalinowskiego zostal postawiony
przed sgdem po 1989 r. Wyrokiem Wojskowego Sagdu Garnizonowego w Warszawie skazany na
dwa lata pozbawienia wolno$ci. Wyrok nastepnie uchylono, a sprawe umorzono. R. Ptaszynski,
Sedziowie Wojskowego Sqdu Rejonowego w Szczecinie ich wyroki, Szczecin 2008, s. 67-68.

*0 AIPN Sz, 187/270, s. 163, 5. 164.
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Sledztwo 1 proces w sprawie SOP mial charakter polityczny. Sad catkowicie zi-
gnorowal wyjasnienia 1 sprostowania oskarzonych wskazujacych ewidentne
wymuszanie okreslonych zeznan przez funkcjonariuszy UB, dajac tym samym
wiare protokolom z przestuchan. Za okolicznosci lagodzace uznal dotychczaso-
wa niekaralnos¢ oskarzonych, ich mlody wiek oraz ,brak nalezytego wyrobienia
politycznego”. Jednoczesnie zarzucono miejscowej organizacji ZMP niedosta-
teczng opicke nad mieszkancami bursy ,w kierunku wychowania ideologiczne-
go”. Najci¢zszy wyrok wymierzono Wolskiemu — trzy lata pozbawienia wolno-
sci, A. Wilewskiemu — dwa lata 1 sze$¢ miesigey, M. Baranowicz, Cz. Pacewicz
oraz E. Zatryb zostali skazani na dwa lata pozbawienia wolnosci, natomiast
R. Milczarek oraz S. Hrynkiewicz — na rok 1 szes¢ miesigey w zawieszeniu na trzy
lata®”. Obroncy Wolskiego i Wilewskiego zlozyli skarge rewizyjna do Najwyzsze-
go Sadu Wojskowego (NSW), nie zostala ona jednak rozpatrzona. Wyrok zostat
utrzymany 1 zarzadzono jego wykonanie.

Skazani chlopcy zostali najpierw wspélnie osadzeni w wi¢zieniu
w Szczecinie, a nastepniec w Goleniowie, skad przewieziono ich do wigzienia
dla mlodocianych przestgpcow w Jaworznie. Jedynie Wilewski, ze wzgledu na
zly stan zdrowia, odbywal kar¢ w wigzieniu w Warszawie. W wyniku licznych
prosb o ulaskawienie oraz zastosowanie wobec nich amnestii z 22 listopada 1952
roku skazanym czlonkom SOP darowano kar¢ i przedterminowo zwolniono.
W grudniu 1952 roku wigkszos¢ chlopcow opuscila wigzienie, najdtuzej pozba-
wiony wolnosci byl Eugeniusz Zatryb (do 13 stycznia 1953 roku).

2. Tajna Organizacja Wojskowa

W nocy z 16 na 17 czerwea 1951 roku w miejscowosci Boleszkowice nie-
znani sprawcy rozkleili na bramach zabudowan i stupach ulotki nastepujacej
tresci:

Precz z komunistami!!! Precz ze Spoldzielniami I!! Precz z Bolszewikami !!!
Polska musi byc¢ wolna. Polacy przyczyncie si¢ do szybszego wyzwolenia
Polski kazdy w swoim zakresie dopomagajcie tym, ktdrzy juz rozpoczeli tq prace. ..

Kto moze by¢ dowddeq oddziatu partyzanckiego? Dowddeq oddziatu party-
zanckiego moze by¢ kazdy, kto choc trochg orientuje si¢ w dzialalnosci partyzanc-

7 AIPN Sz, 187/270, Wyrok WSR w Szczecinie w sprawie Antoniego Wilewskiego 1 innych, Szcze-
cin, 15.10.1951 r., s. 208-216.
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kiej i nie lgka si¢ trudnych zadan, jakie stojg przed partyzantami. Polacy chwytaj-
cie za bron. Nie pozwdlcie si¢ prowadzi¢ na bezdrozne obszary nedzy.

W celu ujecia winnych tego ,antyustrojowego wystapienia” referat 111
PUBP w De¢bnie wszczal 22 czerwea 1951 roku sprawe agencyjnego rozpracowa-
nia o kryptonimie ,,Nieznani”. Poczatkowo $ledczy wiazali sprawe boleszkowic-
kich ulotek z rozbita w Debnie organizacja mlodziezowa SOP, konstatujac, ze
rozpracowanie nie objelo wszystkich jej czlonkéw, a tym samym , nie wylonilo
wlasciwego inspiratora 1 kierownika tej organizacji”®. Idac tym tropem, zamie-
rzano pozyska¢ w charakterze informatora T. Cegielskiego, mieszkanca Bolesz-
kowic, zwigzanego z SOP, ktory nie zostal aresztowany. Do pozyskania jednak nie
doszlo, gdyz do bezpieki dotarta agenturalna informacja, méwigca o krazacym
w srodowisku mlodziezy przekonaniu, ze skoro pozostal na wolnosci, to zapew-
ne jest ,szpiclem UB™. Jednakze intensywna praca operacyjna doprowadzila

do uzyskania od bylego funkcjonariusza MO — Lucjana Janusza®

, iInformacji
w sprawie rozlepionych ulotek. Juz w sierpniu 1951 roku L. Janusz, wykorzysty-
wany jako kontakt poufny, doniésl, ze Bronistaw Grzadkowski® opowiedzial mu
o rozklejaniu ulotek oraz poinformowal o istnieniu na terenie miasteczka tajnej
organizacji. W zwigzku z tym zamierzano zastosowa¢ kombinacj¢ operacyjna

polegajaca na weiagnicciu L. Janusza do organizacji. Jednak z uwagi na cha-

* AIPN Sz, 006/219, t. 2, Raport o wszczgciu wstgpnoagencyjnego rozpracowania, Debno,
22.06.1951 1, s. 10.

* Jak juz wezesniej wspomniano, T. Cegielski, bedac w 1951 1. uczniem jedenastej klasy, tj. klasy
maturalnej, nie uczestniczyt aktywnie w dzialalnosci SOP (kolportowat ulotki rozrzucone w Deb-
nic w maju 1950 r.). Z dokumentacji §ledczej wynika, ze nie aresztowano go, tak jak inne osoby
zwigzane z organizacja, poniewaz zamierzano go wykorzysta¢ do ujawnienia kolejnych cztonkéw
organizacji oraz w celu uzyskania informacji na temat ulotek rozklejonych w Boleszkowicach.
W zwigzku z tym materialy operacyjne dotyczgce T. Cegiclskiego zostaly wylaczone do odrebne;j
sprawy. Zostal aresztowany w sierpniu 1951 . w Warszawie, podczas pracy na rzecz Powszechnej
Organizacji ,,Stuzba Polsce”. Do werbunku jednak nie doszlo, m.in. z przedstawionych wezesniej
powoddéw. Na tym jego sprawa si¢ nie zakonczyla. Rozpoczgto przygotowania do postawienia
T. Cegielskiego w stan oskarzenia za domniemang dzialalnos¢ w SOP. W tym celu prébowano
wymusi¢ na skazanych juz kolegach obcigzajace go zeznania. Gdy w listopadzie 1951 1. wszyscy
odwotali dotychczasowe wymuszone zeznania i zaprzeczyli, by mial on co$ wspdlnego z organiza-
¢ja, Sledczy zmuszeni byli w listopadzie 1951 r. umorzy¢ $ledztwo. AIPN Sz, 006/219, t. 1, Raport
do szefa WUPB w Szczecinie, D¢bno, 17.06.1951 r., k. 187, Raport o zezwolenia na werbunek,
Debno 20.06.1951 1., k. 184.

80 Janusz zostal w lipcu 1951 1. zwolniony dyscyplinarnie z MO za samowolne oddalenie si¢
z posterunku oraz spozywanie alkoholu podczas stuzby. AIPN Sz, 025/1858, Akta osobowe funk-
cjonariusza Lucjana Janusza, passim.

8! Bronistaw Grzadkowski, ur. 3.09.1934 w Rybczy, zm. 13.10.2003.
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rakter jego pracy 1 miejsce zamieszkania poza Boleszkowicami zrezygnowano z
tych zamiar6w®. W celu potwierdzenia doniesien L. Janusza, 19 listopada 1951
roku pozyskano kolejnego informatora, mieszkanca Boleszkowic, o pseudonimie
,Odra”®.

Ostatecznie funkcjonariusze PUBP w De¢bnie zdecydowali si¢ na tajne
zdjgcie Cypriana Grzadkowskiego®, ktéry w wyniku konfrontacji przeprowadzo-
nej 26 lutego 1952 roku z L. Januszem, potwierdzil istnienie w Boleszkowicach
nielegalnej organizacji oraz podal nazwiska jej czlonkow. Jeszcze tego samego
dnia aresztowano Jana Zaka® i Edwarda Zdunka®. Nazajutrz zatrzymano prze-
bywajacego w Wolinie Bronistawa Grzadkowskiego.

Zgodnie z wytycznymi naczelnika Wydzialu [II WUBP w Szczecinie
zlipca 1951 roku, podczas dochodzenia w sprawie kolportazu ulotek w Boleszko-
wicach §ledczy z De¢bna mieli si¢ kierowa¢ doswiadczeniami nabytymi podczas
likwidacji SOP. Podkreslano, by podejrzanych ,nie aresztowa¢ doraznie jak po-
stapiono z SOP, lecz do $rodowiska przeprowadzi¢ werbunek celowy, szczegolo-

767 Do aresztowan przystapiono dopiero

wo rozpracowac 1 wejs¢ na inspiratorow
z chwilg, gdy na podstawie zeznan C. Grzadkowskiego nie uzyskano informacji
o innych osobach majgcych ewentualne powigzania z organizacja utworzona
w Boleszkowicach.

Wszyscy zatrzymani chlopey byli mieszkancami Boleszkowic. Najstar-
szy, inspirator powstania organizacji J. Zak w chwili zatrzymania mial 22 lata,
pracowal jako robotnik lesny, byt Zonaty 1 opickowat si¢ obtoznie chorg mama.
Szesnastoletni E. Zdunek byl uczniem miejscowej szkoly, natomiast B. Grzad-
kowski, majacy wowcezas 17 lat, w chwili aresztowania przebywal na kursie trak-
torzystow w Wolinie. Zatrzymano réwniez jego o dwa lata starszego brata —
C. Grzadkowskiego.

Z zamieszczonych w aktach §ledczych sprawozdan z realizacji Sledztwa
wynika, ze $ledezy, zgodnie z wytycznymi plyngcymi z gory, skupili si¢ przede
wszystkim na ujawnieniu inspiratoréw 1 poznaniu okolicznosci powstania orga-
nizacji. W celu ,wydobycia wigkszej ilosci informacji” postuzono si¢ agentura

2 AIPN Sz, 006/219, t. 2, Raport o wszczgeiu wstepnoagencyjnego rozpracowania, Debno,
12.12.1951 1, k. 19-20.

% AIPN Sz, 006/219, t. 2, Raport o przebiegu wstgpno agencyjnego rozpracowania, De¢bno,
07.12.1951 1, k. 25.

& Cyrian Grzadkowski, ur. 16.03.1932 w Rybczy.

6 Jan Zak, ur. 16.03.1930 w Dubnie.

% Edward Zdunek, ur.16.08.1935.

& AIPN Sz, 006/219, t. 2, Pismo naczelnika Wydzialu III WUBP w Szczecinie do szefa PUBP
w Debnie, Szczecin, 03.07.1951 r,, k. 62.
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celna. W domach chlopcéw przeprowadzono rewizje, w ktérych wyniku zare-
kwirowano nast¢pujace przedmioty: karabin typu ,Mauser”, pi¢¢ sztuk naboi
karabinowych, automat PP-sz, 72 naboje do automatu oraz jeden granat zaczep-
ny. Dodatkowo podczas rewizji przeprowadzonej w domu Zaka zarekwirowano
kilkanascie pisanych odrgcznie ,antyustrojowych” gazetek. Analiza protokolow
przestuchan Zaka $wiadezy o skali wywieranych na niego ,naciskéw” stosowa-
nych w celu ,,odkrycia zewngtrznych inspirator6w”. Jak wynika z tresci raportu
oficera §ledezego, przestuchiwany 28 lutego 1952 roku Zak zeznal, ze ,do zalo-
zenia organizacji nikt go nie namawial i ze sam zalozyl ja w miesiacu czerwcu
1951 .7 Natomiast juz w protokolach zeznan z 4 marca mowa jest o tajemni-
czej postact Wladystawa Ziomka o ps. ,,7777, ktéry mial kilkakrotnie spotykaé
si¢ z Zakiem w lesie, gdzie przekazywal mu pienigdze i wydawal polecenia, kie-
rujac organizacja®. 6 marca Zak odwolal te zeznania, twierdzac, ze do zalozenia
organizacji sklonily go namowy nieznanego mu blizej ojca zakonnego z Warsza-
wy, ktorego poznat za posrednictwem Milicji Niepokalanej, do ktérej nalezal™.
Nastepnie réwniez te zeznania odwolal, twierdzac, ze zeznawal nieprawde, ,,dla-
tego azeby zrzuci¢ na kogo$ wing za to, ze kto$ [jemu — M.Dz.| polecil organi-
zowac nielegalng organizacj¢. Zaprotokolowano: «O$wiadczam jednak, ze Tajna
Organizacj¢ Wojskowa zalozylem sam nie bedgce przez nikogo namawiany»""!.
Jako bezposrednig przyczyne kolportazu ulotek 1 zalozenia organizacji podal
swoje negatywne nastawienie do ZSRR, ktére zostalo wyrobione na podstawie
relacji oséb stamtad przybylych. Mianowicie jeden z repatriantéw osiadlych
w Boleszkowicach opowiadal, ze warunki zycia tam sa bardzo zle, bieda jest tak
straszna, ze nie ma co jes¢, a wszystko jest tak drogie, ze ,zboze to na rynku
sprzedawali na szklanki”. Z kolei od innego repatrianta uslyszal, ze zakladanie
kotchozow w Polsce skonczy si¢ tak samo jak w Rosji, to jest ,wiclka biedg™.
W zwigzku z trescig przywolanego protokolu przestuchania z 19 marca
1952 roku szef PUBP w D¢bnie otrzymal nawet upomnienie od naczelnika Wy-
dziatu Sledczego w Szezecinie por. A. Merzy™. Ten ganil go za , szereg momen-

5 AIPN Sz, 006/219, t. 2, Raport likwidacyjny, Debno, 28.02.1952 1., k. 32.

% AIPN Sz, 006/219, t. 1, Protokél przestuchania podejrzanego Jana Zaka, Debno, 04.03.1952 1.,
k. 90-91.

™ AIPN Sz, 006/219, t. 1, Protokél przestuchania podejrzanego Jana Zaka, Debno, 06.03.1952 1.,
k. 103, 103 verte.

' Tamze, k. 104.

2 AIPN Sz, 006/219, t. 1, Protokél przestuchania podejrzanego Jana Zaka, Debno, 19.03.1952 1.,
k. 142-143.

7 Aleksander Merza, ur. 1.09.1919. Od 1 sierpnia 1950 1. pelnil funkcje naczelnika Wydziatu Sled-
czego WUBP w Szczecinie, od 1955 1. pracowat na stanowisku radcy prawnego Sekretariatu Wo-
jewddzkiego Urzedu do spraw Bezpieczenstwa Publicznego w Szczecinie. Zwolniony ze stuzby
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tow, ktore w zasadzie nie powinny by¢ protokolowane”, poniewaz negatywnie
przedstawiaja sytuacj¢ w ZSRR. Dlatego tez polecono jeszcze raz przestuchaé
Zaka ,z odpowiednim ujeciem momentéw szeptanej propagandy (bez epitetéw
sprzedazy zboza na szklanki itp.)””*. W protokole z przestuchania z 10 kwietnia
1952 roku, ktéry nast¢pnie zostal wigczony do akt sprawy sadowej, sledczy przy-
jeli juz oficjalng retoryke, stosujac takie okreslenia. jak ,,przedstawianie Zwiazku
Radzieckiego w falszywym 1 oszczerczym $wietle””. Jest to jeden z wielu przy-
kladow, jak wladze bezpieczenstwa sterowaly przebiegiem sledztw.

Jan Zak zalozyl organizacje w kwietniu 1951 roku. Na swoich towarzy-
szy wybral mlodszych kolegéw. Najpierw zwerbowal B. Grzadkowskiego, ktory,
bedac kolegg szkolnym jego siostry, czesto ich odwiedzal. Nastepnie w ciagu
tygodnia udalo si¢ pozyska¢ E. Zdunka. Mozna by zaryzykowa¢ stwierdzenie, ze
mlodzi, niedoswiadczeni chlopey troszeczke bezwiednie zawierzyli namowom
Zaka, zwlaszcza, gdy ten opowiadal o swoich rzekomych kontaktach z siecig
partyzantéw, tajemniczymi osobami ze Szczecina czy Gdanska. Nazwe organi-
zacji zaproponowal sam Zak w maju 1951 roku. Czlonkowie Tajnej Organizacii
Wojskowej (TOW) nie skiadali przysiegi, nie postugiwali si¢ réwniez pseudoni-
mami. Organizacja miala gromadzi¢ bron oraz inne potrzebne rzeczy niezb¢dne
w razie ewentualnej koniecznosci ucieczki do lasu i prowadzenia walk party-
zanckich przeciwko MO, Stuzbie Bezpieczenstwa 1 wojsku ludowemu.

Na przelomie maja i czerwea 1952 roku Zak, bedgey wowezas pracowni-
kiem Gminnej Rady Narodowej w Boleszkowicach, sporzadzil na maszynie kilka
ulotek. Nastepnie przekazal je Grzadkowskimu i Zdunkowi z poleceniem ich
odrecznego przepisania. Blednie sadzil, ze autoréw napisanych odrecznie ulo-
tek trudniej bedzie zdekonspirowaé. Chlopey w domu Zdunka przepisali ulotki,
kazdy sporzadzil kilka sztuk, a nastgpnie odniesli je dowodey. Po sprawdzeniu
i poprawieniu bledéw Zak zadecydowal, ze ulotki zostang rozwieszone w nocy
z soboty na niedziele, z 16 na 17 czerwca. Data nie byla przypadkowa, gdyz
na niedzielng msze¢ przybywala do Boleszkowic ludnos$c z okolicznych wsi, wige
liczba potencjalnych czytelnikow byla wigksza.

Do kwietnia 1952 roku zatrzymani czlonkowie TOW byli przetrzy-
mywani w areszciec PUBP w De¢bnie. 19 kwietnia wszyscy zostali przestuchani
przez prokuratora WPR w Szczecinie. Formalnie §ledztwo prowadzone bylo od
5 maja, natomiast akt oskarzenia zatwierdzono 20 czerwca. Rozprawa gléwna

w grudniu 1956 r. Twarze szczeciniskiej bezpieki, red. P Knap, M. Ozga, M. Stefaniak, Szczecin
2008, s. 140.

" AIPN Sz, 006/219, t. 1, Pismo naczelnika Wydziatu S]cdcxcgo WUBP w Szczecinie do szefa
PUBP w De¢bnie, Szczecin, 31.03.1952 1, k. 145.

7 AIPN Sz, 187/309, Protokét przestuchania podejrzanego Jana Zaka, Debno, 10.04.1952 1, s. 70.
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przed WSR, pod przewodnictwem se¢dziego wojskowego por. Tadeusza Piasec-
kiego™, odbyla si¢ 10 lipca 1952 roku, dzien pézniej ogloszono wyrok. Jan Zak
zostal oskarzony o to, ze w okresie od kwietnia 1951 roku do 26 lutego 1952
roku pelnil funkeje dowédey antyustrojowego zwigzku”, werbujge czlonkow
oraz prowadzgc zebrania, B. Grzadkowskego 1 E. Zdunka oskarzono o czlonko-
stwo w ,,zwigzku”, wszystkich za$ o rozprowadzanie antypanstwowych ulotek.
C. Grzadkowski odpowiadat za niepowiadomienie wladz o istnieniu TOW. WSR
przychylil si¢ do wnioskow prokuratury wojskowej, piszac w uzasadnieniu wyro-
ku: ,Wszyscy czlonkowie nielegalnej organizacji TOW wstapili do niej i dzialali
w niej z nienawisci do ustroju Panstwa Polskiego, ktory gwarantuje dobrobyt
1 rozwdj kulturalny wszystkim ludziom pracy””. Sad wymierzyl nast¢pujace
kary: J. 7Z.ak — laczna kara o$miu lat pozbawienia wolnosci, E. Zdunek - Iaczna
kara trzech lat wigzienia, B Grzadkowski — dwa lata wigzienia, C. Grzadkowski —
sze$¢ miesiecy pozbawienia wolnoscet.

Od wyroku odwotali si¢ zaréwno obroncy oskarzonych, jak i prokurator
wojskowy, wskazujgc na tagodny wymiar zarzadzonej kary. NSW, decyzja z 25
wrzesnia 1952 roku, utrzymal w mocy wyrok pierwszej instancji w stosunku do
J. Zaka i C. Grzadkowskiego, natomiast, uwzgledniajgc zazalenie prokuratury,
przekazal sprawy E. Zdunka 1 B. Grzadkowskiego do ponownego rozpatrzenia.
Druga rozprawa odbyla si¢ 10 listopada 1952 roku, nazajutrz ogloszono wyrok,
w ktorym podwyzszono kary E. Zdunkowi do szesciu lat, a B. Grzadkowskiemu
do czterech lat pozbawienia wolnosci. Kolejna skarga rewizyjna spowodowala, ze
NSW, utrzymujac w mocy wyrok pierwszej instancji, ztagodzit oskarzonym kary
na podstawie ustawy amnestyjnej. C. Grzadkowski zostal zwolniony w grudniu
1952 roku, natomiast jego brat w sierpniu nast¢pnego roku, E. Zdunek wyszed!
na wolnoé¢ 1 maja 1954 roku, a J. Zak — 30 maja 1956 roku.

3. Mlodziez Walczgca z Komunizmem

Na podstawie ustalen sledezych PUBP w De¢bnie, mlodziezowa organi-
zacja niepodleglosciowa o nazwie Mlodziez Walczgca z Komunizmem (MWK)

76 Tadeusz Whodzimierz Piasecki ur. 16.08.1918 w m. Grzegorzew. Od 1948 r. pracowal w woj-
skowych organach wymiaru sprawiedliwosci, poczatkowo w WSR we Wroclawiu, od 1949 r. -
w Lodzi, nast¢pnie w Kielcach. Do WSR w Szczecinie zostal przeniesiony w 1952 1., gdzie zatrud-
niony byl jedynie przez cztery miesigce. Od konca 1952 r. pracowal jako adwokat. R. Ptaszynski,
Sedziowie Wojskowego Sqdu Rejonowego w Szczecinie..., s. 73-75.

7 AIPN Sz, 187/309, Wyrok WSR w Szczecinic w sprawie przeciwko Janowi Zakowi i innym,
Szczecin, 11.07.1952 1., s. 324.
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powstala w Drzewicach w maju 1952 roku. W jej sktad wchodzito szesciu chtop-
cow, ktorzy mieli wowezas od 17 do 19 lat. Byli to: Antoni Miecielica™, Jan Ro-
szak”, Lech Tanski®, Roman Markiewicz®!, Roman Kowalinski® oraz Marian
Fuczka®.

Analiza protokoléw przestuchan czlonkéw organizacji pozwala nastepu-
jaco przedstawi¢ okoliczno$ci powstania i dzialalno$¢ grupy. Wszystko mialo si¢
rozpoczaé w maju 1952 roku, kiedy to koledzy Miecielica — Luczka, Kowalinski,
a takze Markiewicz — strzelali w lesie z odkupionego od Wladystawa bLacha® ka-
rabinu typu ,Mauser”. To wtedy miala si¢ zrodzi¢ w ich glowach mysl o potrze-
bie utworzenia organizacji, ktérg nast¢pnie nazwali Mlodziez Walczgca z Ko-
munizmem®. W ciggu nast¢pnych dni do organizacji dolaczyli kolejni chlopey.
Obrali sobie pseudonimy i zlozyli przysigge na wiernos¢ organizacji. Dowddca
zostal Miecielica, Kowalinski za$ szefem. Poniewaz w ciggu tygodnia przebywali
poza Drzewicami, ich spotykania odbywaly si¢ zazwyczaj w soboty 1 niedziele.
Oczywiscie podczas $ledztwa funkcjonariusze UB dazyli do uzyskania odpowie-
dzi na zasadnicze pytanie, mianowicie, jakie cele stawiali sobie mlodzi konspi-
ratorzy. 7 raportéw stanych do Warszawy wynika, ze chlopcy zamierzali ,wal-
czy¢ z obecnym ustrojem Polski Ludowej, przy czym jako cel blizszy organizacja
miala za zadanie zdobywanie w jakikolwick sposéb broni palnej, takze poprzez
napady na funkcjonariuszy MO, UB oraz zolnierzy WOP”. Dalej czytamy, ze

8 Antoni Miecielica, ps. ,,Napoleon”, ur. 6.07.1933 w Hardziejowicach, zm. 10.06.2012.

7 Jan Roszak, ps. , Iygrys”, ur. 4.01.1933, zm. 14.02.1962.

8 Lech Tanski, ps. ,,Sobieski”, ur. 10.02.1933 w Adamowie, zm. 13.04.2005.

81 Roman Markiewicz, ps. ,,Kussowski”, ur. 9.08.1933.

82 Roman Kowalinski, ps. ,Sokél”, ur. 31.01.1935, zm. 18.02.2010.

8 Marian fLuczka, ps. ,,Kosciuszko”, ur. 11.04.1933, zm. 7.04.2010.

¥ Wladyslaw Fach zostal zatrzymany w zwigzku ze §ledztwem dotyczgcym organizaciji, o ktérej ist-
nieniu nb. nie wiedzial, oskarzony o nielegalne posiadanie broni, podobnie jak Antoni Onisk, kt6-
remu Lach na krétki czas przekazal owa bron (karabin typu ,Mauser”). Obaj we wrze$niu 1952 1.
zostali skazani przez WSR w Szczecinie na karg pigciu lat pozbawienia wolnosci. Po uwzgled-
nieniu amnestii i zastosowaniu warunkowego zwolnienia uwolnieni ze $laskich wiczien w maju
i czerweu 1954 1. AIPN Sz, 187/299, Akta Wojskowego Sadu Rejonowego w Szcezecinie w sprawie
Fach Whadystaw i inni, passim.

% W dokumentach padajg inne wersje nazwy organizacji. W zeznaniach Miecelicy i Kowalinskie-
go pojawia si¢ nazwa Mlodziez Walczy z Komunizmem. O takiej organizacji przeczyta¢ mozna
w Informatorze o nielegalnych organizacjach i bandach zbrojnych dziatajgcych w Polsce Ludowej
w latach 1944-1956. Z kolei cz¢sciej sami jej czlonkowie 1 organa UB postuguja si¢ nazwg Mto-
dziez Walczaca z Komunizmem. IPN Sz AIPN Sz, 008/14, Informator o nielegalnych organizacjach
i bandach zbrojnych dzialajgcych w Polsce Ludowej w latach 1944-1956, s. 322.

8 AIPN Sz, 008/94, t. 1, Sprawozdanie z pracy Sekcji I Wydziatu IIl WUBP w Szczecinie za mie-
sige lipiec 1952 1., Szczecin, 1952, 5. 135.
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pojawily si¢ w ich gronie réwniez plany podpalenia miejscowej Swietlicy ZMP
czy wysadzenia w powietrze tamtejszej mleczarni®. Trzeba jednak podkresli¢, ze
wszystkie te zamierzenia pozostaly jedynie w sferze nicokreslonych blizej, nigdy
niezrealizowanych projektow.

Czlonkowie MWK nie wykazali si¢ szczegblnym przywigzaniem do
przestrzegania zasad konspiracji. Swiadezy o tym wydarzenie, ktére mialo micj-
sce miesigc pozniej. Jak zeznali Markiewicz 1 Kowalinski, pod koniec maja 1952
roku spotkali w Kostrzynie znajomego Mariana Tanskiego®, ktéremu podczas
spozywania alkoholu w tamtejszym bufecie kolejowym opowiedzieli o organiza-
¢ji, ujawniajac przy tym nazwiska jej cztonkéw. Ta nieostroznos¢ nie doprowa-
dzila jeszcze do dekonspiracji grupy. Stalo si¢ to w polowie czerwca 1952 roku,
kiedy to , podpity” Miecielica chcial zwerbowa¢ do organizacji Jana Drewniaka.
Na tym tle doszlo do béjki mi¢dzy nim a Markiewiczem, ktory byt kategorycznie
temu przeciwny, podejrzewajgc Drewniaka o wspotprace z UB. Miecielica jed-
nak opowiedzial o organizacji Drewniakowi, a ten 16 czerwca 1952 roku poinfor-
mowal o tym bezpieke, a takze samego Miecielice. Obawiajac si¢ aresztowania,
Tanski, Miecielica, Kowalinski i Markiewicz wyjechali do dziadka jednego z nich
do Ostrowka w powiecie teczyckim, a nastgpnie udali si¢ do Lodzi i Czgsto-
chowy. Poniewaz wyczerpaly si¢ im $rodki finansowe, trzech z nich postanowilo
wroci¢ do Drzewic, gdzie 3 lipca 1952 roku zostali zatrzymani 1 przewiezieni do
PUBP w Dg¢bnie. Markiewicza aresztowano dopiero 16 sierpnia w Kostrzynie.
Organizacja dzialala wi¢c zaledwie dwa miesigce.

Juz w dniu zatrzymania, czyli 3 lipca, odbyly si¢ pierwsze przestuchania.
Przestuchiwal oficer $ledczy PUBP Eugeniusz Kowalski®. Zeznajacy po latach
przed prokuratorem Instytutu Pamicci Narodowej Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu (IPN KSZpNP) cztonkowie MWK informowali,
ze podczas licznych przestuchan funkcjonariusze UB w D¢bnie oraz w Szczeci-
nie stosowali wobec nich niedozwolone metody $ledcze. Grozili im $miercig lub
deportacjg w glab ZSRR, zniewazali mlodych chlopcéw wulgarnymi stowami,

¥ Tamze.

8 Marian Tanski za zatajenic przed wladzami informacji o istniejacej w Drzewicach nielegalnej
organizacji zostal zatrzymany w lipcu 1952 r., a nast¢pnie skazany przez WSR w Szczecinie na
karg trzech lat pozbawienia wolnosci. Na podstawie amnestii kar¢ ztagodzono do péttora roku
wiezienia, zostal warunkowo zwolniony w lipcu 1953 1. Podczas Sledztwa zostal dotkliwie pobity,
stracit oko. AIPN Sz, 65/85, Akta Wojskowego Sadu Rejonowego w Szczecinie przeciwko Maria-
nowi Tanskiemu, passim.

¥ Fugeniusz Kowalski, ur. 3.04.1927 w m. Migczyn Maly. Zwolniony ze stuzby w organach bez-
pieczenstwa publicznego w 1956 . AIPN Sz, 0019/1762, Akta osobowe Eugeniusza Kowalskiego,
passim.
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a takze zngcali si¢ nad nimi fizycznie, miedzy innymi byli oni o$lepiani lampa,
przestuchiwani w nocy, bici”.

Podczas przegladania calosci dokumentacji dotyczacej organizacji MWK
szczegdlng uwage zwraca fakt, ze w zwigzku z prowadzonym $ledztwem nie za-
trzymano ani nie przestuchano jednego z aktywniejszych jej czlonkéw, miano-
wicie Mariana fuczka. Prozno szuka¢ jego nazwiska w akcie oskarzenia, jego
osoba wydaje si¢ by¢ zupetnie w Sledztwie pomijana. Jest to o tyle podejrzane,
ze osoby posrednio zwiazane z organizacjg, jak Wladystaw Lach czy Marian Tan-
ski, zostaly zatrzymane, nastepnie osadzone, a w akcie oskarzenia figurujg jako
swiadkowie. Kolejne watpliwosci dotyczace roli Fuczka pojawiajg si¢ w zwiagzku
z notatka stuzbowa sporzadzona 20 lipca 1952 roku przez szefa chojenskiego UB
Eugeniusza Koziara”, zostala ona dolaczona do akt sprawy sadowej. Z jej tre-
Sci wynika, ze dokumentacja dotyczgca os6b wystepujacych w aktach sledezych
przeciwko Miecielicy 1 innym, migdzy innymi chodzi tutaj o Mariana tuczka,
»z¢ wzgledu na dobro sprawy wylgczono do odrgbnego prowadzenia Sledztwa
w ich sprawach””2. Niestety, akta sprawy operacyjnej o kryptonimie , Smiali”, pro-
wadzonej przeciwko czlonkom MWK, ktére z pewnoscig moglyby wnies¢ wiecej
informacji, zostaly w 1986 roku zniszczone. Nie oznacza to jednak, ze mozliwo-
Sci dalszej kwerendy zostaly wyczerpane, zadbala o to sama bezpieka, tworzgce
rozbudowany system ewidencji operacyjnej 1 kartotek. W kartotece ogélnoin-
formacyjnej Ministerstwa Spraw Wewngtrznych w Warszawie znajduje si¢ karta
E-94 dotyczgca Mariana tuczka. Wynika z niej, ze zostal on 4 kwietnia 1952
roku zwerbowany przez PUBP w D¢bnie jako informator o pseudonimie ,,Sta-
siek”. Ponadto podczas kwerendy w materiatach archiwalnych autorka natknela
si¢ rowniez na pismo, z ktérego wynika, ze Marian fuczka byl informatorem
prowadzonym przez szefa PUBP w De¢bnie Koziara”. Z enigmatycznych infor-
macji odnalezionych w aktach wiadomo réwniez, ze Fuczka byt kolegg szkolnym
Miecielicy. Jak juz wspomniano, ten ostatni mial powiazania z mlodziezowa or-
ganizacja SOP dzialajagca w Debnie w 1951 roku. Sledztwo przeciwko niemu
zostalo wowczas umorzone ze wzgledu na mlody wick 1 bierne czlonkostwo

NS 44/08/7k, Postanowienie o umorzeniu $ledztwa, Szczecin, 04.11.2002 r., s. 15-20.

! Fugeniusz Koziar, ur. 22.12.1925. Od 1 lutego 1951 1. szef PUBP w D¢bnie. Od 12 listopada
1954 1. stuchacz Szkoty Aktywu Kierowniczego MBP w Warszawie. Prace w organach bezpieczen-
stwa publicznego zakonczyt w 1969 1, bedac wezesniej zastgpeg komendanta powiatowego MO
ds. bezpieczenstwa w Koszalinie. Twarze szczeciniskiej bezpieki..., s. 124.

2 AIPN Sz, 187/310, Notatka stuzbowa, De¢bno, 20.07.1952 1., s. 211.

% AIPN Sz, 008/86, Pismo kierownika Wojewddzkiego Urz¢du w Szczecinie do naczelnika Biura
Skarg i Zazalen Komitetu ds. Bezpieczenstwa Publicznego w Warszawie, Szczecin, 24.09.1956 .,
s. 316.
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w organizacji. Dalsza kwerenda zapiséw ewidencyjnych przyniosta kolejne za-
skakujace ustalenia. Okazuje si¢ bowiem, ze Miecielica byl réwniez informa-
torem UB. Z zapiséw na karcie E-94 wynika, ze zostal pozyskany w lutym 1952
roku na podstawie posiadanych przez bezpieke kompromitujgcych materialow
1 otrzymal pseudonim ,Nieuchwytny”. Poniewaz nie zachowaly si¢ materialy
agenturalne tego informatora, mozna jedynie domniemywac, ze zaszantazowa-
no go ewentualnym poniesieniem odpowiedzialnosci za czlonkostwo w SOP.

O swojej wspoélpracy z ubecja Miecielica opowiedzial kolegom. Podczas
przestuchania w obecnosci przedstawiciela prokuratury wojskowej, L. Tanski ze-
znal: ,na jednym zebraniu organizacji MWK w obecnosci mnie, Markiewicza,
Fuczka, 1 Kopalinskiego méwil [Miecielica — M.Dz.], ze wspolpracuje z UBP
i dlatego mozemy by¢ pewni, ze nasza organizacja nie zostanie wykryta, bo
na niego nie bedzie padalo podejrzenie ze strony UBP™*. Jak informujg zapi-
sy ewidencyjne, PUBP w De¢bnie wyeliminowal Miecielice z sieci agenturalne)
13 sierpnia 1952 roku za ,, dwulicowos$¢” oraz z powodu aresztowania.

Czy w zwigzku z tymi ustaleniami, z ktérych wynika, ze bezposrednio
przed powstaniem organizacji MWK w maju 1952 roku, jej dwaj gtéwni czlonko-
wie zostali pozyskani jako informatorzy, mozna wysnu¢ przypuszczenie, ze dziatali
z polecenia UB, a powstanie grupy bylo prowokacja? Jak wynika z przeprowadzo-
nych badan, organizacje mlodziezowe w 6wezesnym czasie powstawaly réwniez
z inspiracji urzedu bezpieczenstwa. J.W. Woloszyn wskazuje ,,dwa podstawowe
typy wspomnianych dzialan, czyli zalozenie organizacji przez aktualnego tajnego
wspolpracownika wladz bezpieczenstwa oraz zwigzek powstaly w trakcie sledztwa,
wymyslony przez zatrzymanych, zmuszonych do tego przez Sledczych””.

Oczywiscie w calej zachowanej dokumentacji dotyczacej organiza-
cjt MWK nie znajdziemy dokumentéw, ktére bezposrednio wskazywalby na
udzial UB w jej powstaniu. Mozna si¢ z nich dowiedzie¢, ze Miecielica, zezna-
jac na okolicznos¢ zalozenia organizacji, powiedzial: ,ja jeszcze bedae w Debie
w pierwszej polowie miesigca maja 1952 r. rozmawialem z Fuczka Marianem na
temat stworzenia nielegalnej organizacji na naszym terenie, to jest w Drzewi-
cach [...], przy czym propozycj¢ stworzenia tej organizacji podat Fuczka Marian.

* AIPN Sz, 187/310, Protokdl przestuchania podejrzanego Lecha Tanskiego, Debno, 10.07.1952 ¢, 5. 122,
% 1.W. Woloszyn, Chronié i kontrolowaé...

Centrala ustawicznie wywierala presj¢ na jednostki terenowe, aby wykrywaly tego typu grupy.

, s. 515. Autor wskazuje przyczyny takich zachowan.
Nickt6rzy funkejonariusze UB, zeby speli¢ wymagania przelozonych, uciekali si¢ do prowokacji.
Tajni wspotpracownicy dzialajacy w srodowisku mlodziezowym i nie tylko, otrzymywali zatem
zadania wyszukania mlodych ludzi sktonnych do wystapienia przeciwko 6wezesnemu systemowi.
»Z. gory zostal wicc odrzucony stan, w ktérym nie istniataby jakas konspiracyjna dziatalno$¢ na
jakims terenie”, cyt. za: tamze, s. 548, 515.
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«Dostownie powiedzial tuczka, ze my zyjemy bez zadnych przygod, ze zycie
trzeba sobie urozmaicic 1 w zwigzku z tym, ze obydwaj bylismy wrogo nastawieni
do obecnego ustroju Panstwa Polskiego ustalilismy, ze najstuszniej[sze] bedzie
utworzenie nielegalnej organizacji do walki z tym ustrojem»". Czyzby chcial
przerzuci¢ cz¢$¢ winy na kolege? Nie ulega watpliwosci, ze organizacja powstala
w Drzewicach, miala wazne elementy ubeckiego modelu «idealnej» organizacji
mlodziezowej”””: odpowiednia nazwe, obrane pseudonimy czlonkow, zlozona
przysiege, a przede wszystkim cele, czyli gromadzenie broni, wystepowanie prze-
ciwko funkcjonariuszom panstwowym czy gospodarce uspolecznionej. Czyzby
kto$ instruowal chlopcow, w jaki sposob zalozy¢ organizacje niepodleglosciowa?

Funkcjonariusze UB uczynili z Miecielicy jedynego inspiratora 1 organi-
zatora powstania organizacji, to on mial namawia¢ kolegéw do podpalenia $wie-
tlicy ZMP, napadu na spo6tdzielni¢ w Boleszkowicach lub napadéw na zolnierzy
i milicjantéw w celu zdobycia broni. Jednak wedlug zeznan kolegow, sktadanych
podczas sledztwa 1 rozprawy glownej, wygladalo to troszeczke inaczej. Na roz-
prawie Tanski zeznal: ,stowa przysiegi powtarzalem za tuczky, a przy przysie-
dze strzelit w gore Miecielica”®. Wedlug jego relacji w maju 1952 roku przyszli
do niego Mieciclica i Luczka 1 zaproponowali mu przystgpienie do organizacji.
»tuczka powiedzial mi, ze trotyl, ktéry on mi dat bedzie stuzyl do wysadzenia
maszyn w mleczarni”™. Luczka mial zosta¢ tez sekretarzem organizacji, ale nie
chciat si¢ zgodzi¢'". Ta wersja pokrywa si¢ z zeznaniami Kowalinskiego 1 Mar-
kiewicza: ,buczka 1 Miecielica zaproponowali nam przystapienie do nielegal-
nej organizacji |...]. buczka powiedzial nam, ze organizacja be¢dzie nosi¢ nawe
Mlodziez Walczaca z Komunizmem [...]. fuczka odebral od nas przysiege, ze
nie bedziemy zdradza¢ tajemnic naszej organizacji |...]. Luczka wyrazil si¢, ze
trzeba by wysadzi¢ w powietrze maszyny w mleczarni. Miecielica méwil, ze na-
lezy zbiera¢ bron i1 materialy wybuchowe, ze nalezy napada¢ na zolnierzy WP
[...] nie méwil, ze napadnigtych trzeba mordowa¢. Wobec sprzecznosct: jego
wyjasnienia zostaly tendencyjnie przekrgcone przez oficera sledezego. |...] Naj-

bardziej czynnym dzialaczem w nielegalnej organizacji byt Luczka™"".

% AIPN Sz, 187/310, Protokét przestuchania podejrzanego Antoniego Miecielicy, Debno,
10.07.1952 1, s. 123.

7 1.W. Woloszyn, Chronic i kontrolowdac..., s. 524.

% AIPN Sz, 187/310, Protokdt rozprawy gtéwnej przeciwko Antoniemu Miecielicy i innym, Szcze-
cin, 27.10.1952 1, s. 295.

% Tamze.

190 AIPN Sz, 187/310, Protokét przestuchania Lecha Tanskiego, Debno, 03.07.1952 1., s. 55.

190 AIPN Sz, 187/310, Protokol rozprawy glownej przeciwko Antoniemu Miecielicy 1 innym, Szcze-
cin, 27.10.1952 1, s. 295-296.
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Jeszcze jednym, co prawda, poszlakowym zrédlem informacji w tej
sprawie jest charakterystyka organizacji sporzadzona w 1974 roku na podsta-
wie wspomnianych juz akt operacyjnych o kryptonimie ,Smiali”. Czytamy
w niej, ze ,,organizacja byla w stadium organizacji i w zwigzku z tym nie zdolata
przeprowadzi¢ zadnych aktéw dywersji, natomiast jej wykrycie bylo wynikiem

7102 czyli donosu wspoélpracujacego z UB

uzyskania materialéw agenturalnych
informatora. Dalej napotykamy stwierdzenie, ze Miecielica postanowit zalozy¢
organizacj¢ ,,pod wplywem kolegi fuczki [Fuczka — przyp. M.Dz.]” 1 to on mial
zaproponowa¢, by nowo powstala organizacja nosita nazwg MWK, jak réwniez
podda¢ projekt obrabowania spéldzielni w Boleszkowicach; rowniez on dostar-
czyl skonfiskowane pézniej 250 gram trotylu'”. Wyglada na to, ze informator
»otasiek”, przy wydatnym udziale Miecilicy, dazyl do tego, by zalozona orga-
nizacja MWK spelniala wszystkie kryteria charakteryzujace tajna organizacje.
Zastanawiajgce jest rowniez, ze w przeciwienstwie do Sledztw prowadzonych
w sprawach pozostalych organizacji, w przypadku MWK sledczy nie naciskali az
z takg determinacjg na poznanie ,,zewnetrznych inspiratorow”.

Niezmiernie trudno jest jedynie na podstawie dokumentacji wytworzo-
nej przez UB udowodnié, ze to wlasnie ubecy sprowokowali powstanie organiza-
cji. Kwestia pozostaje otwarta. Faktem jest, ze w chwili powstania organizacji jej
dwaj glowni czlonkowie byli aktywnymi informatorami UB. Réznica pomig¢dzy
nimi polega na tym, ze jeden z nich pozostal bezkarny, natomiast drugi zostat
bardzo surowo osadzony, najprawdopodobniej ponoszac konsckwencje swojej
,dwulicowosci”.

Sledztwo w sprawie MWK, trwajgce od poczatku lipca do wrzesnia 1952
roku, zakonczono sformulowaniem aktu oskarzenia. Sporzadzajacy dokument
oficer §ledczy PUBP w De¢bnie, Eugeniusz Kowalski przedstawit MWK jako ,,or-
ganizacj¢ dywersyjno terrorystyczng [...], ktéra pod kierownictwem Miecielicy
przyczyni¢ si¢ miala do zmiany przemoca ustroju Panstwa Polskiego™"™.

Rozprawa gléwna prowadzona w trybie zwyklym przed WSR w Szcze-
cinie, pod przewodnictwem se¢dziego mijr. Tadeusza Nizielskiego, odbyla si¢
27 pazdziernika 1952 roku, wyrok ogloszono 29 pazdziernika 1952 roku. Ude-
rzajg w nim wysokie wymiary zasgdzonych kar. Miecielicg skazano na dwanascie
lat, Roszaka na osiem, Tanski 1 Markiewicz dostali po siedem lat, Kowalinski
za§ sze$¢. Skarga rewizyjna obroncéw Miecielicy, Markiewicza 1 Kowalinskiego

192 AIPN Wa, 0181/67, Charakterystyka organizacji Mlodziez Walczaca z Komunizmem, Szczecin,
03.06.1971 1, k. 3.

13 Tamze, k. 4.

1% AIPN Sz, 187/310, Akt oskarzenia przeciwko Antoniemu Miecielicy i innym, Debno, 04.09.1952
r, k. 232,
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zostala odrzucona przez NSW, przy czym w stosunku do Kowalinskiego, ktory
byl niepelnoletni, zastosowano przepisy o amnestii z 20 listopada 1952 roku
i ztagodzono kare¢ do trzech lat pozbawienia wolnosci!™.

W kwietniu 1955 roku prokurator wojskowy wystapil z wnioskiem do
sadu o zastosowanie amnestii w stosunku do Antoniego Miecielicy. W uzasad-
nieniu argumentowal: |7 caloksztaltu materialéw sprawy nie wynika, by skaz.
Miecielica Antoni byt faktycznym organizatorem przestepezego zwigzku [...].
Nadto zwigzek ten egzystowal niecale dwa miesigce 1 w zasadzie czlonkowie jego
nic przejawiali zadnej faktycznej dzialalnosci poza ukladaniem projektow”!.
Zadziwiajace, jak po zaledwie trzech latach, w atmosferze zachodzgcych zmian
politycznych, zmienila si¢ argumentacja wladz.

Osadzeni w $lgskich osrodkach pracy przymusowej 1 we Wronkach
chlopey stopniowo, na podstawie warunkowych zwolnien, wracali na wolnos¢.
Najwczesniej wypuszczono Kowalinskiego — w marcu 1954 roku, w lutym 1955
roku wyszli Roszak 1 Tanski, miesigc pézniej Markiewicz. Najdtuzej wyrok odsia-
dywal Miecielica — do maja 1956 roku.

Organizacja bez nazwy z Mostna'”’

W kwietniu 1952 roku do PUBP w D¢bnie dostarczono pisany odrecznie
list, ktérego nadawca tytulowat sic Komendantem Ruchu Oporu A K. Rejonu VII
Okregu Szczecinskiego z siedzibg w Stargardzie. ‘Tres¢ listu brzmiata nast¢pujaco:

Precz ze Stalinem!

Smier¢ radzieckim komunistom jak réwniez i polskim!

Niech zyja Stany Zjednoczone potega 1 grozny wrog Ros;ji!

Niech krzepnie solidarnos¢ narodu polskiego w walce z komunizmem.
Niech zyja niezwyci¢zone szeregi Armii Krajowej, niech zyje Ruch Oporu prze-
ciwko komunistycznej polityce podboju $wiata.

Niech zyje wolna 1 niepodlegla Polska, Polska dla Polakow.

Viva la Polonia”

15 AIPN Sz, 187/310, Postanowienie Najwyzszego Sadu Wojskowego, Warszawa, 23.12.1952 r,
k. 335.

106 ATPN Sz, 187/310, Wniosck o zastosowanie amnestii, Szczecin, 12.04.1955 r., k. 530.

17 Poniewaz nie doszlo do zalozenia organizacji, a jedynic zawigzania nieformalnej grupy ko-
lezenskiej, ktorej czlonkowie w dodatku zamieszkiwali w réznych miejscowosciach, autorka na
potrzeby niniejszego artykutu opisala t¢ grupe jako organizacj¢ bez nazwy z Mostna, poniewaz,
tam spotykali si¢ chtopcy.
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[podpis nieczytelny — przyp. M.Dz.|
Kom. Ruchu Oporu Rejonu VII'®

W czerweu tego roku miejscowy listonosz przekazal UB wyjeta ze
skrzynki, pisang na maszynie, ulotke. Jej tres¢ miata wybitnie antykomunistycz-
ny 1 antyradziecki wydzwigk:

Drodzy Rodacy Polacy De¢bno 3 czerw|[ca] 1952

JA jako dowddca VII Okrggu Ruchu Oporu Armii Krajowej wzywam
wszystkich mieszkancéw powiatu chojenskiego do czynnej walki z komuni-
zmem, ktory jest plaga calej ludzkosci, jak rowniez dla narodu polskiego, ktory
znalazl si¢ w jego tapach przy pomocy zdrajcéw narodu polskiego: B. BIERUTA
I K. ROKOSSOWSKIEGO oraz innych zdrajcéw, dla ktérych Polska nie jest
Ojczyzng, tylko Rosja Sowiecka, a ojecem i bogiem wasal Batiuszko Jozef Stalin,
kat 1200 polskich oficeréw a obecnie narodu koreanskiego, ktérego zdradziecko
pchnat do zbrodniczej wojny przeciwko wolnemu od komunizmu narodowi Po-
ludniowej Korei. Kazdy rozsadny i normalny Polak powie, ze Stalin to wrég i kat
morderca, zdrajca glodny imperialista, dla ktérego nie wystarczg podbite kraje
Azji i Srodkowej Europy, Stalin chee jeszeze Ameryki — ale to daremne puste
marzenie.

Stalin za niedlugo bedzie musial pogodzi¢ si¢ z takim losem jak Adolf
Hitler, dla ktérego bylo mato catej Europy.

Musimy sobie dobrze uswiadomi¢, ze nigdy ciemne 1 wrogie sily ludzko-
Sci [1 Bogu — do. M.Dz.] nie mogg dtugo istnie¢. Byl Neron i car rosyjski, Hitler
1 Mussolini wszyscy ci wyrzutkowie sumienia ludzkiego zeszli ze $wiata, jako
marny chwast ludzkosci, bowiem prébowali naruszac¢ podstawowe zasady ludz-
kosci, ktorych nikt nigdy nikomu nie odebral i nie odbierze.

Drodzy Polacy chyba widzicie jak obecnie zyje naréd polski w biedzie
1 niedostatku. A DLACZEGO tak wlasnie jest. Przeciez wszystko wykonujemy
ponad plan. Niestety trud i praca milionéw Polakéw wedruje do Rosji. My za$
Polacy musimy pracowa¢ w nedzy i glodzie powszechnym. Ale to si¢ skonczy.
Naréd Polski przy sposobnej okazji chwyci za bron 1 potrafi wywalczy¢ sobie wol-
nos$¢. Czekamy na sposobng chwile, ktéra przyniesie nam wolnos¢ 1 szczgsceie,

ktore jest nam potrzebne jak powietrze do oddychania'”.

18 AIPN Sz, 66/17, Akta Wojskowego Sadu Rejonowego w Szczecinie przeciwko Witkowskiemu
Jézefowi i innym, s. 23.

1 Tamze, s. 25-26.
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W zwigzku z zaistnialym ,zagrozeniem” miejscowy Urzad Bezpieczen-
stwa 16 sierpnia 1952 roku sformalizowal juz wezes$niej rozpoczete w tej sprawie
Sledztwo, wszczynajac wstepnoagencyjne rozpracowanie ,na nieznane $rodowi-
sko osobnikéw zajmujacych si¢ wroga dzialalnoscig wymierzona w interesy Pan-

7110 Poniewaz wzory czcionek

stwa Ludowego”, nadajac jej kryptonim ,,Nieznani
drukarskich na znalezionej ulotce zostaly dopasowane do maszyny uzywanej
w Gminnej Radzie Narodowej (GRN) w De¢bnie, w raporcie z 28 sierpnia 1952
roku oficer prowadzgcy rozpracowanie informowal przelozonych, ze do Cen-
tralnego Laboratorium Ekspertyz w Warszawie wyslano material poréwnawczy
w postaci probek pism wykonanych na urz¢dowych maszynach oraz pisane od-
recznie zyciorysy wszystkich pracownikéw rady''!. Nalezy doda¢, ze juz w tym
raporcie jako gléwny podejrzany wystepuje byly pracownik rady Jézet Witkow-
ski''?. Niejasne jest, w jaki sposob funkcjonariusze wpadli na jego trop. Co cieka-
we, przy zatwierdzeniu raportu zastepca naczelnika Wydziatu I1I Bojenko dopi-
sal odrgeznie polecenie, ze gdyby ckspertyza potwierdzila, ze ulotki sporzadzone
byly przez Witkowskiego, ,nalezy dokona¢ tajnego zdjgcia i realizowac sprawe
nie nastawiajgc si¢ na glebokie rozpracowanie” .

Nadestane pod koniec sierpnia wyniki ekspertyzy jednoznacznie wska-
zaly, ze wykonawcg cytowanych ulotek byt Jozet Witkowski. A poniewaz, jak
raportowali §ledczy, zamierzal on podja¢ nauke na wyzszej uczelni w Szczecinie,
gdzie posrod mlodziezy w dalszym ciggu moglby , prowadzi¢ dywersyjng robote
polityczng”, szybkie zatrzymanie chlopaka uwazano za konieczne. Plan reali-
zacji tajnego zdjecia Witkowskiego zakladal, ze otrzyma on wezwanie do GRN
w Debnie i podczas podrézy z Mostna do Debna zostanie stuzbowym samocho-
dem przewieziony do tamtejszego Urzedu Bezpieczenstwa''*.

Do zatrzymania doszlo 5 wrzesnia 1952 roku, wtedy réwniez odbylo si¢
pierwsze przestuchanie. Jézef Witkowski mial wowczas 17 lat, byl sierotg, poma-
gal bratu Franciszkowi prowadzi¢ niewielkie gospodarstwo w miejscowosci Most-
no. Ze wzgledu na swoje kalectwo (znaleziony w 1945 roku granat rozszarpal mu

lewa reke) usilnie probowal dosta¢ si¢ na wyzsza uczelni¢ w Szczecinie. Jego sta-

10 AIPN Sz, 006/234, t. 1, Postanowienie o wszczeciu wstgpnoagencyjnego rozpracowania, Degbno
16.08.1952 1, s. 246.

1 Co cickawe, przestany do ekspertyzy w czerweu 1952 1. material poréwnawczy zawierat réwniez
zeszyt szkolny Antoniego Miecielicy. AIPN Sz, 66/17, Orzeczenie Centralnego Laboratorium Eks-
pertyz, Warszawa, 28.08.1952 1., s. 19.

12 J6zef Witkowski, ur. 12.08.1935 w m. Sienakowce.

3 AIPN Sz, 006/234, t. 1, Raport o wszczgeiu agencyjnowstepnego rozpracowania, Debno,
23.08.1952 1, 5. 247-248.

1+ AIPN Sz, 006/234, t. 1, Wniosek o zezwolenie na areszt, Debno, 01.09.1952 1, s. 300.
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rania nie przyniosly jednak rezultatu. Od stycznia do sierpnia 1952 roku pracowat
na stanowisku kierownika referatu wojskowego w GRN w Debnie. Juz podczas
pierwszego przestuchania przyznal si¢ do sporzadzenia ulotek 1 jako gléwny po-
wod wskazal cheé odwetu za niepowodzenia zwigzane z przyjeciem na studia. Na-
tomiast na pytanie o ewentualnego pomocnika lub osobg, ktéra wiedziala o jego
dzialalnosci, zeznal: \W redagowaniu tych ulotek nikt mi nie pomagat, lecz sam
tres¢ ta ukladalem na podstawie réznych hasel w gazetach, ktére odpowiednio

715 Oficerowie §ledcezy nie dawali

zmienialem na inng tres¢ i pisalem na maszynie
jednak za wygrana i, podobnie jak w przypadku wezesniej wykrytych organiza-
cji, starali si¢ prowadzi¢ Sledztwo w kierunku ujawnienia nielegalnej organizacji
lub inspiratorow jej powstania. Wszystko wskazuje na to, ze réwniez Witkowski
byl ,,ostro indagowany” do wskazania takiego prowodyra. Podczas przestuchania
17 wrzesnia, a przestuchiwal nie byle kto, bo sam szef chojenskiego UB E. Ko-
ziar, wskazal niejakiego Jana bacha, ktory kilka lat wezesniej mial zamieszkiwaé
w Mostnie. Jako byly zolnierz armii amerykanskiej opowiadal podobno chlop-
cu o zachodnim dobrobycie i mial wyszydza¢ dwezesne komunistyczne wladze
w Polce, a przy tym namawial go do zalozenia nielegalnej organizacji i kolporta-
zu ulotek. W pézniejszych swoich zeznaniach Witkowski odwotlat to oskarzenie.
Zapewne, podobnie jak w przypadku Zaka z Boleszkowic, Sledezy sami wymyslili
t¢ historyjk¢ lub wymusili na chlopcu zeznania obciazajace jakichkolwiek |, inspi-

ratoréw z zewngtrz”'

. Podczas tego przestuchania Witkowski réwniez przyznal
sig, ze jesienig 1951 roku razem z kolega Henrykiem Radziszewskim wykradli ze
swietlicy Komendy Powiatowej ,,Stuzba Polsce” dwa karabiny KB 1 dwa granaty
oraz do posiadania jeszcze jednej sztuki broni, o ktérej istnieniu wiedzial réwniez
118

jego brat'”. Henryk Radziszewski''®, zamieszkaly wowczas w Debnie, kolega Wit-
kowskiego ze szkoly wieczorowej, byt przestuchiwany jeszcze tego samego dnia
(17 wrzesnia). Przyznal si¢ do kradziezy karabinéw, podobnie jednak jak Wit-
kowski, zeznal, ze skradzionej broni uzywali jedynie do klusownictwa. W toku

kolejnych przestuchan Witkowski opowiedzial, ze do magazynu broni dostat si¢

15 ATPN Sz, 66/17, Protokél przestuchania podejrzanego Jozefa Witkowskiego, Dgbno, 05.09.1952 1.
s. 39.

116 AIPN Sz, 66/17, Protokél przestuchania podejrzanego J6zefa Witkowskiego, Dgbno, 17.09.1952 .,
s. 49.

7 Franciszek Witkowski, ur. 15.02.1931 w Siemakowicach, zostat aresztowany 19 wrzesnia 1952 r.
Wyrokiem WSR w Szczecinie z 19 listopada 1952 r. za niepoinformowanie wladz o nielegalnym
posiadaniu przez ]. Witkowskiego i M. Kuleja broni palnej zostat skazany na rok i sze$¢ miesicey
wigzienia. AIPN Sz, 65/117, Akta Wojskowego Sadu Rejonowego W Szczecinie przeciwko Fran-
ciszkowi Witkowskiemu, passim.

18 Wincenty Henryk Radziszewski, ur. 26.07.1934 w m. Wolka-Przedmiescie. W 1952 1. mieszkal
w De¢bnie.
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dzigki wytrychowi pozyczonemu od Mariana Kuleja''?, ktory zostal aresztowany
23 wrzesnia. W pazdzierniku w tej sprawie zatrzymano réwniez Jana Matusia-
ka'?, kt6ry wspolnie z Kulejem 1 Witkowskim brat udziat w polowaniach 1 wiedziat
o nielegalnym posiadaniu przez nich broni.

Zarzadzona rewizja w domu 1 obejsciu u Witkowskiego — przeprowadzo-
na 23 wrzesnia 1952 roku — ujawnila zgromadzony tam ,arsenal”; byly to: jeden
pistolet o§miostrzalowy, dwa granaty F'1 bez zapalnikow, jeden granat RG42 bez
zapalnika, dziesi¢¢ sztuk amunicji do KBK, 52 sztuki amunicji do karabinu typu
»2Mauser”, dwie torby plécienne na amunicjg, jeden jedwabny woreczek z pro-
chem, jeden kurek spustowy do karabinu'?'. Nie ulega watpliwosci, ze chlopey
wspolnie stuchali audycji radiowych nadawanych z Zachodu — Glosu Ameryki,
BBC czy Radia Madryt. Niewatpliwie mialy one wplyw na ich antykomunistycz-
ny Swiatopoglad. Sam Witkowski sporzadzal notatki ze stuchanych audycji, kto-
re zapewne byly inspiracja do pisania ulotek. Jak wynika z dokumentacji wytwo-
rzonej przez UB oraz protokoléw przestuchan, chlopey mieli gromadzi¢ bron na
wypadek wybuchu trzeciej wojny $wiatowej pomigdzy USA a ZSRR. Wtedy to
mieli stworzy¢ oddzial zbrojny majgcy na celu zabijanie zolnierzy radzieckich
oraz walke o zmiang ustroju Polski Ludowej. Cho¢ w trakcie §ledztwa nie udalo
si¢ dowies¢, ze do powstania jakies organizacji rzeczywiscie doszlo, to z réznego
rodzaju dokumentacji dotyczgcej sprawy wynika, ze owa grupe charakteryzowa-
no jako nielegalng organizacj¢ mlodziezowa'.

Na przetomie pazdziernika i listopada 1952 roku wszyscy zostali prze-
wiezieni do aresztu $ledczego w Szczecinie, gdzie kontynuowano przestuchania.
Jak wykazalo sledztwo prowadzone przez Oddzialowa Komisje Scigania Zbrod-
ni przeciwko Narodowi Polskiemu IPN w Poznaniu, chlopcy podczas pobytu
w areszcie w Debnie poddani byli licznym dlugotrwalym przestuchaniom, bru-
talnie ich bito, kopano po calym ciele i wyzywano od bandytéow. W celu wymu-
szenia odpowiednich zeznan funkcjonariusze posungli si¢ do sadzania zatrzy-

manych na nodze od krzesla czy $ciskania genitaliow!”.

19 Marian Kulej, ur. 15.05.1927 w m. Dlugi Kat, zm. 4.08.2004. W 1952 r. mieszkal w Blozynie.
120 Jan Matusiak, ur. 22.09.1933 w m. Wierzcholas. W 1952 1. mieszkat w Blozynie.

2L AIPN Sz, 006/234, t. 1, Protokdt rewizji przeprowadzonej u Jozefa Witkowskiego, Mostno,
23.09.1952 1, 5. 105.

122 Jednym z przykladéw jest pismo zastepey naczelnika Wydziatu III WUPB w Szczecinie do
szefa PUBP w Kro$nie w sprawic odnalezienia domniemanego inspiratora powstania organizacji
Lecha. , W miesigcu wrze$niu br. na terenie PUBP Debno woj. Szczecin zlikwidowana zostala nie-
legalna mlodziezowa organizacja trudnigca si¢ kolportowaniem wrogich ulotek i gromadzeniem
broni”, cyt. za: AIPN Sz, 006/234, t. 1, Pismo zastepcy naczelnika Wydz. III WUPB w Szczecinie
do szefa PUBP w Kroénie, Szczecin, 22.11.1952 1., s. 287.

1S 44/01/7k, Akt oskarzenia przeciwko Stanistawowi Skowronowi, Szczecin, 04.04.2003 r,
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Rozprawa gléwna przed WSR w Szczecinie, ktérej przewodniczyl sedzia
wojskowy mjr Tadeusz Nizielski, rozpoczela sie 20 lutego 1953 roku. Podczas
skladania zeznan oskarzony Witkowski wyjasnil, ze czgsto stuchal audycji za-
granicznych i to pod ich wplywem sporzadzal ulotki. Poniewaz w $ledztwie byt
zastraszany, mianowicie grozono mu, ,ze zostanie wyslany na Wielkopolska
ulicg i tam si¢ wykonczy”, zmuszony byl przyja¢ zeznania w formie podanej

przez oficera §ledczego'*

. Odwolal réwniez swoje oskarzenia dotyczace kolegdw:
W sledztwie zeznawalem na niekorzy$é Kuleja nieprawde, gdyz oficer $ledczy
obiecywal mi, ze wypusci mnie na wolno$¢, gdy zeznam na Kuleja. [...] Kulej
nie méwil mi o majgcej by¢ trzeciej wojnie $wiatowej, nie namawial mnie do
gromadzenia broni palnej. Nigdy nie przeprowadzalismy broni palnej do jakis
szkolnych strzelan — tak kazal mi wyjasnia¢ oficer $ledczy”®. Swoje zeznania
odwolali réwniez pozostali oskarzeni. I tak w protokole wyjasnien Kuleja mozna
przeczytac: ,potwierdza w zupelnosci swoje wyjasnienia z tym wyjatkiem, ze
nie wyjasnit przed prokuratorem, ze bron palna ma by¢ uzyta w przyszltosci do
partyzantki 1 do zabijania zolnierzy radzieckich. Osk. Kulej nie umie wyjasnié
dlaczego przed prokuratorem wyjasnil inaczej niz w rozprawie”'*. Radziszew-
ski tlumaczyl zas przed sagdem: ,To co zeznawalem w §ledztwie jest nieprawda,
a wyjasnialem tak dlatego, ze oficer §ledczy méwil mi, ze im wigcej zeznam na
Witkowskiego, tym bedzie lepiej dla mnie 1 mnie wypusei”'?.

Wyrok ogloszono 26 lutego 1953 roku. Sad uznal wszystkich oskarzo-
nych za winnych mi¢dzy innymi ,,czynienia przygotowan do obalenia przemoca
ustroju Polski Ludowej, przez to, ze gromadzili wspdlnie z innymi bron do tego

7125 O fasadowosci wyda-

celu oraz uprawiali w tym celu falszywa propagande
wanych wéwcezas orzeczen $wiadezy¢ moze uzasadnienie, w ktérym czytamy:
»Insynuacje oskarzonych, ze do zeznan w $ledztwie zostali zmuszeni, nalezy
uzna¢ za wykretne, réwniez 1 z tego powodu, ze swe obcigzajace zeznania zlo-
zyli réwniez przed przedstawicielem prokuratury i, ze w sledztwie mieli mozli-
wos¢ swobodnego skladania zeznan, o czym $wiadczy chociazby fakt sktadania
przez osk. Witkowskiego obciazajacych nicjakiego bacha zeznan, nastepnie

w $ledztwie przez Witkowskiego cofnigtych. Biorac za$ pod uwage, ze od listopa-

k. 266-267.

12 AIPN Sz, 66/17, Protokdl rozprawy gléwnej w sprawie przeciwko Jézefowi Witkowskiemu
1 innym, Szczecin, 20.02.1953 1, s. 348.

125 Tamze, s. 352.

126 Tamze, s. 356.

127 Tamze, s. 357.

12 AIPN Sz, 66/17, Wyrok WSR w Szczecinie w sprawie Jozefa Witkowskiego i innych, Szczecin,
26.02.1953 1, s. 370.
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da 1952 1. wszyscy oskarzeni przebywali w jednej celi w wigzieniu przed rozpra-
wa, zrozumialym staje si¢ fakt odwolania przez wszystkich oskarzonych zeznan
ze $ledztwa i tym bardziej konieczne jest oparcie si¢ na zeznaniach oskarzonych
ze $ledztwa”?’. Wynika z tego, ze na niekorzys¢ chlopcéw przemawialo réwniez
to, ze zostali osadzeni w jednej celi nie przez kogo$ innego, jak przez sam rezim.
Przy ustaleniu wymiaru kary sad mial wzig¢ pod uwage migdzy innymi mlody
wiek oskarzonych, ich niski poziom umystowy 1 poziom wyksztalcenia, sieroctwo
1 kalectwo Witkowskiego, jak réwniez jego ,duze napigcie zlej woli”. Witkow-
skiemu, Kulejowi 1 Radziszewskiemu wymierzono kary szesciu lat pozbawienia
wolnosci, natomiast Matusiaka skazano na cztery lata. Najwyzszy Sad Wojskowy
pozostawil skargi rewizyjne wniesione przez obroncéw bez rozpatrzenia, utrzy-
mujgc tym samym zasgdzone w pierwszej instancji wyroki”’. Swoje kary w Ja-
worze zakonczyli na podstawie przedterminowego zwolnienia: Matusiak zostal
zwolniony w marcu 1955 roku, Radziszewski — w grudniu tego roku, Witkowski
— w styczniu 1956 roku. Jako ostatni wyszed! na wolnos$¢ z obozu pracy w Piech-
cinie Kulej — w maju 1956 roku.

Skazani mlodziency w trakcie odbywania kary przenoszeni byli do réz-
nych o$rodkéw penitencjarnych. Odbywali wyroki takze w surowych wiezieniach
we Wronkach, w Osrodkach Pracy Wigzniow na Gérnym Slasku i w Piechcinie,
jednak zdecydowana wigkszos¢ z nich trafita do wigzienia dla mlodocianych
w Jaworznie"'. W trudnych warunkach bytowych zmuszani byli do ciezkiej wie-
logodzinnej pracy fizycznej w kopalniach 1 przywigziennych zakladach. Poniewaz
wykonanie dziennej normy narzuconej przez dyrekeje skutkowalo skréceniem
kary, wielu z nich pracowalo ponad wlasne sity. W osrodkach tych mlodziez byta
poddawana ciaglej polityczno-ideologicznej indoktrynacji.

W aktach sadowych mozna odnalez¢ prosby o ulaskawienie pisane za-
rowno przez mlodziencow, jak i ich rodziny. Sg one petne typowych dla tamtej
epoki stow samokrytyki 1 unizonosci wobec komunistycznej wladzy — sa dzi$
smutnym $wiadectwem ludzkich tragedii 1 wyrzadzanej niesprawiedliwosci.

129 Tamze, s. 368.

B0 AIPN Sz, 66/17, Postanowienic Najwyzszego Sadu Wojskowego, Warszawa, 31.03.1953 r,
s. 390.

' Wigzienie dla mlodocianych w Jaworznie utworzono wiosng 1951 1. Jego powstanie bylo swego
rodzaju cksperymentem, gdyz byl to ob6z wychowawczy prowadzony wedtug wzoréw radzieckich.
W takiej formie wigzienie funkcjonowato do konca grudnia 1955 r, kiedy to po zamieszkach spo-
wodowanych zamordowaniem jednego z wi¢Znidw przez straznika zrezygnowano z przetrzymy-
wania tam mlodych wigZniéw politycznych. UB a miodziezowe organizacje antykomunistyczne...,
s. 43-44.
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Opuszczenie muréw wigzienia nie oznaczalo konca klopotéw. Skazani
czlonkowie organizacji SOP po wyj$ciu na wolnosé zostali niezwlocznie weieleni
do wojska i odbywali stuzbe w karnych batalionach na Gérmym Slasku'®. Po-
niewaz wickszo$¢ z nich zostala wypuszczona na podstawie warunkowego zwol-
nienia, musieli regularnie meldowac¢ si¢ na posterunkach MO, gdzie czgsto byli
zmuszeni wystuchiwac réznych impertynencji pod swoim adresem. Z uwagi na
ograniczone prawa obywatelskie, mieli klopoty ze znalezieniem pracy, nie mo-
wigc juz o mozliwosci dostania si¢ na wyzsze uczelnie. Udawalo si¢ to zazwyczaj
po zatajeniu w ankiecie swojej ,,antypanstwowej” dzialalnosci.

Tymczasem, jak wynika ze sprawozdania sporzadzonego po kontroli
w Powiatowym Urzedzie do spraw Bezpieczenstwa Publicznego w Degbnie
w sierpniu 1956 roku, tamtejszy urzad w niedostateczny sposob mial si¢ zaj-
mowac¢ operacyjnym zabezpieczeniem bylych cztonkéw nielegalnych organizacji
rozbitych na przestrzeni lat 1950-1956". W lipcu 1956 roku zostala zalozona
tylko jedna sprawa majgca na celu kontrol¢ Mariana Kuleja®. W celu $cistej
kontroli grupy z Mostna, ktorej czlonkowie po wyjsciu z wigzienia nadal utrzy-
mywali kontakty, jeden z nich zostat pozyskany do wspdtpracy z SB*. Ostatecz-
nie w listopadzie 1958 roku wspdlpraca zostala zakonczona, poniewaz nie udato
si¢ nikomu udowodni¢ ,antypanstwowej dzialalnosci”. Krytyka przelozonych
przyniosla rezultaty, jeszcze statystyki prowadzone w latach siedemdziesiatych
przez powiatowy urzad bezpieczenstwa zawierajg wykazy czlonkéw nielegalnych
organizacji zamieszkujacych na terenie powiatu De¢bno.

Nie ulega watpliwosci, ze sluzby bezpieczenstwa staly si¢ aktywnym
wykonawcg woli wladz partyjnych réwniez na plaszczyznie kontroli srodowiska
mlodziezowego. Dysponujace praktycznie nicograniczonymi mozliwo$ciami
przymusu, Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego wyposazylo swoich pra-
cownikéw w dos¢ pokazny pakiet zarzadzen, okélnikéw i wytycznych, w ktorych
szczegdlowo okreslono 1 wskazywano kierunki dzialania zaréwno w srodowiskach
mlodziezowych, jak i rozbijania tajnych organizacji zakladanych przez mtodych

B2T. Cegielski, Ruch niepodleglosciowy mlodziezy szkolnej..., s. 11.

133 AIPN Sz, 008/240, t. 1, Sprawozdanie z przeprowadzonej kontroli w Powiatowym Urzedzie do
Spraw Bezpieczenstwa Publicznego w Debnie, Debno, 14.08.1956 1., 5. 185-186.

B+ W postanowieniu o zalozeniu sprawy ewidencyjno-obserwacyjnej na Mariana Kuleja zapisano,
ze byl on przywédcea niclegalnej organizacji mtodziezowej na terenie gromady Mostno. AIPN Sz,
006/234, t. 1, Postanowienie o zalozeniu sprawy ewidencyjno-obserwacyjnej, Debno, 06.07.1956 1.,
s. 2.

15 Informator o ps. ,Jan” zostal zwerbowany 9 maja 1956 r. AIPN Sz, 008/240, t. 1, Notatka in-
formacyjna zastepey kierownika Powiatowego Urzgdu ds. Bezpieczenistwa Publicznego w Debnie,
De¢bno, 10.05.1956 1, k. 158.
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ludzi"®. Réwniez funkcjonariusze dgbnowskiego UB skrupulatnie stosowali si¢
do wytycznych, a nawet przekraczali swoje uprawnienia, aby spelni¢ oczekiwa-
nia plyngce z centrali. Jak napisal Woloszyn, prowadzone sledztwo mialo do-
prowadzi¢ do odtworzenia dzialalnosci organizacji. Nie wykazywano si¢ wigce
szczegblnym podejsciem do sledztwa, lecz ,,pracownicy pionu sledczego postu-
giwali si¢ wypracowanym szablonem. Zawsze starali si¢ wykaza¢, ze zatrzymani
posiadali bron lub przynajmniej mieli taki zamiar, planowali lub podejmowali
proby dokonania zamachéw na funkcjonariuszy UB, MO oraz dzialaczy poli-
tycznych i spolecznych. Jesli pracownikom organéw bezpieczenstwa nie udalo
si¢ wydoby¢ odpowiednich zeznan, siggali wowcezas po rézne srodki (nie tylko
bicie, lecz réwniez prowadzenie z mtodymi ludzmi gry psychologicznej)”*. Tak
wicce przez gehenng niemajgceg nic wspélnego z praworzadnoscig Sledztwa i pro-
cesu przechodzili mlodzi ludzie, ktérych oskarzano o zbrodnie stanu i traktowa-
no jak najciezszych przestepcow. Zaplacili wysoka ceng, odebrano im wolnos¢,
poczucie godnosci 1 wiarg w sprawiedliwo$¢. Urazy psychiczne i bolgezki fizycz-
ne odcisnely si¢ pigtnem na ich p6zniejszym zyciu. Pomimo przeprowadzanych
procedur zacierania kar, w kartotekach SB pozostali do konca podejrzanymi
i niepewnymi. Przez kolejne dekady dyktatury komunistycznej nie mogli otwar-
cie mowi¢ o wyrzadzonej im krzywdzie, ani domaga¢ si¢ zado§tuczynienia.
Dopiero w latach dziewigédziesiatych nastapily zmiany. Na podstawie Ustawy
z dnia 23 lutego 1991 1. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob
represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu panstwa polskiego
(Dz.U. nr 34 poz. 149) ofiary rezimu stalinowskiego mogg si¢ ubiega¢ o unie-
waznienie wyrokéw wydawanych przez WSR oraz domagac si¢ odszkodowania,
a organa sprawiedliwosci uzyskaly instrumenty prawne do karania éwezesnych
Oprawcow.

B W tym okresie powstaly liczne instrukcje 1 okdlniki dotyczgce rozpracowania §rodowiska mto-

dziezowego, m.in. Instrukcja nr 09/50 w sprawie ujawniania i zwalczania podziemia i dywersji
w szeregach mlodziezy, Warszawa, 09.08.1950 r; Instrukcja nr 1/51 w sprawie walki z wrogg
dzialalno$cig wéréd mtodziezy zatrudnionej w przedsigbiorstwach przemystowych, Warszawa,
20.03.1951 r; Instrukeja nr 01/52 w sprawie zwalczania i likwidowania podziemia, dywersji i chu-
liganstwa wérod mlodziezy, Warszawa, 11.02.1952 1.

B71.W. Woloszyn, Chronic i kontrolowdé..., s. 628.

216



Niepodleglosciowe organizacje mlodziezowe...

Jugend-Unabhingigkeitsvereinigungen
im Landkreis Chojna in den Jahren 1945-1956

Der “Seelenfang” der kommunistischen Machthaber im Nachkriegspo-
len nahm vielfiltige Formen an, von energischen Proprogandaschlagworten bis
zum brutalen Terror. Feind war jeder, der offen oder verdeckt gegen das neue
System vorging. Jede auch nur kleinste Form des Widerstands wurde gnadenlos
im Keim erstickt. Der bewaffnete Arm der Partei in Form des Ministeriums far
Offentliche Sicherheit, darunter dessen wichtigstes Organ, das Amt fiir Sicher-
heit, wurde in den Kampf gegen wahre oder eingebildete Feinde eingespannt,
indem es unbeschrinkte Kompetenzen und Rechtsinstrumente an die Hand
bekam, die oft iiber Rechtsstaatlichkeit und Anstand hinausgingen.

Andererseits stand die polnische Bevolkerung nach den traumatischen
Kriegserlebnissen vor schweren Entscheidungen. Welche Haltung sollten sie zur
neuen gesellschaftlich-politischen Wirklichkeit einnehmen? Fliichten, bekdmp-
fen oder bleiben und sich anpassen. Gleichzeitig empfanden alle das Bedtrfnis
nach Stabilisierung und sehnten sich danach, ein einigermaflen “normales Le-
ben” beginnen zu kénnen. Im Zwiespalt befand sich auch die junge Genera-
tion der Polen. Thr Milieu wurde einer ganz besonders starken 1deologischen
Indoktrination unterzogen. Die Machthaber iibernahmen gnadenlos auch die
schulische Lebenswelt, verbot die Arbeit von anderen Jugendorganisationen als
denen, die von ithnen selbst kontrolliert wurden. Diese Malinahmen riefen bei
den meisten Jugendlichen Widerspruch hervor und potenzierten das Beddrfnis,
Widerstand zu leisten. Dieser kam u.a. dadurch zum Ausdruck, dass verschiede-
ne Vereinigungen, Gruppen und Organisationen von Jugendlichen entstanden,
die als Ausdruck von Protest und Widerspruch die sie umgebende stalinistische
Wirklichkeit verindern wollten. Obwohl diese MaBnahmen dem Grunde nach
zum Misserfolg verurteilt waren, behandelten die Sicherheitsorgane und die
nach ihrer Pfeife tanzende Gerichtsbarkeit die jungen Menschen mit groBter
Hirte. Indem unerlaubte Ermittlungsmethoden angewandt wurden, z.B. Prigel
oder psychische Gewalt, wollte man “entsprechende” Aussagen erzwingen, die
die jugendlichen Aufriihrer belasten sollten. Die politischen, oftmals Schaupro-
zesse endeten meist mit langjihrigen Haftstrafen.

In diesem Artikel werden Jugendgruppen und -organisationen vorge-
stellt, die in den Jahren 1950-1952 im Landkreis Chojna aktiv waren, die von
der Staatssicherheit aufgedeckt wurden. Das waren: Die Selbstindige Unter-
grund-Organisation (polnisch SOP), die an der 11-Klassen-Allgemeinbildenden
Schule in D¢bno titig war, die Militirische Untergrundorganisation (POW)
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aus Boleszkowice, eine Organisation mit dem Namen Jugend im Kampf gegen
den Kommunismus (MWK) sowie eine namenlose Organisation aus Mostno.
Diesen Vereinigungen gehorten Jungen, die in der ersten Hilfte der dreiBiger
Jahre geboren wurden (1930-1935). Die meisten von ithnen waren in den Land-
kreis Chojna aus den ehemaligen Ostgebieten der Zweiten Polnischen Repu-
blik gekommen, mehr noch, die meisten von ihnen gehérten dem Verband der
Polnischen Jugend (ZMP) an. Es waren Schiiler, aber auch Jungen, die bere-
its arbeiteten. Sie horten polnischsprachige Sendungen von Radiosendern aus
dem Ausland, horten den Erwachsenen zu, die ihre Unzufriedenheit mit den
im Land vorgenommenen Verinderungen zum Ausdruck brachten, aber auch
den Repatrianten aus der UdSSR, die von der Armut erzihlten, die dort her-
rschte, lasen Zeitungen, die von weiteren Liquidationen und Prozessen von
Untergrundorganisationen, darunter auch Jugendorganisationen berichteten.
Das alles bewegte sie dazu, zu handeln, vor allem, indem sie antikommuni-
stische Flugblitter verteilten, die das staatliche System und die prominente
Parteifunktioniire, darunter Stalin verleumdeten. Sie appellierten an die lokale
Bevolkerung, Widerstand zu leisten. Die Jungen sammelten auch Watfen, was
in der Nachkriegszeit, vor allem in dieser Gegend, auBerordentlich einfach war.
Die Funktionire des Amts fiir Staatssicherheit kamen mit vielfiltigen operati-
ven Methoden den Organisationen auf die Spur, so dass in der Konsequenz die
Gruppen zerschlagen wurden, indem man thre Mitglieder verhaftete. Das Er-
mittlungsverfahren und der Prozess waren auferordentlich traumatische Erleb-
nisse. Die jungen, praktisch wehrlosen Menschen gerieten in einer gnadenlose
Maschinerie, die von den kommunistischen Machthabern geschatfen wurde,
die zusitzlich von der Staatssicherheit angetrieben wurde, die, indem sie im-
mer wieder neue “Feinde” fand, ihre Niitzlichkeit beweisen wollte. Durch die
Prozesse, die mit Gefingnisstrafen endeten, und die spiteren Schikanen waren
sie oft fiir ithr spiteres Leben gebrandmarkt, und sie hatten ihre Jugend verloren.
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1. Ulotka o ,,tresci antypanstwowej”. Dowdd w procesie przeciwko Jozefowi Witkowskiemu i in-
nym. Zrédlo: IPN Sz, 66/17.
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2. Zdjecia sygnalityczne Mariana Kuleja. Zrédlo: IPN Sz, 006/234, t. 2.
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3. Zdjecia sygnalityczne Mariana Baranowicza. Zrédlo: IPN Sz, 006/196, t. 4.
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4. Zdjecia sygnalityczne Cypriana Grzadkowskiego. Zrodto: IPN Sz, 006/219, t. 2.
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5. Zdjgcia sygnalityczne Bronislawa Grzadkowskiego. Zrédlo: IPN Sz, 006/219, t. 2.
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6. Bron zarckwirowana czlonkom orga-
nizacji MWK. Zrédlo: IPN Sz, 008.730.
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7. Ulotka sporzadzona przez cztonkéw TOW. Zrédlo: IPN Sz, 008/752.
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