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KONTAKTY TADEUSZA BOBROWSKIEGO Z REDAKCJA ,KRAJU”
Do druku podal Zenon Kmieclik

Tadeusz Bobrowski — pamietnikarz, dzialacz spoteczny — urodzil sie 19 III
1829 r. w Terechowie, pow. berdyczowski, na Ukrainie. Byl bratem znakomitego
przywodcy powstania styczniowego, Stefana. Sam wraz z gronem postepowych zie~
mian brat udziat w pracach przygotowujgcych prawna strone przysziego ustroju
wsi po zniesieniu paﬁszczyzny Po ukoniczeniu wydzialu prawa Uniwersytetu Pe-
tersbursk1ego osiadl! w swoim maJatku w Kazimieréwcel. Wezeénie osierocony, za-
jal sie gléwnie organizowaniem zyc1a towarzyskiego i pomocy dla szlachty polskleJ
na Ukrainie. Najczedciej obierali go ziemianie sedzig polubownym. Wiele razy pel-
nil funkcje opiekuna lub wykonawcy testamentu, Petersburski ,,Kraj” wskazy-
wal, Ze jego wplyw na ziemian polskich na Ukrainje byt wielki. Pisano: ,nie tylko
sedzig i rozjemecs, ale byt on prawdziwym filarem spoleczenstwa i kierownikiem
opinii publicznej, nie darmo go nazywano na zart rabinem naszego obywatelstwa,
jezdzono don z daleka, jak jada Zydzi do rabina dla zalatwienia wszelkich spor-
nych kwestii biezacych i wszystkich watpliwosci”2, Bobrowski byt wujem i opie-
kunem Joézefa Korzeniowskiego — Conrada. Wywart on duzy wplyw na poglady
etyczne, moralne i polityczne Conrada®, W opracowaniach traktujacych o wplywie
Bobrowskiego na Conrada nie obja$nia sie pogladéw politycznych jego opiekuna,
stwierdzajac, ze byly one zblizone do ideologii pozytywizmu.

' Nizej zamieszczony memoriatl piéra Tadeusza Bobrowskiego zawiera gléwne je-
go poglady na podstawowe sprawy polityczne epoki oraz wiele trafnych uwag o po-
ziomie literackim ,Kraju”. Memoriatl ten powstal w okresie organizowania przez
‘W. Spasowicza spotki wydawniczej ,Kraju”. Piltz zamierzal woéwczas pozyskaé do
spolki wydawniczej m. in. wielkich posiadaczy ziemskich z Ukrainy. W celu prze-
tamania ich oporu Spasowicz zwrocit sie o pomoc do swego przyjaciela Bobrow-
skiego. W liscie prosit go o zjednanie poparcia dla ,Kraju” i wysunal sugestie
zmiany na stanowisku redaktora, w przypadku gdyby osoba Piltza budzila zastrze-
seniat, Bobrowski w kilka dni po otrzymaniu listu od Spasowicza dal odpowiedz
Piltzowi, ze moze on liczyé¢ na jego pomoc i poparcie. Podkreflal, ze zamierza sklo-
nié opornych do zakupu udzialéw w spdélce, a nawet zobowigzywal sie sam wpla-

1W. Weintraub, Tadeusz Bobrowski, [w:] Polski stownik bzografzczny, t. 2.
s. 163.
2 ,Kraj”, nr 6, z 23 II 1894. )
3R. Jablk owska, Joseph Conrad Korzemowskz Warszawa 1964, s. 21
i nast.
4 Biblioteka Narodowa, Paplery P11tza (daleJ skro’c BN PP), list W Spasow1cza
do T. Bobrowskiego (czerwiec 1890)
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ci¢ pewng sume na ,,Kraj”. Pisal: ,agitowaé najusilniej bede, a nawet wspotudzialt
pewien wigkszy w zebraniu i zalozeniu potrzebnej sumy na nabycie 6-tej czesci
przedsicbiorstwa wezme”s. W liScie do Spasowicza wyraznie wskazywal tez, ze
»Kraj” ma duze zaslugi w szerzeniu kultury polskie] wéréd Polakéw zamieszka-
¥ych na Litwie i Ukrainie i z tego wzgledu nie nalezy dopuécié do jego upadku.
,»»Kraj« — pisat — ma zupelnie racje bytu nie mniej wecale obszerng w sferze swe-
go oddzialywania — dotad stale mu sympatyczna, jakg jest Litwa i Ru$, gdzie by
ubytek tego pisma wzbudzil ogdlne pozatowanie”.
~ Bobrowski podkreslat réwniez, ze ,Kraj” powinien znalez¢ poparcie finanso-
we wiréd ziemian Ukrainy, poniewaz jest on tam bardziej popularny niz inne pis-
ma polskie. ,,»Kraj« jest u nas na Rusi — pisal — mniemam, ze i na Litwie, naj-
poczytniejszym z pism polskich, i nie tylko moim zdaniem, ale i wielu innych na
ratunek zastuguje”s. Gdy zaistnialy kontrowersje, czy do spéiki wydawniczej na-
lezy dopuscié kapitalistéw pochodzenia zydowskiego, Bobrowski w tej sprawie za-
jat stanowisko jednoznaczne, oSwiadczajgc, Ze powinno.sie ich pozyskiwaé, zwra-
cajac tylko uwage, zeby nabywea udzialu ,nalezal do ludzi cywilizowanych i libe-
ralnych”. Stanowczo potepial on tych, ktérzy nie chcieli dopusci¢ kapitalistéw po-
chodzenia Zydowskiego do spétki wydawniczej. ,My w tej prowincji nie choruje-.
my wcale na antysemityzm — pisat w tej sprawie — ani w europejskiej, ani wiel-
korosyjskiej, ani Kongresowej jego formie, a dlategoz owego strachu »przed Zy-
dami« nie podzielamy”’. Na skutek zabiegéw Bobrowskiego grono ziemian kijow-
skich wyrazilo zgode na zakup jednego udzialu w spélce wydawniczej ,Kraju”.
Na czele tej grupy ziemian stanal wiceprezes Kijowskiego Towarzystwa Rolnicze-
go Leonard Jankowski., Bobrowski w liscie do Piltza tak relacjonowal o tej decy-
zji: , Kilka os6b dobrej woli, ze znanym Panu osobidcie z Jankowskim na czele,
oceniajgc dotychczasowy pozyteczng dziatalno$é »Kraju«, postanowito stosownie
do propozycji Panskiej wzigé udzial w wydawnictwie w jednej széste] wysokosei
10 009 rub.”® Bobrowski po zorganizowaniu poparcia finansowego dla ,Kraju” prze-
stal memorial redakeji, w ktérym ocenial program i poziom tego czasopisma.
Wspélezesna historiografia marksistowska, a przede wszystkim prace H. Ja~
blonskiego i S. Kieniewicza przekonywajaco wyjasniaja, ze poczynania organiczne
przyczynialy sie do postepu gospodarczego i obrony polskoéci, a zatem spelniaty
w swej epoce pozytywng role. Poglady Bobrowskiego wyrazone w jego Pamieini-
ku, a bardziej sprecyzowane w memoriale, nalezg do tego samego kierunku poli-
tycznego, ktéry nie moze by¢ zaliczany do programu ugody wobec zaborcéw. Bo-
browski w Pamietniku stanowczo potepial przesladowanie przez carat kultury pol-
skiej oraz polityke ucisku narodowego®. Pietnowal takze wielkich posiadaczy ziem--
skich za ich wystugiwanie sie caratowi. Byla to krytyka z pozycji pracy organicz-
nej. .
Ukazanie sie Pamietnikéw, ktére wydal W. Spasowicz w 1900 r., wywolalo bu~
rze protestéw wséréd wielkich posiadaczy ziemskich na Ukrainie?. W istotnych
sprawach poglady Bobrowskiego uzupelnia jego memorial océniajacy program.
»Kraju”. ,,Kraj” obok popularyzowania kultury i nauki polskiej glosil hasta pogo-
dzenia sie z organicznym wecieleniem ziem polskich do Rosji. W swym memoriale-

5 BN PP, list T. Bobrowskiego do E. Piltza z dn. 10 VI 1890.

% BN PP, list T. Bobrowskiego do W. Spasowicza z dn. 10 VI 1890.
7 BN PP, list T. Bobrowskiego do E. Piltza z dn. 6 VIII 1889.

8 BN PP, list T. Bobrowskiego do E. Pilfza z dn. 23 IX 1890.

¢ T. Bobrowski, Pamietniki, t. 2, Lwéw 1900.

W R Jabtkowska, Joseph Conrad, Wroctaw 1966, s. 9 i nast.
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Bobrowski nie tylko nie zachecal redakeji, jak inni czlonkowie spétki, do gloszenia
haset ugodowych, lecz krytykowal jego program polityczny. Postulowal on, aby re-
dakcja przestrzegala dwu zasad: stanowiska §ci§le narodowego z jednéj strony,
a z drugiej za§ — pojednawczego wzgledem Rosji i Rosjan. Bobrowski krytyko- -
wal zwlaszcza koncepcje wspélpracy politycznej Stowian, gloszong przez ;,Kraj”.
Twierdzil, ze koncepcje tygodnika w te] dziedzinie sg zbyt chwiejne, nie do$é pol-
skie, ,,zbaczajgce czesto w strone obcych, chethie bujajac w mglistych przestwo-
rzach wzajemnodci stowianskich”, Poglady Bobrowskiego odbiegaly od powszech-
nie uznawanych przez szlachte zasad ugody wobec zaborcy. Zachecal on np. re-
dakeje do kontynuowania polemik z prasg rosyjska, wskazujgc, ze przyczyniaja
sie one do popularyzowania pisma, poniewaz czytelnicy wiedza, Ze tygodnik 0 ich
godno§é, o ich sprawy i interesy z niezyczliwymi walczy”. Wiele uwag krytycz-
nych dotyczylo innych dzialdow pisma. Bobrowski twierdzil mianowicie, Ze kores-
pondencje zagraniczne nosza ceche jednostronnos$ci i wzbudzaja podejrzenie, Ze sg
ukladane w redakcji. Z podobng krytyksg spotkal sie dzial korespondencji prowin-
cjonalnych. Korespondentom zarzucal Bobrowski, Ze w ich doniesieniach jest zbyt
wiele plotkarstwa wkraczajacego w krag stosunkéw rodzinnych i osobistych. Za-
checal usilnie Piltza do wydawania literackiege dodatku , Kraju”. -

Na zebraniu wspolnikéw w r. 1890 zapadly uchwaly dotyczgce programu poli-
tycznego ,,Kraju”. Bloch w liScie do Herbsta tak pisal o postanowieniach wsp6l-
nikéw: ,Po przedyskutowaniu dotychczasowego programu, ktéry uznano w zasa-
dzie za stuszny, wyrazono konieczno§é bardziej umiarkowanego traktowania kwe-
stii publicznych oraz ostrozniejszego podawania wiadomo$ci w korespondencjach
prowincjonalnych”it. Z informacji tej wynika, ze wspélnicy w tej dziedzinie nie
uwzglednili krytycznych uwag zawartych w memoriale Bobrowskiego. Zaakcepto-
wali oni program ,Kraju”, ktéry glosit mysl kontynuowania polityki Wielopolskie-
go. Oznaczalo to w zmienionych warunkach politycznych rezygnacje z postulatu
autonomii Krélestwa oraz zgodzenie sie na wecielenie ziem polskich do Rosji.

8/20 listopada 1890 r.

ODPOWIEDZ REDAKCJI ,KRAJU” NA JEJ MEMORIAL Z DN. 8/12 CZERWCA
1890 R.

Zastanawiajge sie nad niepomysélnym zwrotem niewzigtosci ,Kraju”,
zaznaczonym wedle stéw samej redakcji: odradnieciem w ciggu ostatnich
lat kilku prawie poltora tysigca prenumeratoréw, niepodcbna wytluma-
czy¢ tego faktu wylgcznie ogdlnymi spoteczno-ekonomicznymi przypad-
lo$ciami naszego polozenia w biegu lat ostatnich — jak to redakcja,' nie
bez pewnej podstawy i trafnosci — wszakZe nieco jednostronnie objas-
nia. Pragnge mie¢ ten fakt wyczerpujaco objasnionym, wypadato 'jeszcze»,
zada¢ sobie pytanie: o ile sama redakeja, acz niewatpliwie zagrzana naj-
lepszymi checiami i nie szczedzgc nakiadow celem cigglego podnoszenia
pisma, cel ten osigga. A jezeli nie — co uszczupleniem prenumeraty po-
Swiadcza¢ zdaje sie! — w jakim kierunku potrzebna jest naprawa, by

1t BN PP, list J. Blocha do E. Herbsta z dn. 19 XII 1890.
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uprzednig wzieto$¢ pisma przywréocié? Na to pytanie moze jest latwiej
komus, poza obrebem redakcji stojacemu, bezstronna daé odpowiedz, co
tez, ile rozumienie nasze, zamierzamy.

Nie wdajgc sie na teraz w szczegélowy rozbiér i ocenienie owych
og6lnych spoleczno-ekonomicznych zjawisk zycia 1 polozenia naszego
niepomysinie na Zzycie i ruch dziennikarstwa naszego oddzialywajacych,
ktére niewatpliwie istniejg, a do ktérych zaliczamy gléownie: cenzure,
wylaniajace sie od pewnego czasu rzemie$lnictwo dziennikarskie, z to-
warzyszgcg mu walkg o byt, ze zwyklymi jej konsekwencjami, niedo-
stateczne wyksztalcenie czytajacej publicznosci, jej lekkomys$lnosé w po-
goni za nowoscig i wszelka niezwykioscia, wiecej zaspokojenia ciekawosci
niz mysli w czytaniu poszukujacg, przeslizgujaca sie po powierzchni
my$li i faktéw bez gruntownego ich rozpoznawania, co i tak zwanej in-
teligencji, szczegélnie dziennikarskiej, zarzucamy, zarzucajgc jej nadto
wylacznose, wrazliwosé i drazliwo$é na wszelkie sprzeczne twierdzenia
utartym wsrod niej pogladom, ktore chetnie mianem tradycji zaszczyca,
gdy sg tylko wynikiem rutyny, a co wszystko z porzadku rozbierajge,
musieliby$my chyba powtérzy¢ wnioski w memoriale podane; mniema-
my, ile ze odmiana wspomnianych niedobordéw, aut od redakceji , Kraju”,
- aut od jej przygodnych przyjaciol zawista — praktyczniej powolana
kwestig postawic: poddajac rozbiorowi sam sposéb, w jaki dotad redakecja
»Kraju” zalozone sobie zadanie spelniala, a tym celem nie pomijajge
i zasadniczego stanowiska pisma, ktére w obce zamierzonego przeksztal-
cenia warunkow jego istnienia nadal moze wymagaé pewnego zaokragle-
nia lub sprecyzowania — przejdziemy poszczegélne dzialy ,,Kraju”, opa-
trujgc je uwagami, wsréd sympatyzujacych z nim kéi, uzbieranymi.

Co do zasadniczego kierunku pisma, spotykamy sie nieraz, a szcze-
goélnie w Krolestwie i dalej, z zarzutem, ze kierunek ten jest chwiejny,
nie dosé wybitnie polski, zbacza czesto w strone obeych, a niesympatycz-
nych wyobrazen, chetnie bujajac po mglistych przestworach -,,wzajem-
nosci slowianskiej”. Zarzut ten, szczegdlnie chetnie podtrzymywany
przez wspoélzawodnikéw , Kraju”, pozornie nawet usprawiedliwiany pa-
rokrotnymi mniej pozadanymi wystapieniami , Kraju” i jego redaktora,
ktore ludzie bezstronni i ostroznie o oddalonych wypadkach wnioskujg-
¢y, nie pochwalajac, poczytali zaledwo za drobne usterki, kazdemu dzien-
nikowi wydarzajace sie, moze koniecznoscig polozenia lub polemiks wy-
wolane, pochwycone i rozdete przez nieprzyjazne organy prasy war-
szawskiej i zakordonowej — nie pozostaly bez ujemnego dla pisma
skutku. W tej materii nalezaloby na przyszlo$é¢ zakresli¢ dla pisma (a za-
pewne nie wadzilo, by i sam redaktor przestrzega¢ je chcial osobiscie)
pierwsze niewzruszone granice, poza kitére bez odwolania si¢ do Rady
Nadzorczej lub jej umocowanego wychodzi¢ by nie powinno. Rzecz pro-
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sta, ze im wiecej kto czuje sie skrepowanym, tym w wynurzeniach swych
my$li i uczué musi by¢ ogledniejszym, i na odwrot. Pismo zas co do kie-
runku przesirzegaé¢ musi niezmiennie dwéch kardynalnych zasad: stano-
wiska &cisle narodowego z jednej strony, z drugiej za$ pojednawczego
wzgledem Rosji I Rosjan, z uwzglednieniem nawet mglistych aspiracii
,»Stowianskich” obecnej doby, o ile te na naszg lub pobratymcow zaglade
narodowg nie godzg. Aby wspomnianej tredci zarzutdéw uniknaé, pozg-~
danym by bardzo bylo jawne zaznaczenie wspétudzialu w kierownictwie
,Kraju” powszechnie szanowanego P. Wi. Spasowicza, ktérego zyczliwoséé
dla ,Kraju” znana, a ktorego obecno$¢ w redakcji, jako meza wytrawne-
go i wyprébowanego, zlosliwej umyslno$ci wrogich organéw kladiaby
granice; ma sie rozumieé, jezeli on uzna to za mozliwe; zaé wspoludzial
ow moglthy byé¢ zaznaczony czestszym zabieraniem glosu w artykulach
wstepnych, tudziez podznaczaniem ich wiladciwymi literaimi.

Artykuly wstepne ,Kraju” prawie zawsze bywaja trafnie wybrane
do materii, zajmujgce i pouczajace, czy dotykajg spraw ogélniejszych
czy prowincjonalnych, czy sg tresci spoltecznej, czy prawnej lub ekono-
micznej. Stanowisko zajete przez redakcje w dwoch blizej, acz za obrg-
bem granic naszych, interesujacych nas kwestii, mianowicie: rusinskiej
w Galicji, i ratunkowej w Poznanskiem — w artykulach wstepnych
,Kraju” czesto poruszanych — zdaje sie nam trafnym, pomimo ze drazli-
wym zakordonowym ziomkom niezupelnie sie podoba. Niemniej radzi
by$my widzieli redakcje i nadal wytrwale na nim stojacg, na zasadzie co
stusznosci, ze szukajac sprawiedliwosci dla siebie, nalezy by¢ samemu
sprawiedliwym; co do drugiej: ze spoleczenstwa nie ratuje sie ani skar-
‘'gami, ani frazesami, ani abstynencjg, lecz powolng pracag, zaradnoscia
i samopomocyg, w warunkach przez rzeczywistosé, lecz nie przez marzenia
o przeszlosci lub przysztosci wytworzonych! Artykuly ekonomiczne ,Kra-
ju” nic do zyczenia nie pozostawiaja, traktujac ze znajomosciag rzeczy
i dostepnie, popularnie, zagadnienia praktyczne ekonomiki krajowej, da-
jac rozwaznie sformulowany, a czestokro¢ skuteczny odpdr nieprzyjaz-
nym zakusom w plaszczyk patriotyczny przybranym, ku ekonomicznej
ruinie Kroélestwa skierowanym. W kwestiach ekonomicznych daleko
czesciej zabiera glos ,, Kraj” w obronie intereséw Krélestwa niz innych
prowincji (1) — nie mamy mu tego wcale za zle, ze staje po stronie za-
grozonych powazniej, ale tym mmiej zrozumiala wydaje sie niezyczliwosé
ostatnich ku jedynemu organowi prasy naszej ich interesu czynnie bro-
nigcemu? Czyzby owa drazliwa, a tak stusznie i najstuszniej przez , Kraj”
podniesiona kwestia ,,dewastacji” miala byé tej niecheci, glownie przez
ziemian manifestowanej, powodem? Przypuszczaé to nienalezy, a jednak
nie prZypuszczaé trudno.

Artykuly polemiczne z gazetami rosyjskimi niewatpliwie stanowily
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dla ogdlu czytelnikéow ,Kraju” bardzo sympatyczny dzial, zywo i dziel-
nie prowadzony, a zjednywaly niemaly liczbe prenumeratoréw, ktérym
weselej bylo cierpie¢ gdzie§ w kacie wielorakg biede, wiedzge, ze pismo
o ich godnosé¢, o ich sprawy i interesy z niezyczliwcami walczy? Ostabie-
nie polemicznego dzialu z pewnoscig pismu — bez jego winy — szkodzi,
a nie kazdy z prenumeratoréw zastanowic sie chce: ze jezeli dzis pismo
nie daje tego, co dawalo dawniej, musi by¢ w tym inna, niz proste za-
niedbanie, przyczyna i ze cenzorowie i ich poglady sie zmieniajg. Ponie-
waz obecne warunki cenzury przeszkadzajg prowadzeniu tego dzialu
z dawniejszag werwg i energia, nie bedac w moznosci odpowiadania, wy-
padaloby moze mniej tego inkryminacyjnego materialu podawaé, przy-
najmniej do czasu, by sig¢ czytelnik nie czul tak bardzo bezbronnym, co
miernej energii ludzi badz co badz obezwladnia. Omija¢ zupelnie wspo-
mnianych inkryminacji niepodobna i byloby nawet szkodliwym, bo mo-
globy wprowadza¢ w blad czytelnikdéw, ze one napasci ustaly, a przy
tym koniecznym i pozytecznym jest, by spoteczno$¢ nasza wiedziala, co
jej nieprzyjaciele, ktorzy czestokroé¢ trafniej niedobory od przyjaciot
widzg, o niej twierdzg. Wreszcie wypadaloby stale wypatrywaé chwili,
ciggle prébowaé, azali sie nie da do dawnej umiarkowanej polityki po-
wrécié, a tymezasem cierpliwie wyczekiwaé przyjazniejszych dla obrony
godnosci naszej konstelacji.

Dzial informacji urzedowych, péilurzedowych, wiadomosci krajowe
i zagraniczne na podstawie pewnych, dokladnych Zrdédel prowadzony,
jest zupelnie zadowalajacy. Moze by sie¢ w nim co§ rozszerzyé dalo na
pozytek tych, ktérzy tylko jedno pismo prenumerujg lub prenumerowaé
mogg, a ktérzy znajdujac ,,Kraj” pod tym wzgledem obfitszym niz dotad,
przy innym materiale, ktérego w innych pismach nie znajdujg, chetnie
by mu pierwszenstwo oddali.

Myslg zgola oryginalng redakeji ,,Kraju”, a bardzo trafng, byto sku-
pienie w swym piSmie informacji, przewaznie miejscowych i faktycznych
z krajow stowianskich, ktére trafnie powierzone miejscowym korespon-
dentom, zlozyly od poczgtku istnienia pisma i dzi§ skladaja cze$é jego
bardzo zajmujgca, a najpelniejszg w tej materii z calego dziennikarstwa
naszego. Zachowanie tej rubryki w dotychczasowej jej swietnosci, a za-
silanie jej ciggle nowymi silami korespondencyjnymi jest nie tylko po-
zgdanym bardzo, ale i koniecznym, bowiem dzial ten stanowi odrebnosé
i oryginalno$¢ pisma. Z korespondentéw tej kategorii zalowaé nalezy
ubytku od niejakiego czasu Pana Franka z Galicji, bowiem glos jego
z glebi obozu szczerze narodowego rusifiskiego wychodzacy, a pojednaw-.
czy, silng stanowil podpore -dla pogladow ,Kraju’i2. Korespondencje

12 Chodzi o Iwana Franke, ktéry byl wspéipracownikiem ,Kraju” od 1884.
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znowu z Bulgarii noszg ceche zbyt jednostronng i naprowadzajg na przy-
puszczenie (prosze Wybaczyé), ze sg ukladane w redakcji (wszak to sig
zdarza?. ..). Korespondencje z Ameryki o stosunkach polsko-litewskich,
gdyby nie tak wylgcznie wasniami tych zywiolow byly zapelnione,
a z wiekszym ladem pisane, wiecej by byly zajmujace i sympatyczniej dla
stanu rzeczy za Oceanem by usposabialy czytelnika. Na ogél o korespon-
dencjach z zagranicy, a takze z Krakowa, Lwowa, Poznania i Slaska,
inaczej jak z uznaniem odezwaé sie niepodobna. Za to powazniejszyra
bodaj zarzutom podlega dzial korespondenciji ,,Z prowincji”! Rozumiemy
to dobrze, jak trudnym jest zorganizowa¢ falange korespondentdw z pro-
wincji przejetych jednostajnym pogladem na swe zadanie, tudziez jedno-
- stajng metodg wykonania, by nie folgujgc réznego rodzaju ,zacietrze-
wieniom”, do ktérych zycie na prowincji usposabia, obfitego dla nich
dostarczajac watku, faktycznie i bezstronnie stan swego zakatka przed-
stawiali. Rzadko kiedy bywaja oni dobrze poinformowani, a jeszcze rza-
dziej staraja sie nimi by¢, piszge ,,0od reki i od ucha”, ze sie tak wyrazi-
my. Jedni z zamilowania plotkarstwa lub gwoli osobistym uprzedzeniom
i niecheciom, drudzy z braku treéci, inni znowu, biorac rzeczy drobne za
wazne, rozpisujg sie o sprawach prywatnych, wkraczajge nieraz w spo-
sob brutalny w obreb stosunkéw rodzinnych i1 osobistych bez zadnej
potrzeby, bez najmniejszego pozytku spolecznego — wywoluja w na-
stepstwie odpowiedzialnoéé pisma, reklamacje, sprostowania, a w ogodle
niesmak; co wszystko powagi pisma nie podnosi, a przeciwnie, oburza,
a niechetnych przymnaza! Rzeczg niestety jest pewna, ze ,przecieiny”
prenumerator snadniej wybaczy uchybienie pisma zasadom, ktore mu
sie podoba uznaé za swoje, niz niefortunng wzmianke o brodawce na no-
sie swoim lub sgsiada uwazajac takowa (wzmianke) za osobista napa$é
na godnosé osobistg, na godno$é przeSwietnego stanu i klasy, do ktérej
nalezy!... Niemniej tez jest pewnym, ze korespondenci tego kraju przy-
sporzyli , Krajowi” wiecej niechetnych, nizby to sie z dala wydawaé¢ mo-
glo; za$ przejécia tego rodzaju, jak z P. P. Abgarowiczem i Pulaskim,
w gruncie rzeczy funta- ktakéw niewarte, zachwiato wzietosé ,Kraju’
w calej obszernej okolicy (Podole). O tych za$ korespondentach ,,z pro-
wincji”, ktorzy powyzej sformulowanym zarzutom nie podlegaja, a z da-
wna ,,Kraj” korespondencjami swymi zasilajg, powiedzie¢ znowu mozna
(jezeli uchodzi), ze ,,sie wypisali”. Wypadaloby wiec szuka¢ nowych sil
korespondencyjnych ,,z prowincji”, wybiera¢ je oglednie; te nowe, o kto-
re nielatwo, wraz ze starymi, urabiaé¢ starannie, zastrzegajac sobie przede
wszystkim prawdziwosé, dokladno$é i obiektywno$¢ podawanych wia-
domoésci, ktore znowu nalezatoby poddawaé w redakeji starannemu prze-
gladowi, usuwa¢ wszelkie wiadomosci o stosunkach prywatnych, jak sko-
ro te nie posiadaja szerszego spolecznego znaczenia,.a . gdy je maja,
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korzysta¢ z nich z najwiekszg oglednoscig i jedynie w miare osiggania
celu spolecznego. Tg droga usuneloby sie zarzut redakeiji ,,Kraju” czesto
czyniony i nie bez podstawy: ze zbytnia ufnoscig dla swoich korespon-
dentéw, a pewng pochopnosciy w dotykaniu spraw prywainych, a nie
podlegajacych rozbiorowi publicznemu, grzeszy (2). Moze sie za obszernie
o drugorzednej, jak sie zdawaé moze, kwestii rozpisaliSmy, ale gdy czesto-
kroé¢ drobne powody dotkliwie sprowadzaja skutki, méwigc o ostatmch
i tego pominaé nie uwazaliSmy za stosowne.

Z porzgdku rzeczy wypada wspomnieé o ,,Odcinku” i ,,Dodatku Lite-
rackim” , Kraju”. Pierwszy przedstawia zbyt réznorodng mozaike, rzadko
kiedy jaka$ wybitniejsza krytyczng notatkg urozmaicong, a ktéra mogla-
by znalezé miejsce w ,,Dodatku”; luzne artykuliki do dzialu rozmaitosci
moglyby by¢ wyniesione; ciezkie za§ dowcipy germanskiego przewaznie
pochodzenia, ktorymi przez pewien czas ,,Odcinek” okraszano, wecale
opuszczone. W ogéle ,,Odcinek” bez ujmy dla pisma moglby byé¢ nadal
skasowany. Inaczej zupelnie ma sie z ,,Dodatkiem Literackim”. Dodatek
ten jest dla wielu prenumeratoréw, i stusznie, bardzo sympatyczny, a do-
borem artykulow tak dobrze pod wzgledem tresci, jak 1 obszernosci, za
uznanie, ktéorym sie cieszy, zasluguje. Rozwazany dzi$, jako obcigzenie
budzetu ,Kraju” moglby nastreczaé pewne ulgi, lecz skoro zostal raz
prenumeratorom ofiarowany, gdy ci w nim zagustowali, o zniesieniu fa-
kowego tak dobrze, jak o zmniejszeniu objeto$ci samego pisma, a tym
bardziej o podniesieniu prenumeracyjnej ceny ,Kraju” mowy byé nie
moze. . . _ .

Z kolei przechodzimy do kwestii proponowanego przez dzisiejszego
wiasciciela i redaktora ,,Kraju” przeksztaicenia dotychezasowych warun-
kow istnienia tego pisma z wlasnosci osobistej na wlasnosé zbiorows
»Consortium”, w tym celu zawigzanego. Nie wdajemy sie wcale w kon-
tynuowanie postanowionego przez wlasciciela szacunku pisma, oznaczo-
nego na 60/7 rub. w 17 udziatach po 10/7 kazdy, z zachowaniem jednego
udziatu dla niego, co hawet pozytecznym dla przyszlo$ci pisma uwazamy.
Mniemamy za$, ze najpozyteczniejszym dla dalszego istnienia i rozwoju
»Kraju” byloby utrzymanie nadal na stanowisku redaktora P. Piltza,
dzi§ juz, oprécz uzdolnienia, doswiadczeniem opatrzonego, przy czym
uwazamy za stosowne doradzi¢ Mu, by przyjmujac na nowo to stanowis-
ko z rgk stowarzyszonych, postaral sie o wycofanie ze wspdludziatu
w dwoéch innych pismach, do ktoérych obecnie nalezy, co podkopywac
sig¢ zdaje jego stanowisko w ,Kraju” (3), przyczynia duzo bezowocnej
pracy i klopotéw, a bez watpienia stalo sie nawet, przynajmniej w [wy-
raz nieczytelny], Zrédltem finansowego przesilenia, jakie obecnie ,,Kraj”
przechodzi. Powyiszg zas rade dla tego jedynie podaé¢ pozwalamy sobie,
ze gdy prawnie wlasno$é , Kraju”, nalezgcego w % do ,,Consortium”, zo-
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stanie przez P. Piltza [sic], zobowigzania jego finansowe, jako wsp6l-
uczestnika innych pism, moga sig znalezé w kolizji z prawami uczestni-
kow ,Kraju”.

Z dwéch proponowanych przez wiasciciela ,Kraju” kombinacji spta-
cenia szacunku pisma, druga, tj. jednorazowe pokrycie 5 udzialéw, jak-
kolwiek dla przystepujacych do nabycia uciazliwsza, za odpowiedniejszg
uwazamy, a to dlatego, ze od razu oczyszcza pole dzialalnosci, ustanawia
stosunki proste i niezawiklane, a wydawnictwo od razu stawia w mozno-
$ci przynoszenie dochodu! Badz co badZ w warunkach naszych krajowych
prasowych urzgdzen, przy ktérych jeden reskrypt ministerialny moze
zachwiaé egzystencjg pisma, a wlasnosé onego z rzedu wartosci wykres-
li¢, wklad do$¢ znacznej sumy w wydawnictwo perlodyczne — co jest
nie tylko ryzykiem, ale i nieuruchomieniem tej sumy — nosi charakter
na poly spoleczny, na poly finansowy. Zaréwno wszakze dzialacz spo-
teczny, jak i finansista, dzialajagc rozwaznie i znajgc ryzyko przedsig-
wzigcia, cheg i cheie¢ muszg wiedzie¢, niezaleznie od swej zamoznosci,
gdzie granica ich ofiarnosci i ryzyka. Pismo przynoszace same straty
pierwszemu z nich wyda sie préznym wysitkiem, drugiemu chybionym
przedsiebiorstwem, obu poronionym pomyslem. Dlatego tez kierujgcy
pismem i tg strong praktyczng popularnosci wydawnictwa w gronie sto-
warzyszonych musi mie¢ na wzgledzie, by unieruchomiajac kapital sto-
warzyszonego, przypomina¢ mu i dotykalnie przekonywaé, ze kapital ten
istnieje, wydawaniem chociazby skromnej dywidendy. W przeciwnym
bowiem razie wyrodzi sie¢ pewna obojetnos¢ dla wydawnictwa, ktéra
z czasem dosiggngé moze nawet mysli, ktérg owo pismo przedstawia.
Pismo, ktére by doplaty wymagalo, od razu w mysli stowarzyszonych za-
chowanym by zostalo! Z tych wiec wzgledéw wypada pozostawié¢ pismo
w takich warunkach, nastepnie za§ administracje jego jak najogledniej
prowadzi¢, by nigdy nie stanelo wobec stowarzyszonych z jedng z po-
wyzszych alternatyw, tj. albo z zgdaniem doplaty, albo nawet bez dywi-
dendy. .. Chronigc sie od podobnych ewentualnosci, nalezaloby postano-
wi¢ pewien procent, badz z dochodu brutto, bgdZ netto, na sformowanie
kapitalu zasobowego pisma, ktéry by pozwalal w wypadkach niespodzie-
wanej stagnacji lub nieprzewidzianych, a koniecznych nowych nakladéw,
pokry¢ niedobory, jakie sie zdarza. Lepsze bez watpienia uszczuplenie
w dochodnosci niz znaczniejszy dochdéd z myslg, ze lada chwilowe na-
wet niepowodzenie moze stan finansocwy pisma, a nastepnie i istnienia
jego zachwiaé.

Pragngc ustalenia wplywéw i ukonsolidowania finansowych loséw
»Kraju”, uwazalibysmy Iaczenie z jego istnieniem jakiegokolwiek ubocz-
nego, chociazby z tej samej sfery, jak np. ksiegarnia lub drukarnia, inte-
resu, za zgola zbedne i szkodliwe nawet, najprzéd bowiem jako wymaga-
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jace powiekszenia kapitalu wkladowego, kitoérego zjednanie nie okazuje
sie wcale latwym, a przy tym nadawaloby przysziemu ,,Consortium”
charakter spekulacji, gdy ono, przynajmniej w naszej mys$li, ma prze-
waznie cel obywatelskl uzytecznosci spoltecznej, a jest do zyczenia, by te
ceche utizymalo nadal. .

Nie myslimy bynajmniej zalecaé adm1mstra<:31 ,»Kraju” oszczednosci
kosztem wyzysku wspolpracownikéow wszelkiej kategorii, przeciwnie,
jestesmy za tym, by skala honorariéw dotad placonych pozostala'i nadal,
o ile to mozliwe, lecz znowu mniemamy, ze zabezpieczanie sobie wspol-
pracownikéw oplacaniem ich dilugéw jak to memorial redakceji opiewa,
jakkolwiek Srodek ten moze wplywaé na stopien twoérczosci — chyba
w wypadkach nadzwyczajnych praktykowanym byé¢ moze — wszelka
bowiem niewczesna i przechodzgca zascby wydawnictwa libéralité, badz
w honorariach, badZz w wynagrodzeniu, zaje¢ innej natury przy piSmie,
odbié sie musi wezesniej lub poézniej na finansowej stronie jego.

Przy jednorazowym, a przynajmniej w bardzo niewielkich odstepach
pokryciu udzialéw — co wyniesie 50 000 r., wydawnictwo , Kraju” winno
by¢ zdane administracji przez ,,Consortium” ustanowionej, ktéra moze
sie skladaé¢ i z tych samych, co i dzi§ osob, ale w nowych warunkach
postawionych (wolnym od wszelkich pienigznych zobowigzan na przy-
szio$¢, na pewnym perkluzywnym terminie). Zakomunikowany nam bu-
dzet ,Kraju” na r. 1891, obliczony minimalnie na 400 prenumeratoréw,
gdy wedlug memoriatlu redakeji jest ich 4400. Prenumerata wytworzy
kapital obrotowy, ktory wolny od zobowigzan bedzie dostateczny dla pro-
wadzenia wydawnictwa. Stan czynny i bierny owego ma sie rozumiel
z uwzglednieniem wkladéw przez obecnego wiasciciela, na rzecz przy-
sztosci juz dokonanych, musi byé na terminie perkluzyjnym skonstato-
wany przez umocowanych lub umocowanego ,,Consortium”, na ktérego
najstosowniej by uprosi¢ p. Wi Spasowicza, jako majacego rezydencje
w Petersburgu.

Tadeusz Bobrowski

NOTY

(1) Przed laty kilku wymowila sie bardzo delikatnie red. ,Kraju” od
podniesienia kwestii propinacji, wéwczas na dobre w guberniach naszych
podniesionej, w ktérej glos zabraliSmy, nie dazgc bynajmniej do zmono-
polizowania jej nadal na rzecz dziedzicow, lecz do ustanowienia stuszne-
go podzialu jej dochodu jako przywigzanego do ziemi w stosunku jej
posiadania miedzy wloscian od dziedzica. Wartos¢ ta bedzie, jak na kraj
nasz kilkunastomilionowy, wycofana z obiegu bez indemnizacji i bez naj~
mniejszej dla wloScian korzysci. Z my$lg naszg zgadzaly sie nawet wla-
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dze miejscowe, ale kwestia byla bardzo niepopularna, rosyjskie gazety
nie chcialy inaczej, jak wolajac o jej skasowanie, przemawia¢ — ,,Kraj”
tez od podjecia jej wymoéwil sie — a jednak gazeta powinna umieé byé
niepopularng na chwile, jak skoro tego potrzeba.

(2) Jako przyklad przytaczamy nastepujacy. Lat temu pare korespon-
dent z Kijowa gromigc, i stusznie, zamiar X-ej z Potockich Czetwertyn-
skiej sprzedania znacznych débr pod Humaniem, wspomnial, ze ona jest
corky legitymowang, a matka jej byla aktorks (przy czym, i najniestusz-
niej, dostalo si¢ obiem), co jest rzetelng prawda, ale nic zgola nie mialo
z kwestig sprzedania débr, a bylo niewgtpliwie dotkliwym. Zal ksieznej
i jej rodziny, i przyjaciol, nie bez zgorszenia obojetnych nawet, zwrécit
sig do redakcji ,,Kraju”, ale nie przeciw korespondentowi, o nazwisko
ktérego nawet nie spytam!

(3) Przystapienie do ,,Kuriera”!, pisma drugorzednego i brukowego,
nie przyczynito z pewnoscig powagi, a rozkielznalo nieprzyjazne zywiotly
warszawskie; wspoludzial zas w ,,Izwiestiach”!4, o ile wnosi¢ wolno, jest
bez przysziosci; czytelnikéw polskich, ktérych karmi przekladami z , Kra-
ju”, nie zdobedzie, a o rosyjskich jeszcze wigcej watpimy. ..

18 Bobrowski ocenia krytycznie umowe zawarta miedzy Piltzem a redakeja
»Kuriera Codziennego”, na mocy ktérej prenumeratorzy ,Kraju” otrzymywali ten
dziennik po znizonej cenie.

14 Mowa o pismie wydawanym w jezyku rosyjskim przez redakcje ,Kraju” pt.
»Stowianskaja Korespondencija”.
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