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MATERIALY REDAKCJI TYGODNIKA ,KRAJ”
(Z KORESPONDENCJI)

Do druku podat Zenon Kmiecik

Wskutek stalego spadku liczby prenumeratoréw od 1887 r. ,Kraj” nie tylko
nie byl pismem rentownym, -ale przynosit systematycznie deficyt. Na poczatku
1880 r. zadluzZenie tygodmika wynosito 49 947 rb. Redakecja, nie mogac pokryé de-
ficytu z prenumeraty i ogloszen, zaczeta szukaé innych Zrédel finansowania pisma.
Wiodzimierz Spasowicz wystapil woéwezas z projekitem zalozenia Spédlki Wydaw-
niczej, zlozonej z os6éb dysponujgcych odpowiednimi funduszami. Listy w sprawie
przystgpienia do Spoédtki Wydawmiczej wyslat do najwiekszych posiadaczy ziem-
skich na Ukrainie, a zarazem mnajpoteZniejszych udziatowcéw syndykatu cukrow-
niczego: Wiadystawa Branickiego z Bialej Cerkwi i jego szwagra Jézefa Potoc-
kiego, czolowego finansisty z Warszawy ~— Jana Blocha, oraz bogatego przedsie-
biorcy Jozefa Koziell-Poklewskiego i Zygmunta Wielopolskiego oraz przywédey
ziemian polskich mna Ukrainie — Leonarda Jackowskiego. Koziell-Poklewski
i Wielopolski nie przystapili do Spo6iki. Pozostali wyrazili zgode na propozycje.
Bloch ponadto pomégt ulokowaé jeszcze jeden udzial, kt6éry zakupilo Towarzystwo
Akcyjne Wyrob6w Bawelnianych Karola Scheiblera w Rodzi. Najbardziej opor-
nie toczyly sie pertraktacje z grupag ziemian kijowskich., W celu przelamania ich
oporu Spasowicz zwrécil sie o pomoc do swego przyjaciela Tadeusza Bobrowskiego
i dzieki jego interwencji udzial w spolce zakupila grupa ziemian kijowskich
z Leonardem Jankowskim na czele. .

Zabiegi Spasowicza o stworzenie Spoétki Wydawniczej ,Kraju” mialy na celu
stworzenie nie tylko solidnych podstaw finansowych dla pisma. Chodzilo fez o to,
aby ,Kraj” cieszyl sie poparciem pewnej grupy politycznej i posiadal taki auto-
rytet wéréd klas posiadajgcych, jaki posiadaly warnszawskie ,Stowo” i krakow-
ski ,,Czas”. Spasowicz pisal o tych zamierzeniach w swym liScie do Leonarda
Jankowskiego: ,»Krajowi« potrzebna jest pomoc nie tylko materialna, a owszem
i moralna, trzeba wspbélnymi sitami obmy$lié warunki programu, sposobu trakto=-
wania biezacych treSci spolecznych, urzadzi¢ kontrole [..] polozenie pisma, ktore
szlo o wlasnych sitach, swoim tylko rozumem rzgdzilo i na swojg reke, i swoje
ryzyko politykowalo, musi odtgd zmieni¢ sie, kiedy znajdzie punkt oparcia sie,
ktérego nie brakowalo”.

Spoétka Wydawnicza zostala zatozona oficjalnie na zebraniu w Warszawie 9 XII
1890 r. W sklad spéiki weszli: J. Bloch, W. Branicki, E. Herbst, L. Jankowski,
J. Potocki i W. Spasowicz, kiérzy postanowili wykupié¢ udzialy w wydawnictwie
po 19000 rb. Za sume te spétka kupila od Piltza czasopismo ze wszystkimi prawa-
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mi, jakie posiadal redaktor i wydawca. Po zalozeniu Spoétki Piltz poswiecil wiele
trudu w celu podniesienia poziomu pisma. Wprowadzil do pfsma specjalny do-
datek ,,Zycie i Sztuka” oraz ilustracje.

W zwigzku ze wzbogaceniem treci pisma wzrastaly koszty wydawnicze.
W 1902 r. pismo przyniosto deficyt, wynoszacy 16619 rb. Ze wzgledu na ten de-
ficyt czionkowie Sp6tki Wydawniczej — Bloch i Jankowski, zglosili wnioski
o wycofane sie z niej. W dniu 8 V 1903 r. zebrali sie czlonkowie Spéiki, aby ra-
dzi¢é nad jej dalszymi losami. Zobowigzali sie oni do zaplacenia przypadajacych
na nich kwot deficytu. Budzet ,Kraju” na r. 1903 znéw jednak wykazal niedobdr
w wysokosci 8988 mb. Zebrani ma posiedzeniu w Warszawie 2 II 1904 r. jeszcze
raz zdecydowali sie pokryé niedobér. Od r. 1905 Herbst i Branicki nie zgodzili
sie pokrywaé nadal deficytu. Piltz, zdajgc sobie sprawe z tego, Ze dawna Spoélka
nie bedzie pokrywaé niedoboréw, wysuwal rdéine projekty znalezienia nowych
protektoréw, ktoérzy by tozyli na ,Kraj”.

Zamieszczony mizej wybér materialéw obrazuje zakulisowe zwigzki redakeji
z ozoltowymi przedstawicielami polskiego kapitalu i ziemiahstwa. Zwmacajg uwa-
ge wysilki Piltza i przywoédeéw konserwatywnych, majace ma celu stworzenie
z ,Kraju” czolowego organu obozu lojalistéw w Krdlestwie. Calo§é materialéw
redakcji ,Kraju” znajduje sie w Dziale Rekopiséw Biblioteki Narodowej.

[Biblioteka Narodowa. Zbidr Piliza. Deklaracja Jana Blocha z 21 listopada/3 grud-
nia 1890 r.]

Nie moggc z powoddw waznych i nieprzewidzianych przyby¢ na ze-
‘branie spoélnikéw ,,Kraju”, majace sie odbyé¢ w Warszawie dnia 26 listo-
pada (8 grudnia r. b.), poczytuje sobie za obowigzek wypowiedziet¢ po-
glady moje na stan intereséw i zadanie wydawnictwa , Kraju”.

Z przejrzenia ksiazek, ktore prowadzone sg skrupulatnie i podiug
wszelkich prawidel buchalterii handlowej, przekonalem sie, ze dlugi
wydawnictwa wynoszg ogdlem rs. 49 949, kop. 79, tj. nie przenoszg cy-
fry piecdziesieciu tysiecy rubli, oznaczonej w umowie jako cena sprze-
dazna ,,Kraju”.

Jestem zdania, aby w my$l projektu p. Piltza, oprécz powyzszych
50 000 rubli przyznany mu zostal zysk przez udzial w Spolce, jako blize]
wigzacy go z wydawnictwem.

Co sie tyczy pierwotnie projektowanego przez p. Piltza budzetu, to
sadze, ze niektére pozycje stanowczo powiekszone byé¢ winny. Osobom,
ktore przystgpily obecnie do Spoéiki ,Kraju”, zalezy niewatpliwie na
tym, azeby wlozony przez nich kapital stracony nie zostal i, o ile to
bedzie mozliwe, przynosilt procenty, ale zalezy rowniez i na tym, azeby
pismo wzmoglo sie na powadze i autorytecie i przynosilo wigksze niz
dotad korzy$ci moralne. Zeby celu tego dopiaé¢, nalezy powolaé¢ do
wspoélpracownictwa nowych i wybitnych ludzi, podniesé dla niektérych
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z nich skale honorariéw, nie zalowaé¢ kosztéw na rozszerzenie dzialu
informacyjnego i w ogdle podnies¢ wartos¢ pisma. Wszystkie zresztg te
ulepszenia wydadza, jak sgdze, po pewnym przeciggu czasu rezultaty
dodatnie nawet pod wzgledem finansowym, tj. prenumeracyjnym.

W mys$l powyzszego proponuje podniesienie nastepujgcych pozycji:
1) honoraria o 40 rubli na numer, czyli o 2080 rs. rocznie; 2) pensje
stale o rubli sr. 1120; 3) stworzenie nowej posady czlonka redakeji
z pensjg 1200 rubli i 4) podniesienie placy redaktora do 4800 rubli,
z wlozeniem na tegoz i obowigzkéw administratora ,,Kraju”. Podwyzki
te wyniosg ogdlem 6200 rubli, a powinny by¢ przez Spdtke zatwierdzo-
ne nawet woweczas, gdyby potrzeba bylo zaczerpngt czei¢ niezbednego
na ten cel funduszu z kapitatu rezerwowego.

P. Piltza uwazam za najodpowiedniejszg osobisto§é do prowadzenia
»Kraju”’, pod tym wszakze warunkiem, ze uwolni sie od wszel-
kich postronnych zajeé i obowigzkdéw, choéby na-
wet literackich, i caly swoé6j czas podwieci ,Kra-
jowi”. Azeby za$ p. Piltz moégl to uczyni¢, potrzeba go postawi¢ na
zupelnie niezaleznym stanowisku finansowym.

Nowo projektowang posade czlonka redakcji proponuje powierzyé
p. Leonowi Polonskiemu, zaszczytnie znanemu i doswiadczonemu pu-
blicyscie, ktéry specjalnie w rzeczach dotyczacych zycia rosyjskiego
i w ogoble sprawach ekonomicznych i finansowych moze odda¢ ,Kra-
jowi” wielkie uslugi. Pensje pana Polonskiego obecnie ograniczy¢ trze-
ba do 1200 rs., z czasem wszakze pomysle¢ by nalezalo o wiekszym
zainteresowaniu p. Polonskiego w wydawnictwie ,,Kraju” i zapewnie-
niu mu lepszych i odpowiedniejszych jego talentowi warunkéw wspodl-
pracowniczych. ' :

Po wlaczeniu ,,Przegladu Literackiego”! do ,,Kraju”, co sie okazuje
niezbednym ze wzgledéw wydawniczych, wypadaloby, zdaniem moim,
poswieci¢ wiecej niz dotad miejsca sprawozdaniom z ruchu umystowego
i spotecznego w Rosji oraz periodycznym popularnym sprawozdaniom
z ruchu naukowego w Europie, z szczegdlnym uwzglednieniem rzeczy
przyrodniczych, lekarskich i technicznych. Zalgczone przy niniejszym,
a zakomunikowane mi przez prof. Spasowicza, projekty umowy spdi-
kowej i instrukecji dla komitetu redakcyjnego wydajg mi sie zupelnie
odpowiednie, przy czym nie okre$long w projekcie tantieme redaktora.
i administratora ., Kraju” proponowalbym na [wyraz nieczytelny].

W koncy, o$wiadczam, ze na zebraniu dn. 26 listopada/8 grudnia
oddaje glos mo6j p. Wlodzimierzowi Spasowiczowi.

Jan Bloch

1, Przeglagd Literacki” wychodzil jako dodatek tygodniowy ,Kraju” w latach
1886—1890.
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[Biblioteka Narodowa, Zbior Piltza, Kopia umowy dotyczaca zawarcia Spo6tki
Wydawniczej ,Kraju”.]

Dzialo si¢ w Warszawie dnia 27 listopada/8 grudnia 1890 r. Po-
miedzy nizej podpisanymi: z jednej strony z Erazmem Piltzem, wy-
dawcg, redaktorem polskiego czasopisma ,Kraj” w Petersburgu wy-
chodzgcego, a z drugiej strony panami: Janem Blochem?, Wladyslawem
hrabig Branickim3, Edwardem Herbstem#4, Leonardem Jankowskim?,
reprezentowanym przez zastepce p. Tadeusza Bobrowskiego, Joézefem
hrabig Potockim® i Wiodzimierzem Spasowiczem?, zawartg zostala
umowa tredei nastepujgcej:

§ 1. Celem zapewnienia istnienia i dalszego rozwoju wydawnictwa
»Kraju”, prowadzonego od 1882 r. przez p. Erazma Piltza, panowie
J. Bloch,” W. hr. Branicki, E. Herbst, L. Jankowski, J. hr." Potocki,
W. Spasowicz tworzg spbélke udzialowg po dziesie¢ tysiecy rubli na
udzial i nabywajg za te pienigdze na wlasnos¢ czasopismo ,Kraj”’ ze
wszystkimi prawami, jakie na to czasopismo posiada p. Piltz jako re-
daktor i wydaweca.

§ 2. Suma 60000 tys. rubli, zlozona przez wspdlnikéw na nabycie
czasopisma, zostala uzyta w sposob nastepujgcy: 50000 rubli zostang
obrécone na splacenie wykazanych spélnikom dtugéw, zaciagnietych po
dzi§ dzien przez wydawce na to wydawnictwo, i na pokrycie roéznicy
miedzy debetem i kredytem wydawnictwa na dzien 1/13 stycznia nad-
chodzgcego 1891 r., podlug majgcego byé sporzadzonym na ten dzien
bilansu. Zadne zobowigzania p. Piltza, przechodzgce powyzej oznaczong
sume 50 000 rubli, nie obowigzujg sp6lnikéw. Pozostajace 10 000 rubli

2 Jan Bloch — finansista, przedsiebiorca, ekonomista, nalezal do czolowych
przedstawicieli kapitalu polskiego. Zaslyngt =z udanych operacji finansowych
i sprawnych przedsiewzieé budowy kolei w Krélestwie i guberniach zachodnich
Cesarstwa, Byl autorem kilku dziel ekonomicznych, m. in.: Wplyw drég Zelaznych
na stan ekonomiczny Rosji (1878). Mial wplywy w sferach rzadowych, otrzymat
tytul radey stanu. ‘

3 Wladyslaw Branicki naleZal do majbogatszych ziemian polskich na Ukrainie.

4 Edward Herbst — finansista, byl prezesem Towarzysiwa Akcyjnego Wyro-
b6éw Bawelnianych w L.odzi.

5 Leonard Jankowski — ziemianin z Ukrainy, byt wiceprezesem Kijowskie~
go Towarzystwa Rolniczego.

¢ Jozef Potocki — wlaciciel débr ziemskich na Ukrainie, nalezal do bardzo
wplywowych arystokratéow. Byl synem Alfreda Potockiego, ministra i premiera
rzgdu austriackiego.

7 Wiodzimierz Spasowicz — uczony, znany adwokat w Peftersburgu, zwigza-
ny z elita umysiowa Rosji. :
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majg stanowi¢ rezerwowy kapital wydawnictwa i zostang pomieszczone
w’ jednym z bankéw petersburskich na biezgcym rachunku.

§ 3. Kazdy spoélnik bieze udzial w zyskach i stratach od prowadze-
nia pisma w stosunku do wniesionego kapitatu. Kazdy ma prawo wyjsc
ze spolki, albo przekazujgc swoj udzial komukolwiek z zgdajgcych na-
by¢ go spdlnikéw, albo gdy zadajgcych nabycia spolnikéw sie nie okaze,
przekaza¢ udzial osobie trzeciej, na ktorg sie zgodzi wiekszo$é pozo-
stajacych w Spélce, albo na koniec rezygnujgc swodj udzial na rzecz
pozostajacych sp6lnikéw. W tym ostatnim przypadku rezygnujacy obo-
wigzany jest odpowiada¢ na swojg cze$¢ udzialowa za straty przypada-
jace na spolnikoéw za rok biezgcy, w ktorym z udzialu swego zrezygno-
watl.

§ 4. Spélnicy nadal mianujg redaktorem i administratorem czaso-
pisma ,Kraj” p. Erazma Piltza, zapewniajgc mu na czas pelnienia tych
funkcji, oprocz wynagrodzenia wedlug budzetu, udzial w zyskach, row-
ny ze spdlnikami, a to w ten sposdb, ze z czystego zysku ma byé po
kazdym roku odliczona %, cze$¢ na kapital rezerwowany, reszta za$
podlegnie podzialowi na siedem czesci, z ktorych spélnicy i p. Piltz
otrzymaja kazdy czes¢ siédmag. W razie znaczniejszego podniesienia sie
zyskéw moze by¢ podniesiona kwestia o przypuszczenie bez wkladu
p. Piltza do réwnego ze spoélnikami. udzialu siédmego.

§ 5. Wykonawczym organem Spélki bedzie Komitet Organizacyjny
zlozony z trzech czlonkéw i dzialajacy wedlug osobnej instrukeji, za-
twierdzonej przez spoélnikdéw jednocze$nie z niniejszg umowsg. Na rok
1891 i az do najblizszego po upltywie tego roku posiedzenia Spétki skia-
da¢ ten Komitet beda pp. Wlodzimierz Spasowicz, p. Leon Polonski,
literat zamieszkaly w Petersburgu, i p. Piltz jako redaktor-admini-
strator.

§ 6. Zwyczajne roczne ogblne zebranie Spéiki odbywaé sie bedzie
w Kijowie w lutym na tak zwanych kontraktach kijowskich. Nadzwy-
czajne moze byé zwolane wedle potrzeby za porozumieniem sie ze spél-
nikami co do miejsca i czasu [przez] Komitet Redakcyjny albo na zgda-
nie polowy spdlnikow. Kazdy spoélnik, nie mogacy przyby¢ na zebranie,
moze glos swoj przekazaé¢ zastepcy swemu z liczby sp6lnikéw albo oso-
bie trzeciej.

§ 7. Postanowienia na og6lnych zebraniach Spéiki uchwalone beds
wigkszoscig glosow. W razie rownosci przewaza glos przewodniczgcego
obradom, na kazdym posiedzeniu na przewodniczenie obieranego.

§ 8. Kazden spélnik ma uczestniczyé prawo w posiedzeniach Redak-
cyjnego Komitetu w Petersburgu, zgda¢ okazania mu tamze ksigg i ra-
chunkéw oraz przekladaé¢ albo przeczytaé¢ Komitetowi uwagi, tyczace
sig prowadzenia i wydawania pisma.

Rocznik Historii Czasopi$miennictwa t. IX, z. 1 6
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§ 9. Komitet Redakcyjny obowigzany jest przed 1/13 listopada kaz-
dego roku ulozy¢ budzet na rok nastepny. Budzet ten podlega zatwier-
dzeniu zwyczajnego zebrania Spélki, ktéremu Komitet zlozyé powinien
sprawozdanie ze swych czynnos$ci za rok ubiegly.

§ 10. Zgromadzenie ogoélne stanowi o zmianie redaktorauadmmlstra~
tora i czlonkéw Redakcyjnego Komitetu.

§ 11. Wyjgtkowo budzet na rok 1891 zatwierdzony jest przez spol-
nikéow w sumie 45 319 r., 40 k. Wkiady spélnikow majg by¢ uiszczone na
race pp. Spasowicza i Piltza na 1/13 stycznia 1891, od ktoérej to daty
spdétka zacznie funkcjonowac.

[Biblioteka Narodowa. Zbi6ér Piltza. List J. Blocha do E. Herbsta z 19 XII 1890 r.]

Szanowny Panie Herbst!

Powolujgc sie na list wystany z Petersburga, donosze obecnie Sz. Pa-
nu, ze zapowiedziane zebranie sp6lnikéw ,Kraju” odbylo si¢ w Warsza-
wie dnia 29 listopada/8 grudnia rb. Przybyli hr. Wiad. Branicki, hr. J6-
zef Potocki, p. Wlodz. Spasowicz i p. Tadeusz Bobrowski [z] gub. kijow-
skiej, dzialajgcy w imieniu i p. Leonarda Janowskiego z Kijowa. Po
przedyskutowaniu dotychczasowego programu, ktéry uznano w zasa-
dzie za sluszny, wyrazono konieczno§¢ bardziej umiarkowanego trakto-
wania drazliwszych kwestii publicznych oraz ostrozniejszego podawania
faktéw w korespondencjach prowincjonalnych. Zaakceptowany przeze
mnie projekt umowy spoélkowej przeszedl! z malymi zmianami, nie
zmniejszajacymi atoli zasadniczego jej charakteru. Uznano mianowicie
za wlaSciwsze, zamiast udzialu w Spélce, przyznaé p. Piltzowi, jako re-
daktorowi, udzial w zyskach w stosunku 7% i wprowadzono ulatwienie
spolnikowi wyjscia ze Spoiki. Instrukcja dla Komitetu Redakcyjnego
i projekt budzetu zostaly podlug projektéw moich bez zmiany zatwier-
dzone. '

Wobec powyzszego przedstawione mi po przybyciu do Warszawy
umowe, instrukcje i budzet podpisatem i dokumenty te mam honor prze-
sta¢ W. Panu z prosbg o podpisanie i -przestanie do Petersburga pod
adresem prof. Wlodzimierza Spasowicza, ktéry na zebraniu spdlnikow
dzialal imieniem swoim i W. Pana. Kopie tych dokumentéw przez prof.
Spasowicza poswiadczone oraz pokwitowanie z odbioru przypadajacych
za udzial 10 tysiecy rubli otrzyma W. Pan w niedtugim czasie.

Poniewaz w samym akcie spotkowym figuruje tylko nazwisko Sz. Pa-
na bez dodania, ze Sz. Pan dziala w imieniu Towarzystwa Akcyjnego
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Scheibleréw — wiec dla zachowania formalno$ci moze Sz. Pan raczy
przy podpisie dodatek odpowiedni zrobi. — —
t.gcze zapewnienie — — —
Jan Bloch

[Biblioteka Narodowa. Zbi6r Piltza, List E. Piltza do J. Potockiego z 1/14 maja
1902 r.]

Jasnie Wielmozny Panie!

W zalaczeniu mamy zaszczyt przestaé Panu Hrabiemu sprawozdanie
i bilans wydawnictwa , Kraju” za rok ubiegly, z ktérego sie okazuje, ze
rok ten przyniést 5830 rb., 38 kop. straty i ze niedobdr stad wyplywaja-
¢y, po wyczerpaniu sie funduszu rezerwowego, pokryty byé¢ musi, po
raz pierwszy od czasu istnienia Spoéiki przez jej uczestnikow.

W objasnieniach, dolgczonych do sprawozdania, wskazane sg przy-
czyny, skutkiem ktérych powstat niedobér. W pierwszym rzedzie: przy-
czyny natury politycznej, walka na calej linii, jakg wypowiedzialy ,Kra-
jowi” zywioly i organy szowinistyczne, walka, ktoérej punktem kulmi-
nacyjnym by} rok zeszly; w roku tym bowiem wyszly za granicg
broszury, specjalnie obliczone na zdyskredytowanie ,,Kraju” i jego re-
daktora, podjeta zostala znana akcja w Kasie Literackiej itd.® Przeciw-
nicy ,,Kraju” dazyli do uniemozliwienia jego wydawnictwa, do zupelnego
zniszczenia pisma. Celu tego nie dopieli, ,,Kraj” nie przestal byé szeroko
rozpowszechnionym, moze najbardziej czytanym i wplywowym organem
polskim, ale swojg drogg agitacja cze$ciowo sie udala i wyrazila sie
w tym, ze w ciggu roku ubieglego ubylo nam okolo 800 prenumerato-
row. Prenumeratorzy ci powoli powracajg i jest nadzieja, ze od nowego
roku zupelnie powrdca, ale szczerba, ktorg zrobit , Krajowi” ubytek tak
znacznej stosunkowo liczby prenumeratorow, odbi¢ sie musiala powaz-
nie na bilansie wydawnictwa.

Przedluzajgce sie przesilenie finansowe w Krolestwie odbilo sie takze
na dochodzie z ogloszen. Pomimo zmniejszenia liczby prenumeratoréow
rozchody nie tylko sie nie zmniejszyly, ale zwiekszyly skutkiem tego, ze
aby skutki agitacji przeciwko ,,Krajowi” skutecznie ostabié, trzeba byto
prowadzi¢ pismo z wiekszym niz poprzednio nakladem, nawet podczas

8 Kasa Przezonno$ci «dla Literatéw i Dziennikarzy w 1901 r. mie przyjeta daru
pienigznego od E. Piltza.
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sezonu letniego, w ktérym zwykle objetos¢ numerdw i koszta wydaw-
nictwa malejg.

Przedstawiajgc JW. Panu do laskawego zatwierdzenia sprawozdanie
i bilans ,Kraju” za rok zeszly, mamy zaszczyt uprasza¢ o wniesienie
przypadajacej od JW. Pana sumy rb. 970, odpowiadajgcej szostej czesci
niedoboru, do domu bankowego H. Wawelberg, na rachunek biezacy
»Kraju” lub wprost do administratora , Kraju” w Petersburgu, p. Hen-
ryka Klette., — —

tigczymy zapewnienie — — — _

Erazm Piltz

5

[Biblioteka Narodowa. Zbi6ér Piltza. List Bmilii Bloch do redakeji ,Kraju” z 2
grudnia 1902 r.] i

Na mocy umowy z dnia 27 listopada/9 grudnia 1890 r. nalezal $§p. maz
moj do wspédlwlascicieli gazety ,Kraju” z udziatem 10000 rubli.

Korzystajgc z prawa zastrzezonego § 3 wzmiankowanej umowy, mam
zaszezyt o$wiadezyé w imieniu wlasnym i moich dzieci, iz wystepujac
z grona wspélwlascicieli gazety ,,Kraj”, zrzekam sie tytulu wlasnosci
whniesionych przez naszego meza i ojca dziesieciu tysiecy rubli na rzecz
pozostajgcych spélnikéw. Upraszam o doniesienie spoélnikom o powyz-
szym naszym postanowieniu, jak réwniez o poswiadczenie odbioru ni-
niejszego listu.

Z powazaniem Emilia Bloch

[Biblioteka Narodowa. Zbiér Piltza. List L. Jankowskiego do E. Piltza z 8/21
marca 1903 r.]

Czcigodny Panie!

Zastanawiajgc sie nad niepowodzeniem ,Kraju”, przychodze do
whniosku, iz przyczyny takowego byly: nie tylko ugodowy kierunek tego
pisma, rzeczywiscie niesympatyczny i niepozgdany dla wiekszosci czy-
telnik6w (nie przesagdzam, kto mial slusznosé, redakcja ,Kraju” czy tez
czytelnicy, lecz konstatuje fakt), ale jeszcze bardziej zbyt wielkie koszta
wydawnictwa pisma, w nim niektére dzialy zupeinie zbyteczne, a mia-
nowicie: ,,Czytelnia” i ,Karta Albumowa”. Nikt z prenumeratoréow
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»Kraju” nie wypisywatl tego pisma dla studiowania ,,Czytelni” i zachwy-
cania sie ,,Kartg Albumowsg”. Dzial ilustrowany znacznie podnidst kosz-
ta wydawnictwa, a prenumeratoré6w nie przysporzyl.

Od 1891 r. nieustannie wzrastaly koszta wydawnictwa. Preliminarz
budzetu na 1891 r. oznacza dochod 45 300 r., rozchoéd 45319 r., 40 k.
Rozchody, tj. koszta wydawnictwa, corocznie wzrastajg, jednakze
w 1898 r. budzet przedstawia sie tak: dochodu 95602 r., 83 k., rozcho-
du 93910 r, 16 k., a zatem superaty 1692 r., 61 k.; dlaczego wiec
w 1902 r. przy dochodzie podniesionym do 106 611 r., 0,1 k. koszta wy-
dawnictwa wzrosty do 123 230 rub., 41 kop. i daty tak znaczny deficyt
w sumie 16 619 r., 40 k. Zestawienie tych budzetéw wyraznie wykazuje,
iz deficyt ,,Kraju” pochodzi nie ze zmniejszonego dochodu, bo ten sie
podniost, ale z nadmiernie powiekszonego rozchodu, tj. kosztéw wy-
dawnictwa. Rozejrzenie,sie w tych rachunkach kaze wnioskowaé o wad-
liwosci administracji i robi wrazenie, jakby w administracji nie byto
gléwnego kierownika, a stgd wynika pytanie, dlaczego za administracje
majg odpowiadaé¢ spélnicy, majac w perspektywie straty z goéry zapo-
wiedziane w roku przyszlym. Przy takich warunkach dalsza Spotka Wy-
dawnicza ,,Kraju” podiug mnie istnie¢ nie moze, a wigc projektowany
zjazd w Warszawie w kwietniu powinien mie¢ za zadanie, podiug mego
przekonania, ostateczne rezwigzanie Spéiki.

Tyle co do sprawy ogblnej: co za$ sie tyczy mego osobistego spol-
dzialania, to rzecz sie tak przedstawia. Bylem przedstawicielem jednego,
10 000-go zbiorowego udzialu, w sklad ktorego weszly:

1) resztki funduszéw zebranych na roézne cele; tymi funduszami roz-
porzadzal Tadeusz Bobrowski i zdecydowal uzyé¢ takowe jako pozyczke
dla sformowania udzialu, majgc nadzieje, zwré6ci¢ po czasie do pierwot-
nego ich przeznaczenia z zyskow ,Kraju”. Resztki te stanowity okoto
6000 rubli.

2) §p. Wiladystaw Rohozinski dal 2500 rubli, a brakujgce jeszcze do
10 000 rubli dalismy Bobrowski i ja. Pierwsza cze§¢ skladki w ilosci
6000 rubli, ze ,,Kraj” nie dawal Zadnych zyskéw, musiata by¢ zwrocona
do pierwotnego przeznaczenia z innych Zzrdédel. Wiladystaw Rohozinski
dawno nie zyje; majatek jego przeszedl juz w trzecie rece, a obecny
wlagciciel o tym udziale nic nie wie i stale mieszka za granicg. Bobro-
wski nie zyje, a czy jest stusznym, zebym odpowiadal za grzechy nie
popelnione: placit za spélnikéw udzialu nie egzystujgcych.

Reasumujgc wszystko, co napisalem, proponuje rozwigzaé¢ Spdike,
zrzekajge sie prawa do udzialu, przy tym strat, ktére powstaly wskutek
wadliwej administracji, wedle stusznosci placi¢ nie mam obowigzku.

Z prawdziwym szacunkiem i powazaniem

" L. Jankowski
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[Biblioteka Narodowa. Zbi6ér Piltza, Notatka o zebraniu.)] '

Dzialo sie w Warszawie dn. 21/8 maja 1903 roku. Zebrali si¢ na po-
siedzenie spélnicy wydawnictwa tygodnika ,Kraju” w Petersburgu: Jo-
zef hrabia Potocki, dzialajgcy w swoim imieniu i jako umocowany do
dzialania przez Wiladystawa hrabiego Branickiego, umocowany przez
Edwarda Herbsta, jako przedstawiciela Akcyjnej Spoétki Karola Schei-
blera w Lodzi, Karol Kozlowski i Wlodzimierz Spasowicz. Obecnym byt
na posiedzeniu redaktor ,Kraju” Erazm Piltz. Z dwoéch bylych spélni-
kow Jan Bloch umarl, a familia jego, uisciwszy sie z niedoboréw wy-
dawnictwa ,, Kraju” za lata 1901 i 1902, wystgpila ze spoétki za rok bie-
zgcy; za$ Leonard Jankowski, ktorego przedstawicielem na umowie
9 grudnia (27 listopada) 1890 r. [jest] Tadeusz Bobrowski, o$wiadczyt
listem z dn. 21/8 marca biezacego roku, ze jest za rozwigzaniem Spoélki,
ze zrzeka sig prawa do udziatu w niej oraz ze nie uwaza sie za obowigza-
nego ponosi¢ straty ze Spoétki wynikajgce. P. Leonard Jankowski nie
zaptacil niedoboru z wydawnictwa ,Kraju” za rok 1901, wynoszgcego
do 2769 r. na kazdego ze spOlnikow.

Zastanawiajgc sie nad trescig listu p. Leonarda Jankowskiego, obra-
dujacy sp6lnicy jednozgodnie przyszli do przekonania, ze kazdy spodlnik
ma prawo wyrzec sie Spotki nadal i opuscié¢ jg, gdy po rozwazeniu spra-
wozdania z wydawnictwa za rok ubiegly i budzetu projektowanego na
rok biezacy uzna dalsze pozostawanie w Spédlce dla siebie niemozliwym
albo niedogodnym. To wyjsécie ze Spdtki moze sie stosowaé do kazdego,
juz nawet poczetego nowego roku wydawnictwa. Spélnicy sadzg jednak,
ze niepodobna go stosowa¢ wstecz do lat ubieglych, po uplywie ktérych
spolnik, wiedzgcy juz o przypadajacych na niego wskutek niedoboru
doptatach, nie powiadomil niezwlocznie Komitetu Redakcyjnego o swo-
ich zamiarach i dat mu przeto prawo do rachowania, ze niedobdr bedzie
chociazby po6Zniej uiszczony. To swoje przekonanie spélnicy czasopisma
zlecili Redakeyjnemu Komitetowi wyrazi¢ p. Leonardowi Jankowskiemu,
zwlaszceza ze list p. Jankowskiego, zapowiadajgcy wyjscie jego ze Spotki,
wypowiada wyraZnie, jak sie sam p. Jankowski zapatruje na obowigzek
pokrycia niedoboru z lat poprzednich, gdy byt cztonkiem Spétki.

Zastanawiajgc si¢ nastepnie nad obecnym stanem czasopism i nad
widokami na jego przyszto§é, spolnicy: Joézef hr. Potocki i Karol Koz-
towski, uznali pewng zasadnosé powoddéw, ktorymi p. Jankowski ttuma-
czyl swe niezadowolenie z obecnego stanu wydawnictwa, a mianowicie
motywowal je szybkim wzrostem kosztow wydawnictwa, ktére w 1901 r.
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wynosity 114481 r., a w roku 1902 doszly do 123 230 r. przy malej roz-
nicy w prenumeracie, podczas gdy deficyt podnosit sie z 5830 r. za rok
1901 do 16 619 r. za rok 1902,

Redaktor p. E. Piltz tlumaczyl wyjatkowe okolicznosei, ktére w r. 1902
wplynely na pogorszenie finansowego stanu wydawnictwa oraz wyrazil
swoje nadzieje na ulozenie sie pomyslniejsze w bliZszym czasie tych
okolicznosci i warunkéw. Spélnicy jednoglosnie postanowili zaleci¢ re-
dakeji ,,Kraju”, aby dolozyla wszelkich staran, aby sie wedle moznoSci
jak najbardziej ograniczyla w wydatkach i aby postepowala oglednie
z najwiekszg oszczednoicia.

Podjety zostala na posiedzeniu kwestia o mozebnoéci oznaczenia,
przez przyblizenie w poczatkach kazdego roku na zwyklym rocznym po-
siedzeniu, gdy sie Spétka niby odnawia, do jakich rozmiaréw moze dojs¢
niedobor, jezeli jest przewidywany, a wiec jakim ciezarem moze on za-
graza¢ spélnikom w latach zapowiadajgcych sie jako niepomysine.

Spélnicy jednozgodnie postanowili odbywaé nadal roczne posiedzenia
w poczatkach kazdego roku, w koncu stycznia lub w pierwszych dniach
lutego starego stylu, wedle uzywanego w miejscu wydawnictwa w Pe-
tersburgu kalendarza. Na tych posiedzeniach ma by¢ zatwierdzone przez
spolnikéw nie tylko sprawozdanie Redakcyjnego Komitetu za rok ubieg-
ly, ale aprobowany i budzet Komitetu Redakcyjnego dla czasopism na
rok rozpoczynajgcy sie. Spélnicy o$wiadezyli, ze nie uchylajg sie od na-
lezenia do Spéiki na rok 1903 biezacy, lecz zadajg od redaktora E. Piltza
przedstawienia im budzetu, dajgc mu na to termin do 30 maja w sobote.
W tym dniu ma sie odby¢ nieodzowne posiedzenie Spotki o 9 godzinie
wieczorem u W. Spasowicza na Ujazdowskiej ulicy nr 6.

J. Potocki
K. Koziowski
W. Spasowicz

[Biblioteka Narodowa, Zbiér Piltza. List W. Spasowicza do L. Jankowskiego
z 6 pazdziernika 1903 r.]

Szanowny Panie Prezesie!

Na zebraniu spélnikéw, ktére rozpatrywalo i zatwierdzilo bilans
i sprawozdanie wydawnictwa ,, Kraju” za rok ubiegly, odczytany byt list
JW. Pana, zawiadamiajgcy o wystapieniu ze Spélki Wydawniczej
»Kraju”. :
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Zebrani spélnicy przyjeli list JW. Pana do wiadomosci i jednoczesnie
wlozyli na mnie obowigzek zakomunikowania JW. Panu, ze wobec faktu,
ze JW. Pan zrzeczenie swoje zglosil dopiero w pazdzierniku r.z. i przed-
tem zamiaru tego nie wyjawil, i wobec zobowigzania, wyplywajacego
z umowy, ktéra orzeka, ze spélnik wystepujacy odpowiada pro rata parte
za niedobér tego roku, w ktérym oéwiadezenie o wystgpienie ztozyl, sp6l-
nicy wyrazajg nadzieje, ze JW. Pan wniesie przypadajgca wydawnictwu
»Kraju” sume 2760 rb., jako % czes$¢ niedoboru zeszlego, oraz 991 rb.
za rok 1901.

Komunikujgc powyzsze orzeczenie spélnikéw do uznania JW. Pana,
lacze zapewnienie [szacunku?].

W. Spasowicz

[Biblioteka Narodowa. Zbiér Piltza. Notatka o zebraniu.]

W dniu 2 lutego [now. st.] 1904 r. odbylo sie w Warszawie, w po-
mieszezeniu Wilodzimierza Spasowicza (Ujazdowska 9), stosownie do pro-
tokolu z dn. 2 czerwca 1903, roczne na poczatku biezgcego 1904 r. po-
siedzenie spélnikéw wydawnictwa ,;Kraju”, w ktéorym przyjeli udzial:
Jozef hrabia Potocki, Wlodzimierz Spasowicz i umocowany przez
p. Edwarda Herbsta przedstawiciel Tow. Akcyjnego Scheibleréw w %f.o-
dzi Karol Kozlowski. Nie przybyl na posiedzenie Wiadystaw hrabia Bra-
nicki, ale powiadomit W. Spasowicza listem z dn. 1 lutego, ze przyjmuje
z géry wszystko, co inni spélnicy zdecyduja.

Obecny na posiedzeniu redaktor ,Kraju” Erazm Piltz zlozyl bilans
wydawnictwa na 31 grudnia roku 1903 i sprawozdanie z wydawnictwa
za rok 1903. Z tych dokumentéw okazalo sie:

1) ze niedobdr za rok ubiegly nie doszedl do przewidywanej w pro-
tokole 2 czerwca sumy 10000 rb. i wynosi tylko 8988 rb., z ktorej to
sumy na kazdego z 4 spdlnikéw przypada do zaplacenia po 2250 rb.
Spoélnicy zobowigzali sie cze$¢ na nich przypadajaca wnie$¢ do Domu
Bankowego ,,H. Wawelberg” na rachunek administracji ,,Kraju” w Pe-
tersburgu;

2) ze niedobér zapowiada sie i na rok biezacy, ale w sumie nieco
mniejszej niz w roku poprzedzajgcym, bo od 7 do 8 tysiecy. Podobnie
jak w roku poprzednim i zgodnie z protokolem z dn. 2 czerwca 1903 r.,
spolnicy postanowili i za rok biezgcy przyjaé odpowiedzialnosé za nie-
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dobdér w sumie nie przewyzszajgcej 8000 rb., to jest po dwa tysigce
rubli na kazden z 4 udzialow;

3) spélnicy powtérzyli przeszloroczne swoje zalecenia redaktorowi
»Kraju” o dgzenie do oszczednosci i o dotozenie wszelkich staran, celem
mozliwie Spiesznego usuniecia deficytu.

Pan Erazm Piltz przedstawil spélnikom swoje w tej materii plany
na przyszios¢, urzeczywistnienie ktoérych mogloby nastagpi¢ dopiero
w koficu 1904 lub z poczatkiem 1905 roku. Powiekszenia iloéci prenu-
meratoréw, przy wysokiej cenie prenumeracyjnej 12 rubli, nie moze sig
on spodziewa¢, zwlaszcza ze i w biezgcym roku zaznaczylo sie, drobne
wprawdzie, zmniejszenie si¢ liczby prenumeratoréw (okolo 200). Naj-
bardziej kosztowng jest czeéé ,,Kraju” literacko-artystyczna, z ilustracja-
mi i kartg albumowag, stanowigcg dzial ,,Zycia i Sztuki”. Bez tego dzialu
nie moégltby byl ,,Kraj” konkurowaé¢ z czasopismami warszawskimi, dojsé
do powainej cyfry 8000 prenumeratoréw i rozwingé w tak znacznym
stopniu swoje ogloszenia. Ale w ostatnich czasach stalo sie coraz trud-
niejszym wydawanie pisma polskiego w Petersburgu z tak obszernym
zakresem, i redaktor ,Kraju” przyszedl do przekonania, ze w obecnej
chwili mozna by, nie tylko bez ujmy, ale nawet z korzyscig dla intere-
sow ,Kraju”, oddzieli¢ dzial literacko-artystyczny, tj. ,,Zycie i Sztuke”,
przenoszac go do Warszawy i zrzekajac sie prowadzenia go przez Spoéike,
przy jednoczesnym obnizeniu prenumeraty ,Kraju” do 8 rub. (z prze-
sylka 7 rb.) i nadaniu pismu charakteru przewaznie polityczno-spotecz-
nego.

P. Piltz przypuszcza, ze pewng ilo§é prenumeratoréw, ktéra prenu-
meruje ,,Kraj” dla ilustracji, opuscitaby go, ale natomiast przybylaby
moze wigksza ilos¢, zachecona znaczng obnizka ceny prenumeracyjnej,
w rezultacie wiec reforma materialnie by sie oplacila. W dyskusji nad
tym projektem hr. Potocki i p. Kozlowski, ze wzgledu na techniczne
strony projektu, powstrzymali sie z wyrzeczeniem stanowczego zdania.
W. Spasowicz przychylil sie don. Wobec tego hr. Potocki i p. Koztowski
oswiadczyli gotowosé zgodzenia sie na projektowang zmiane nie inaczej,
jak tylko po lgcznie i zgodnie powzietym postanowieniu reformy przez
pp: Spasowicza i Piltza. P. Spasowicz podjal sie tego umocowania, ktére
mu udzielili inni spélnicy i zobowigzali sie ich o tym w nalezytym cza-
sie powiadomi¢.

Wtodzimierz Spasowicz
J. Potocki
K. Kozlowski
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10

[Biblioteka Narodowa. Zbi6r Piltza. Bilans Wydawnictwa ,Kraju” na dzien 31
grudnia 1904 r.]

Aktywa
rach. debitéw rdéznych 13 598,24
, inwentarza 2 911,19
» Kkasy Administracji 2 504,52
,» kasy Kantoru Warszawsk. ' 869,22
,» naleznosci biezacych 5 540,70
» Wawelberga H. (kasa gléwna) 8 000,—
’ » (rachun. biezacy) 3 595,43
» Warszawskiego Banku Handlowego 4 040,—
,, udzialu w Ksiegarni Polskiej 600,—
»  2yskow i strat 15 364,94
razem 57 024,24
Pasywa
rach. druku (Frenke i Tusnot) 15 398,77
» papieru (Pieczatkin) 14 955,30
,, ofiar 2 059,99
» sum przechodnich 83,17
» prenumeraty prowincjonal. 1905 r. 23 090,95
. . miejskiej ' 908,35
” » zagranicznej 527,71
razem 57 024,24
Administrator ,,Kraju” Buchalter
H. Klette [podpis nieczytelny]
11

[Biblioteka Narodowa. Zbiér Piltza. List E., Herbsta z Zodzi do E. Piltza z 2 V
1905 r.]

Wielmozny Pan Erazm Piltz
Warszawa, hotel Bristol

Szanowny Panie Redaktorze!
Uprzejmy list Sz. Pana z dn. 20 kwietnia rb. otrzymalem. Jak za-
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pewne wiadomo Sz. Panu, przypadajaca na nasz udzial cze$é deficytu
za rok ubiegly 1904 wydawnictwa ,,Kraj” wnieslidmy do Banku ,,H. Wa-
welberg” w Warszawie na rachunek Sz. Pana. Dla porzadku zawiada-
miam o tym Sz. Pana, potwierdzajac rowniez zakomunikowana p. pro-
fesorowi W. Spasowiczowi i Sz. Panu za poSrednictwem p. K. Kozlow-
skiego decyzje nasza o wystapieniu z konsorcjum ,Kraju”, poczawszy
od 1905 r. Wystgpienie to z Konsorcjum nie pozbawia nas jednakze,
zdaniem naszym, prawa w razie sprzedazy ,,Kraju” nowemu Konsor-
cjum, o czym Sz. Pan w liscie swoim wspomina, do ofrzymania przypa-
dajacej na nas czeSci osiagnietej ze sprzedazy. Wyrazajac wreszcie zal
z powodu zamiaru Sz. Pana opuszczenia redakcji ,,Kraju”, co podiug
mnie korzy$ci wydawnictwu nie przyniesie, lacze wyrazy szacunku
i powazania

E. Herbst

12
IBiblioteka Narodowa. Zbiér Piltza. List J. Potockiego do W. Spasowiczal

Beaulieu, France, dn. 9 III 1905 r.

Szanowny Panie Profesorze!

Szac. pismo W. Pana z dnia 1 bm. z akcjatami w sprawie ,Kraju”
doszlo mnie tutaj w dniu dzisiejszym, retour z Antonin, i stad zwloka
w odpowiedzi, z ktérg natychmiast poépieszam.

Sytuacja ,,Kraju” istotnie do§¢ czarno sie przedstawia, niedobor sie
wzmaga, na powiekszenie ilosci spolnikéw w obecnej chwili liczyé trud-
no, a nawet nie mozna, i polozenie catej naszej grupy politycznej wy-
daje mi sie w danej chwili nieco wstrzasnietym; caly kraj obwiesci
krwawy bunt i pozoge, a na ten Rzad marny liczyé trudno. W ogole
straszne chwile przezywamy. Przyjechalem tu dla poprawienia zdrowia
i nabrania sit po szkarlatynie, tymczasem zazigbiwszy sie w drodze, za-
padiem znéw na ciezkg pneumonie, ktéra mnie na l6zko powalila i reszt-
ki sit dobywa; czuje sie bardzo cierpigcy, a wiesci, jakie z kraju plyna,
moralnej otuchy nie dodaja.

Zegnam serdecznie czcigodnego Pana Profesora i zalgczam wyrazy
glebokiego powazania, pozostaje gotowy do ustug

J. Potocki

Prosze o stowko odpowiedzi.
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[Biblioteka Narodowa. Zbi6ér Piltza. Objasnienia do bilansu ,Kraju” za rok 1904.}

Petérsburg dn. 7/20 lutego 1905 r.

Na zebraniu wspbluczestnikow wydawnictwa ,Kraju”, odbytym
w pazdzierniku 1903 r., suma doptat za r. 1903 okreslong zostala na
10 000 r. Nastepne zebranie odbylo sie w koncu stycznia 1904 i na nim
redaktor ,,Kraju” przedstawil bilans za r. 1903, z ktérego sie okazalo,
iz niedobér za ten rok nie dosiegng! sumy okres§lonej i wyniést tylko
8988 rb. i 75 k. Wobec tego faktu, jak réwniez i wobec przewidywanych
pomysinych koniunktur dla prenumeraty i ogloszen ,Kraju”, p. E. Piltz
zaproponowal okre§lenie sumy doplat za r. 1904 na 8000 rb., tj. o 2000 rb.
mniej niz poprzednio, co tez przez zebranych przyjete i zatwierdzone
zostato. Przy tej sposobno$ci p. E. Piltz oswiadezyl, ze sadzac z danych,
przedstawionych mu przez administracje, przewidywaé nalezy dalsze
polepszenie warunkéw wydawnictwa i dalsze stopniowe zmniejszenie
niedoboru. « .

Niestety, wszystkie te nadzieje spelzly na niczym! Bilans ,,Kraju” za
r. 1904 wykazuje niedobér prawie w dwojnaséb wiekszy niz okre§lone
za r. 1904 doplaty, wynosi bowiem 15364 rb. i 94 kop. Przyczyny tak
niepomyslnego obrotu rzeczy lezg, naturalnie, w wojnie z Japonig, kto-
ra odbila sie fatalnie na zyciu ekonomicznym calego panstwa, a najwie-
cej na tych prowincjach, w ktéorych rekrutujg sie prenumeratorzy
,»Kraju”. -

Kazda wojna wplywa korzystnie na interesy pism codziennych, od-
bija sie natomiast niekorzystnie na interesach pism tygodniowych. Woj-
na wytwarza stan gorgczkowego zaciekawienia, publicznos¢ laknie in-
formacji jak najpredszych i jak najczestszych. Tygodniki polityczne
w takich warunkach schodzg na drugi plan wszedzie, a c6z dopiero
w naszym spoleczenstwie, ktoére posiada tak malo ludzi politycznie wy-
robionych. Do niekorzystnych dla ,,Kraju” warunkow w r. 1904 przyczy-
nilo sie tez niemalo wzmocnienie rozdraznienia przeciwko partii tzw.
»sugodowej”, za odpowiedzialny organ ktorej ,,Kraj” zawsze uchodzil.

Wszystkie powyzej wymienione przyczyny zlozyly sie na to, ze
,Kraj” odczul na sobie bardzo silne skutki obecnej wojny. W ciggu
r. 1904 liczba prenumeratoréw spadia o kilkaset, a dla utrzymania zna-
czenia i wplywu pisma nie tylko nie, mogliSmy zmniejszy¢ kosztow wy-
dawnictwa, ale musieliSmy je zwiekszy¢, powiekszajac objetos¢ n-row,
iloé¢ ilustracji itp.
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Wplywy z prenumeraty prowincjonalnej wyniosty w r. 1903 rb. 69 826,—
wplywy z prenum. prowincjonal. wyniosty w r. 1904 rb. 65 040,—

czyli w r. 1904 mniejsze o rb. 4 786,—

Ucierpiala réwniez skutkiem wojny bardzo wazna pozycja dochodo-
wa ,,Kraju”, a mianowicie ogloszenia, jak to widaé¢ z nastepujgcego po-
rownania:

Wplywy z ogloszen wynioslty w r. 1903 rb. 29 409,—
I ” 9 ” 1904 ”» 25 092’_
czyli w r. 1904 mniej o rb. 4 317,—

Te dwie wyzej wymienione pozycje, wynoszg w ogélnej sumie
zmniejszenie przychodu o 9103 rb., wplynely gléwnie na zwiekszony
w r. 1804 niedobor.

O ile sadzi¢ wolno z danych za pierwszy miesige roku biezgcego, licz-
ba prenumeratoréw nie powinna byé mniejsza niz w roku zeszlym. Nie-
ktore $rodki przedsiewzicte dla rozszerzenia ogloszen, a miedzy innymi
utworzenie agentury ogloszen w Kijowie, kazg przypuszczaé, ze przy-
chdd z ogloszen w roku biezgcym zwiekszy sie w stosunku do roku ze-
szlego. W kazdym jednak razie, jezeli wojna sie nie skonczy i zycie eko-
nomiczne nie wréci do normalnego stanu, obawia¢ sie nalezy, ze niedo-
bér za rok biezgcy wyniesie od 8 do 10 tys. rubli. W normalnych wa-
runkach niedob6r nie powinien przenosi¢ paru tysiecy rubli rocznie.

Redaktor ,,Kraju” Administrator ,,Kraju”
E. Piltz H. Klette
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|Biblioteka Narodowa. Zbiér Piltza. Sprawozdanie Wydawnictwa ,,Kraj” za rok
1905.]
Dochéd

prenumerata prowfincjonalnal:

wplyneto w roku 1904 na r. 1905 r. 23 090,95

» » 1905 r. 42 608,98
65 699,93
potraca sie prenumerata 1906 4 976,35 60 723,58
prenumerata miejska 2 249,75
prenumerata zagraniczna ' 2 778,68
sprzedaz detaliczna ) 6 621,29
ogloszenia prywatne 20 861,73

razem 93 235,03
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Rozchad

administracja 9269,—
honoraria 26 433,62
ilustracje 7 947,15
papier- 17 018,25
druk 17 036,22
introligator 4 314,87
ekspedycja 12 124,90
ksigzki i pisma 779,31
materialy pism. 356,93
porto i depesze 1230,73
ogloszenia o ,,Kraju” : 1 256,90
lokal, opal i swiatlo ' 3 998,36
telefon 76,50
wydatki i wplywy roézne 1 135,03
umorzenie niewyplac. naleznosci 1227,78
’ 10% inwentarza 308,—

razem: 104 513,55

po potraceniu dochodu 93 235,03

niedobér za rok 1905 11 278,52

Buchalter Administrator ,,Kraju”

[podpis nieczytelny] H. Klette
15

[Biblioteka Narodowa. Zbiér Piltza. Objaénienie do bilansu ,Kraju” za rok 1905.]

Rok 1905 byt dla wydawnictwa ,Kraju” wyjatkowo niekorzystnym.
Ruch rewolucyjny, diugotrwale strajki kolejowe i pocztowe, dezorgani-
zacja zycia ekonomicznego wplynely na pogorszenie intereséw pisma
zwlaszeza w kwlartale] IV, kiedy wplywy z prenumeraty i z ogloszen
zupelnie ustaly. Szczegdlniej dotkliwym byt brak dochodu z ogloszen,
ktory w budzecie ,,Kraju” stanowil wazna pozycje: od 24 do 30 tys. rubli
netto. To byly przyczyny ogélne, wspodlne catej prasie polskiej, ale oprocz
tego byly przyczyny szczegblne, ktdre na oslabienie prenumeraty ,Kra-
ju’ wplynely, mianowicie: wolno§¢ prasy warszawskiej i zalozenie
ognisk publicystycznych w Wilnie i w Kijowie. ,, Kraj” przestal by¢ je-
dynym organem Litwy i Rusi.
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Niedobor ,Kraju” za rok 1904 wynosit 15364 rb., 94 k. Za rok 1905
musial sie naturalnie zwiekszyé¢. Polozenie byloby bez wyjscia, gdyby
sie byl nie znalazl ratunek w akcji, ktérej rezultatem bylo postanowie-
nie (we wrzesniu) stworzenia funduszu subwencyjnego , Kraju” do wy-
sokosci 100 tys. rb. i zlozenie na rachunek tego funduszu 37 tys. rubli.
Suma ta uzytg zostala na pokrycie niedoboru i zaleglosci. Dzieki temu
poparciu, pomimo klesk doznanych, wydawnictwo ,Kraju” znalazlo sie
w dniu 1 stycznia r.b. w polozeniu pomyslnym, a mianowicie: przewyzka
aktywéw nad pasywami wynosila dniem 1 stycznia 1906 r. jak to
zalgczony bilans przekonywa, rb. 18 788, kop. 16, przy czym wartosé
wydawnicza ,,Kraju” do aktywoéw wcale wpisang nie zostala.

Suma 18 488 rb., 16 kop., moze byé zmniejszong o polowe wskutek
ukladéw przeprowadzonych przez dlugoletniego administratora ,,Kraju”
p. Henryka Klettego. Mianowicie wlasciciele drukarni i papierni zgo-
dzili si¢ na rozlozenie ditugu drukarni i papierni (33 669 rb., 07 k.) na
lat 6 bez procentu z wyplaty pierwszej raty dopiero w roku przysziym,
co po obliczeniu procentéw redukuje sume powyisza do 24 tys. rubli,
za ktorg to sume nalezno$ci za papier i druk moglyby byé w kazdej
chwili umorzone, czyli ze przewyzke aktywow nad pasywami mozna zre-
dukowa¢ do 9500 rubli.

Polepszenie warunkéw wydawnictwa nastapilo takze z powodu usu-
niécia dziatu ilustrowanego ,,Zycie i Sztuka”. Jak zalgczone obliczenie
przekonywa, oszczedno$ci stad osiggnigte wynoszg 50%, strata za$ na
pozycjach dochodowych nie przenosi 33%, czyli zysk przypuszczalny na
tej reformie wyniost okoto 17%. To daje mozno$é utozenia budzetu, kto-
ry pozwoli unikngé deficytu nawet przy 5000 tys. egzemplarzy, zamiast
jak dotad 8000, i co rzecz dla Petersburga bardzo wazna, organizacja
i technika redakcyjna ,,Kraju” zostala w ten sposéb bardzo uproszczona
i ulatwiong. :
Redaktor i wydawca ,,Kraju”

Erazm Piltz
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[Blbhoteka Narodowa. Zbior Piltza. List E. Piltza z Pe’cersburga do Spasowicza
Z 8/20 lutego 1905 1.]

Czcigodny Panie Profesorze!

Z zalgczonego objasnienia, podpisanego przeze mnie i przez adrmm-
stratora ,,Kraju” p. H. Klettego, oraz z rachunkéw za rok zeszly prze-
kona sie W. Pan, w jak trudnym polozeniu znalazlo sie wydawnictwo
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»Kraju” po roku fatalnej wojny i przesilenia ekonomicznego. Do przy-
czyn wyluszezonych w zalgczonym ,,0bjagnieniu”, a dotyczgcych strony
techniczno-wydawniczej ostatniego roku, doda¢ jeszcze, a raczej przy-
pomnieé musze przyczyny natury politycznej, ktore od szeregu lat
wplywaly stale na zupeinie wyjatkowa trudnoé¢ polozenia, w jakich
istnieje i walczy ,,Kraj”.

Przede wszystkim cigzy na nim niepowodzenie partii, ktorej ,,Kraj”
jest organem; ponosi on wszystkie skutki tego niepowodzenia. Partii
»wszechpolskiej” nie udalo sie: ani zrewolucjonizowaé¢ narodu, ani na-
rzucenie mu tajemnych rzadéw w rodzaju ,Ligi Narodowej”, ani za-
szczepienie idealéw szowinistycznego nacjonalizmu, dgzenie jej do zdo-
bycia politycznego wptywu w Galicji i Poznanskiem spelzto na niczym,
dwie tylko rzeczy, trzeba to wyzna¢ otwarcie, udaly jej sie znakomicie
(w Kroélestwie): potrafila zawladnaé¢ organizacja tajnej oswiaty ludowej
(stworzong przez kétko demokratyczne, ale nie solidaryzujace sie
z wszechpolskoscig), zawladngé i niezaprzeczenie znacznie rozwingg, i ze
potrafita podkopaé¢ stanowiska i wplyw partii tzw. ugodowej. Zdyskre-
dytowaé naszg partie za jakgkolwiek cene, nie cofajgc sie przed zadnym,
choc¢by najniegodziwszym s$rodkiem, bylo gléwnym zadaniem wszechpo-
lakéow. Na ten cel zuzywali daleko wiecej energii, czasu, §rodkéw ma-
terialnych anizeli dla walki z rzadem:.

Potrafili wméwié, co latwowierna (niestety bardzo duza) czes¢ spo-
teczenstwa [przyjela], ze partia ,,ugodowa” gotowa pogodzi¢ sie z ucis-
kiem, ze ,,JKraj” jest organem rusyfikacji. Zmobilizowano do walki z na-
mi mlodziez, wydano szereg pamfletow, rozsylano tysiacami po ziemiach
polskich numery pism wszechpolskich, przepelmionych klamstwem, in-
synuacjami i potwarzg. Ze szczegdlng namietnoscig i wytrwaloscig rzu-
cano sie na mnie, jako na redaktora znienawidzonego a wplywowego
pisma, i przeceniajgc $wiadomie czy nieswiadomie moje w patrii ,ugo-
dowej” stanowisko, zwalczano mnie jako ,,gléwnego rezysera” (,,Stowo
FPolskie”) partii. I chociaz od lat wielu nie udalo sie pismom nam wro-
gim wskazaé na jeden cho¢by artykul ,Kraju”, ktéry by obrazal uczu-
cia narodowe albo w ogdle uprawnial do tak namietnych napasei, to
jednakze nie mozna zaprzeczyé, ze akcja przeciwko ,Krajowi” skutek
odnosila. Cdniosta w tym znaczeniu, ze ,Kraj”, bojkotowany, dla utrzy-
mania sie¢ na wysokim poziomie prenumeraty i zachowania swego wply-
wu musi bi¢ znacznie wieksze od innych pism naklady, wynikajgce z ob-
jetosci pisma, tresci itd. '

Dla ocenienia sytuacji upraszam o przyjecie pod uwage nastepuja-
cych jeszcze szczegbdlow:

1) Wszystkie pisma, bedgce organami partii, nie tylko u nas, ale i za
granicg, wymagaja specjalnych nakladow. Ich charakter partyjny utrud-
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nia prowadzenie pisma jako przedsiebiorstwa dziennikarskiego, obliczo-
nego na zysk.

2) Jako przyklad przytaczam, ze pismo zblizonego kierunku: ,,Stowo”
warszawskie, cho¢ bardzo rzadko artykulami swymi sie naraza i przez
lat kilka zupelnie podnoszenia drazliwych kwestii unikalo, od lat kilku-
nastu wymaga stalej zaocznej subwencji kilkunastu tysiecy rubli. Przed
dwoma laty kilkudziesieciu obywateli zobowigzywalo sie skladaé co-
rocznie po 18 tys. rubli przez lat 5. A przeciez ,,Stowo” nie ma tych wy-
datkéw, jakie pocigga za sobg wychodzenie pisma w stolicy panstwa,
z dala od kraju i od ognisk umystowych polskich.

3) Pomimo wszystkich trudnosci i przeszkod ,,Kraj”, jako pismo par-
tyjne nalezal do wyjatkéw, przez szereg lat (dziewieé) nie wymagatl
zadnych subsydiow, pomimo ze jego spélnikami byli przewaznie ludzie
gotowi zawsze do ofiar i posiadajgcy wielkie §rodki materialne. Bilans
»Kraju” zaczal sie przedstawia¢ niekorzystnie dopiero od lat czterech,
a na to wplyneto kilka przyczyn: a) od czasu jak urzgdzitem jubileusz
puszkinowski, wbrew pamietnej agitacji partii wszechpolskiej, od czasu
jak wydatem Naszq miodziez i Nasze stronnictwa skrajne i od czasu wy-
stgpienia ,,Kraju” przeciwko bojkotowi przeciw Niemcom rozpoczelo sie
energiczne i systematyczne bojkotowanie ,,Kraju”, i b) dzialalnosé¢ poli-
tyczna zniewolila mnie do podzielenia mego czasu miedzy nig i czysto
dziennikarskimi, redaktorskimi zajeciami, co wplynelo na konieczno$ct
powigkszenia w pewnym stopniu personelu redakeji ,,Kraju”.

*

Oto sa, Czcigodny Panie Profesorze, tresciwie przytoczone, wiado-
me zresztg dobrze Sz. Panu przyczyny, dla ktérych po kilku ostatnich
latach przesilenia wydawniczego ,,Kraj” znalazl sie w tym polozeniu, ze
ma do rozwigzania pytanie, nie tylko jak pokry¢ niedobor za r.z. w dwoj-
naséb prawie wiekszy niz okreslone z géry doplaty, ale i w ogble, jak
zabezpieczy¢ dalsze istnienie pisma?

Jest to kwestia bardzo wazna i bardzo trudna. Dla przedstawienia
jej Panu Profesorowi i wspoéluczestnikom wydawnictwa chcialem sam
przyjecha¢ do Warszawy, ale to sie okazalo zupeilnie niemozliwym
wobec konieczno$ci mej obecno$ci w Petersburgu w dzisiejszej przeto-
mowej chwili. Zdecydowalem sie wiec wysla¢ do Warszawy w charakte-
rze mego pelnomocnika i zastepcy p. Henryka Klettego, administratora
»Kraju” od lat dawnych i znajacego dokiadnie historie i wszystkie stro-
ny wydawnictwa. Pana za$, czcigodny Panie Profesorze, upraszam
o laskawe przedstawienie calej sprawy hr. WI. Branickiemu, hr. Joze-
fowi Potockiemu i p. Edwardowi Herbstowi, przy czym, naturalnie,

Rocznik Historii Czasopi§émiennictwa t. IX, z.'1 7
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p. Klette moze byé przez Sz. Pana uzyty zaréwno do ustnego, jak i pi-
semnego przedstawienia stanu rzeczy i objasnienia rachunkéw. Kwe-
stia, podlegajgca rozstrzygnieciu przez czlonkéw Spoélki, rozpada si¢ na
dwie czesci: 1. pokrycie niedoboru za rok 1904 i II. dalsze istnienie
Spolki i warunki, przy ktorych istnie¢ moze.

Pod rozwage i decyzje Sz. Pana Profesora i pozostalych czlonkow
Spoétki przedstawiam nastepujgce objasnienie:

Ad 1. Niedobér za rok 1904 znacznie przewyzszyl limifowane na po-
czgtku tegoz roku doplaty. Z jakich powodoéw? Sadze, ze je dostatecznie
objasnia zalgczony komunikat, podpisany przeze mnie i przez p. Klet-
tego, 1 moéj list niniejszy. Sadze, ze zwlaszcza wojna uznang zostanie
przez Sz. Pandw za force majeure, z ktorej skutkami walezyé bylo dla
mnie niepodobienstwem. W razie uznania stusznosci tego pogladu przy-
puszczam, ze 1 sprawa pokrycia niedoboru za rok 1904 przychylnie i po-
mysinie przez Sz. Panéw zdecydowana bedzie.

Ad II. Pozostaje do rozwazenia i rozstrzygniecia druga kwestia: jak
pokryé przewidywany niedobér za rok biezacy 1905 i co zrobi¢ dla
zabezpieczenia wydawnictwa ,Kraju” na przysziosé: Dlugo meczylem
sie nad rozwigzaniem pytania, jaki z mej strony wniosek postawi¢ wi-
nienem. Wobec ciezkich czaséw ekonomicznych, przez ktére przechodzi-
my, i wobec nadspodziewanie wysokiej cyfry doplat, wyznaje szcze-
rze, trace nadzieje, azeby punkt 2-gi (doplata za rok 1905 i dalsze za-
bezpieczenie istnienia ,,Kraju”) mogl byé w dzisiejszym, zmniejszonym
od lat dwéch, skladzie Spo6tki pomyélnie zalatwiony. Wiem zresztsy, ze
tak duza ofiara pieniezna jast przede wszystkim dla Pana Profesora
obecnie zupelnie niemozliwa, a innym czlonkom Spoéiki nie mam od-
wagi nawet dalszej proponowaé subwencji. Co wiec robi¢?

Trzy przedstawiajg sie ewentualnosei:

1. Albo znaczne zwiekszenie liczby uczestnikéw, co naturalnie w dzi-
siejszych politycznych i ekonomicznych warunkach jest bardzo trudnym.

II. Albo utrzymanie dotychczasowej Spélki ze zmiang redaktora.
Moze inny redaktor, nie tak mocno politycznie zarysowany, nie tak sil-
nie zwalczany i nie dizwigajacy na sobie brzemienia niepopularnosci
calej partii, bedzie mogt szersze wyrobi¢ kolo czytelnikéow. Jezeli ta-
kg bedzie decyzja, to oswiadczam z gory, ze ustgpie bez zalu, z nadzie-
ja, ze Sz. Panowie i cala nasza partia przyznaja, ze w miare sit i uzdol-
nienia staratem sie¢ przez lat 22 pismo na mozliwej wysokosci utrzymaé.

III. Albo wreszcie Sz. Panowie postanowis, azeby ,Kraj” pozosta-
wié jego logowi, tj. zebym ja sam, po rozwigzaniu dzisiejszej Spoélki,
poszukal innej drogi wyjscia.

Upraszam Pana, czcigodny Panie Profesorze, aby$ raczyl sam na-
prz6d rozwazy¢ mdj wniosek i nastepnie przedstawil go taskawie do
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rozwazenia i decyzji pozostaltych spolnikéow, zapewniajac ich, ze co-
kolwiek postanowia, wdzieczno§¢é moja dla nich za pomoc okazang
»Krajowi” i zaufanie do mnie pozostanie glebokg i niezmienng.

Z szacunkiem najglebszym i czcig serdeczng :
Erazm Piltz
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1905 r.]

Poutne

Najdrozszy Panie Profesorze!

Meczytem sie diugo nad wynalezieniem sposobu rozwigzania kwe-
stii ,,Kraju” i nie wynalaztem nic innego nad to, co przedstawiam w za-
laczonym lidcie: rozwigzania Spoétki ,Kraju” juz od
I/1905, nawet bez pokrycia niedoboru za rok bie-
zgcy, tylko za rok zeszty. Nie moge sie oddawaé ztudzeniu;
cZasy sg jak najgorsze do rozwigzywania takich kwestii. I to bedzie
dobrze, jezeli niektérzy ze spdlnikéow zgodzg sie zaplaci¢ zwyzke ponad
doplate, bo przeciez zobowigzali sie tylko do 2000 rubli. O tym, zeby
chcieli doplaci¢ za rok biez., a tym bardziej pédzniej, bardzo watpie.
1 dlatego uwazam za najprawdopodobniejsze, ze wszyscy bedg sie
chcieli wycofa¢ z kosztownej Spotki. To przypuszezenie opieram takze
na stosunku pojedynczych czlonkéw Spoétki do ,,Kraju”. Wysoko ceni
znaczenie ,,Kraju” i swoj w nim udzial hr. J. Potocki, jest on przy
tym osobiscie dla mnie b. zyczliwy. Co do hr. B[ranickiego] to, o ile
wiem, ,,Krajem” sie¢ nie interesuje, a do naszej partii odnosi sie wie-
cej niz chlodno. P. Ed. Herbst wszedt do Spétki dlatego tylko, ze go
o to prosit §p. Bloch, ma on przy tym pelnomocnika (K. Koztowski),
ktéry otwarcie wyznaje, ze jest politycznym przeciwnikiem ,Kraju”
i catej naszej partii. Musze sobie z tego wszystkiego zdaé sprawe, ze-
by uniknaé zludzen, musze sig¢ przygotowaé do tego, ze w tym skladzie
Spétka dalej istnie¢ nie moze.

Mowiac o spodlnikach, nie wymienilem nazwiska Panskiego. Ale Pan,
najdrozszy Panie Profesorze, zajmuje w tej Spoélce zupelnie odrebne
stanowisko. Pan mnie uprzedzil, ze wiecej doptacaé .do ,,Kraju” nie
moze i ja uwazam to za zupelnie stuszne i usprawiedliwione, wiem do-
brze, ze to dla Pana Profesora jest niemozliwe. Ale przeciez glow-
na rola Panska w ,Kraju” nie lezala tylko w materialnym poparciu.
Stokro¢ wiekszg byla potezna moralna protekcja, ktérg Pan ,,Krajowi”
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i mnie osobicie okazywal. To bylo zawsze sila , Kraju” i mojg chlubg.
Mam nadzieje, ze i w przysziosci, wychodzac z materialnej spoétki, mo-
ralnej swej pomocy Pan Profesor mi nie odméwi.

*

Przez rozwigzanie Spoélki i pozostawienie ,,Kraju” i mnie wlasne-
mu losowi sprawa jednak calkowicie sie nie zalatwi. Pozostajg kwe-
stie: pokrycia niedoboru za|rok biezacy (od 8—10 tys. rb.) i zapewnie-
nie istnienia ,,Kraju” na przyszlos¢é. W moich dalszych planach jest
stworzyé nowe konsorcjum ,Kraju” albo stworzyé¢ taksg kombinacje
dziennikarsko-wydawniczg, przy ktérej ,,Kraj” nie potrzebowalby zad-
nej subwencji.

Ale w tej chwili i moze przez diuzszy czas jest to niemozliwe. Nie-
mozliwe przez czas wojny i potem jeszcze przez pewien przecigg czasu,
az ekonomiczne skutki wojny ustang. Nastepnie stan obecny gorgczko-
wy, prawie rewolucyjny, zupelna niepewnoé jutra — to nie sa wa-
runki, zeby mozna bylo okreS§lone plany robi¢ i do kogokolwiek zwra-
ca¢ sie z propozycjami. Odkladajac wiec dalsze plany na przyszios¢ —
pozostaje mi tylko zwrécié sie do Pana Profesora z gorgcg i serdeczng
prosba, azeby w mysl tego, co Pan Profesor niejednokrotnie mi moéwil*,
uzyé pozostalego jeszeze z r. [18]94 funduszu ogdlnego (obecnie pozo-
stalo jeszcze przeszlo 19 tysiecy rubli) na pokrycie ewentualnego nie-
doboru ,Kraju” za rok biezgcy i jezeli do kohca roku nie uda mi sie
stworzy¢ jakiego§ konsorcjum lub w inny sposob zabezpieczyé istnie-
nia ,,Kraju” — pozwolié na pokrycie i przyszlorocznego niedoboru, kto-
ry, jak mamy z'p. Klettem nadzieje, bedzie juz znacznie mniejszy niz
w r.b.

Pozwalam sobie przypomnie¢, ze argument, ktoéry skionit Pana Pro-
fesora do uznania, ze z tego blagotworitielnogo sczota® mozna hedzie
w przyszlo§ci pokrywaé straty na wydawnictwie ,Kraju”, byl ten, ze
straty te wynikajg z politycznej dzialalnosci ,Kraju” i mojej, a wiec
mogg by¢ pokryte z funduszu przeznaczonego na cele politycznej obro-
ny, czymze za$ jezeli nie obrong naszych praw i spraw zajmowalem sie
w ciggu lat kilku? ,Kraj”’ ponosit z tego powodu wydatki i straty,
zwlaszeza skoro do dnia koresp[ondencji], zamiast uchwalonych budze-
towo 25 tys., od 3 lat wplywa tylko okolo 12 tys. rb. i nie ma nadziei,
zeby moglo byé wiecej. Doplaty do ,,Kraju” z funduszu blagotworitiel-
nogo sczota mozna wiec poniekad uwaza¢ za subwencje dla pozytecznej
dzialalnosci ,,Kraju” i jego redaktora. Tej sprawy, tj. uzyskania de-

* Ze fundusz ten moze byé uzyty na ewent. doplaty do ,Kraju”.
% Chodzi tu o fundusze, kitére od 1894 r. przeznaczali czotowi finansisci i w1e1-
cy wiadciciele ziemscy na roézne akeje polityczne, prowadzone przez ,Kraj”.
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cyzji Pana Profesora na pokrycie niedoboru ,,Kraju” za r. 1905 i ewen-
tualnie za 1906 z funduszu blegotworitielnogo sczota (niestety to
jedyne wyjscie z ciezkiego polozenia, w jakim zno-
wu znalazl sie ,Kraj” po 13 latach; w r. 1891 réw-
niez tylko dzieki Panu Profesorowi udalo sie ist-
nienie ,Kraju” ocalié¢) nie dotykam naturalnie w urzedowych
annetach przeznaczonych dla spélnikéw. Nie dotykam z dwéch powo-
~doéw: najprzéd dlatego, ze §wiadomose, ze istnieje jeszcze jakie$ zrodlo
pokrycia, moze ochlodzi¢ spo6inik 6w nawet pod wzgledem pokry-
cia niedoboréow za rok zeszly, a po wtore, poniewaz chce przy pomocy
Klettego przedsiewzigé niektére reformy oszczednos$ciowe w ,Kraju”,
a wiadomost o blagotworitielnym funduszu mi przeszkodzi, tak jak mi
do pewnego stopnia przeszkadzala do redukcji np. honorariow $wiado-
mos¢ moich wspodtpracownikéw, ze Spdtka ,,Kraju” skladala sie z mi-
lionerow. Z tego samego powodu ,Kraj” nie ma ogloszen kilku wiek-
szych instytucji finansowych!

Oto jest, najdrozszy Panie Profesorze, gléwna i wielka sprawa,
o rozstrzygniecie ktorej do Pana, sie zwracam. Od Panskiej decyzji za-
lezy dalsze istnienie ,,Kraju”, ktény moze przyniest jeszcze duzo po-
zytku sprawie publicznej nawet w zyciu konstytucyjnym, zalezy tez
i moéj spokoédi, bez ktdrego ta trudna praca i odpowiedzialnoéé, ktora le-
zy w fej chwili na mnie, jest bardzo trudng. Skladam z ufnoscig los
»Kraju” i méj w rece Panskie.

Ze czcig serdeczng

Erazm Piltz
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[Biblioteka Narodowa. Zbiér Piltza. List E. Piltza do W. Spasowicza z 11/24 II
1905 ir.]

Poufne

Najdrozszy Panie Profesorze!

Do wczorajszego listu dodaje jeszcze, co nastepuje:

1. Sgdze, ze o ile Pan Profesor zasadniczo nie sprzeciwia sie swo-
jemu przedstawieniu rzeczy, to moze Pan raczy laskawie przy pomo-
cy Klettego rozestaé¢ spdlnikom kopie: 1) bilansu, 2) sprawozdania,
3) objasnienia podpisanego przeze mnie i przez Klettego, 4) mojego
urzedowego do Pana Profesora listu. W liscie Pana Profesora moze byg¢,
zdaniem moim, tylko prosba o przestanie odpowiedzi, jakg kazdy ze
spolnikéw zapisuje na podstawie pytania i ewentualnie jakg powezmie
decyzje. Jezeli przy tej sposobnosci Pan Profesor raczy wyrazi¢ swojg
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opinie co do tego, ze moja dzialalnosé polityczno-publicystyczna pe-
wien uzytek przyniosta, to bede bardzo wdzigczny, bo ci, co tej dzia-
Ialnosci nie znajg albo znaja malo, mogg zrobi¢ wyrzut, Ze powinienem
byl zajmowac sie tylko ,,Krajem”.

II. Po otrzymaniu odpowiedzi naradzimy sie z Panem Profesorem,
co dalej robié, chociaz latwo przewidzie¢, ze odpowiedzi wrdzg na ko-
nieczno$é rozwigzania Spoélki. Postaram sie wtedy przyjecha¢ do War-
szawy, ale juz teraz dla mego spokoju pragngtbym otrzymaé z ust
Panskich obietnice, ze niedoboér za r. 1905 i ewent. 1906 bedzie z bia-
gotworitielnogo sczota pokryty.

III. O tym, zeby Pan Profesor mial z wlasnej kieszeni pokry¢
przewyzke niedoboru za rok 1904, tj. zaplaci¢ chot¢by grosz wiecej niz
2 tys. rb., nie moze by¢ mowy; nigdy na to sie nie zgodze. Pan Profe-
sor jeszeze rok temu zapowiedzial, ze ze Spoélki wystepuje od 1/1905,
wiec o przewyzce mowy by¢ nie moze. Co innego inni spoélnicy. Ci te-
go zastrzezenia nie zrobili. Dla nich zaplaci¢ teraz po 3900 rb. to to
samo, co gdyby zaplaci¢ za 1904 — 2 tys. i za 1905 po 2 tys. rubli.

Ze czcig serdeczng

Erazm Piltz
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[Biblioteka Narodowa. Zbiér Piltza, Protokdél z 17 IX 1905 r.]

Pragngc ze wzgledu na zastugi potozone przez ,,Kraj” w ciggu 23 lat
istnienia, na jego uzyteczno$é polityczng, narodows i spoleczng, na
ustugi wreszcie, ktore w przysziosci odda¢é moze, przyczyni¢ sie do za-
bezpieczenia bytu i dalszego rozwoju tego pisma, podpisani uchwalili:

1. Zainicjowac zebranie kapitaltu 100 000 rubli na uregulowanie zo-
bowigzan cigzgcych na , Kraju” i subwencje polityczng dla tego pisma;

II. Prawa uczestnikéw w stosunku do wydawnictwa okreslajg sie
w sposéb nastepujacy:

a) Uczestnicy majg prawo do kontroli wydatkéw pisma i do otrzy-
mywania corocznie najpozniej do 15 lutego kazdego roku sprawozdania
finansowego za rok ubiegly.

b) P. Piltz obowigzuje sie uzyé¢ zebranych funduszéw wylacznie na
cele paragrafem I-szym okre$lone i zadnych wydatkdw na potrzeby nie
zwigzane z wydawnictwem ,,Kraju” nie czynic. '

¢) P. Piltz zobowiazuje sie¢ prowadzi¢ pismo w dotychczasowym kie-
runku pod wzgledem politycznym, a pod wzgledem materialnym na
swojg wylaczng odpowiedzialnoéé. Uczestnicy do zadnych doplat poza
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sumg zadeklarowang nie sg zobowigzani i za zadne deficyty nie sg od-
powiedzialni.

d) Jezeli p. Piltz, jak zamierza, od 1 stycznia 1906 r. oddzial WAS
cia i Sztuki” pod tytutem ,,Swiat”, sam lub do spélki z innymi, wyda-
waé¢ bedzie w Warszawie, nie bedzie mial prawa wydatkow na to wy-
dawnictwo pokrywaé z kasy ,Kraju”.

e) Uczestnikom przystuguje prawo, w razie jezeli p. Piltz ktérego-
kolwiek z powyzszych zobowigzan nie spelni, wyboru nowego redakto-
ra pisma, z zastrzezeniem trzechmiesiecznego wymoéwienia.

III. Jezeli fundusz subwencyjny z kapitalu 100 tysiecy rubli (patrz.
p. I) zostanie wyczerpany, p. Piltz ma prawo zabraé¢ kapital dodatkowy
w sumie 20 tysiecy rubli. Jezeli i ten fundusz zostanie wyczerpany,
zebranie uczestnikéw rozpatrzy i rozstrzygnie kwestie o warunkach
dalszego istnienia pisma.

IV. W decyzjach, wynikajacych z powyzszych punktéw, uczestnicy
majg prawo glosu w stosunku prostym do swych udzialéow. Kazdy
udzial 3 tysigce rubli daje prawo do jednego glosu.

V. Podpisani wnoszg swoje udzialy, w catosci lub czesci (stosownie
do ponizszych deklaracji) do Banku Warszawskiego Handlowego na ra-
chunek biezagcy Wlodzimierza Spasowicza. Sumy zlozone mogg by¢ pod-
niesione na potrzeby wydawnictwa ,,Kraju”, jezeli suma deklaracji do-
siegnie 47 tysiecy rubli.

VI. Umowa niniejsza w razie zagdania uczestnikdéw moze by¢ w kaz-
dej chwili zamieniona na rejentalng.

20

[Biblioteka Narodowa. Zbiér Piltza. Pist E. Piltza do Antoniego Donimirskiegoi®
'z maja 1905 r.]

Szanowny Panie!

Poczytuje sobie za obowigzek zlozyé Sz. Panom szczegdlowsy spra-
we z polozenia, w jakim znalazl sie ,.Kraj” wobec zmiany warunkow
politycznych w ogdle i cenzuralnych w szezegolnosei:

Zakladajgc ,,Kraj”, mialem dwie drogi do wyboru: albo stworzyé¢
i prowadzi¢ pismo skromne o charakterze lokalnym, a przynajmniej
prowincjonalnym, albo tez dgzy¢ do zrobienia z ,,Kraju” og6lnopolskie-

10 Antoni Donimirski (1846—1912) — publicysta, ekonomista, polityk, dzia-
lacz spoleczny, wsepélpracamndk LKraju?, ,Stowa”, ,Biblioteki Warszawskiej”,
-dziatacz Stronnictwa Polityki Realnej. : :
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go organu, ktéry by narzucit sie calemu ogélowi, nawet w innych dziel-
nicach, poza granicami rosyjskiego panstwa. Rozumialem doskonale
trudnosci takiego zadania. Naprzod trudnosci materialne: w Petersbur-
gu koszta wydawnictwa sg o wiele wigksze niz w Warszawie; nastepnie
brak sit literackich polskich na miejscu, a jeszcze bardziej brak tej ro-
dzimej atmosfery umyslowej, bez ktorej trudno zyé¢, trudno oddychaé
polskiemu literatowi, dziennikarzowi, publicyscie, bez ktérej trudno
rozwijaé sie polskiemu organowi prasy. Z wydania pisma na literackim
pustkowiu wynika takze wazna techniczna trudno$é, redakeyjna trud-
no$¢ porozumiewania sie z glownymi wspdlpracownikami przy fak
znacznym oddaleniu; zaden bowiem list, zadna choéby najbardziej szcze-
gblowa instrukcja nie zastgpi zywego, osobistego obcowania. Wiedzia-
tem tez, ze kierunek, ktoremu ,,Kraj” mial stuzyé, kierunek umiarko-
wany, trzezwy, realistyczny w najlepszym i najpraktyczniejszym zna-
czeniu tego stowa, nie moze zapewnié pismu szerokiej popularnosci
i rozpowszechnienia, a tymczasem stworzenie pisma o szerszej skali,
obszernego, bogatego w tre$¢, majacego wybitnych i kosztownych
wspdlpracownikéow, potrzebuje takiego rozpowszechnienia jako ekwi-
walentu znacznych swoich kosztéw.

Mimo tych . trudnosci zdecydowalem sie¢ na druga alternatywe.
Z matlego, o 18 stronicach tygodnika, zlozonego przy tym w % z prze~
drukéw i przekladéw, jakim byl ,,Kraj” przed 20 laty, stal sie on dzi§
pismem, zawierajgcym okolo 40—48 strfon] druku, z licznymi ilustra-
cjami, z materialem literackim prawie wylacznie oryginalnym; liczy
w gronie swoich wspoélpracownikéw najwieksze i najswietniejsze, dzien-
nikarskie i publicystyczne talenty, rozchodzi sie wszedzie tam, gdzie
brzmi mowa polska, wywiera znaczny wplyw i licza sie z nim nawet
przeciwnicy. ,,Kraj”, moge to z dumag powiedzie¢, wysunal sie na czolo
prasy polskiej.

Ale jednocze$nie nigdy, nawet w naj$Swietniejszych okresach powo-
dzenia pisma, nie opuszczala mnie my$l, ze ,Kraj” w Petersburgu jest
organizacjg sztuczng, wytworem anormalnych stosunkéw politycznych
i ze ta sztucznosé kiedy$ skonczy¢ sie musi. Pismo polskie tego zakresu,
tej skali, co ,Kraj”, ktore postawilo sobie za zadanie by¢ centralnym
organem prasy polskiej, organem par excellence politycznym, i wal-
czy¢ z panujacym systemem rzgdowym, nie powinno wychodzié na ob-
czyznie. Jezeli wychodzilo, to tylko dlatego, ze nie moglo w danych
warunkach centralnych wychodzi¢ w Warszawie. Wtadza jeneral-gu-
bernatorska byla zawsze dotychczas dosé silna, aby stlumié w samej
Warszawie kazde zywsze slowo, zgniesé kazde opozycyjne pismo na
miejscu, ale rece jej okazaly sie za krétkie, ile razy chciala dosiegng¢
pimo polskie od jego wladzy niezalezne, istniejgce w stolicy panstwa.



MATERIALY REDAKCJI TYGODNIKA , KRAJ 1056

Hurko trzykrotnie nastawal na istnienie i niezalezno§¢ ,Kraju”, pro-
ponujgc kolejno: odjecie debitu w Kroélestwie, nastepnie przeniesienie
cenzury do Warszawy, w koncu, nie wskorawszy nic na tych punktach,
poddanie ,Kraju” cenzurze wyznaczonego przez siebie urzednika war-
szawskiego komitetu cenzury. Formalnie dobil sie zatwierdzenia tego
ostatniego projektu, ale w wykonaniu, tj. w wyborze cenzora, ktory
mial doprowadzi¢ ,Kraj” do diapazonu prasy warszawskiej, zaszla nie-
przewidziana przezen okoclicznosé, ktoéra sparalizowala wrogie wzgledem
»Kraju zamiary i ocalita pismo.

Wieksza swoboda drukowanego slowa w Petersburgu miala dia po-
wodzenia ,Kraju” znaczenie pierwszorzedne. Dos¢ przypomnieé, ze byl
czas, kiedy pismom warszawskim nie wolno bylo zamieszcza¢ wiado-
mosci polityczno-spotecznych z Galicji i Poznanskiego i koresponden-
cji z Litwy i Rusi. ,Kraj” sie spod tego zakazu wylamal. Kazde zwe-
zenie lub rozszerzenie swobody cenzuralnej odbijato sie natychmiast
na losach pisma. Kiedy w koacu r.z. zaczely sie wiece, rezolucje, strajk
i wiec szkolny, kiedy pisma warszawskie z koniecznosci milczaly,
a ,Kraj” jeden jedyny mial mozno$¢ dawania informacji, liczba eg-
zemplarzy od razu znacznie wzrosla, a nastepnie kiedy prasa warszaw-
ska glos odzyskala, liczba egzemplarzy sie zmniejszyla. .

»Krajowi” grozito zawsze niebezpieczenstwo zréwnania z prasg war-
szawskg albo w ucisku cenzuralnym, lub w swokodzie slowa. Pierw-
szego rodzaju zréwnania na prézno dobijal sie Hurko, drugie przynio-
sty wypadki historyczne.

Naturalnie powodzenie ,,Kraju” nie zalezalo wylgcznie od warunkéw
cenzuralnych. Na powodzenie to zlozylo sig, pochlebiam sobie, i moje
redakeyjne uzdolnienie, i wspdlpracownictwo pierwszorzednych piér
publicystycznych i dziennikarskich, ale swojg drogg warunki cenzural-
ne stanowily czynnik wazny. Jezeli, co zdaje sie nie ulegaé¢ watpliwosci,
prasa warszawska posiagdzie tak pozadang wolnosé stowa, zaintereso-
wanie do ,,Kraju” w znacznym stopniu upadnie, bo ,,Kraj” bedzie ska-
zany na przezuwanie i omawianie tego, co juz podaly pisma codzienne.
Niewgtpliwie i takie pismo moze mie¢ kolto swoich czytelnikow, ale
juz nie tak szerokie. Tygodnik polityczny na kontynencie europejskim
w ogodle sie nie przyjal; jezeli w spoteczenstwach, daleko wyzej od nas
stojacych pod wzgledem politycznym i kulturalnym, taki typ pisma
nie znajduje rozpowszechnienia i zwykle nie przekracza cyfry paru
tysiecy prenumeratoréw, to nic dziwnego, ze i u nas przyjaé¢ sie dotad
nie moze. Jezeli tygodnik ,,Kraj”’ pomimo tego istnial, to oprocz przy-
toczonych wyzej powodoéw cenzuralnych stalo sig to dlatego, ze ,Kraj”,
cho¢ wychodzil tygodniowo, jednak pelnil funkcje pisma codziennego,
i ze mial monopol, bo oprocz niego na calym obszarze Cesarstwa i pro-
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wincji zabranych zadne pismo polskie nie wychodzilo i wychodzi¢ nie
moglo. Dzi§ ten monopol jest niewgtpliwie zagrozony. W Petersburgu
zlozono juz podanie i zebrano fundusz na zalozenie pisma codziennego
nad News. Konsorcjum, z ktérym obecnie traktuje (o czym nizej),
w razie rozbicia sie ukladéw ze mng, zdecydowane jest réwniez zalo-
zy¢ pismo i kupienie ,Kraju” traktuje tylko jako ewentualnosé.
W Glownym Zarzadzie Prasy lezy kilka podan o pisma polskie w Wilnie
i wobec tego, ze pozwolono na dziennik litewski, nie ulega watpli-
wosci, ze na pismo polskie w Wilnie koncesje da¢ muszg. W Kijowie
ztozono juz podanie i pienigdze na dziennik polski itd.

Naturalnie, ze pomimo powstania organéw konkurencyjnych, z kté-
rymi wypadnie podzieli¢ sie prenumerats, ,,Kraj” istnie¢ moze. Pisma
tak tatwo nie umierajg, zwlaszcza po Ewieréwiekowym prawie istnie-
niu i z takg wydawniczg reputacja, jak ,,Kraj”, ale niewgtpliwie ze-
szediby on do roli trzeciorzednej od chwili, kiedy bylby tylko jednym
z dwoch-trzech pism polskich istniejacych w Petersburgu; a w Kraju
Zachodnim, gdyby przestal byé jedynym, jak dotad organem polskim,
musiatby konkurowaé z jakim$ ,Kurierem Wilenskim” czy innymi pro-
jektowanymi pismami miejscowymi, ktore (latwo to zrozumieé) powi-
tane zostang na Litwie z radoscig i majg z gbéry zapewnione powodzenie.

-, Kraj”, powtarzam, swoja drogg, pomimo tych niekorzystnych dla
niego koniunktur, istnie¢ i wychodzi¢ moze, ale wplyw jego powoli be-
dzie upada¢, a prenumerata topnie¢. Byé¢ kaplanem dogasajgcego po-
woli ogniska, to nie odpowiada mojej ambicji ani mojemu charakterowi.

Dla objasnienia polozenia, w jakim znalazl sie ,Kraj” wskutek
zmiennych politycznych i cenzuralnych warunkdéw, zwrdce jeszcze
uwage na dwa punkty: ’

1) Dotychczas w Petersburgu my skupialiSmy w swym reku wszel-
kg akcje w stosunku do rzgdu, do pracy rosyjskiej, do opinii rosyjskie;j.
Dzi$ to sie zmienito. Przybywajg deputacje do rzadu z innych, wrogich
nam koél, inne grupy zblizajg sie do politycznych partii rosyjskich. Je-
steSmy odsuwani, ignorowani, izolowani. Przeciwko nam prowadzona
jest ze strony polskiej kampania dla oddzialania na prase i opinie rosyj-
ska, aby ja przekonaé¢ o serwilizmie z jednej — i o zupelnej niepopular-
nos$ci. naszej partii z drugiej strony. Nie moge ukrywaé, ze kampania
ta wobec faktu, ze w Rosji wziely gore prady i zywioly radykalne, jest
w znacznym stopniu skuteczna. Pozycja ,,Kraju” stala sie bardzo trud-
na. Moja osobista jeszcze trudniejsza, zwlaszcza wobec braku jakiegos
polskiego politycznego srodowiska w Petersburgu. Dopéki mieszkat
w Petersburgu p. Wlodzimierz Spasowicz, ktéremu tyle zawdzieczam,
ktérego statym poparciem sie cieszytem, ktérym w akeji politycznej
byl moim przewodnikiem, doradcg i sprzymierzencem, bylo nieskon-
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czenie latwiej. Prof. Spasowicz mial znaczenie i wplyw ogromny w spo-
leczefistwie rosyjskim, zwlaszcza w kolach liberalnych i postepowych.
W ogoble niepodobna nawet obliczyé straty, jaka wyplywa z jego nie-
obecnosci w Petersburgu w tej waznej, przelomowej, historycznej
chwili, i korzysci, jakag by w wielu kierunkach jego czynna obecnosé
przyniosta. Wsréd Polakéw, zajmujacych wybitniejsze stanowiska
w Petersburgu, nawet wérdéd najtrzezwiejszych i przescigajacych nas
w lojalizmie, zapanowala jaka$ trwozna obawa przed tg wielkg niezna-
jomg, ktéra sie nazywa ,,opinia publiczna” i ktéra rzekomo jest cai-
kowicie przeciwko nam zwrécona. Niezmiernie trudno jest dzi§ znalezé
punkt oparcia wéréd chwiejnych i nieustannie oscylujgcych zywiolow
polskich w Petersburgu.

2) Przys$pieszone tetno zycia politycznego sprawia,” ze tygodnik
z trudno$cig tylko moze podgzyé za wypadkami. Czy nie jest charakte-
rystycznym, ze w chwili kiedy z latwo zrozumialych powodéw zaleza-
toby mi niezmiernie na politycznym wspodipracownictwie najwybitniej-
szych sit krajowych, pp. Spasowicz, Straszewicz i Gredyszynski pi-
szg, zamiast do ,,Kraju”, do ,,Slowa”? I czy moze by¢ inacze]? Czy to
nie jest naturalnym? To dzi§, a co bedzie wtedy, jezeli rozpocznie sie
naprawde konstytucyjne zycie polityczne i telegramy przynosi¢ bedg
codziennie sprawozdania z obrad ziemskiego soboru? Kto bedzie czekal
Z pisaniem i czytaniem artykuléw na tygodnik o tysiac wiorst odda-
lony? Ale przypuszczam, ze polityczne wzgledy nakazywalyby wytrwac
przy ,Kraju”, pomimo ze jego prenumerata i wplyw by topnialy, to
przeciez pozostaje do rozstrzygniecia kwestia materialna. Wobec Sz. Pa-
néw i te strone moge z calg szczeroscig i otwartoscia poruszy¢.

»Kraj” jest tak kosztownie zorganizowany i prowadzony (temu
zawdzigcza swoje powodzenie), ze gdyby skutkiem przyczyn powyze]
wyluszezonych liczba prenumeratoréw jego spadia o 20% i mniej wie-
cej w tym samym stosunku zmniejszyly sie¢ ogloszenia, méglbym juz na
nowy rok znaleZé sie wobec perspektywy 20—25-tysiecznego deficytu,
na pokrycie ktorego nie mam odpowiednich $rodkow. Kazdy przy tym,
kto zna technike wydawniczo-dziennikarska, zrozumie, Ze procesu upad-
ku pism drogg oszczedno$ci powstrzymaé nie mozna, a przynajmniej ze
te oszczednosci nie stalyby w zadnej proporcji do wysoko$ei strat.

Ze wszystkich powyzszych powoddéw przyszedtem do przekonania, ze:

1) , Kraju” w jego dzisiejszej postaci i jako organu okre§lonego kie-
runku politycznego pod mojg redakecjg utrzymaé w Petersburgu nie-
podobna.

2) Ofiarno$é na cele publicystyczne, jaka by nasze stronnictwo oka-
zaé¢ chcialo, nalezy zwrécié w kierunku stworzenia wielkiego dziennika
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politycznego (np. na gruncie ,,Slowa”), bo bez wielkiej instytucji lub
wielkiego pisia, wplywowego i szeroko rozpowszechnionego, zadne
stronnictwo, zwlaszcza bedgce w mniejszosci, ostaé sie nie moze.

3) Ow dziennik powinien by¢ tak $wietnie redagowany, zeby narzu-
cii sie czytajagcemu ogédtowi polskiému, tak jak w swoim czasie narzu-
cil sie ,,Kraj”, na ktérego namietnie napadano, ale ktéry czytano i pre-
numerowano.

4) Aby z gbéry przecigé wszelkie mozliwe przypuszczenia, o$wiad-
czam, ze nie mam najmniejszego zamiaru zostaé faktycznym redakto-
rem tego dziennika; bylbym zupelnie zadowolony, jezeli moégltbym sie
przydaé przy organizacji pisma lub w przyszloseci jego konsultantem. Ale
i to bynajmniej nie jest koniecznym.

5} Nie tylko nie jestem w tej chwili pesymistg, ale jestem najmoc-
niej przekonany, ze skoro juz dzisiaj zwyciezajg nasze idee i nasze me-
tody dzialania, to jezeli tylko potrafimy zachowaé spokdj i réwnowage,
doczekamy. sie uznania i wplywu wsréd wlasnego spoleczenstwa. Na-
lezy sie nam atoli jeszcze bardziej niz dotad skupi¢ i organizowaé
i nasze stanowisko jak najbardziej wyjasnié. W tym
przedmiocie pozwole sobie w' tych dniach przedstawi¢ pewne wnioski
do uznania Sz. Panéw.

0Od kilku tygodni prowadze uklady z grupg w % z ziemian Kraju
Zachodniego, ktora reprezentuje Alleksander] Lednicki, o nabycie ,,Kra-
ju”. Zasadniczg podstawe ukladéow stanowi projekt zrobienia z ,,Kraju”
organu miedzypartyjnego pod wzgledem programowym i organu Kra-
ju Zachodniego pod wzgledem terytorialnym. Warunek ponadpartyj-
nosci postawilem jako conditio sine qua non. Jezeli nie zostanie osta-
tecznie przyjety — uklady zerwe. Naturalnie, ze odstapilbym od calego
projektu, jezeliby znalazla sie jaka inna lepsza kombinacja.

Proszge o uwazanie listu mojego za zupelnie poufny, lgcze zapew-
nienie szacunku : '

' E. Piltz

21

{Biblioteka Narodowa. Zbiér E. Piltza. List E. Piltza do Eustachego Dobieckiegott
z wrzeSnia 1905 r.]

Szanowny Panie Radco!

W ostatnich czasach zaczely sie uwydatniaé w naszym kole dosé

11 Eustachy Dobiecki (1855—1919) — polityk, dziatacz spoleczny w Towa-~
rzystwie Kredytowym Ziemskim.
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znaczne réznice w pogladach na sprawy polityczne i spoteczne. Rézni-
ce te w pewnym stopniu istnialy i dawniej, ale, poniewaz zycia poli-
tycznego (we wlasciwym znaczeniu tego slowa) nie bylo, wige mialy
one charakter raczej akademicki i na spoistosci naszego kola sie nie
odbijaty. Dzi§ co innego. Stoimy na progu zycia parlamentarnego.
Zmieniajg sie¢ drogi i $rodki naszego dzialania. Chcac mieé wplyw i co$
robi¢, musimy stanaé i wobec wlasnego, i wobec rosyjskiego spoteczen-
stwa jasno i wyraznie; ludzie musza wiedzieé, czego chcemy, do czego
dazymy, chotby dlatego, aby raz na zawsze przecigé najniegodziwsze
podejrzenia i insynuacje.

Zanim jednakze z taks publiczng deklaracja wystapimy, musimy
porachowaé sie miedzy soba, zrdzniczkowaé nasze poglady polityczne
i spoleczne i wszystko rozwazywszy, zdecydowaé: czy? W jakim stop-
niu? Do jakiego punktu? We wszystkich czy tez w niektérych spra-
wach? Wreszcie, pod jakim hastem czy sztandarem mamy i§¢ razem?

Ze nie stanowimy zwartego, jednolitego ciala, to moze posrednio
pokaza¢ fakt, moze drobny, ale charakterystyczny: Przed paru miesig-
cami byla w naszym kole dyskusja: jak sie nazwaé? I nie przyszito do
porozumienia. Jedni chcieli nazwy ugodowcéw, inni umiarkowanych,
jeszeze inni realistéw, a jeszcze inni konserwatystow. Okazalo sie, Ze
sami nie wiemy, jak sie nazywamy i jak sie nazywac chcemy.

A przeciez przez caly szereg lat szliémy razem reka w reke, ramie
przy ramieniu, staliSmy przy jednym warsztacie roboty politycznej.

Co nas Ilgczyto?

tiaezyly nas wspblne pojecia polityczne, ktéore bym strescit tak: nie
wierzymy w spiski i rewolucje, wierzymy w przyszlo$¢ na drodze le-
gal'nej, wytrwalej, zadnymi przeciwnos$ciami nie zrazajacej sie pracy.
Wierzymy, ze do uregulowania kwestii polsko-rosyjskiej przyjé¢ musi,
a te¢ naszg wiare opieraliémy z jednej strony na niespozyto$ci naszego
ducha narodowego i sity w stuletnich zapasach nie ziamanej, a z dru-
giej — na glebokim przeSwiadczeniu, ze Rosja nie posiada tej mocy
kulturalnej, ktdra by nas wynarodowi¢ czy wywlaszezyé zdolala. Wie-
rzyliémy, ze z tych czy innych powodow, wskutek wrzenia wewnetrzne-
go lub kleski zewnetrznej, musi nastapi¢ przelom w pojeciach rosyj-
skich na kwestie polsks i ze predzej czy podfniej i lepsze zrozumienie
interesu panstwowego i poczucie sprawiedliwo$ci niewygaste, ale sttu-
mione w narodzie rosyjskim, doprowadzi do ugody polsko-rosyjskiej.
W oczekiwaniu tego dziejowego momentu sadziliSmy, ze pracy poli-
tycznej ani na chwile przerywaé¢ nie wolno, chotby na najtrudniej-
szych i najstraszniejszych warunkach, ze zadnej zdobyczy, chotby naj-
drobniejszej, lekcewazyé nie wolno i kué stale, cho¢ miedzy usilowa-’
niami naszymi i jej rezultatami nie bylo zadnej proporcji, sperare contra
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spem, odwracaé, a chotby tylko ostabi¢ spadajgce na naszg narodowosc
ciosy.

Z tych politycznych zasad wyplywa cala nasza polityczna dzialal-
nos¢ w ostatnim szarym, smutnym, czesto beznadziejnym okresie na-
szych dziejow. Dzialalnos¢ te rozwijalismy w ftrzech kierunkach:
1) w akeji obronczej naszych praw i spraw wobec korony, rzadu cen-
tralnego i wladz administracyjnych w ,Kraju”; 2) w oddzialywaniu na
spoleczenistwo rosyjskie przez inicjatywe lub udzial w aktach majacych
na celu zblizenie dwoéch naroddéw (jubileusz Puszkina, zjazdy stow.,
skladki na glodnych, przez wydawanie ksigzek i broszur w jezyku ro-
syjskim, przez stosunki z redakcjami, wspoélpracownikami i korespon-
dentpmi pism ros.); 3) przez oddzialywanie na spoleczenstwo polskie
w kierunku szerzenia zasad, ktére za_jedyne zbawienne dla narodu na-
szego 1 zwalczania pradow i robdt, ktére uwazaliSmy za hamulce lub
zaglade lepszej przyszio$ci. To trzecie zadanie wykonywalismy w pis-
mach (,,Kraj”, ,,Stlowo”, ,Kurier Polski”), w broszurach i ksigzkach
przez nas wydawanych.

W metodzie naszego politycznego dzialania trzymalismy sie
i trzymaé sie bedziemy zasady: nie spuszczajgc z oka ani na chwile
naszych zadan narodowych, regulowaé¢ w kazdym momencie dziejowym
mozliwosé ich urzeczywistnienia. Polityke naszg pojmowalismy jako
umiejetnosé zdobywania maksimum rzeczy mozli-
wych. Zgdan poza to maksimum w danej chwili nie stawialisSmy,
rozumiejac, ze przeciggniecie struny zgdan zaszkodzi¢ moze sprawie, daé
bron w reke niezliczonej i czujnej kohorcie polakozerczej w rzadzie
i prasie rosyjskiej, w spoleczenstwie polskim za$§ wzbudzi¢ nieziszczalne
nadzieje i nastepstwa, wywola¢ gorycz i rozdraznienie.

Jako przyklad takiego pojmowania polityki praktycznej powolam sie
na roézne fazy, przez jakie przechodzilo nasze stanowisko w kwestii szko-
ly polskiej:

1) W roku 1880, a wiec 24 lata temu, zabierajgc sie do wydawnictwa
»Kraju”, zamie$cilem w poteznym wowczas ,,Glosie”i2, po porozumie-
niu sie z prof. Spasowiczem i r.t. Despot-Zenowiczem, szereg artykuldéw
pt. Obrusienije lub Objedinienije, w ktérych, wykazawszy caly obted
rusyfikacji, przedstawilem umotywowany program, a jednym z punktéw
tego programu bylo: szkola polska w Kroélestwie od najnizszej do naj-
wyzszej. Byly to czasy Loris-Melikowa i taki program zdawal sie nam
mozliwy do urzeczywistnienia. Ale przyszedt rok 1881, zabodjstwo Ale-

12 Powyisze artykuly E. Piltza ukazaly sie w piSémie ,,Glos”, z 25 II 1881 r.
(nr 56), 26 II (nr 57), 27 II (nr 58).



MATERIALY REDAKCJI TYGODNIKA ,, KRAJ” 111

ksandra II, upadek Loris-Melikowa i catego kierunku liberalnego. Od-
bitka moich artykuléw w formie broszury zostala zabroniona. O prze-
drukowaniu ich w ,,Kraju” nie bylo juz mowy, nie miatoby ono zreszta
celu.

2) Po zmianie panowania zdawalo sie znowu, ze nastgpi gruntowna
zmiana w polityce rosyjskiej wzgledem Polakéw. W r. 1896 rozpoczeli-
$my znowu akcje o szkole polskg w Kroélestwie. ,,Kraj” zamieScil szereg
artykutéw w tym duchu (piéra L. Straszewicza). Wydawalismy pare bro-
szur rosyjskich i w paru tysigcach egzemplarzy rozestalismy:je wybit-
nym urzednikom rosyjskim, wybitnym dzialaczom spoltecznym, litera-
tom i redaktorom. 3) Kiedy wszelkie nadzieje na polskg szkole prysty
(okazalo sie, ze nawet wychwalany przez calg prase polskg bez wy-
jatku hr. Szuwalow w sprawozdaniu o stanie Kroélestwa za rok 1895
projektowal usuniecie ostatnich szczgtkéw jezyka polskiego w szkole),
rozwineliSmy energiczne starania, aby przynajmniej wyklad jezyka pol-
skiego i literatury polskiej odbywatl sie po polsku i w ogole sie odbywal,
bo co dotad bylo — bylo parodig. Nie wszystkie nasze usilowania zosta-
ly uwienczone powodzeniem, ale w kazdym razie wprowadzono wyklad
jezyka polskiego i literatury polskiej po polsku w 4 wyzszych klasach
(od roku 1899), pozwolono na podreczniki polskie itd. Nastepnie z na-
szej inicjatywy i przy naszym czynnym wspoétudziale przeprowadzong
zostala akcja do tronu w sprawie wykladow religii po polsku w powia-
tach zamieszkalych przez unitéw. W sprawie tej zlamany zostal opdr
Czertkowa i Szwarca i wbrew jego opinii wydany zostal ukaz cesarski,
znoszgcy wyklad po rosyjsku, a wprowadzajgcy po polsku. Wreszcie
w r.z. wyslaliSmy deputacje do kuratora okregu i ministra oswiaty
w sprawie przesladowania pensji zenskich itd.

We wszystkich tych usilowaniach, majgcych na celu polepszenie wa-
runkéw wychowania narodowego, staliSmy zupelnie osamotnieni. My
tylko jedni, tzn. ugodowcy, przez lat 25 walczyliSmy czynnie o szkole
polskg i o prawa jezyka polskiego w szkole. Przez te lat 25 Zadne inne
stronnictwo, zadna inna grupa obywatelska, zadna inna organizacja nie
wystapila wobec rzadu czy spoteczenstwa w sprawie szkolnej. Stwier-
dzam ten fakt jako charakterystyczny. :

Oproécz obrony naszych praw i spraw na tej drodze, ktéra powyzej
scharakteryzowalem i ktérej przyklad stanowi historia naszych usitowan
w sprawie szkolnej, przypomnieé nalezy, ze réwnolegle z tg obrong pro-
wadzona byla akcja kilku ludzi, zajmujgcych stanowiska pélurzedowe,
dworskie, nalezgcych do arystokracji i wyzszego towarzystwa polskiego.
Ludzie ci starali sie wyzyska¢ swe stosunki towarzyskie i osobiste do
cesarza, do dworu, do arystokracji rosyjskiej, do rzgdu centralnego, do
Zamku. Przyjdzie czas na odsloniecie tej strony dzialalnosci ugodowej-
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i okaze sie, ile waznych zmian osobistych (po roku 1894) i krajowych
mamy tej akeji do zawdzigczenia. Dzi§ pisa¢ o tym byloby za weze$nie.

Taka byla nasza dzialalno§é, taksg byla metoda, takie drogi i $rodki,
taki program... I nie mogly by¢ innymi.

W tym smutnym, ciezkim, okropnym okresie naszych dziejéw po-
powstanczych nie moglo byé¢ innych zadan. W tej camera obscure, w kio-
rej sie znalezliémy, nie moglo by¢ innej pracy.

Najlepszy dowdd, ze nikt oprdcz nas, na zadnej innej drodze, nie
probowal pozytywnej pracy i obrony politycznej wobec rzadu, panstwa
i spoleczenstwa rosyjskiego. Budowano tylko poza granicami kraju
wszechpolskie zamki na lodzie i te przy pierwszym zetknieciu z rzeczy-
wisto$cig prysty. Ostala sie tylko robota wewnetrzna, o$wiata ludowa,
zaczeta nie przez wszechpolakéw, ale zrecznie i energicznie przez nich
podjeta i prowadzona, stala sie dlatego, ze, mimo pewnych zastrzezen,
w grucie rzeczy cale spoleczenstwo, pozbawione polskiej szkoty ludo-
wej, bez roznicy stronnictw okazywalo jej czynnie czy biernie wspol-
czucie. .

Ale przyszedl wielki wicher historii, wstrzgsnal posadami panstwa
i w swym niszczacym pochodzie podwazyl system, ktoéry wzgledem naro-
du naszego stosowano.

_ Rozpoczeta lekkomysélnie wojna, zaznaczyla sie szeregiem sromotnych
klesk i zakonczyla utratg floty i panowania na Dalekim Wschodzie.
Poderwane zostalo silnie miedzynarodowe stanowisko Rosji, wewnatrz
okazalo sie zupelne bankructwo Polizeistaatu i opartej na nim biuro-
kracji. Wziety we dwa ognie: pogroméw wojennych i ruchu liberalnego
wewnatrz, system dotychczasowy zaczgl ustepowaé z najwazniejszych
swoich pozycji. Ukaz [z] 14 (25) grudnia r.z., zapowiadajacy stworzenie
stosunkéw praworzadnych, byl parafrazg uchwatl ziemskich, zapadlych
na zjezdzie w Petersburgu w listopadzie t.r. Manifest [z] 6 (12) sierpnia,
zwolujgcy Dume panstwows, byl kapitulacjg przed szturmujgcymi do
waléw autokratyzmu zywiotami liberalnymi i radykalnymi. Nie bawigc
sie w zwodnicze horoskopy, mozna juz dzi§ utrzymywaé, ze dalszy po-
w kierunku konstytucyjnego ustroju i zadne paroksyzmy rewolucji z gé-
ry czy z dolu na tej pochylo$ci go nie zatrzymajg. Po raz drugi wybite
zostalo okno na Europe, tylko juz nie jak byto za Piotra, dla pociaggnie-
cia wschodniego ustroju pokostem zachodnim i do skopiowania urzadzehn
administracyjno-policyjnych z wzoréw europejskich, ale dla przetworze-
nia sie panstwa w duchu nowozytnym. Z tym procesem przetwérczym
liczy¢ sie musimy i do niego stosowaé nasze postepowanie. Jezeli nawet
przypusécimy rzeczy nieprawdopodobne, ze proces ten sie zatrzyma, ze
poza dzisiejszg organizacje przedstawicielstwa narodowego z jej cha-
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rakterem doradczym reformy nie p6jda, ze zalepiona zostanie nawet ta
szpara w manifescie z d. 16 (29) sierpnia, przez ktérg moglto sie wcisngé
Swiatlo konstytucyjnych urzadzen, to i w takim razie liczy¢ sie musimy
z faktem, ze stoimy juz dzi§ wobec nowej Rosji, wobec nowego ukiadu
stosunkéw i czynnikéw panstwowych, i nowych zasad panstwowego
i spolecznego zycia. Rzad i korona przestaly byé¢ jedynym czynnikiem
prawodawczym i panstwowym, przybyl drugi, a raczej, $cislej mowige —
trzeci czynnik: spoleczenstwo w osobie swych zorganizowanych stron-
nictw politycznych, ktore zaczely cigzy¢é poteznie na zyciu panstwo-
wym i wplywac¢ na bieg wypadkéw, od 6/19 sierpnia jako zorganizowane
przedstawicielstwo narodowe..Z tg nowsg Rosjg musimy sie liczy¢ i sto-
sunek do niej jasno i kategorycznie okredlié. Ale i w naszym spoleczen-
stwie zaszly wazne i glebokie zmiany pod wplywem fatalnego dla Rosji
przebiegu wojny, wrzenia wewnetrznego i upadku sity rzadu i biuro-
kracji. Zagralo z wiezéw rozpetane, dtugo draznione uczucie, podniosta
sie temperatura, zaczeto mierzyé¢ sily na zamiary, rozpoczeta sie licy-
tacja uczué, zgdan, obietnic. Na tym gruncie gorgczkowym zaczely sie
tworzy¢ nowe i przetwarzaé¢ stare partie polityczne. Partie te zorgani-
zowaly sie, oglosily publicznie swoje programy, rozwinety akcje wobec
rzadu (deputacje, memorialy, protesty), weszty w stosunek bezposredni
i zywy z partiami i organizacjami politycznymi rosyjskimi, z przedsta-
wicielami narodu rosyjskiego i prasg.

To wszystko wytworzylo zupelnie nowg sytuacje polityczng. Do niej
musimy zastosowa¢ nasze dzialanie, nasz program i metode postepowa-
nia. Do niej, tj. do sytuacji, ktérg wytworzyly zdarzenia dziejowego
znaczenia. Jezeli stojgc przed sfinksem historii, nie rozwigzemy zagadki
naszego bytu (tj. bytu stronnictwa), zostaniemy pozarci przez wy-
padki. — —

E. Piltz

22

[Biblioteka Narodowa. Zbi6ér Piltza. Protokél z zebrania odbytego 5 III 1906 r.]
S

Dnia 5 marca 1906 r. w Warszawie w pomieszczeniu Wlodzimierza
Spasowicza (Ujazdowska 6) zebrali sie uczestnicy wydawnictwa ,,Kraj”:
Jo6zef hrabia Potocki, Leopold baron Kronenberg!?, Wlodzimierz Spaso-

13 Leopold Kronenberg (1849—1919) — finansista i przemystowiec w Kro6-
lestwie Polskim.
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wicz oraz uproszony przez nich na prawach glosujgcego czlonka prof.
Ignacy Baranowski4,

Obecny na tym zebraniu redaktor i wydawca ,,Kraju” Erazm Piltz
zdal sprawe ze stanu intereséw ,,Kraju” na dzien 1 stycznia 1906 r. Z fe-
go sprawozdania wynika, ze pomimo wielkich strat, ktére pismo po-
nioslo skutkiem rewolucji, bezrobocia kolejowego i pocztowego, oraz
upadku ekonomicznego, ktore sig odbity szczegdlniej na dochodzie z oglo-
szen, stan intereséw wydawnictwa, dzieki pozyskanej subwencji poli-
tycznej w sumie 37 tysiecy rubli, o tyle sie poprawil, ze po pokryciu
z tego funduszu niedoboru za rok 1905 i zalegtych nalezno$ci bilans
pisma, przy okresleniu jego wartoéci na 25 000 rubli, przedstawia zupel-
ne zrownanie aktywow z pasywami.

Co sie tyczy przysziosci pisma, okazalo sie, ze dokonana reforma,
polegajaca na odlaczeniu od czesci polityczno-spotecznej dziatu ,,Zycia
i Sztuki” oraz z obnizeniem wskutek tego wysokosci prenumeraty, oka-
zala sie korzystng, albowiem oszczednosci na papierze, druku, ilustra-
cjach, honorariach i oplacie pocztowej znacznie przewyzszaja straty
w dochodzie z prenumeraty, wynikajgce z obnizenia jej z 12 rb. na 8
i ze zmniejszenia sie ogloszen skutkiem skasowania okladki. Podlug
ulozonego na rok biezacy budzetu koszta wydawnictwa ,,Kraj” w no-
wych warunkach pokrywaja sie przy 5000 egzemplarzy (uprzednio przy
8000). W obecnej chwili drukuje sie 4600 egzemplarzy ,Kraju”. Deficyt
na rok biezacy nie przeniesie zapewne 3 albo 4 tysiacy rubli, a moze
i zupelnie ustanie przy nieco pomy$lniejszych warunkach ogélnych.

Pan Piltz oSwiadezyl na posiedzeniu uczestnikow ,Kraju”, ze z wiel-
kim zalem zmuszony jest opusci¢ stanowisko redaktora ,Kraju”. De-
cyzja ta byla przezen powzieta jeszcze w roku zeszlym, 1905. Przekonat
sie, ze nowo wytworzone stosunki polityczne wymagajg nowych ludzi.
Trzymat sie na stanowisku, dopoki warunki wydawnictwa byly krytyczne
i niepokojgce; dzi§ za§ polepszyly sie o tyle, ze moze urzeczywistnié
swoéj projekt opuszczenia Petersburga i powrotu do kraju bez szkody
i ryzyka dla pisma.

Pan Piltz o$wiadczyl, ze pragnat odda¢ wydawnictwo ,,Kraju” w rece
Spotki, zlozonej z pp.: Bogdana Kutylowskiego, Jozefa Szyszly, Ludo-
mira Grendyszyhskiego i Henryka Klettego. Kutylowski bylby redakto-
rem, Szyszlo — jego pomocnikiem i zastepcg. Grendyszynski reprezen-
tantem , Kraju” w Warszawie, a Klette wydawcg. Wzwyz pomienione
osoby pracowaly w ,,Kraju” od lat wielu. Osobistosci ich stanowig re-
kojmie, ze zasadniczo stanowisko polityczne ,,Kraju” zostanie tez same

14 Ignacy Baranowski (1833—1922) — znany lekarz warszawski, dziatacz ugodo-
wy, od 1871 r. prof. Uniw. Warszawskiego.
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i nie ulegnie zmianie. Projekt ten wszakze upadl i powstal nowy, oparty
na przekazaniu materialnej strony wydawnictwa wylgcznie na p. Henry-
ka Klettego, ktory wzigl na siebie uregulowanie naleznosci drukarni
i papieru i przyjal za prowadzenie wydawnictwa finansowa odpowie-
dzialnoé¢ i na stworzeniu komitetu redakcyjnego z pp.: Kutylowskiego,
Szyszly i Grendyszynskiego, przy powyzej okreslonym podziale rél.
Uklad ten zostal przez p. Piltza zawarty jako przedwstepny i warunko-
wy, uwarunkowany zgodzeniem sie dotychczasowych uczestnikéw wy-
dawnictwa.

Obecni na posiedzeniu postanowili:

I. Uznajac zaslugi p. Erazma Piltza przy prowadzeniu w ciggu pra-
wie ¢wierci wieku czasopisma ,,Kraj”, ktére niezaprzeczenie bylo i po-
zyteczne dla spoleczenstwa polskiego, i bardzo wplywowe, nie mogg nie
uwzgledni¢ jednakze stusznosci pobudek, ktére sklaniajg p. Piltza do
ustgpienia obecnie z redakcji.

II. Zatwierdzajac uklad przedwstepny, zawarty przez p. Piltza z pp.:
Kutytowskim, Szyszla, Grendyszynskim i Klettem, zrzekajg sie wszel-
kich praw do wydawnictwa z tytulu zlozonej w r.z. subwencji.



