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ROMAN JASKULA

CZASOPISMO ,NIEWIASTA” (1860—1863)*
SZKIC MONOGRAFICZNY

Okoto 1860 r. w Galicji, wraz z ozywieniem politycznym, zapoczatko-
wanym przez fale ruchéw rewolucyjnych i narodowowyzwolenczych od-
zwierciedlonych w Zyciu spoteczenstwa, rozpoczyna sie nieprzerwanie
odtad trwajgcy okres rozkwitu czasopi$émiennictwa. Odrodzenie sie ro-
mantyzmu w literaturze, otwierajace zarazem mperspektywy jego prze-
zwyciezenia i przejScia do realizmu oraz dojscie do glosu nowego
,Stronnictwa ruchu”, w ktérego szeregach znalazla sie przede wszystkim
milodzieZz literacka, przyniosto obok powstania wielu dziennikéw poli-
tycznych bujny rozwdj literatury i czasopism literackich, gdzie debiu-
tujg wybitni pisarze okresu pozytywizmu. Przedstawiciele grupy ,,mio-
dych” ksztaltujagcy mnowy model literatury, przeciwstawny temu, jaki
panowal w latach piec¢dziesigtych, dochodzg do glosu na }amach takich
pism, jak ,Dziennik Literacki” i ,,Czytelnia dla Mlodziezy” we Lwowie
oraz ,,Niewiasta” w Krakowiel. To ostatnie, bedace wiasciwie nieoficjal-
nym organem krakowskiej mlodziezy, przeznaczone w zasadzie dla ko-
biet, ale majgce zarazem ambicje by¢ pismem literackim (jedynym w

* Rozprawka ta jest skrotem obszernej, naszkicowanej na szerokim tle po-
réwnawezym, zrodiowej monografii po§wieconej ,NiewieScie”. Wobec ograniczonej
objetosci artykutu w wielu przypadkach podano tylko gotowe wnioski rezygnu-
jac z udowadniania wysunietych stwierdzen czy opisywania sposob6w osiggnie-
cia wynikéw badan szczegdélowych. Pelne udokumentowanie wysunietych wnios-
kéw i hipotez znajduje sie w pierwotnym tek§cie pracy bedgcej w posiadaniu
autora.

1 O nowym modelu literatury i grupie ,mtodych” zob. prace J. Macie-
jewskiego Kiedy nastgpit przelom? (,Twoérczo§é”, 1958, nr 10), Krakowskie
miode S$rodowisko artystyczme w przededniu powstania styczniowego (,,Przeglad
Humanistyczny”, 1961, nr 3), Ruch literacki ,miodych” z lat 1860—1862 (tamze,
1966, nr 2), Pracowmnia Filippiego i obéz ,mliodych” (,Pamietnik Literacki”, 1967,
z. 2), oraz osobno wydang ksigzke: Przeburzowcy. Z problematyki przelomu mie-
dzy romantyzmem a pozytywizmem, Krakoéw 1971.
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Krakowie tego okresu) i ogélnokulturalnym, stanowi wazng karte w hi-
storii czasopi$miennictwa, zwlaszcza kobiecego. Nie omoéwione dotgd sze-
rzej w literaturze zasluguje na bliZzsze poznanie?. .

I

Twoérca, redaktorem, a zarazem wydawca nowego tygodnika, ukazu-
jacego sie od pazdziernika 1860 r. w Krakowie pt. , Niewiasta”, byl prze-
bywajacy tu od kilku lat Kazimierz Jozef Turowski, posta¢ dobrze znana
w oOwczesnym spoleczenstwie galicyjskim przede wszystkim jako zato-
zyciel i redaktor aktualnie wtedy wydawanej serii ,Biblioteka Polska”,
sktadajacej sie z tanich przedrukéw literatury staropolskiej.

Turowski byl jednostkg wybitng, ozywiong glebszymi ideatami niz
jemu wspolczesni. Pisarz, zbieracz piesni i przystéw ludowych, dzienni-
karz, pracownik Biblioteki Ossolinskich, znawca literatury staropolskiej,
pionier nowoczesnej kultury rolnej i praktyczny gospodarz, a zarazem
cziowiek czynu, peten niespozytej energii i planéw, ktéry w Galicji usi-
lowal z literatury uczyni¢ dochodowe ,jprzedsiebiorstwo’”, zapewniajace
przynajmniej konieczne warunki egzystencji®. Urodzil sie 3 marca 1813 r.
w Owczesne] ziemi przemyskiej, we wsi Tarnawa koto Dobromilat w ro-
dzinie zubozalej szlachty. Ojciec jego Jakub, a by¢ moze i dziad lub kto$
z najblizszej rodziny, ditugie lata byt le$nikiem (Forster 2-ter Klasse)
na stuzbie rzagdowej, poczatkowo w Tarnawie, a nastepnie w pobliskim
Kro$cienku®. Po ukonczeniu gimnazjum i Studium Filozoficznego w Prze-

2 Poza krotkim omoéwieniem ,Niewiasty” przez H. Barycza w szkicu o Tu-
rowskim (zob. nizej), informacyjng notatkg Z. Zaleskie]j w pracy Czasopisma
kobiece w Polsce (Materiaty do historii czasopism), Warszawa 1938, oraz malo kry-
tycznym omoéwieniem J. Hulewicza w ksigice Sprawa wyzszego wyksztalce-
‘nia kobiet w Polsce w wieku XIX, Krakow 1939, nikt z badaczy nie zajmowal sie
wladciwie tym pismem. W pracach z zakresu historii prasy czy literatury odnoto-
wywane jest niekiedy jedynie istnienie pisma; podobnie nieliczne wzmianki o
»Niewiefcie” znalezé mozna w wielu pracach omawiajgcych dzialalno$é niektd-
rych wspéipracowniké6w periodyku (np. w rozprawach o Baluckim, Szujskim,
Dzierzkowskim i in.),

3 O Turowskim zob. H. Barycz Kazimierz Joézef Turowski ¢ jego ,Biblio-
teka Polska”, [w:] H. Barycz, W§rdd gawedziarzy, pamietnikarzy i uczonych
galicyjskich, t. 1, Krakéw 1963, s. 240—317. Mimo pewnych niecisto$ci, luk i bied-
nych opinii szkic ten jest wiasciwie dotad jedynym opartym na materiatach Zréd-
lowych (chociaz nie w pelni wykorzystanych) obszernym . szkicem biograficznym
zawierajacym obiektywng ocene dzialalnofci Turowskiego.

4 Curiculum vitae K. J. Turowskiego z 27 IV 1854 r., przy podaniu do Prezy-
dium Gubernialnego w Krakowie o docenture gospodarstwa praktycznego. Archi-
wum Panstwowe m. Krakowa, sygn. SPK 6, nr 89. Inne Zrédla biednie podajg na-
zwe miejscowodci: Tarnéw.

5 Schematismus des Konigreiches Galizien und Lodomerien fir das Jahr
1808—1838.
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my$lu, gdzie zalozyl miodziezowy zwigzek o charakterze naukowym i mo-
ralno-etycznym, majgcy za cel wprawdzie pielegnowaé nauke i cnote,
ale nie bez pewnych aluzji politycznych (co wywolalo nastepnie zainte-
resowanie policji austriackiej i dlugotrwate $ledztwo)$, lata 1833-—1836
spedzil we Lwowie w charakterze stypendysty w Bibliotece Ossolinskich.
Tworczose literacky rozpoczagl bardzo wezesnie od poezji, wydajac pierw-
sze swe tomiki i zbiorki od 1829 r., jeszcze w czasie pobytu w prze-
myskim gimnazjum. W latach nastepnych wydal takze szereg utworow
wlasnych oraz zbiorkéw poezji ludowej, bedgcych plonem wedrowek
etnograficznych podjetych dla utrwalenia twérczosei ludu ukrainskiego.
Aktywnie wspoéluczestniczac w Owczesnym zyciu literackim Lwowa, ja-
ko zapalony stowianofil nawigzat m.in. kontakty z Waclawem Hanksg,
planujac nawet kilkumiesieczng wycieczke naukowa po krajach slowian-
skich?. W 1836 r. opuszcza Lwoéw, zenigc sie z siostrg znanego wiedy
- konspiratora, literata i demokraty Jana Kantego Podoleckiego — Do-
micelg®. Poéswieca sie niemal przez 20 lat gospodarowaniu na roli, roz-
wijajac nadal swe zamilowania ludoznawcze, co czeSciowo znajduje wyraz
w druku. Réwnoczednie od poczatku lat czterdziestych zaczal uprawiaé
publicystyke i popularyzacje w szercko pojetym zakresie nauk rolni-
czych, drukujac wiele na lamach lwowskiego , Tygodnika Rolniczo-Prze-
mystowego”, ktérego byl nawet przez pewien czas redaktorem.

Mimo odsuniecia sie od $rodowisk intelektualnych nurtujgca go od
wielu lat my$l uprzystepnienia spoleczenstwu polskiemu gléwnego zre- .
bu spuscizny literackiej wiekéw ubieglych polgczona z checiag wyply-
niecia na powierzchnie zycia literackiego w Galicji i zmystem do inte-
resu zadecydowaly, ze w 1855 r. rozpoczyna w Sanoku, na zasadzie spdiki
z drukarzem XKarolem Pollakiem, wydawnictwo ,Biblioteka Polska”,
obliczone na wydanie w ciggu 10 lat 1000 zeszytéw 3—5 arkuszowych
tanich przedrukéw zawierajgcych wybor dziet literatury staropolskiej.
Mimo braku programu wydawniczego, dzieki umiejetnej reklamie, uzy-
skano na poczgtek okoto 1000 prenumeratordéw, co na stosunki galicyj-
skie bylo sukcesem niemal oszalamiajgcym. W latach 1855—1856, po-
mimo cigglych zmian projektéw i czeSciowego odstgpienia od idei wy-

6 M. Terszakowe¢, Materialy ¢ zamitky do istorii macjonalnoho widro-
dzenija Halyckoji Rusi w 1830 r., ,Ukrainsko-Ruskij Archiw”, t. 3, Lwow 1907,
s. 15-—25. . '

7 Listy K. J. Turowskiego do W. Hanki z 29 IIT i 17 V 1836 r., [w:] W. A.
Franczew, Pisma kK’Wjaczeslawu Ganke in slawjanskich zemel, Warszawa 1905,
s. 1127—1129. :

8 Archiwum Parafialne, Bukowsko, pow. Sanok. Liber copulatorum, R. 1837,
t. 3, pag. 21; Archiwum Diecezjalne, Przemys$l. Liber copulatorum par. Bukowsko
6/1837. Swiadkiem $lubu byl m.in. Wincenty Pol.
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dawania klasykéw piSmiennictwa, wyszty w Sanoku 104 tomiki ,,Biblio-
teki Polskiej”. Jednakze spor z drukarzem Pollakiem spowodowal, ze
Turowski zmuszony zostal przenies¢ z koncem 1856 r. swoje wydaw-
nictwo, liczace wtedy okolo 1300 prenumeratoréw, do Przemys$la, gdzie
w 1857 r. wydat dalszych 16 tomikéw, zawierajgcych dziela pisarzy sta-
ropolskich (Kochanowski, Modrzewski, Szymcnowicz i in.). Spadek liczby
prenumeratorow i wzrastajgce trudnosci finansowe spowodowaly jesie-
nig 1857 r. kolejne przeniesienie wydawnictwa do Krakowa, gdzie Tu-
rowski uzyskal pomoc kilku osobistosci galicyjskich, zwlaszcza w 1860 r.,
kiedy naklad i zarzgd wydawnictwa przejgl krakowski bankier, wlasci-
ciel ,,Czasu”, Wincenty Kirchmajer, pozostawiajgc Turowskiemu redak-
cje. Pozwolilo to na weciggniecie do wspolpracy szeregu literatéw, na-
vkowceow, 1 bardziej krytyczne wydawanie poszczegdlnych utworéw.
W latach 1858-—1861 wychodzito w Krakowie rocznie po ok. 60—63 ze-
szytow, za rok 1862 wyszlo tylko 16 zeszytéw, wydanych juz zresztg w
1863 r., i na tym wydawnictwo zawieszono?.

Na okres wydawania krakowskiej serii ,,Biblioteki” przypada tez czas
wychodzenia ,,Niewiasty”, po upadku ktérej, takze w 1863 r., prébuje
Turowski nadal swych sit na polu dziennikarskim. W tymze roku reda-
gowal przez krotki okres czasu krakowskie pismo polityczne , Kronika”,
w 1865 . zaczgl wydawaé w PrzemyS$lu krétkotrwaty dwutygodnik pan-
slawistyczny ,,Prawda”, a w 1868 r. we Lwowie pismo ,,Stowianin”,
z programem szerzenia idei skowianskiej, ktore takze wkrétce upadio.
Usunal sie wiedy Turowski na wie§ galicyjsks, wrécil do zainteresowan
gospodarskich, ciggle jednak myslge o nowych projektach wydawni-
czych!®. Zmart 20 grudnia 1874 r. w Bereznicy Wyznej kolo Baligrodu
w opuszczeniu i dotkliwej nedzy!™.

* *

Mys$l zalozenia w Krakowie pisma o tresci ogélnokulturalnej i oby-
czajowo-moralnej, przeznaczonego dla kobiet, ugruntowala sie¢ u Turow-
skiego ostatecznie juz z koncem 1859 r. Niewatpliwie bezpos$rednig przy-
czyng byla cheé osiggniecia jakiego$ zysku, che¢ znalezienia stalego
zr4dla utrzymania wobec trudno$ci finansowych ,Biblioteki Polskiej”
(nasilajgcych sie zwlaszcza w 1859 r.) i dalszego niepewnego jej losu.
Mimo mieprzygotowania do pracy redaktora pisma literacko-pedagogicz-

9 Obszerna Zrédlowa monografia poSwiecona dziejom ,Biblioteki Polskiej” jest
obecnie opracowywana przez autora niniejszego artykulu.

10 Por. list K. J. Turowskiego do S. Nowifiskiego z 11 VI 1870, Biblioteka Osso-
lineum, rkps 5248/1, s. 691—694.

11 Archiwum Diecezjalne, Przemy$l. Liber mortuorum par. Wotkowyja 18/1874.
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nego, przeznaczonego tylko dla czesci spoleczenstwa, mimo braku odpo-
wiedniego kapitatu, Turowski podobnie jek w wielu swoich przedsie-
wzigciach liczyt na przystowiowy ,tut szczescia”. Okoliczno$ei zdawaty
sie zreszty sprzyja¢ nowemu wydawnictwu. Zlozyly sie na to: popular-
no$¢ Turowskiego w spoleczenstwie z racji wydawania ,,Biblioteki Pol-
skiej” i nawigzane kontakty z szeregiem wybitnych osobistosci literac-
kich w kraju i za granica, skupienie w Krakowie grupy mlodych lite-
ratéw typu cyganerii, wsréd ktorej wiele bylo jeszcze nie odkrytych
talentéw, pewne poruszenie spoleczefistwa z marazmu czytelniczego
objawiajace sie powstawaniem szeregu nowych periodykéw, wreszcie
zupelny brak w Galicji pisma przeznaczonego tylko dla kobiet.
Turowski, mieszkajgc stale w Krakowie od 1857 r., zadzierzgnal wiele
stosunkéw w kolach literackich i naukowych. Niewatpliwie cieszyl sie
takze sympatiag najmlodszego, wchodzgcego w zycie literackie pokolenia.
Miodzi twoérey, przewaznie absolwenci gimnazjum $w. Anny i studenci
Uniwersytetu, tworzyli na poczatku lat szesédziesigtych grupe o charak-
terze cyganerii literacko-artystycznej, spotykajgc sie w rzezbiarskiej pra-
cowni Parysa Filippiego. Do kregu tego nalezeli zardéwno ci, ktérych
nazwiska mialy przej$¢ w przyszlosci do historii kultury, jak i ci, kté-
rych czas mial okry¢ mrokiem zapomnienia: Jézef Szujski, Michal Ba-
tucki, Jan Matejko, Artur Grottger, Tadeusz Wojciechowski, Ludwik Ku-
bala, Jan Kanty Turski, Alfred Szczepanski, Adam Belcikowski, Edward
Lubowski, Wiladystaw Lewartowski i inni!2. Przedsiebiorczy Turowski,
widzac szereg marnujgcych sie talentéw, postanowil wykorzystaé sy-
tuacje, starajac sie przede wszystkim wyciggngé dla siebie z tej racji
jak najwiecej korzys$ci — przeciez mlodym, mnieznanym literatom nie
trzeba bylo ptaci¢ honorarium lub mozna bylo placi¢ niewiele. Poniewaz
chodzito o zysk na projektowanym czasopiSmie nie mégt Turowski my-
$ie¢ o zalozeniu organu miodych typu literackiego, jak np. ,,Czytelnia
dla Mtodziezy”, pisma literackie mialy bowiem zbyt maly poczytnosé,
nie dawaly w zasadzie zadnego dochodu, przeciwnie, przynosilty wydaw-
cy najczeSciej straty. Niewyczerpany w pomystach podjgt zatem Turow-
ski mysl wydawania pisma specjalnego, przeznaczonego przede wszyst-
kim dla kobiet. Od dawna zdawal sobie spraweg ze znaczenia tej grupy
czytelnikow, dlatego tez w 1856 r. z myslag o tej wlasnie warstwie czy-
telniczej zainicjowal bezptatny dodatek do ,,Biblioteki Polskiej”, miano-
wicie biblioteke romanséw. W liScie do Kraszewskiego wyjasnial: ,,Ten
dodatek dowodzi tylko, w jakim jestem klopocie.z paniami abonentkami,
przywyklymi do czytywania powiesci, a nie moge tych czytelniczek za-
niedbywaé, bo dobrze przynajmniej za pomocg obcych ramot wlasne

12 Por. przypis 1.
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cenne pisma przemyca¢, pokad przemycanie nie bedzie pctrzebnym’13,

Decydujac si¢ na wydawanie nowego periodyku postanowil i tym
razem poczyni¢ odpowiednie starania o przygotowanie gruntu pod nowe
wydawnictwo za poSrednictwem skutecznej akcji prasowej. Juz w pierw-
szych dniach marca 1860 r. lokalna ,Krakauer Zeitung” zamieScila
plerwszg wiadomosé o majacym sie ukazywaé periodyku, informujgc
o otrzymaniu koncesji i podajac dane o tresci i charakterze przysztego
tygodnikals.

Informacje o zamierzonym wydawnictwie podaly tez wkrétce i inne
pisma’®, przy czym nie brak bylo gloséw krytycznychlé, wsréd ktérych
celowal Iwowski ,,Dziennik Literacki”??.,

Nie majgc funduszy, musial Turowski z goéry wykluczyé w progra-
mie pisma wszelkie tematy polityczne, religijne czy socjalne, bowiem
wedlug § 13 regulaminu prasowego ,za kazde pismo periodyczne, ktére
chociaz tylko obocznie zawiera wiadomos$ci politycane, rozbiera politycz-
ne, religijne i socjalne kwestie, lub w ogéle jest tresci politycznej, musi
by¢ zlozona kaucja’18, ,

Jednakze dopiero kiedy  naklad i administracje ,,Biblioteki Polskiej”
przejat od 1 lipca 1860 r. Wincenty Kirchmajer, sprawa zatozenia pisma
weszla na nowe tory. Odcigzony od wielu prac i klopotéw zwigzanych
Z wydawapiem ,,Biblioteki”, natychmiast rozpoczal Turowski energiczne
starania i zabiegi wokét montowania redakeji i pozyskania wspdipracow-
nikéw, ustalajgc rozpoczecie wydawania tygodnika na dzien 1 pazdzier-
nika 1860 r. Turowski zdawal sobie sprawe, ze oparcie sie wylgcznie na
miejscowej grupie miodych literatéw, w  zasadzie nieznanych, nie wy-
starczy dla zdobycia szerszych rzesz czytelnikéw. Staral sie wiec o po-
zyskanie dla swego nowego wydawnictwa szeregu glos$nych nazwisk. Nie
rozporzadzajae wiekszymi mozliwosciami finansowymi liczyl na pomoc
znanych osobisto$ci galicyjskich, apelujac o bezplatne wsparcie pisma
artykulami — jak sie wyrazal ,,wyposazenie go”. W sierpniu i we wrzes-
niu rozpisat listy do Karola Szajnochy??, Szczesnego Morawskiego?, Ka-

13 List z 7 VII 1856, Biblioteka Jagielloniska, rkps 6480/IV, k. 475.

14 Krakauer Zeitung”, nr 55 z 7 III 1860. .

5 Przeglagd Powszechny”, nr 20 z 10 III 1860; ,Kurier Wilenski”, nr 25
z 18 III 1860.

16 Dziennik Literacki”, 1860, nr 35; ,Dodatek do »Czasu«”, 1860, luty; ,Tygod-
nik Iustrowany”, 1860, t. 1 nr 40 (opinia K. Estreichera).

17 Dziennik Literacki”, 1860, nr 35.

18 Patent cesarski wzgledem prasy. Regulamin prasy, ,Gazeta Lwowska”, nr
130—132 z 8—11 VI 1852.

19 List z 9 VIII 1860, [w:] Korespondencja K. Szajnochy, wyd. H. Barycz,
t. 2, Wroclaw 1959, s. 242—243.

20 T,ist z 11 VIII 1860, [w:] Zbiér ocalalych resztek listéw do S. Morawskiego,
wyd. H. Barycz, ,Rocznik Sagdecki”, 1949, s. 324—325.
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zimierza Wiladystawa Wojcickiego?, Anny Libery??, Pauliny Wilkonskiej,
a przypuszczalnie takze do wielu innych znanych literatéw. Zapraszajac
ich do wspdlpracy z nowym pismem, podawal réwnocze$nie jego pro-
gram. Na geneze powstania tygodnika rzuca swiatlo zwlaszcza list Tu-
rowskiego do Szczesnego Morawskiego, w ktérym autor wskazuje, ze
obok wzniostych pobudek kierowal nim cel bardzo przyziemny: cheé¢ zdo-
bycia Zrédia utrzymania i polepszenia swych trudnych warunkéw finan-
sowych: ,,Powiadajg chleb ma rogi, a bieda nogi. Zdaje sie, ze fortuna
ohdarzyla mie nogami, przeto zachcialo mi sie ruchu i postanowilem
z 1 paZdziernika br. wydawaé¢ pismo periodyczne pod nadpisem ,Nie-
wiasta”. Powinno to by¢ pouczajgce dla ptei pieknej pismo, wszelako
nie nudzace jej. Powinno w tym kierunku byé czynnym dla plci pieknej,
w kitérym bylaby dla niej czynng akademia, gdyby kiedy $wiat akade-
mie dla plei pieknej utworzyt’”’23,

Ale Morawski nie dal sie maméwi¢ do wspolpracy, podo:bnfie zreszty
jak przynajmniej w poczatkowym okresie wiekszo$¢ pozostalych adre-
satow. Jedynie Paulina Wilkonska, przebywajaca w zaborze pruskim,
przestala Turowskiemu w odpowiedzi swoj artykul, ktéry zostal zamiesz-
czony w formie korespondencji w pierwszym mnumerze pisma.

W zwigzku z trudnosciami w pozyskaniu znanych piér, postanowit.
Turowski oprze¢ sie o miejscowg mlodziez, zapewniajgc sobie zwlaszcza
wspélprace dwoch wybitnych przywéddeoéw tej grupy: Jézefa Szujskiego
i Jana Kantego Turskiego. Wielu mlodych, nie znanych jeszcze nikomu
lub znanych zbyt stabo literatéw krakowskich, prébujacych swych sit
w wielu dziedzinach twdrczo$ci, przyjeto przypuszczalnie entuzjastycznie
projekt zalozenia nowego pisma literackiego, w ktérym nie mogli wpraw-
dzie drukowaé¢ artykuléw o radykalnych pogladach spolecznych i poli-
tycznych, mogli jednak zamieszczaé proby swej twoérczosci. Oni tez, nie-
walpliwie ku zadowoleniu Turowskiego, a moze nawet za jego namowag,
bedgc korespondentami czasopism pozakrakowskich, zamieszczali liczne
pochwalne opinie o zamierzonym wydawnictwie. Notatki te byly prze-
drukowywane nastepnie przez inne pisma polskie, stwarzajgc przychylng
atmosfere dla catego przedsiewziecia?4. Nawet konserwatywny ,,Czas”,
wobec tych zaawansowanych przygotowan, podat w koncu obszerniejsza
. wiadomos¢, przedrukowang nastepnie przez inne pisma pozagalicyjskie,

21 List z 7 IX 1860, Muzeurn Narodowe, Krakow (w zbiorach Biblioteki Czar~
toryskich), rkps 511/22,
22 List z 20 VIII 1860, Biblioteka Czartoryskich, Krakéw, rkps EW XVII/1643.
23 List z 11 VII 1860, [w:] Zbior ocalatych resztek listow.
»Gazeta Codzienna”, nr 206 z 8 VIII 1860; ,Kronika Krajowa i Zagraniczna”,
nr 238 z 11 IX 1860; ,Gwiazdka Cieszynska”, 1860, nr 31 i 37, ,,Przyjaciel Domo-
”, 1860, nr 19; ,Dziennik Poznanski”, nr 183 z 11 VIII 1860.
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informujac, ze nowy tygodnik poswiecony bedzie ,kobietom, a miano-
wicie ich ksztalceniu, rozrywce i po cze$ci zatrudnieniom. Miesci¢é w so-
bie przeto bedzie to wszystko, co z zyciem niewie$cim ma zwigzek, tak
pod wzgledem spolecznego ich stanowiska, jako i rodzinnego, a to za-
réwno pod forma powieSci, obrazkéw, poezji, jako tez artykulow tresci
powaznej i nauczajgcej’’2s,

Majgc przygotowany grunt pod mnowe wydawnictwo, odpowiednig
akcje prasowsg oraz zapewniong wspélprace miejscowych mlodych lite-
ratéw, mégt Turowski przystapi¢ do ogloszenia prenumeraty, przygoto-
wujgc z koncem sierpnia odpowiednie ogloszenia prasowe. Jednakze, nie-
watpliwie z braku $rodkéw, akcja ta wypadia tym rgzem niepokaznie,
ograniczyl sie bowiem do trzykrotnych inseratéw zamieszczonych w
lwowskim ,,Przegladzie Powszechnym”, ,Kotku Rodzinnym’” i miejsco-
wym ,,Ognisku” oraz jednorazowego inseratu w ,Dzienniku Literac-
kim”%6. Précz tego wydrukowal osobng ulotke z programem pisma i wa-
runkami prenumeraty, ktérg dolgczyl do wszystkich egzemplarzy jed-
nego z numeréw ,,Czasu’’??, dziennika rozchodzacego sie wtedy w dwéch
tysigcach egzemplarzy. :

Rozpisanie prenumeraty na gruncie przygotowanym juz przez diuz-
szg, nadal zresztg trwajgca akcje prasowa sprawilo, ze czasopismo mimo
niklo$ci czytelniczych zainteresowan Galicji znalazio szybko odpowiedni
zastep prenumeratoréw. Do wspdlpracy wciggnieci zostali na poczatek
oprécz Szujskiego i Turskiego takze ks. Walerian Serwatowski, zdolny
kaznodzieja, ktory mial pisa¢ na tematy wychowania religijnego i mo-
ralnego, oraz Paulina Wilkonska z zaboru pruskiego, ktérej ptodne piéro
znane bylo w szerokich kregach spoteczenstwa. Redakcja odpowiedzialna
i naklad nowego tygodnika spoczely w rekach Turowskiego, drukowanie
przyjeta drukarnia ,,Czasu”. -

Pierwszy numer , Niewiasty” ukazal sie rzeczywiScie 1 pazdziernika
1860 r. w formacie in quarto, podajgc na wstepie swdj program zawie-
rajacy ambitne i szerokie cele: ,,Juz sama nazwa naszego pisma powinna
byé¢ dostatecznym programatem, wszakze niewiasty sg naszymi matka-
mi, zonami, siostrami i cérkami. Sg polowg naszego rodu, wywierajaca
przewazny wplyw nie tylko na drugg polowe, ale i na caty rozwdj histo-
ryczny ludzkosci. Jakiz moze by¢ cel pisma wylgoznie dla niewiast prze-
znaczonego, a nie chcgcego by¢ dziennikiem mdd? Powinno ono prowa-

2% Czas”, nr 206 z 28 IX 1860; ,Gazeta Warszawska”, nr 239 z 12 IX 1860;
,Krakauer Zeitung”, nr 205 z 7 IX 1860.

26 Przeglad Powszechny”, nr 70—73 z 1—12 IX 1860; ,Ko6tko Rodzinne”, 1860,
nr 28—31; ,,Ognisko”, 1860, nr 37—39; ,,Dz1enn1k Literacki”, 1860, nr 73.

27 ,Czas”, nr 206 z 8 IX 1860.
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dzi¢ do jasno$ci umysty niewiast, do poswiecen ich serca, do szlachet-
nosci cate ich jestestwo’’28,

W $wietle programu nowe pismo mialo propagowaé¢ idee postepowe,
zrywajac z tradycyjnym, uksztattowanym przez Klementyne Tanskag po-
stulatem ograniczenia widnokregéw umystowych kobiet do waskiego za-
kresu towarzyskich umiejetnosci. Nie mialo byé¢ pismem wylacznie roz-
rywkowym, lecz ,nauczajgcym”, idacym wyraznie po linii réwnoupraw-
nienia kobiet z mezezyznami pod wzgledem idealu wyksztatcenia — stad
W programie poczesne miejsce zajely sprawy wychowania, literatury
i historii ojczystej. Tematyka pisma miata by¢ uzupelnieniem brakéw
i niedostatkéw szkolnictwa zenskiego, stojacego wtedy na bardzo niskim
poziomie, tkwigcego na gruncie tradycji i zacofania. Celem pisma bylo
zdecydowane zerwanie z przyziemnoscig, z ograniczeniem kobiety wy-
lacznie do roli gospodyni domu. Propagowalo mowy typ kobiéty, ktéra
niezaleznie od posiadania waloréw dotycheczasowych, powinna byla mieé
cechy Polki-Obywatelki, umiejacej stawi¢ czola obok mezczyzny daze-
niom wynaradawiajgcym.

Réwnocze$nie tresé pierwszego numeru wskazywala 1 precyzowala
blizej, w jakim stopniu zakreslony przez redaktora program bedzie reali-
zowany, a co hajwazniejsze uwidaczniala ideologie pisma — wprawdzie
na gruncie tradycji, ale tradycji czysto polskiej, ozywionej juz postepo-
wymi nurtami w pogladach na wychowanie 1 ksztalcenie kobiety. Otwie-
ralo ten pierwszy numer przedstowie w formie listu Pauliny Wilkoh~
skiej o literaturze i czytelnictwie w Polsce; wypowiedziata sie tu autor-
ka zdecydowanie przeciw modzie czytywania romanséw francuskich oraz
zwracala uwage na konieczno$é zachowania ostroznosci przy wyborze
cdpowiedniej lektury dla mlodziezy. Z kolei nastepowat artykul tresci
moralnej ks. Waleriana Serwatowskiego pt. Niewiasta w obowigzkach
religijnych, przedstawiajacy réznice miedzy prawdziwa poboznoscia a de-
wocjg. Artykut ten wywolal zreszta w Krakowie pewnego rodzaju skan-
dal; zostal potepiony przez innego zarliwego kaznodziej¢ ks. Zygmunta
Goliana, ktéry w kazaniu w katedrze wawelskiej nie wahal si¢ nawet
przed nawolywaniem do pewnego rodzaju bojkotu mowego pisma, ska-
zujac je na spalenie za gloszenie herezji?®. Nie zaszkodzilo to bynajmniej
nowemu periodykowi, wrecz przeciwnie — wzbudzilo zainteresowanie
potepionym czasopismem. Po tym artykule, ktéry wywolat taki rozglos,
nastepowal szkic historyczny Jézefa Szujskiego Anna Jagiellonka, krélo-

28  Niewiasta”, 1860, nr 1.

2  Przeglad Powszechny”, nr 2 z 3 I 1861; ,Kurier Wilenski”, nr 96 z 6 XII
1860; ,Dziennik Poznatnski”, nr 282 z 8 XII 1860; Z. Golian, List do ,Przeglgdu
Powszechnego” lwowskiego w sprawie ksiedza Serwatowskiego, Krakéw 1861;
W. Serwatowski, Obrona prawdy, Krakow 1860.
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wa polska; szkic mial sie ciggnaé¢ nastepnie odcinkami przez kilka nu-
merow; przesigkniety patriotyzmem, przedstawial obraz ostatniej z Ja-
giellonéw, ktérej poswiecenie dla kraju mialo stuzy¢ za przyklad czytel-
niczkom. Poezje reprezentowalo kilka sonetéw Michala Aniola w prze-
kiadzie Lucjana Siemienskiego, beletrystyke pierwszy odcinek opowia-
dania tegoz Szujskiego Marzenia pana Bonawentury, gawedy o charak-
terze tendencyjnym, wytykajacej wady 1 $miesznosci ludzkie oraz po-
tepiajacej cudzoziemczyzne w Polsce. Krytyke literacka reprezentowal
napisany anonimowo (takze przez Szujskiego) rozbior dzieta J. Micheleta
La Femme, bardzo rozpowszechnionego i znanego w kraju. Celem tego
rozbioru bylo wuprzystepnienie pracy Micheleta polskiemu czytelnikowi
przez wskazanie jego waloréw pozytywnych. Numer zamykata napisana
przez Jana Kantego Turskiego biografia wspdlczesnej lekarki angielskiej
Elibiety Blackwell (fakt posiadania przez kobiete dyplomu lekarskiego
byl wtedy w Polsce zjawiskiem niespotykanym) oraz krétka wiadomose
literacka o ukazaniu sie ksigzki H. Witowskiego pt. Szkétka powszednia
dle miodziezy i korespondencja od redakcji.

,Niewiasta” spotkala si¢ od razu z bardzo zywa i przychylng krytyka
w wielu 6wezesnych pismach galicyjskich, ktére zamieszczaly pochwalne
recenzje i wzmianki o nowym organie, wplywajagc w ten sposéb w du-
zym stopniu na wzrost liczby abonentéws3?. '

II

,,Niewiasta” wychodzila od 1 pazdziernika 1860 r. do poczatku lipca
1862 r. co tydzien, poczatkowo regularnie, a w ostatnich miesigcach
z duzym opéznieniem. Kazdy numer obejmowat 8 stron (1 ark. druk.),
wyjatkowo 10 lub 12 stron in quarto dwuszpaltowego i trzyszpaltowego
druku. Numeracja poszczegélnych zeszytéw byla w kazdym roku kalen-
darzowym odrebna. kgcznie ukazalo sie 141 numeréw o objetodci 146,25
ark. druk. Do pelnych rocznikéw 1860—1861 i 1862 dolaczono spis tresci
i ozdobng karte tytulows, na ktérej tytut pisma poszerzony byl o pod-
tytul: ,Niewiasta, pismo poswiecone plci pieknej”. Za osobng doplatg
prenumeratorzy mogli otrzymywaé wraz z pismem mody paryskie (1 ry-
cina na miesige). W formie bezplatnych dodatkéw dla wszystkich abo-
nentéw w 1861 r. dolaczono jednorazowo rycine strojéw polskich, a w
1862 r. dwukrotnie tzw. ,desenie”, czyli wzory haftéw i krojéw. Pismo

30 Tylko w pierwszych tygodniach wychodzenia ,Niewiasty” przychylne wzmian-
ki i recenzje zamie§cily nastepujace pisma: ,Dziennik Literacki”, 1860, nr 81 i 85;
»Czytelnia dla Miodziezy”, 1860, nr 26; ,Krakauer Zeitung”, nr 238 z 17 X 1860;
»Przeglad Powszechny”, nr 84 i 86 z 20 i 25 X 1860; ,,Gazeta Codzienna”, nr 280
z 23 X 1860; ,Kurier WileAski”, nr 83 i 84 z 21—25 X 1860, ,;Dziennik Poznanski”,
nr 233 z 11 X 1860, ,,Biblioteka Warszawska”, 1860, t. 4, z. 11.
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drukowano na dobrym i cienkim papierze — od nr 1 z 1860 do nr 5
z 1863 r. w drukarni ,,Czasu”, najlepiej wtedy wyposazonej technicznie
i najbardziej Zywotnej w Krakowie, a od nr 6 do 25 z 1863 r. w prymi-
tywnej, ale za to miewatpliwie $§wiadczgcej tansze ustugi drukarni Fran-
ciszka Ksawerego Pobudkiewicza. Decyzja o zmianie drukarni nastgpila
nagle, by¢ moze odmoéwiono dalszego kredytu, gdyz nr 6 z 1863 r. ukazatl
si¢ z tygodniowym opdznieniem, z czego tlumaczyt sie redaktor: ,Dla
przyczyn od Redakcji niezaleznych, przymuszony bylem przenie$¢ sie
dc innej drukarni — z tego powodu wydanie niniejszego numeru zostato
spéznionym”3!, Mimo zmiany drukarni obraz graficzny poszczegélnych
numeréw zachowano jednolicie do kohica w czym zastuga redakeji, ktéra
takze dokladnie pilnowala korekty.

Cena tygodnika, opartego tylko na prenumeracie, skalkulowana byla
niewatpliwie do$¢ wysoko, cho¢ nie edbiegala w zasadzie od cen innych
czasopism podobnej objeto$ci i czestotliwosci. Na miejscu w Krakowie
prenumerata roczna wynosita 6 zir., tj. 24 zlp., i odpowiednio péiroczna
3 zlr.,, kwartalna 1 zilr. 50 centéw, miesieczna 50 centéw. Arkusz dru-
karski kosztowal wiec ok. 12 groszy polskich®. Z przesyltkg pocztows
prenumerata wynosita w catym kraju rocznie 7 zir. 20 centéw i w od-
powiednim stosunku przy prenumeracie pétrocznej i-kwartalnej, -a -poza
granicami cesarstwa austriackiego (gléwnie w Niemczech i we Francji)
rocznie 8 zir. 30 centow. W Kroélestwie Polskim odpowiadato to kwar-
talnie 1 rsr. 59 kop. Za osobng doptatg 4 zlr. 20 centéw rocznie dolgczane
byly mody-paryskie, przy czym na same mody prenumeraty nie przyj-
mowano. W Krélestwie Polskim prenumerata kwartalna , Niewiasty”
z modami wynosita 2 rsr. 39%% kop.33 '

Biuro redakcji poczatkowo mieScito sie wraz z redakcja ,,Biblioteki.
Polskiej” przy ul. $w. Jana nr 302, a od grudnia 1860 r. we wlasnym
lokalu przy ul. Stawkowskiej, a nastepnie przy ul. Mikolajskiej. W lipcu
1862 r. przeniesiono je z kolei na ul. Jagiellonskg nr 206, gdzie miescilo
sie do kwietnia 1863 r. Wtedy Turowski zrezygnowal, zapewne w ra-

31 Niewiasta”, 1863, nr 6.

32 Jezeli poréwnamy ceny innych pism, to arkusz bardzo zbliZonego do ,Nie-
wiasty” ,,Wienca” Goczaltkowskiej kosztowatr 14 gr, ,Kdélka Rodzinnego” 18 gr,
»Ogniska” Wieloglowskiego, zapelnianego niemal wylgcznie tylko artykutami re-
daktora, 19 gr. Byly tez i pisma taﬁsze: sPrzyjaciel Domowy” i ,Gwiazdka Cie~
szynska” kosztowaly po 9 gr za arkusz, ,Dzwonek” 6 gr, ,Czytelnia dla Mlodziezy”
9 gr, ,Dziennik Literacki” nawet 4 gr. Ale réwnocze$nie warszawski ,Magazyn
Méd”, pismo takze kobiece, kosztowal az 23 gr. Dla poréwnania arkusz ksigzki
kosztowal wtedy. przecietnie 15 gr.

33 W 1863 r. cena kwartalnej prenumeraty w Krolestwie zostata obnizona i wy-
nosita: bez méd 1 rsr. 45% kop., z modami 2 rsr. 26 kop. (Cennik gazet i pism
periodycznych w ekspedycji gazet w Warszqwz’e na rok 1863, Warszawa 1862, s. 27).
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mach oszczednosci finansowych, z prowadzenia osobnego biura, przeno-
szac redakeje przypuszezalnie do swego mieszkania,

Wszystkie wazniejsze prace redakcyjne najprawdopodobniej wyko-
nywal Turowski osobiscie, majgc w tym zakresie duze dos$wiadczenie
z racji dotychczasowej dzialalnosci wydawniczej. Jedynie do pomocy
zatrudniony byl ekspedient, ktory przygotowywal poszczegbélne numery
do wysylki 1 zapewne wykonywal rézne prace pomocnicze.

Obok biezgcych prac redakcyjnych prowadzil Turowski dodatkows
dzialalno$¢ wydawniczg, wydajgc osobno kilka pozycji, przewaznie od-
bitek z tygodnika , Niewiasta”. Najcenniejszy byl wydany w 1861 r.
zbiorek poezji Michala Aniota w tlumaczeniu Siemienskiego, z ktérego
kilka sonetéw zamieszczono w pierwszym numerze pisma. Wydanie sta-
ranne i wzorowe typograficznie, zyczliwie przyjete przez krytyke (P. Wil-
konska okre§lita je ,,$liczna nowos$é literacka)34, ukazalo sie nakladem
»Niewiasty” w 500 egz. w Cieszynie w drukarni Karola Prochaski. To-
mik ten abonenci tygodnika mogli naby¢ po cenie obnizonej3s.

Prenumerate poczatkowo przyjmowala tylko redakcja. Abonenci
miejscowi wplacali bezposrednio, zamiejscowi przesylali pocztg. Ale juz
po wyjsciu dwéch pierwszych numeréw nalezno$¢ mozna bylo posylaé
na adres administracji ,,Czasu” 1gcznie z prenumerata na ,,Czas” lub
,Biblioteke Polsky”36, za§ abonenci miejscowi mogli takze prenumero-
waé w ksiegarni F. Baumgardtena w Rynku Gi. W dwa miesigce pdz-
niej, w grudniu 1860 r., prenumerate miejscows przyjmuja juz wszystkie
krakowskie ksiegarnie, a poza cesarstwem pismo mozna abonowaé we
Francji i w Niemczech, a wigc takze w zaborze pruskim. Od marca
1861 r. prenumerate przyjmuje szereg ksiegarn w wiekszych miastach
galicyjskich, oczywiscie po cenie takiej jak w Krakowie (nie wchodzily
w gre koszty przesylki pocztowej do poszczegdlnych abonentéw), co bylo
korzystniejsze dla prenumeratoréw zamieszkaltych w miastach, ktorzy
odbierali tygodnik w miejscowej ksiegarni. Z czasem liczba tych ksie-
garn-posrednikéw wzrasta, tak ze od polowy wrzeénia 1861 r. prenume-
rate poza redakcjg przyjmujg ,takze wszystkie dobrze znane ksiggarnie
w kraju i za granicg, ktérym sie odstepuje 10% od ceny miejscowej w
Krakowie”. Prenumerate przyjmowaly tez wszystkie urzedy pocztowe
w cesarstwie austriackim i Krélestwie Polskim, do ktérego po dlugich,

34 Magazyn Mo6d”, 1861, nr 22,

3% Nie cieszyly sie one jednak zbytnim popytem, wobec czego zmuszony byt
Turowski znizyé cene takZe w sprzedazy ksiegarskiej. Por. list K. J. Turowskiego
do K. Wilda z 7 XII 1861, Biblioteka Polska, Paryz, Muzeum A. Mickiewicza,
rkps 1076. v

3 Jednakze z poczatkiem 1861 r. administracja ,Czasu” zaprzestala przyjmo-
wania zgloszen na prenumerate ,Niewiasty”.
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blisko rok trwajgcych staraniach otrzymal Turowski w sierpniu 1861 r.
upragniony debit?. Zachetg do aktywnosci wsréd pracownikéw poczty
mialo by¢ ogloszenie redakcji, ze , Panowie Pocztmistrze i Ekspedytoro-
wie gazet, ktoérzy uzbieraja 10 prenumerat otrzymujg egzemplarz
gratis”3s,

W okresie wychodzenia ,,Niewiasty” od pazdziernika 1860 do lipca
1863 r. ukazalo sie 75 ogloszen prasowych w siedmiu pismach, ktore
zachecaly do prenumeraty, podajac czesto obok warunkéw takze pro-
gram pisma. Tylko 9 inseratéw ukazalo sie w prasie warszawskiej,
wszystkie pozostate w najpoczytniejszych dziennikach galicyjskich, giow-
nie w ,Czasie” 1 Iwowskim ,Przegladzie Powszechnym”. Do kofica
1861 r. Igcznie z ogloszeniami przed rozpoczeciem prenumeraty zamiesz-
czono ich 69, w 1862 r. w miare wzrostu trudnosci finansowych tylko 17,
a w 1863 r. nie zamieszczono juz zadnego. Propaganda prasowa nowego
pisma na taka skale byla na stosunki galicyjskie niespotykana. Podobny
1 wspblczesny ,,Wieniec” Goczatkowskiej w ciggu swego jednorocznego
istnienia zamie$cit takich inseratéw w prasie tylko 17, ,Niewiasta” w
analogicznym okresie czasu zamie§cita ich 53, czyli trzykrotnie wiecej.
Mozliwo$ci reklamy prasowej nie byly zresztg wyzyskane calkowicie.
Brak zupelny inseratéw w polskiej prasie zaboru pruskiego, jak i emi-
gracyjnej, mozna tlumaczy¢é chyba tylko tym, ze Turowski liczyl na
znajomost dziennikow galicyjskich na tych terenach. Nie bylo to jednak
wystarczajgce, skoro w sierpniu 1862 r. w czasie swojej podrézy do Po-
znania starat sie Turowski o pozyskanie nowych czytelnikéw takze i dla
»Niewiasty”, ktora wedlug stéw ,Dziennika Poznanskiego” byta stosun-
kowo mato znana, chociaz prenumerate przyjmowaly wszystkie miejsco-
‘we ksiegarnie3®,

Mimo wuzyskania w sierpniu 1861 r. debitu w Krélestwie Polskim
Turowski stabo wykorzystal mozliwosci reklamy w prasie warszawskie],
spuszczajae sie w tej mierze na ksiegarza warszawskiego Gebethnera

37 Otrzymanie debitu do Krdlestwa bylo niewatpliwie sukcesem, gdyz bardzo
niewiele pism polskich wychodzgcych poza granicami zaboru rosyjskiego posiadato
takie zezwolenie. W 1862 r. procz ,Niewiasty” jedynie ,Postep” wychodzacy w
“‘Wiedniu, ,,Tygodnik Rolniczo-Przemyslowy” wychodzacy w Krakowie i urzedowa
s»Gazeta Lwowska” mialy wstep do Krolestwa. W 1863 r. zezwolenie mialy mieé
tylko: ,,Ognisko” -~ gospodarcze pismo Wieloglowskiego, ,Przeglad Lekarski”,
»Gazeta Lwowska”, ,Gwiazdka Cieszynska” i .,Niewiasta”. Wybuch powstania
uszezuplil jeszcze bardziej te liczbe; odpadia przede wszystkim ,,Gwiazdka Cie-
szynska”, ktéra zamienila sie¢ w tygodnik polityczny.

38  Niewiasta”, 1861, nr 37; ,,Czas”, nr 218—238 z 22 IX—16 X 1861; ,Dzien-
nik Literacki”, 1861, nr 77—8l1.

3% Dziennik Poznanski”, nr 196 z 27 VIII 1862; ,Gazeta Warszawska”, nr 197
z 29 VIII 1862,
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oraz Kraszewskiego?. Nie sprzyjalo to pozyskaniu nowych czytelnikéw
z Krolestwa, gdzie inne pisma galicyjskie byly zabronione (w polowie
1861 r. zostal tam zabroniony ,,Czas”). Inseraty takie na prosby Turow-
skiego zamie$cila ,,Gazeta Polska”, podajgc zarazem, ze w Kroélestwie
pismo ma tylko jednego prenumeratora, co jest wing wydawcy stabo
popularyzujacego swdj tygodnike!.

Oprocz ogloszen prasowych propagowal Turcwski swéj tygodnik w
zamieszczanych na jego lamach statych apelach do czytelnikéw. Zachecal
do odnawiania prenumeraty z koncem kazdego kwartalu, starajac sie
przez nich pozyskaé takze nowych abonentéw sposréd kregu najblizszych
znajomych. W tym celu dolaczat czesto po 2—3 tzw. listy zwrotne, czyli
formularze zamoéwieniowe. ,Niechaj tylko dwie panie prenumerantki
znajdy trzecig, a trwalo$¢ i wzrost pisma zapewnia, zwlaszcza przy re-
gularnym wplywie przedplat. Gdyby za§ kazdej pani prenumerujacej
udato sie pozyska¢ dla »Niewiasty« druga prenumerantke, wtedy mozna
by nawet znacznie cene pisma znizy¢ lub jego rozmiar rozprzestrzenié’42,

Te regularnie powtarzajace sie odezwy do czytelnikow, czesto apelu-
jace do obywatelskich obowigzkéw, w- obliczu szeregu wydanzen poli-
tycznych poprzedzajacych wybuch powstania styczniowego, nie odnosily
nalezytego skutku. Oplaty wplywaly z coraz wiekszym op6Znieniem, ma-
lat krag odbiorcow.

Ogloszenia prasowe, zorganizowanie sieci kolportazu, jak i apele w
samym tygodniku, w poczatkowym oKkresie przynosily w sumie pozy-
tywne efekty, jakkolwiek by¢ moze najwigkszy wplyw mialy glosy i re-
cenzje zamieszczane w szeregu czasopism tak galicyjskich, jak i poza-
galicyjskich. Duza ilo$¢ tych przychylnych i niezaleznych wzmianek,
szczegblnie w latach 1860—1861, zawazyla, ze pismo mialo stosunkowo
duzg popularnos¢ w spoteczenstwie i odgrywalo w nim pewng role.

Okres ukazywania sie ,,Niewiasty” przypada na czas zaostrzenia kur-
su cenzury w Galicji. Centralistyczne zarzadzenia Schmerlinga, Sciesnia-
jace znacznie obowigzujacg ustawe drukows, uderzyly takze w pisma
niepolityczne. Te z nich, ktére przekraczaly program, urzad prasy miat
obowigzek konfiskowaé¢ nakladajac zarazem na wydawcéw kary pieniez-
ne. Represje te kilkakrotnie dotknety , Niewiaste”, zwlaszcza w poczat-
kowym okresie, narazajgc Turowskiego mna klopoty i straty. Dwukrotnie
nastgpita konfiskata catego nakladu, o czym informowala redakcja czy-
telnikéw w nastepnych numerach, a nawet osobnych ogloszeniach pra-

1

40 Listy K. J. Turowskiego do J. I. Kraszewskiego z 26 IX, 26 X 1861, 7 VIII
1862, Biblioteka Jagielloniska, rkps 6480/1V, k. 498, 500—501, 509.

41 Gazeta Polska”, nr 228 z 6 X 1862.

42 Niewiasta”, 1862, nr 25.
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sowych®, Innym razem jeden z numeréw przediozony w formie korek-
towej odbitki przed rozpoczeciem druku catego skladu nie uzyskal apro-
baty cenzury, co zmusilo redakcje do usuniecia zakazanego tekstu i za-
stapienia go innymi artykutami. Analiza zachowanych w zbiorach
polskich egzemplarzy skonfiskowanych numeréw?t wykazuje, Ze przy-
czyng ingerencji cenzury byly artykuly uwazane za wybiegajace poza
program pisma, a wiec poruszajgce kwestie socjalne, religijne lub po-
lityczne oraz wszelkie utwory o wydzwieku politycznym, Poza konfi-
skatami,” w kwietniu 1861 r., za zdmieszczenie artykulu uznanego za
przekroczenie programu skazany zostal Turowski na 50 zir. grzywny?.

Ingerencje cenzury wyczulily uwage Turowskiego na S$ciste trzyma-
nie sie programu pisma i zaniechanie poruszania na lamach , Niewiasty”
zabronionych tematéw. O czujnosci cenzury $wiadezy fakt, ze w wielu
utworach oryginalnych, zwlaszcza poetéw emigracyjnych, zamieszcza-
nych w ,NiewiesScie” w latach 1861—1862, poszczegblne stowa, wiersze,
a nawet cate zwrotki o wydiwieku patriotycznym zastepowane sg krop-
kami. Nawet wymienianie nazwiska Niemcewicza bylo zabronione.

Ciagle narzekania redaktora na trudno$ci finansowe wymagajg jesz-
cze rozpatrzenia zagadnienia dochodbwoéci ,Niewiasty”’; czy pismo istot-
nie borykalo si¢ z tymi trudnosmam1 czy tez otrzymany dochdd wyda-
wal sie Turowskiemu zbyt maty.

Zapewne brak kapitalu kazal Turowskiemu oprze¢ sie na mlodych,
poczatkujgcych literatach, co pozwolito zmniejszy¢ do minimum wydatki
na honoraria. Jak pisze Batucki, , Turowski postugiwal sie chetnie tym
zarybkiem literackim nie majgc tyle funduszéw, aby mégl oplacaé po-
wazniejsze firmy’ 46, Zapewne wielu z nich éwczesnym zwyczajem nie
otrzymywalo zadnego honorarium, précz uznania dla talentu. Honoraria
przypuszezalnie otrzymywali stali wspoétpracownicy, zwigzani z redak-
cja, ktorzy pisali artykuly wstepne oraz zamieszczali swoje utwory li-
terackie: Szujski, Batucki, Lubowski i Turski. Nie byly one wysokie,
zapewne w granicach 20 zir. (80 zlp.) za arkusz, tyle bowiem otrzymy-
wala za swoje utwory zamieszczane w ,NiewieScie” znana juz wtedy
dobrze Anna Liberat’. Zreszta i to musialo sie wydawa¢ Turowskiemu
zbyt duzo, skoro w apelach do czytelnikéow zalit sie, ze ,redakcja musi

8, Czas”, nr 29 z 5 II 1861; ,Przeglad Powszechny”, nr 16 z 7 II 1861.

1 Niewiasta”, nr 3 z 1860 w Bibliotece Czartoryskich, sygn. 32571 III; nr &
z 1861 w Bibliotece Jagiellonskiej, sygn. 842 III Czasop.

5  Dziennik Poznanski”, nr 88 z 16 IV 1861. )

% M, Batucki, Z moich wspomnien, ,Przeglad Literacki”, 1838, nr 2.

4 Ljst K. J. Turowskiego do A. Libery z 11 VII 1862, Biblioteka Czartoryskich,
rkps EW XVII/1643; list A. Libery do Red. ,Opiekuna Domowego” z 21 V 1866, -
tamze.
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honorowa¢ wiekszg czes¢ artykuléw”, ze nalezatoby pozyskaé nowych
wspélpracownikéw, ale mala liczba prenumerujacych stoi temu na prze-
szkodzie. Niskie honoraria byly zapewne przyczyng, ze wigkszos¢ mio-
dych utalentowanych autoréw zrezygnowaia z dalszej wspodlpracy. Wte-
dy tez redakcja, chcac pozyska¢é nowe pidra, zamieszeza obok winiety
tytutowej informacje: ,,Nadestane artykuly honoruje redakcja zaraz po
wydrukowaniu; arkusz druku od 20 do 50 zir. w.a. [waluty austriackiej].
~Autor sam cene oznacza”. Uwazal jednakze Turowski, ze tej deklaracji
nie malezy stosowaé¢ do literatéw wprawdzie utalentowanych, ale nie-
znanych. Kiedy bowiem w polowie 1862 r. Wiladystaw YLozinski zwrécit
sie do Turowskiego z propozycjg wspolpracy, ten zgodzil sie skwapliwie
i widzac dobrze zapowiadajgcy sie talent literacki zachecal do jak naj-
szybszego przysylania artykuléw, obiecujgc regularne honorariumis. Ale
kiedy Lozinski z koncem 1862 r. przestal poczgtek powieSci Po szeéciu
latach proszac zarazem o przystanie honorarium w wysokosci 20 zir.,
zobowigzujgc sie zarazem za te kwote wypelni¢ dwa arkusze druku, Tu-
rowski przestal mu tylko 10 zlr., i to jeszcze z odpowiednig naukg4®.
Takie postepowanie zrazilo oczywiscie mlodego autora, ktéry zrezygno-
watl z dalszej wspolpracy.

Honoraria w ogé6lnym bilansie wydatkéw ,Niewiasty” stanowilty
wigc niewgtpliwie pozycje niewielks. Jezeli nawet przyjaé, jak podaje
Turowski, ze polowa artykuléw byta honorowana (dotyczy¢ to moglo
tylko statych wspoélpracownikéw pisma) to wysoko§é tego honorarium
nie przekraczala 10 zir., wyjgtkowo 20 zlr. za arkusz. Przyjmujac $red-
nic 15 zir. za arkusz stanowiloby to zaledwie kwote 400 zir. rocznie,
a w rzeczywisto$ci suma ta mogla by¢ o wiele mniejsza.

Niewielkie byly takze koszty utrzymania samej redakcji. Wydawca
upadlego ,,Dziennika Literackiego” podawal koszty wutrzymania redak-
cji ma ok. 600 zir. rocznie®®. Miescily sie w tej kwocie oplaty za lokal,
opal, swiatlo, zatrudnienie pomocy biurowej, wydatki kancelaryjne itp.
Analizujge ceny i mozliwe wydatki zwigzane z redakcjg ,,Niewiasty”
mozna i tu przyja¢ jako maksymalng kwote w tej wysokosci. Wprawdzie
stali wspoOlpracownicy pisma mogli otrzymywaé takze pensje, ale tez
wtedy zmniejsza sie automatycznie pozycja wydatkéw na honoraria.

48 Listy K. J. Turowskiego do W. Lozinskiego z 10 VII i 19 IX 1862, f3ibliote~
‘ka Jagielloniska, rkps akc. 123/56, t. 12.

40 | Zrobile§ mi Panie kochany, a mlody jeszcze, krzywde, obiecujgc za 20 fl.
naprzéd danych 2 arkusze druku — wychodzi niby na to, Ze uczysz mie Szanow-
ny Pan korzysta¢ na staro§é z ludzkiej potrzeby. Wiasnie dlatego, ze Pan potrzebu-
jesz, wolalbym postaé 60 fl. za 2 arkusze i pewnie bym postal, gdybym moégt”
(list K. J. Turowskiego do W. Lozinskiego z 3 I 1863, tamze).

50 Dziennik Literacki”, 1854, nr 43.
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T.gcznie wraz z honorariami koszty utrzymania redakcji ,Niewiasty” nie
przekraczaty 1000 zir. rocznie.

Stalg i stosunkowo wysokg pozycje w bilansie wydatkéw stanowily
koszty druku. Amalizujgc istniejgce cenniki z tego okresu, relacje roz-
nych autoréw i 6wczesne kalkulacje, w zastosowaniu ich do wielkoéci
czcionek i skladu typograficznego ,Niewiasty” mozna przyja¢, ze przy
nakladzie od 600 do 1000 egz. koszty druku i papieru 1 arkusza pisma
w drukarni ,,Czasu” wynosily od 25—31 zlr. (100—124 zlp.), a w dru-
karni Pobudkiewicza znacznie mniej.

Wsréd innych wydatkéw wysoka byla oplata stemplowa, wynoszaca
dla , Niewiasty” przy nakladzie 1000 egz. 520 zlr. rocznie (od kazdego
egzemplarza 1 nowy krajcar). Ale oplacie stemplowej, poza dziennikami
1 innymi periodykami skladajacymi kaucje, podlegaty jedynie te pisma,

tore zamieszczaly platne ogloszenia. Tylko mieznajomoscig tego przepi-

su mozna tlumaczy¢ fakt, ze Turowski narzekal ciggle ma te oplaty,
a réwnoczesnie w , NiewieScie” zamieszczana jest znikoma ilo§¢ insera-
téw, nie dajacych praktycznie zadnego dochodu. Dopiero od kwietnia
1862 r. zaprzestano przyjmowania inseratow i odtad tez przestala obo-
wigzywac¢ pismo oplata stemplowa. Niemniej nieznajomo$é ta narazita
redakcje na znaczne straty, wynoszace w 1860 r. ok. 140 zir., w 1861 ok.
400 zir., a w 1862 r. ok. 120 zir.

Niewielkimi wydatkami byly takze koszty ogloszen prasowych, re-
klamujace ,Niewiaste” w innych pismach. Wynosily one w przyblizeniu
w 1860 r. ok. 60 zir., w 1861 r. ok. 85 zir, w 1862 r. juz tylko 20 zir.

Reasumujgc powyzsze obliczenia, po dokladnym przeanalizowaniu
przychodéw i wydatkow (przyjmujac w zasadzie maksymalne wysokos-
ci tych ostatnich), mozna wykaza¢ rzeczywisty dochéd Turowskiego za
wlozony trud i prace przy redagowaniu tygodnika. W 1860 r., w ciggu
tylko jednego kwartalu istnienia pisma, wyniést on ok. 600 zlr., czyli
2400 zir. w skali rocznej, co bylo kwotg bardzo wysokgsl. W latach 1861
i 1862 wynosit on odpowiednio 1600 i 1500 zlr. rocznie, co tez bylo suma
znaczng. W 1863 r. za okres dwéch kwartalow wyniést ok. 650 zir.,, czyli
1300 w skali rocznej, ale réwnoczeénie zalegloSci w prenumeracie wy-
nosity w marcu 1863 r. ogromng sume ok. 800 zir.52 Zalegltoéci te pod-
wazyly dalszy los ,,Niewiasty”, ktora przestala dawaé¢ swemu redaktoro-
wi konieczny doch6d. Nie mnalezy jednakze sadzié, Ze zamkniecie perio-
dyku skonczylo sie deficytem, gdyz zastosowano wtedy rdéwnoczesnie
duze oszczednosci w wydatkach redakeji (likwidacja osobnego biura, nie-

4

51 Przecietne wynagrodzenie 1000 zir. rocznie liczono juz do pensji wysokich.
52  Niewiasta”, 1863, nr 13.

Rocznik Historii Czasopi§miennictwa t. XII, z. 4 3
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placenie honorariéw itp.). W przeciwiehstwie do wielu 6wczesnych cza-
sopism redaktor mic nie stracil na wydawamu periodyku liczgcego przy
zawieszeniu ok. 600 abonentoéw?3s.

Na zakonczenie niniejszych uwag nalezy jeszeze omowié recepcje
»,Niewiasty” w poszczegblnych zaborach i strukture spoleczng czytel-
nikow.

Przychylnosé krytyki byla najlepszg propagandg pisma; zadecydowala
w duzej mierze, ze juz w trzecim miesigcu istnienia tygodnika, w grud-
niu 1860 r., ,Niewiasta” liczyla ok. 1000 prenumeratorow, co na O6w-
czesne stosunki galicyjskie bylo znacznym sukcesem’%, Liczba ta utrzy-
mywala sie przypuszczalnie takze przez pierwsze miesigce 1861 r., by
stopniowo opada¢. Stosunkowo wysoka cena pisma, niepozyskanie do
wspdlpracy szeregu wybitnych literatéw galicyjskich i warszawskich,
odsunigcie sie wielu mlodych i zdolnych wspdtpracownikdéw, jak i za-
chodzace wypadki polityczne spowodowaly, ze z koticem 1861 r. i przez
caly 1862 r. liczba prenumeratoréw oscyluje wokét 700%. Rok 1863
i wybuch powstania styczniowego wuszczuplil liczbe prenumeratoréw —
w polowie tego roku ostatnie numery rozsylano drogg pocztowg w ilos-
ci 497 egz.36, a jesli doliczy¢ prenumeratoréw miejscowych lacznie mu-
sialo by¢ ok. 600 abonentéw, co bylo zupelnie wystarczajacym zapew-
nieniem oplacalno$ci pisma, chociaz z drugiej strony, jak juz wspo-
mniano, zaleglosci w prenumeracie byty znaczne. Stusznie zauwazyl Ba-
tucki w swych wspomnieniach, ze ,pismo to po paru latach chuderla-
wego zywota przestalo istnie¢, nie tyle moze z braku prenumeratorow,
ale z powodu wypadkoéw  politycznych, ktére literature i sztuke zepchme-
1y na plan ostatni’s.

Trudno ustali¢ ilosciowy kolportaz w poszczegélnych zaborach i na
emigracji, jedno jest wszakze pewne: ,Niewiasta” rozchodzila sie glow-
nie w Galicji. Zaniedbanie propagandy pisma w innych zaborach nie
sprzyjalo pozyskaniu tamtejszych czytelnikéw.

58 Dla poréwnania warto tu zaznaczyé, ze ,Kalina”, ktéra nawigzala w 1866 r.
do tradycji ,Niewiasty”, miala tylko 400 prenumeratoréw, niemniej uzyskany do-
ch6d wystarczatl na skromne utrzymanie redaktoréw, ktérzy sami zapemiali pisme
piszgc pod réznymi pseudonimami (M. Batucki, op. cit).

8 Tylko niewiele pism, nie liczgc /dziennikc')w, moglo poszczyci¢ sie tak wy-
soka prenumerata, byly to zresztg pisma o wiele tansze od ,Niewiasty”: ,,Dziennik
Literacki”, ,,Przyjaciel Domowy”, ,Dzwonek”.

55 K. Estreicher, Bibliografia polska XIX stulecia, ,Biblioteka Warszaw-
ska”, 1862, t. 3, nr 9, s. 528.

56  Gazeta Narodowa”, nr 184 z 20 IX 1863; ,Przeglad Europejski”, 1863, t. 6,
s. 200.

57 M. Batucki, op. cit.
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Liczba abonentéw w zaborze pruskim nie przekraczala kilkunastu,
a majwyzej kilkudziesieciu. Mimo uzyskania debitu, wobec stabej rekla-
my, nie zdobylo pismo prawie zadnych prenumeratoréw w zaborze ro-
syiskim i nie wywarlo tam' zadnego wplywu. Jak podawala ,,Gazeta
Polska” w 1862 r. ,,»Niewiasta«, o ile wiemy, ma dotad w Kroélestwie.
prenumeratora — jednego. Zawsze i to dobre na poczatek”s. Le-
piej przedstawiala sie sytuacja na emigracji, cho¢ i tu, podobnie jak.
w zaborze pruskim, nie sposéb okreslié dokladnie liczby prenumeratoréw.
Czytywana byla we Francji — weczednie, bo juz w styczniu 1861 r.,
pojawita sie w czytelni polskiej w Paryzu®®. Korespondencje z Paryza
craz zamieszczenie kilkakrotne utworéw poetéw emigracyjnych $wiad-:
cza, ze w kolach polskiej emigracji, zainteresowanej objawami literac-
kimi w kraju, ,Niewiasta” byla pismem znanym, chociaz zapewne nie-
wielka byta liczba prenumeratoréw, przypuszczalnie w granicach kil-
kudziesieciu. '

Gléwnym odbiorcg pozostala Galicja. Swiadczg o tym zaré6wno od-
powiedzi redakeji (w rubryce tej nie ma ani jednej odpowiedzi do czy-
telnika mieszkajacego poza Galicjg), jak i wiekszo§¢ korespondencji za-
mieszczanych w , NiewieScie” czy tez glosy krajowej krytyki. Docierala
wiee ,,Niewiasta” do wszystkich katéw Galicji — miata swoich cdbior-
cow tak w miastach, jak i na wsiach. Jakkolwiek przeznaczona w za-
sadzie dla kobiet, ze wzgledu na swo6j literacki charakter magazynu
chetnie byla czytywana i prenumerowana przez mezczyzn. Poza sfera-
mi ziemianskimi, na wsiach znajdowala odbiorcéw takze w $wietlejszych.
rodzinach oficjalistow dworskich (np. ekonoméw), dzierzawcow czy
urzednikow wiejskich; czesto odbioreg byt ksigdz lub rodzina organisty..
W miastach odbiorcami byly, précz kot szlacheckich, przede wszystkim:
rodziny mieszczanskie: kupcow, rzemie$lnikéw oraz krzepngca w sile
inteligencja (urzednicy, nauczyciele, wolne zawody itp.). .

Jakkolwiek trudno ustali¢ procentowy stosunek czytelnikéw w mia-
stach i na wsiach, niewgtpliwie gléwnym odbiorca byly wiejskie dwory
szlacheckie, przywigzane do polskosci, zorganizowane czesto na sposéb
patriarchalny, dla ktérych niektére gloszone przez ,Niewiaste” poglady
byly ich wilasnymi poglagdami. Do nich tez w pierwszym rzedzie pismo
bylo kierowane. Jezeli wzigé pod uwage, ze prenumerowany egzemplarz
tygodnika czytywany byt nie tylko przez najblizsza rodzine szlachcica.
(zony, matki czy corki), lecz takze przez inne osoby (guwernantki, ofi-
cjalistow dworskich), to rzeczywisty krag czytelnikéw , Niewiasty” li-
czyl niewatpliwie kilkanascie tysiecy oséb. :

58 Gazeta Polska”, nr 228 z 6 X 1862.
5%  Dziennik Literacki”, 1861, nr 9.
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II1

Jakkolwiek glownymi wspdlpracownikami , Niewiasty”, zwlaszcza
w okresie poczatkowym, byli mlodzi literaci z grona miejscowej cyga-
nerii, dla ktorych lamy pisma staly sie miejscem debiutu, nie byli oni
wspolpracownikami jedynymi. W polowie 1861 r. redakcja podala wykaz
swoich wspolpracownikow liczacy az 26 nazwisk — nie byl to zreszty
spis pelny, chociaz z drugiej strony znalazly sie w tym spisie nazwiska
znanych wprawdzie autoréw, ale ktorzy w , Niewiescie” zamiescili tylko
po jednym lub dwa utwory. W latach mastepnych pojawilo sie wiele
nowych nazwisk, dochodzgc ogbétem do liczby 60, ale sporadyczne za-
mieszczanie przez wielu z nich swoich utwordéw na lamach tygodnika
trudno nazwaé¢ wspdlpracownictwem.

W poczatkowym okresie sposréod mlodych wspolpracownikéw pisma
na czoto wybili sig zwlaszeza czterej: Szujski, Turski, Lubowski i Ba-
tucki.

Jozef Szujski cieszyl sie juz renomg literata. Urodzony w 1835 r. (li-
czyt wiec w 1860 r. zaledwie 25 lat), tworczoéé literacks zaczal od poezji
i dramatéw, ktore od 1857 r. drukowal gléwnie w ,Dzienniku Literac-
kim” 1 ,,Dodatku do »Czasu«”. Rdéwnoczesnie jednak, obok préb poetyc-
kich, od 1860 r. budzg sie u niego w coraz wiekszym stopniu zaintereso-
wania historyczne, ktére mialy mu ugruntowaé pozycje i nazwisko w tej
dziedzinie. Okres wspdlpracy z ,,Niewiasta” to wlasnie okres przelomu.
Zamieszcza tu szereg wierszy, kilka powiastek, pisze artykuty pedago-
giczne 1 estetyczne, recenzje wspodleze$nie wychodzacych dziel, ale zara-
zem jedne z pierwszych prac historycznych o charakterze krétkich mo-
nografii lub rozpraw. Obdarzony duzym talentem literackim pisal nie-
zwykle latwo i szybko, artykuly czy powiastki mogl pisa¢ niejako na
zamoéwienie. W pierwszych miesigcach istnienia pisma pisze, obok licz-
nych utworéw poetyckich, wiele artykuléw wstepnych poruszajacych
problemy wychowania, emancypacji kobiet, roli salonu w zyciu spole-
czefistwa itp. Zamieszcezal tez utwory beletrystyczne w formie obrazkow
obyczajowych, Najcenniejsze jednak to szkice historyczne o Annie Ja-
giellonce i Marii Ludwice Gonzadze. Scisla wspélpraca z ,Niewiastg”
urywa sie nagle w polowie 1861 r. Przyczyna bylo niewgtpliwie zalto-
zenie rodziny i przeniesienie sie na pewien czas do Lwowa, praca nad
Dziejami Polski, ktére zaczely wychodzié¢ zeszytami nakladem Wilda we
Lwowie oraz, byé moze, takze miskie honoraria dla rosngcego w slawe
historyka. Na przerwanej w numerze 26 z 1861 r. pogadance z zakresu
estetyki, ktéra mimo zapowiedzi, nie doczekala sie zakonczenia, urywa
sie wspblpraca Szujskiego. Dopiero w kilka miesiecy poézniej, w lutym
1862 r., ukazuje sie w ,NiewieScie” artykul jego o roli chrzescijanstwa
w Zzyciu narodu polskiego, a w polowie tegoz roku szkic historyczny pt.
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Trzy zony Zygmunte Augusta, ktéry pisany czeSciami i zamieszczany
cdcinkami nie zostal ostatecznie zakonczony$?. Na tym skonczyla sig
wspbélpraca Szujskiego z ,,Niewiastg”.

Drugim autorem licznych artykuléw do ,Niewiasty”, ktéry zamiescil
tam o wiele wiecej utworéw od Szujskiego, byl jego kolega z lat szkol-
nych Jan Kanty Turski. Urodzony w 1833 r., wczednie osierocony, cale
zycie borykal sie z biedg i niedostatkiem. Zwigzany wiezami przyjazni
z Szujskim, Lubowskim i Batuckim byl postaciag prawdziwego cygana:
,malutka, niepoczesna figurka, chodzacy stale w czarnym kontuszu”,
o cyganskiej fantazji i cyganskim trybie zycia. , Rymotwércg byl nie-
pospolitym, przy kazdej sposobnoSci kropige tysigce ryméw dowcipnych
i trafnie odtwarzajacych chwile”®l. Byt postacig znang i bardzo lubiang
w kregu mlodziezy krakowskiej. Mial wydang drukiem juz w 1859 r.
powiesé poetyckyg Artysta bez stawy, przychylnie oceniong przez ,,Czas”.
Mitosnik Krakowa, zwolennik poezji Slowackiego, zwany przez kolegéw
»il poetacio bambino”, od pienwszych numeréw ,Niewiasty” zamieszcza
na jej lamach szereg swych utwordéw, wypelniajac pod réznymi krypto-
nimami, wraz z Szujskim, niemal cale pismo. Obok licznych utworéw
poetyckich pisal artykuly wstepne na tematy wychowawczo-moralne,
umiescit tez w ,,NiewieScie” szereg powiastek beletrystycznych. Podob-
nie jak Szujski wzigl czynny udzial w zamierzeniu Turowskiego przed-
stawienia w ,,Niewiescie” galerii wybitniejszych postaci kobiecych z hi-
storii polskiej 1 obcej; zamieScil szkice historyczne o Marynie Mnisz-
chéwnie, Klaudynie Potockiej, Marii Kazimierze i krélowej Jadwidze.
Jego pidra byly krétkie wzmianki i ciekawostki zamieszczane na ostat-
niej stronie kazdego numeru. Pisal o obyczajach staropolskich, zamiesz-
czal recenzje dziet i sprawozdania z wystaw Krakowskiego Towarzyst-
wa Sztuk Pieknych. Scisla wspélpraca z , Niewiastg” urywa sie nagle
w polowie 1862 r., by¢ moze machinacje redaktora przy wyplacaniu
honorariéw zrazily tego zdolnego wispélpracownika. Wprawdzie w kilka
miesiecy poézniej zamieScil w ,Niewiescie” dwa wiersze i sprawozdanie
z wystawy, ale frudno nazwa¢ to wspélpracq z pismem; zakonczyla sig
ona definitywnie w potowie 1862 r. Utrata bardzo plodnego i zdolnego
wspblpracownika, jakkolwiek nie obdarzonego wiekszym talentem, byla
dla ,Niewiasty” strata niepowetowans.

80 Z koncem roku redakcja czujgc sie zobowigzana daé jakiekolwiek zaokrag-
lenie artykulu rozpoczetego w tym roczniku, umieScila w ostatnim, 52 numerze
z 1862 r., zakoficzenie w kilkudziesieciu wierszach, napisane przypuszczalnie przez
samego Turowskiego.

$1 M. Estreicheréwna, Zycie towarzyskie i obyczajowe Krakowa w la-
tach 1848—63, t. 1, Krakéw 1936, s. 18; E. Lubowski, Wspomnienia, , Tygod-
nik Ilustrowany”, 1899, I, s. 326. Por. tez: M. Batucki, op. cit, ,Przeglad Lite-
racki” 1897, nr 24, oraz J. Maciejewski, Pracownia Filippiego i obdéz ,mio-
dych”, ,,Pamietnik Literacki”, 1967, z. 2.
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Niewatpliwie za posrednictwem Szujskiego i Turskiego, stojacych nie-
jako na czele krakowskiej grupy mlodych, zostali wciggnieci do wspoi-
pracy z , Niewiasta” nie znani wtedy jeszcze literaci: Edward Lubowski
i Michal Batucki.

Edward Lubowski, znany péiniej jako wybitny komediopisarz miesz-
czanski, urodzony w 1837 r., wychowanek gimnazjum $w. Anny w Kra-
kowie i absolwent Uniwersytetu Jagiellonskiego, zwigzany $ci$le z miej-
scowym kolem miodziezy, debiutowal wlasnie w krakowskiej ,,Niewies$-
cie”. Tym debiutem literackim byla zamieszczana odcinkami, poczgwszy
juz od czwartego numeru, komedia Przywyczki, dedykowana Szujskie-
mu, napisana przypuszczalnie kilka miesiecy wczesniej, ktoéra spotkala
sie z przychylng ocena krytyki. Z préb dramatycznych zamie$cil Lu-
bowski w 1861 r. drobne dialogi: Czlowiek zgubiony, czyli redaktor oraz
Ostatnie chwile roku 1861 (Panorama dramatyczne). Obok tego recenzje
teatralne oraz pierwsze nowele: Konkury z nudéw, Konkury wiecznie
trwajgcee i Dzisiejsze proby serca. Podobnie jak Szujski i Turski przyezy-
nil sie do uzupelnienia galerii postaci kobiecych, zamieszczajac cenng
rozprawke historyczng pt. Maria Leszczyfska, ktéra szybko znalazia od-
powiedni rozglos i przedrukowana zostala w lwowskim ,,Przyjacielu Do-
mowym” 1 warszawskim ,,Noworoczniku” Dzwonkowskiego. Obrazkiem
historycznym byl takze artykut Sumy neapolitariskie. Probowal tez sit
na polu krytyki, zamieszczajgc sprawozdanie literackie z ksigzki The
life of Napoleon Bonaparte by Walter Scott. Wspdipracownictwo Lu-
bowskiego urwatlo sie takze w polowie 1862 r., niemniej tamy ,,Niewia-
sty” staty sie dla niego miejscem debiutu i poczatkiem uznania jego
talentu.

Czwartym stalym wspolpracownikiem , Niewiasty”, pochodzacym z tej
same] grupy miodziezy, byl Michat Batucki. Urodzony w 1837 r., podob-
nie jak jego koledzy ksztacil sie w gimnazjum $w. Anny i na Uniwersy-
tecie Jagiellonskim. W gronie swych przyjaciél znany by! jako bardzo
radykalny i demokratyczny, ,,zawsze troche ponury, niezadowolony z sie-
bie i z ludzi, przygnebiony ciezks troskg o codzienne Zzycie’®. Dzialal-
no$¢ na polu literatury zaczal od poezji, debiutujgc w ,,Gwiazdce Cie-
szynskiej” i ,,Dzienniku Literackim”. Wspolprace z ,Niewiasta”, w po-
réwnaniu ze swoimi kolegami, podjal dosy¢ pdino; dopiero od kwietnia
1861 r. zamieszcza tu swoje wiersze. Z obszerniejszych utworéw poetyc-
kich ukazal sie jesienig 1861 r., w odcinkach, poemat Ziemowit, ksigze
mazowiecki, na kitdérego usitowal uprzednio Balucki bezskutecznie przez
blisko rok znalezé wydawce. Sporadyczne poczatkowo kontakty z ,,Nie-
wiastg” zacieéniajg sie z koncem 1861 r. W 1862 r., procz wierszy, uka-

1]

2 K, Chtedowski, Pamietniki, t. 1, Wroctaw 1951, s. 34—59.
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zujg sie w ,,Niewie$cie” nowele Dwie siostry i Za péino oraz niedokon-
czona powies¢ Oczy Maryni, bedace wraz z Przechrztq, drukowang nie-
co weczesniej w ,,Czytelni dla Milodziezy”, pierwszymi jego utworami
prozg. Probuje takze swoich sit na polu krytyki literackiej, zamieszczajac
Wyktad literatury polskiej oraz rozbiér krytyczny Ksiedza Marka Sto-
wackiego. Dobrze rozwijajgca sie wspodlpraca z ,Niewiasty” wzostala na-
gle przerwana w kwietniu lub maju 1862 r. przez ciezksg chorobe Ba-
tuckiego, ktéra spowodowala, ze powies¢ Oczy Maryni nie zostala do-
koticzona. Po przyjéciu do zdrowia przeniést sie Batucki do Czestochowy,
nie nawigzujac juz blizszych kontaktéw z Turowskim, jedynie w stycz-
niu 1863 r. zamiescit w , Niewiescie” kilka swoich prébek tlumaczenia
pieéni Heinego. Chwalony przez wspéiczesng krytyke, ktéra w zamiesz-
czanych poematach dopatrywala sie oznak duzego talentu poetyckiego,
byt Batucki chetnie widzianym przez Turowskiego, ktéry staral sie na-
wet odegra¢ wobec niego rcle mecenasa, polecajac go osobnym listem
Karolowi SzajnoszeS3,

Z innych oséb nalezgcych do kota krakowskle] cyganerii artystyczno-
-literackiej zamieszczali sporadycznie swoje utwory na lamach , Niewia-
sty” Adam Belcikowski, Alfred Szczepanski, Wladystaw Koziebrodzki,
Wiadystaw Lewartowski.

Adam Belcikowski, w przyszlosci dramaturg i krytyk, urodzony w
1839 r., tworczosé literacky zaczal od poezji lirycznych. Debiutowal na
lamach ,,Niewiasty”, gdzie w latach 1861—1863 zamieszczal wiele utwo-
réw liryeznych. Zamieszczal tu swoje utwory takze Alfred Szczepanski,
radykal i konspirator, ktéremu za artykul zamieszczony w ,,Czytelni dla
Micdziezy” wytoczono proces karny. Umiarkowana ,,Niewiasta” nie mo-
gla sta¢ sie z racji swego charakteru trybung jego pogladéw, stad ogra-
niczyt sie do zamieszczenia w niej kilku wierszy i préby publicystyki.
Wiadystaw Koziebrodzki, luzno zwigzany z miejscowg grupa mlodziezy,
mial zaslyngé w przyszlosci jako autor jednoaktéwek. W , NiewieScie”
zamie$cit kilka dojrzatych juz, mimo mlodego wieku, rozpraw publicy-
stycznych o roli mody i zbytku oraz obszerng nowele Ciocia Tekla. Prob-
ki swego pidra zamiescit wreszcie takze Wiadystaw Lewartowski, dru-
kujgec w ,,Niewiescie” w 1862 r. w kilku odcinkach zyciorys Leonarda
da Vinci i charakterystyke dziet malarskich.

Odsuniecie sie ,,mlodych” od redakcji tygodnika w polowie 1862 r.,
niemal réwnoczesne, spowodowane przyczynami osobistymi (choroba Ba-
tuckiego), niskimi honorariami, jak i rozpoczeciem w Galicji przygoto-
wan do zbrojnego powstania, spowodowalo z kolei, ze Turowski stangt

63 List K. J. Turowskiego do K. Szajnochy z 5 XI 1861, Biblioteka Ossolineum,
rkps 5879/11, s. 303 308—309. Regest listu, [w:] Korespondencja K. Szajnochy, t. 2,
. 310,
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przed trudnym problemem: wraz z utratg zdolnych wspdlpracownikéw
zabraklo tekstéw do druku. Staral sie redaktor weciggnagé do wspblpracy
Kraszewskiego, udalo mu sie na krétko pozyskaé Anme Libere, miejsco-
wg literatke, by ostatecznie z koncem pazdziernika 1862 r. pozyskaé ma
stale Jozefa Dzierzkowskiege, przedstawiciela starszego pokolenia, ktory
przenio6st sie wtedy ze Liwowa do Krakowa i az do konca istnienia pisma,
czyli do potowy 1863 r., mial staé¢ sie jego gléwng podporgs.

Joézet Drzierzkowski przystepujac do wspélpracy z ,Niewiastg” byt
postacig dobrze znang w spoleczenstwie galicyjskim. Z renomg zasluzo-
nego dla literatury galicyjskiej pisarza by! cennym nabytkiem dla , Nie-
wiasty”. Zamie$cit na jej lamach kilka artykuléw wstepnych, dwie po-
wieSci (Druchna i Trzy godzin nocne widzenie), pisal szkice literackie
oraz obszerne sprawozdania teatralne, ktére spotykaly sie z bardzo ostrg
krytyks. Piéra Dzierzkowskiego byly przypuszczalnie takze anonimowe
artykuly wstepne, szkice literackie oraz adaptacje zagranicznych tekstow
beletrystycznych. Przez ostatnie miesigce istnienia pisma byl Dzierzkow-
ski wlasciwie jedynym jego stalym wspélpracownikiem. Wybuch powsta-
nia styczniowego pogrzebal ostatecznie plany Turowskiego pozyskania
do wspblpracy mowych piér. W marcu 1863 r. pisal Szujski do Szajno-
chy: ,,Mlodzi literaci zapommieli juz pisaé, rzecz, ktéra by im sie nieraz
w zyciu przydala. Turowski, buffo literatury krakowskiej, narzeka na
upadek »Niewiasty« i schylony nad kuflem piwa fraternizuje z jedyng
jej podpora obecng, Dzierzkowskim’’65,

Mimo présb nie udato sie Turowskiemu weciggng¢ do wspépracy
Szczesnego Morawskiego, piewcy Sadecczyzny. Trudno$ci mial takze
z pozyskaniem dla swego pisma Karola Szajnochy, ktéory dopiero po
kilkakrotnych naleganiach ulegl prosbom Turowskiego i przestal mu
szkic historyczny Domna Rozanda, stanowigcy cenne uzupelnienie przed-
stawionej na lamach ,Niewiasty” galerii typow kobiecych. Szkic ten,
ktory ukazal sie w kilku odcinkach w poczatku 1862 r., zdaniem Piotra
Chmielowskiego uchodzi za jeden z najlepszych w calej twoérczosci Szaj-
nochy®. Réwnoczesnie byl to jeden z najcenniejszych utworéw zamiesz-

64 Wspoélpraca Dzierzkowskiego z ,Niewiasta” oméwiona jest w ksigzkach:
J. Rosnowskiej (Dzierzkowski, Krakéw 1971, gdzie na s. 375 znajduje sie
mylna informacja, przypuszczalnie powtérzona za Bibliografiq Estreichera, o za-
mknieciu tygodnika 3 lutego 1863 r.) oraz K. Chrus$cinskiego (Jozef
Dzierzkowski, pisarz i dzialacz polityczny okresu miedzypowstaniowego 1831—1863,
Gdansk 1970).

8 List J. Szujskiego do K. Szajnochy z 20 III 1863, [w:] Korespondencja
K. Szajnochy, t. 2, s. 370.

8 P. Chmielowski, Historia literatury polskiej, t. 6, Warszawa 1900,
s, 126.
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czonych w ogdle na lamach ,Niewiasty”. Ale fez na tym skonczyla sie
wspblpraca Szajnochy, mimo ponawianych przez Turowskiego proéb jej
kontynuacji®?.

Nie wudalo sie Turowskiemu wciggnaé do wspdlpracy takze innych
znanych literatow galicyjskich. Lucjan Siemienski zamiescil tu jedynie
kilka sonetéw Michata Aniola w swoim tlumaczeniu. Siemienski reda-
gowal wtedy literacki dodatek do ,,Czasu”, byl u szczytu stawy i jak
wspomina Ludwik Debicki ,dobijano sie o jego wspotpracownictwo,
a chotby o imie na programie, ktére bylto przyneta i reklama’®s.

Podobnie znikomy byl udzial glosnego i modnego poety Wincentego
Pola, ktéry na lamach , Niewiasty” zamiescil tylko Pieén o krakusowym
grodzie, bedgca wlasciwie rodzajem rymowanej gawedy, bez wickszej
wartosci artystycznej. Niemniej pozwolito to Turowskiemu zaliczy¢ Pola
do grona wspoélpracownikéw pisma.

Z innych literatéw galicyjskich przygodnie wystgpili w , NiewieScie”
Aleksander Fredro z wierszem Do Jenerala Jézefa Zatuskiego, poeta
Krystyn Ostrowski z prébami tlumaczenia dramatu Szekspira Kupiec
wenecki, Karol Estreicher z trzema cyklami rozprawki bibliograficzne]j
Polki literatki oraz kilku literatéw dzi§ juz zupelnie zapomnianych.

Wsréd pisarzy galicyjskich starszego pokolenia na uwage zastuguje
takze krakowska literatka Anmna Libera, cérka nauczyciela wiejskiego,
cate zycie borykajgca sie z biedg, ktéra poezje swe oglaszala od 1842 r.
pod imieniem Anny Krakowianki. Libera nawigzala wspoiprace z ,Nie-
wiasty” w polowie 1862 r., a przerwala ja juz jesienig tegoz roku. W okre-
sie tym zamie$cia na tamach pisma kilka wierszy, rozprawe O kobie-
tach, bardzo wazng, w ktérej wystapila jako pierwsza emancypantka
krakowska, oraz nowele Panna Natalia.

Do wspotpracy weciaggnieci zostali wreszcie dwaj literaci — aktorzy,
zwigzani $cisle z historig krakowskiego teatru: Wiladystaw Wolski i Alek-
sander Ladnowski.

Wiadystaw Wolski, ktéremu krytyka przyznawala nieposledni talent
aktorski, urodzony w 1838 r., obok swych zamilowan teatralnych prébo-
“wal sit na polu literatury. W roku 1860 wydal pod pseudonimem Wla-
dystawa Roli ksigzeczke pt. Cztery powie$ci dla miodziezy oraz nawigzal
wspéblprace z ,,Niewiasty”, gdzie pod tym samym pseudonimem zamiescit
kilka artykuléw wstepnych na temat wychowania, kilka przer6ébek z nie-
mieckiego oraz dwie oryginalne powiastki beletrystyezne Wyprawa do
Mogily (1860) i Niebieskie rekawiczki (1863). Wspolpraca Wolskiego, jak-

67 List K. J. Turowskiego do W. Lozinskiego z 11 I 1863, Biblioteka JagielloA-
ska, rkps ake. 123/56, t. 12
8 1., Debicki, Lucjan Siemienski, Krakéw 1878, s. 39.
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kolwiek z przerwami, utrzymywal’a sie przez caly czas wychodzenia
pisma.

W roku 1860 Wolski prébowat doplero taczyé aktorstwo z literatura,
a Aleksander fadnowski mial juz w tym czasie powazny dorobek lite-
racki. Urodzony w 1815 r., ceniony byl jako aktor szczegdlnie niezréw-
nany w rolach komicznych. Obok tego pisywal szereg sztuk teatralnych,
ktére byly wystawiane z duzym powodzeniem. Na lamach ,,Niewiasty”
zamie$cil w 1862 r. jednoaktowy obrazek dramatyczny Seperacja oraz
probowat swych sit w innej formie literackiej, drukujgc nowele Gawedy
ranny Reginy.

Usitowal natomiast Turowski wciggngé do $cistej wspblpracy stawia-
Jjacego pierwsze kroki mitodego literata Wladystawa Fozinskiego, brata
Walerego®. Urodzony w 1843 r., debiutuje juz w 1861 r. na lamach
Iwowskiego ,,Dziennika Literackiego”, ;Przegladu Powszechnego”
i ,,Gwiazdki Cieszynskiej”. Z poczatkiem 1862 r. nawigzuje kontakty
z Turowskim, przesylajagc mu opowiadanie Smieré mniszki i teoretyczny
artykut My$l i bezmysinosé. Turowski poznal sie od razu na jego talen-
cie, wydrukowal na lamach ,Niewiasty” przeslane utwory, starajgc sie-
réwnoczes$nie wciggngé milodziutkiego literata do $ci$lejszej wspdlpracy
z pismem. Kiedy w polowie 1862 r. zabraklo zdolnych wspolpracowni-
kow i Turowski nie mial czym zapelni¢ pisma, zwrocil sie do Lozinskie-
80 z pochwalami dla talentu, proszac zarazem o dalsze materialy do ty-
godnika: ,,Chciej mi Pan Szanowny przysta¢ do »Niewiasty« stosownag,
krotkg powiastke, a bede sie staral odwdzieczy¢. Na pospiechu zalezy
mi wiele”?. Eozinski istotnie przystat opowiadanie pt. Jedna karta z me-
go dziennika, ktéore ukazalo sie w ,,Niewiescie” w dwoéch odcinkach we
wrzeSniu tegoz roku, oraz zaproponowal Turowskiemu dalsze przysyla-
nie swych utworéw. Turowski, godzgc sie na to skwapliwie, wystgpit
réwnoczednie z formalng propozycja stalego dostarczania przez Fozin-
skiego materialu do , Niewiasty”, zachowujgc zarazem uderzajgcg lako-
mniczno$¢ co do wysokosci honorarium??,

Totez kiedy FLozinski za przeslany poczatek powiesci Po szesciu la-
tach otrzymal tytulem wynagrodzenia tylko potowe niewielkiej sumy,
0 jaka prosil, zrezygnowal z dalszej wspédipracy z ,Niewiasta”. Proézno
oczekiwal Turowski na dokonczenie powiesci, drukujgc tymczasem w
dwoch pierwszych numerach 1863 r. dwa drobne utwory XLozinskiego:
wierszowang gawede Opowiadanie Jana Chryzostoma Paska i wiersz

% Walery Lozifiski odrzucit propozycje wspdipracy. Por. A. Bar, Zapomnia-
‘ny powiesciopisarz lwowski, Lwoéw 1931, s. 52.

70 List K. J. Turowskiego do W. Fozifiskiego z 10 VII 1862, Biblioteka Jag1e1-
Joniska, rkps ake. 123/56, t. 12,

7 List z 19 IX 1862, tamze.
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Trzy tzy. Bezskutecznie naglit 1 zachecal w listach” do pisania, sugeru-
jac nawet pewne pomysly kompozycyjne, a takze podsuwajac propozy-
cje przeniesienia sie Y.ozinskiego do Krakowa: ,Czy nie moglbys sie
Szanowny Pan przenie§é do Krakowa? mozebysmy sie latwo wykombi-
nowali”. Powied¢, wydrukowana w szeSciu odcinkach, pozostala bez za-
konczenia.

Obok literatow we wspéipracy z ,Niewiasta” wziely udzial takze
inne osobistosci $wiata galicyjskiego dzialajgce gléwnie na niwie wycho-
wania i szkolnictwa. Szczegélnie duzy udzial byl w tym zakresie dwoéch
katolickich ksiezy: Waleriana Serwatowskiego i Wojciecha Michny.

Ksigdz Walerian Serwatowski (1810—1891), znany kaznodzieja kra-

~kowski, autor szeregu dziet religijnych, przeciwnik wszelkich wynatu-
rzen kultowych, od poczatku stal sie aktywnym wspdlpracownikiem
»Niewiasty”. Zamieszczony juz w pierwszym numerze pisma artykutl
Niewiasta w obowigzkach religijnych, wywotal, jak juz wspomniano, po-
piecch w srodowisku dewotek krakowskich i przyczynit autorowi wielu
wrogbw i przeciwnikéw. Za tym artykulem poszly inne, poruszajace za-
gadnienia moralne (o zaufaniu, prawdoméwmnoéci, miesprawiedliwosci),
wychowania religijnego (cykl artykutéow o wychowaniu religijnym dzie-
ci) czy o zabarwieniu ‘historycznym (o zwyczaju pisanek wielkanocnych).
Scisla poczgtkowo wspélpraca z koncem 1861 r. zaczela sie rozluzniaé,
by w pierwszych miesigcach roku nastepnego ulec zupelnemu przerwa-
niu. Niemniej iloSciowy wklad ks. Serwatowskiego w zawarto$¢ trescio-
wa ,,Niewiasty” byl znaczny. ,

Podobnie plodnym byl ksiadz Wojciech Michna z Medyki, zaczyna-
jacy wiasnie na lamach , Niewiasty” swg twoérczosé publicystyczng. Od
poczatku 1861 r. az do konca istnienia pisma zamieszezal tu bardzo wiele
artykuléw poswieconych wychowaniu (najczeéciej w formie listéw). Glo-
szone poglady, mimo Ze opieraly sie na zasadach pedagogiki tradycyjnej
(pochwalal znaczenie wychowania domowego i rodzinnego), zawieraly
takze nowe prady, np. postulat zakladania szkélek dla ludu wiejskiego.

Wspolprace z , Niewiasta” nawiazal takze Zygmunt Sawczynski, je-
den z najwybitniejszych pedagogéw i organizatoréw szkolnictwa polskie-
go w Galicji. Jako nauczyciel w gimnazjum $w. Anny w latach 1850—
1860 znat doskonale miodych wspoétpracownikéw , Niewiasty”, swoich
bytych uczniéow: Szujskiego, Batuckiego, Lubowskiego, Turskiego i in-
nych. W 1860 r. zamie$cit artykut o mitosci ojezyzny pt. Mysli i obrazy,
w 1861 r. cykl artykuléow pt. O jezyku ojczystym, a w 1862 artykut
Muzyka i wychowanie. Jakkolwiek wspodtpraca Sawczynskiego z ,Nie-
wiastg” byta luZna, pozyskanie piéra wybitnego pedagoga nalezZy uznaé
za ambitne posuniecie Turowskiego w realizacji programu pisma.

72 Listy z 311 11 I 1863, tamze.
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Na postepowe tendencje tygodnika rzutuje takze fakt pozyskania do
wspbipracy profesora Feliksa Strzeleckiego, ktéry od 1860 r. wykladal
publicznie we Lwowie fizyke dla. panien w zarysie popularnym; na jego
odezyty cisneto sie wtedy po pareset stuchaczek. On tez na lamach , Nie-
wiasty” zamieécit kilkuodeinkowy artykut pt. Listy fizykalne, zawiera-
jacy skréot wyktadu fizyki dla kobiet, domagajgc sie powaznego uwzgled-
nienia nauk przyrodniczych w wychowaniu dziewczat.

Wspotpracownicy ,,Niewiasty” rekrutowali si¢ niemal wylacznie z Ga~-
licji; udziat pisarzy z innych ziem byl znikomy. Nieliczny byt wklad li~
teratéw wielkopolskich, ograniczony gléwnie do Pauliny Wilkonskie],
Karola Libelta i Jana Rymarkiewicza. Wilkonska, poza zamieszczonym
w pierwszym numerze pisma artykulem wstepnym o czytelnictwie w
Polsce, wydrukowala w latach 1861—1862 kilkanascie pogadanek o wy-
 chowaniu, krétki artykul O nauczycielkach domowych oraz trzy po-
wiastki beletrystyczne. Maly natomiast byl wklad Karola Libelta, wy-
bitnego filozofa i dziatacza politycznego Wielkopolski. W 1861 r. ukazalty
si¢ na lamach ,,Niewiasty” dwa szkice: Na czym polega wolnoéé czlo-
wieka 1 Rézne stopnie po$wiecenic oraz z przedruku fragment rozprawy
O odwadze cywilnej. Podobnie nikly byl wklad Jana Rymarkiewicza,
ktéry w ,,NiewieScie” zamie$cit w 1862 r. wspomnienia z niewoli pt.
Wolnoéé czy szlachetno$é, a w 1863 r. szkic teoretyczny Wiara i naro-
dowoéé.

Nie wzieli natomiast niemal zupebnie udzialu we wspélpracy z , Nie-
wiasta” pisarze zaboru rosyjskiego, najbardziej wtedy znani i wptywowi.
Na lamach tygodnika ukazalo sie tylko kilka wierszy, i to czesto z prze-
druku, poetek Marii Ilnickiej i Amelii Pruszakowej, jeden wiersz Wia-
dystawa Syrokomli, a z utworéw prozg jedynie kilkuodcinkowy szkic
powiedciopisarki, przedstawicielki starszego pokolenia zamieszkalej na
Litwie, Gabrieli Puzyniny, zatytulowany Typy niewiedcie albo kobieta.

Z pisarzy emigracyjnych zamieszczali od czasu do czasu swe wiersze
Karol Balinski, Teofil Lenartowicz, Cyprian Norwid, Seweryn Goszczyn-
ski, Henryk Jablonski.

Reasumujac powyzsze omowienie sylwetek wspdlpracownikéw , Nie-
wiasty” daje sie szczegélnie zauwazy¢ bardzo mala ilos¢ artykuléow wy-
chodzgcych spod piéra pisarek. Stusznie zauwazyl recenzent ,Dziennika
Literackiego” omawiajac ,,Niewiaste” z koncem 1861 r.: ,,Alez dla nie-
wiast piszg w »NiewieScie« sami prawie mezczyZni. Czy nie mozna by
poruszy¢ i wiecej pidér $wiattych naszych kobiet, aby dla wzrastajgcego
pokolenia podawaty swe uwagi i rady”?.

Niczym natomiast nie jest poparte twierdzenie prof. J. Hulewicza,

7 Dziennik Literacki”, 1861, nr 103.
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ktory pisze, ze ,barwa koScielna pisma uwypukla sie cho¢by w duzym
procencie wspdtpracownikéw ksiezy’’?4. Zarzut klerykalnych intencji ty-
godnika zostanie rozpatrzony w mnastepnym ustepie, natomiast co do
liczby wspoélpracownikow ksiezy, to na tle oméwionych wielu sylwetek
wspotpracownikow znajdujg sie zaledwie dwa mnazwiska Waleriana Ser-
watowskiego 1 Wojciecha Michny, ktérzy brali czynny udzial we wspodi-
pracy; trudno wiec uzna¢ te proporcje za ,,duzy procent”.

Ogélnie mozna powiedzie¢, ze zaséb pior, ktéorymi Turowski rozpo-
rzgdzal, ograniczyl sie w zasadzie do zaboru austriackiego, gtéwnie do
$rodowiska krakowskiego, i to przewaznie do generacji wchodzgcej do-
piero na droge tworczosci literackiej. Wytrwale, lecz daremmie szukatl
redaktor gloénych nazwisk. Bezskutecznie, jak wiadomo, prébowal po-
zyska¢ dla swego tygodnika Kazimierza Wladystawa Wojcickiego czy
Szczesnego Morawskiego. Kilkakrotnie zwracal sie z prosbg do Kraszew-
skiego™, aby mu przystat ,chociazby tylko za p6t godziny napisany
wstepny artykulik z podpisem znamienitego Autora”?8. Niestety usilo-
wania te spelzly na niczym. Gléwnymi filarami tygodnika mieli pozo-
sta¢ w zasadzie mlodzi, czesto nieznani literaci. Stusznie ocenit to prof.
Barycz: ,Jakiekolwiek wzgledy sklanialy Turowskiego do oparcia pisma
na tej grupie — niewsgtpliwie duzg role grala w tym nisko$¢ honorariéw
placonych debiutantom — pozostanie jego zaslugg podanie reki tym po-
czatkujgcym autorom, wprowadzenie ich na niwe literacks. Mozna za-
ryzykowaé twierdzenie, ze »Niewiasta« byta organem mlodziezy literac-
kiej Krakowa, przeglagdem ich sit i w mniejszej mierze ich dazen”77.

v

Zgodnie z nakreslonym w pierwszym numerze programem, ktérego
redakcja starala sie trzymaé przez calty okres wychodzenia pisma, ,,»Nie-
wiasta« objela wszystkie wazniejsze przejawy zycia zbiorowego przy
specjalnym nastawieniu na zainteresowania kobiece i wszelkie rodzaje
uprawianej woéwczas tematyki kulturalnej i obyczajowej’7?s.

Na czolo wysunela sie problematyka intelektualna ze szczegélnym
uwzglednieniem tematéw zwigzanych z zyciem kobiet — zamieszczono
szereg artykuldow o tre$ci pedagogiczno-moralnej, psychologicznej i este-
tycznej. Drugim powaznym dzialem byl dzial historyczny, w ktérym za-

4 J. Hulewicz, Sprawa wyziszego wyksztaicenia kobiet w Polsce w wie-
ku XIX, Krakow 1939, s. 227.

7% Listy K. J. Turowskiego do J. I. Kraszewskiego z 26 IX, 26 X 1861, 11 VII
1862, Biblioteka Jagielloniska, rkps 6480/IV, k. 498, 500—501, 506—508.

76 List z 11 VII 1862, tamze.

7 H., Barycz, op. cit,, s. 301,

78 Op. cit., s. 299.
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mieszczano wiele monografii, opowiadan i szkicéw zaczerpnietych prze-
de wszystkim z historii Polski. Dalej nastepowaly tradycyjne dzialy
poezji i beletrystyki. Stosunkowo obszerny byt dzial rozpraw literackich,
rozbioréw i krytyk, zawierajgcy rowniez kréotkie wiadomosei z literatury
biezgcej oraz rozprawki bibliograficzne ze szczegblnym uwzglednieniem
wkiadu pisarskiego kobiet. Wiele miejsca, zwlaszcza w ostatnich mie~
sigcach istnienia ,,Niewiasty”, po$wiecono takze sprawozdaniom teatral-
nym i artystycznym. Najstabiej natomiast reprezentowany byt dziat za-
wierajacy popularnonaukowe wiadomosci przyrodnicze wraz z ich strong
praktyczng w zastosowaniu do gospodarstwa domowego, ogrodnictwa ifp.
Tu tez zaliczyé trzeba specjalny kacik dla kobiet podajacy ciekawostki
ze $wiata, drobnostki, przeglady mody, korespondencje itd.

Wysuniete na czolo pisma artykuly pedagogiczno-moralne, mimo sto-
sunkowo duzej postepowosci, nie zawieraly akcentéow radykalnych, zaj-
mujgc m. in. w rozwigzaniu tzw. kwestii kobiece] stanowisko umiarko-
wane, oparte na bazie wychowania narodowego. ,Redakcja polozyla so-
bie za cel na niewzruszonych zasadach religii, na prawie moralnosci,
wyrobi¢ zdrowe pojmowanie obowigzkdw zycia w rodzinie i ojeczyznie,
tak aby uksztaliowaé dziewice na wzorowa niewiaste Polke, zwang daw-
niej pod imieniem »sPolki Obywatelki«’?®. Rzecz jednakze charaktery-
styczna, ze mimo opowiedzenia sie po stronie tradycji i konserwatyzmu,
w tymze samym pisSmie dochodzg do glosu pierwsze w Galicji nieémiate
proby i dyskusje dotyczace rozwigzania kwestii kobiecej, glosy zadajace
reform w wychowaniu kobiet. Opinia prof. J. Hulewicza, twierdzacego,
zZe ,ha zadnym z pism kobiecych nie widaé¢ tak silnie pietna konserwa-
tywno-koscielnego, jak na »NiewieScie«, Postawa czasopisma wobec
emancypacji catkowicie negatywna [...]”8, jest zbyt surowa i krzywdza-
ca. I chociaz glosy, domagajace si¢ reformy w wychowaniu kobiet staly
w wiekszosci na gruncie tradycji, byly one glosami postepowymi. Wy-
powiedziano zdecydowang walke francuszczyznie oraz demagano sie wy-
chowania praktycznego dla kobiet — w tym byli zgodni wszyscy zabie-
rajacy glos na famach ,,Niewiasty”. Natomiast odnosnie do zagadnienia
emancypacji wystepowaty réznice zdan.

Na gruncie tradycji oparte byly artykuly ks, Michny czy ks. Serwa-
towskiego. Na podobnej pozycji stali inni wspétpracownicy: Szujski,
Wolski, Libelt czy sam Turowski, chociaz w artykulach ich zaznaczaja
sie juz wyrazne zgdania koniecznosci rozszerzenia wychowania umysto-
wego kobiet. Zdecydowanie natomiast po stronie emancypacji opowie-
dziala sie Anna Libera, drukujgc w ,Niewiescie” swg znang rozprawe
O kobiecie.

7  Ruch literatury polskiej w r. 1862”7, z. 1, s, 12.
8 J, Hulewicz, op. cit, s. 227,
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Glosy konserwatywne domagaly sie na lamach ,Niewiasty”, aby ko-
bieta byla przede wszystkim zong i matks, uzasadniajgc to tym, ze ce-
chg goérujagcg u mezezyzn jest rozum, a u kobiet serce, gdyz ,w mez-
czyznie zlozyl ojciec niebieski wyraz potegi i panowania, a w niewiescie
wyraz ulegloSci i stabo$ci”st, Wszelkie wiec réwnouprawnienie byloby
sprzeczne z wolg boza, stad ,,bledem wielkim tych czaséw jest glos o ja-
kg$ emancypacje kobiet”, ktéra oznacza porzucenie obowigzkéw Zony.
i matki®?. Z calg stanowczo$cig przeciwstawiali sie zwlaszeza ks. Michna
i Szujski w swych artykulach publicznemu wychowaniu dziewczat.
Prawdziwie dobre wychowanie musi by¢ chrzedcijanskie i narodowe. Ma
orio z kobiety uczynié ,,aniola stréza $wieto$ci domowych”, z mezczyzny
natomiast ,pracownika publicznego”. W nastepstwie tego wychowanie
dziewczat musi by¢ domowe, chlopcow publiczned?. Wychowanie to win-
no byé¢ w kolach rodzinnych oparte na tradycji, czysto polskie, pod oso-
bistym dozorem matki. Stgd wypowiedzenie zdecydowanej walki fran-
cuszczyznie, a ukazywanie potrzeby postugiwania sie jezykiem ojczystym,
potrzeby wyplywajacej niejako z aktualnej sytuacji politycznej — jako
obowigzku patriotycznego kazdego Polaka i kazdej Polki. Wysmiewajac
wadliwe wychowanie francuskie, ktére ksztaltowalo kobiete na pusts
lalke salonows, liczne byly glosy domagajace sie praktycznego wycho-
wania kobiety, negujgce zarazem koniecznosé podniesienia wyksztalce-
nia intelektualnego. Szujski pisal: ,[...] W nauce kobiet nie ma dazenia
postepu, nie ma pragnienia-badan i zaciekan glebokich, bo ona w duszy
ma wielkg wiedze czucia, ktora przez nauke nabiera ksztaltéw i postaci,
ale dla wielkiej rozprezliwosci swojej kobiecie wystarczy mmniej nauki.
Jedna chwila miloSci wiecej jej przynosi objawien niz wszystkie ksigz-
ki8¢, 7Z drugiej strony tenze Szujski dostrzegt konieczno$¢ i potrzebe
wychowania fizycznego dla kobiet. Zadal dokladania staran w hartowa-
niu zdrowia dziewczat, piszgc o koniecznosci zapewnienia mtodemu, roz-
wijajagcemu sie organizmowi, wiele ruchu, stonca i powietrza, wysSmie-
wajgce zarazem, niewlaSciwe z punktu widzenia higieny, ubiory dziew-
czat, np. gorsety, w ktorych ,,panna stoi i chodzi jak piekny motyl prze-
bity szpilkg’’5.

Obok pogladéw ograniczonych jedynie do wypowiedzenia walki cu-
dzoziemszczyznie, nie widzacych potrzeby rozszerzenia umyslowych ho-
ryzontéow kobiet, byly takze glosy, ktére rozwazaly potrzebe dokonania

8t W. Michna, Potega niewiasty, ,,Niewiasta”, 1862, nr 8.

82 Tenvze, Listy, ,Niewiasta”, 1861, nr 13.

8 J. Szujski, O réznicy wychowanria chlopcéw ¢ dziewczqt, ,Niewiasta”,
1860, nr 12.

84 Tamze.

8 J. Szujski, Fizyczno§é naszych niewiast, ,Niewiasta”, 1860, nr 7.
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reform w wychowaniu intelekbualnym kobiety. Redaktor Turowski, przy-
znajacy roéwnouprawnienie w zdolnosciach kobiety i mezezyzny (,kto by
twierdzil, Ze ple¢ piekna nie potrzebuje ksztalcenia umystowego, twier-
dzilby zarazem, Ze niewiasta mnie jest czlowiekiem”), wypowiadal sie
przeciwko francuszczyznie w wychowaniu kobiety, walczyl o prawa je-
zyka narodowego oraz uwzglednienie w szerszej mierze znajomosci li-
teratury ojczystej i jej historii®é. Anonimowe artykuly podkreslaty niski
poziom intelektualny kobiety, zadajac przeprowadzenia koniecznych re-
form®. Znany pedagog, Zygmunt Sawczynski, domagal sie takze rozsze-
rzenia znajomo$ci jezyka polskiego i historil literatury ojczystej jako
glownego warunku zachowania narodowosci. Piszac o znaczeniu jezyka
ojczystego w zyciu narodu, z pasjg wySmiewal francuszezyzne: ,Rej jat
pisa¢ po polsku, by $wiat znal, ze »Polacy nie gesi, bo swdj jezyk majg«.
A zatem: »kazdy Polak, ktory swojego jezyka nie ma, a nie ma go, jesli
nim nie méwi i nie pisze, jest gesig, a nie czlowiekiem«'’88,

Patriotyczne zalozenia byly takze zawarte w artykulach Libelta, Ry-
markiewicza czy Dzierzkowskiego. Libelt odmoéwil wprawdzie kobietom
réwnouprawnienia, nie dopuszczajgc nawet mysli, by kobieta mogla by¢
np. w sferach rzadzacych, ale za to- zgdal uksztaltowania niewiasty na
Polke-Obywatelke. Podobne poglady wypowiadali pozostali wspélpra-
cownicy.

Na szczegélng natomiast uwage zastuguje rozprawka Libery O ko-
biecie, zawierajaca bardzo duzo akcentéw postepowych. Redakcja przy-
puszczajge, ze zamieszczenie rozprawki moze przez zawarte w niej po-
glady obudzi¢ sprzeciw w konserwatywnym kregu czytelnikéw, wydru-
kowala jg z odpowiednim zastrzezeniem: ,Bedac za bezwzglednym wy-
zwoleniem strony duchowej, lecz nie. zmystowej, w tym zgadzajac sie
z Szanowng Autorksg, drukujemy niniejszg rozprawe, proszgc o odczy-
tanie jej z uwagg lub o zupelne pominiecie”®,

Anna Libera wypowiedziala tu swéj poglad, Ze kobieta ma pelne pra-
wo zréwnania jej z mezczyzng. To wlasnie mezezyzna stworzyt sobie
z kobiety mniewolnika, narzucajac jej przez wieki swg wole, checi czy
pojecia. ,Kobieta-cztowiek [..] jest polowag czlowieka-mezczyzny, bez
ktérej on istnie¢ nie moze, réwnie jak kobieta-cztowiek bez niego; wy-
pada zatem, iz oboje jedna stanowig calo$¢, a przez wspélng potrzebe sg

8 K, J. Turowski, Umystowe ksztalcenie plci pieknej, ,Niewiasta”, 1861,
nr 6; tenze, Czytanie, ,Niewiasta”, 1861, nr 44.

87 Byly to artykuly: Niedostateczne o$wiecenie (nr 46 z 1862 r.), Zamilowanie
w literaturze (nr 15 z 1863 r.). .

8 Z, Sawczynski, O jezyku ojczystym, ,Niewiasta”, 1861, nr 34.

8 Por, tez list K. J. Turowskiego do A. Libery z 11 VII 1862, Biblioteka Czar-
toryskich, rkps EW XVII/1643. .
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doskonalg réwnig”?. Kobieta ma taki sam charakter jak mezezyzna —
twierdzita dalej autorka — tylko mezczyzna, ujarzmiajac kobiete pod-
stepem, wmoéwil w nig odrebnos¢ uczul. Przyczyng tego ponizenia jest
niewlasciwe wychowanie, przestarzate poglady 1 odrzucenie wartosei
ksztalcenia umystowego. Wysmiewajgc wychowanie salonowe, uleganie
modzie rzuca Libera hasto wyzwolenia umystowego kobiety. Wychowa-
nie kobiety, zaréwno umystowe, jak i fizyczne, powinno by¢ zblizone
zupelnie do wychowania mezezyzny. Mylne jest twierdzenie, Ze kobieta
winna wiece] rzadzi¢ sie sercem jak rozumem — charakter ksztaltuje
sie wiladnie przez wychowanie. Oswiata jest potrzebna wszystkim.

Postepowe poglady Libery odbiegaly wiec bardzo daleko od konser-
watywnych sugestii ks. Michny czy Szujskiego, ograniczajacych eduka-
cje kobiety gtéwnie do wychowania domowego, i jakkolwiek nie wy-
warly wiekszego wpltywu, $wiadczg o rozszerzaniu sie w Galicji, na po-
czatku lat sze$édziesigtych XIX w., dyskusji na temat rozwigzania tzw.
kwestii kobiecej.

Poruszenie kwestii kobiecej na tamach , Niewiasty” nie ograniczylo
sie bynajmniej tylko do dyskusji i teoretyzowania. Doceniajgc znaczenie
rozszerzenia intelektualnych horyzontéw kobiet, zamiescita redakecja kil-
kakrotnie bardzo obszerne artykuly z zakresu przyrodoznawstwa, ktére
mialty spelni¢ role popularyzatorska tej dziedziny wiedzy. W poczatku
1861 r. zamieszczono w kilku odcinkach anonimowo artykut Wiadomosci
z dzialu nauk przyrodzonych odnoszqce sie do kobiecego gospodarstwa.
Byly to wlasciwie teoretyczne wyjas$nienia zachodzacych w przyrodzie
proceséw chemicznych zwiagzanych zwlaszcza z gospoddrstwem (utlenia-
nia jako przyczyna gnicia, znaczenie temperatury, przyczyny fermenta-
cji itp.). W kwietniu tegoz roku rozpoczeto, zakrojony na wiekszg skale,
takze anonimowy artykut pt. WiadomoSci z historii naturalnej z poglg-
dem na uzytek gospodarski. Mial to byé opis $wiata zwierzecego, roflin-
nego i mineralnego, ujety z punktu widzenia jego uzytecznosci. Ale na
opisie krolestwa zwierzat artykul przerwano. Na szczegélng natomiast
uwage zastuguja Listy fizykaine Feliksa Strzeleckiego, zamieszczone w
1862 r. w kilku odcinkach, ktéry przeciwstawiajac sie jednostronnemu
wychowaniu kobiety tylko na dobra gospodynie, otwarcie glosil hasto
szerszego uwzglednienia przyrodoznawstwa, z ta wladnie myS$lg podajac
skrot wykladu fizyki.

Obok artykutéw poswieconych wychowaniu kobiet o tresci teoretycz-
nej, a takze szeregu wskazoéwek praktycznych (np. cykl pogadanek Wil-
konskiej O wychowaniu), na lamach , Niewiasty” poruszano takze za-
gadnienie o$wiaty dla ludu. Celowal w tym zwlaszcza ks. Michna, do-

% A. Libera, O kobietach, ,Niewijasta”, 1862, nr 28.
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magajac sie.w szeregu swych artykutéw zakladania szkélek wiejskich
dla dzieci chlopskich, wyjscia z ksiazkg w szerokie masy, przy czym
mozliwosci realizacji tych postulatow widzial w aktywnej dziatalnosci
dworéw szlacheckich i inteligencji wiejskiej (ksigdz, organista). Oczy-
wiscie ten program oswiatowy byl minimalny, ograniczony niemal wy-
Igcznie do nauki czytania i pisania oraz nabycia umiejetnosci praktycz-
nych (zwlaszcza dla dziewczat umiejetnosei szycia, prania, gotowania itp.),
swiadezy jednak, ze w 6wezesnym spoleczenstwie polskim w Galicji za-
czeto coraz wyrazniej dostrzega¢ konieczno$¢ oswiaty dla ludu.

Przedstawiona problematyka wychowawcza, poruszana na lamach
»Niewiasty”, nie ograniczala sie bynajmniej tylko do zagadnien oswia-
towych w wychowaniu kobiety. Zgodnie z duchem epoki, w przesigknie-
tym tradycja Krakowie, ,Niewiasta” stanela na pozycji $cisle katolickiej
i wiele miejsca po$wiecala sprawom wychowania religijnego. Artykuly
na te tematy przepojone naukami moralnymi pisywali glownie ksigdz
Serwatowski, ksigdz Michna, niekiedy sam Turowski, Szujski czy Wil-
koniska. Trescig ich bylo wychowanie w duchu wiary katolickiej, przy
czym szczegblng uwage zwracano na znaczenie i podstawy ksztaltowania
moralno$ci przez przestrzeganie obowigzujgcych w tej dziedzinie naka-
z6w i cnét: prawdoméwnosei, cierpliwosci, zaufania, miloSci bliZniego;
nie 'pomijano takze zagadnienia ksztaltowania woli i charakteru. Jak-
kolwiek tym wskazéwkom i przykladom postepowania poswigcono wiele
miejsca, obiektywnie trzeba stwierdzi¢, ze artykuly te opieraly sie na
zasadach wiary katolickiej, ale nie graniczyly z klerykalizmem.

Omowiona problematyka pedagogiczno-moralna, jakkolwiek objetos-
ciowo mie najobszerniejsza, wybijala sie zdecydowanie na czolo pisma
majgcego aspiracje rozszerzania horyzontéw umystowych kobiet i zawa-
zyla na jego znaczeniu.

Drugim powaznym dzialem , Niewiasty”, wigzgcym sie w pewnym
stopniu z przedstawiong pedagogiczng problematyks pisma, byl dziat hi-
storyczny, w ramach ktoérego zamieszczane utwory mialy stuzyé jako
wzory do nasladowania. Na czolo tej tematyki wysunal sie cykl mono-
grafii historycznych, poswieconych sylwetkom zastuzonych w dziejach
Folski kobiet. W cyklu tym przedstawiono sylwetki wazniejszych krélo-
wych polskich poczawszy od Jadwigi po Marie Leszezynska. Te szkice
historyczne byly pisane przez Szujskiego, Turskiego lub Lubowskiego.
W pierwszych miesigcach zamieszczono szkice Szujskiego podwiecone
Annie Jagiellonce i Marii Ludwice Gonzadze. W dalszej kolejnos$ci uka-
zaly sie w 1861 r. sylwetki: Maryny Mniszchéwnej piéra Turskiego,
Marii Leszczynskiej piéra Lubowskiego, wreszcie obrazki historyczne
Turskiego po$wiecone postaciom Klaudyny Potockiej i Marii Kazimiery.
W 1862 r. Szajnocha zamiescit tu  opowiadanie historyczne o Domnie
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Rozandzie, cérce hospodara wotoskiego i synowej Bohdana Chmielnic-
kiego, ktérej losy wiazaly sie Scisle z historig Polski, Turski przedstawit
obszerny szkic o krélowej Jadwidze, a Szujski dal szkic poswiecony zo-
nom Zygmunta Augusta. Te galerie zamykal w 1862 r. krotki anonimo-
wy szkic o Katarzynie Jagiellonce oraz zamieszczony w 1863 r., takze
anonimowo, artykul przedstawiajacy sylwetke Elzbiety, nazywanej matks
krélow. Szkice te, oparte $ciSle na faktach historyeznych, przepojone
patriotyzmem, staraly sie przedstawi¢ wklad i role niewiast w dziejach
narodu polskiego.

Kiedy tematy do szkicéw historycznych wyczerpaly sie wobec omoé-
wienia wszystkich wazniejszych postaci kobiecych zwigzanych z historig
Polski, siegnieto z koncem 1862 r. do historii powszechnej. Opierajac
si¢ na istniejacych juz opracowaniach w jezykach obcych, zamieszczano
cbrazki po$wiecone poszczegdlnym historycznym postaciom kobiecym.
Obrazki te wychodzily spod piéra Turowskiego wzglednie Dzierzkow-
skiego, gdyz tylko oni wtedy kierowali pismem. Ukazywaly sie w ostat-
nich miesigcach wychodzenia pisma, kiedy wobec trudnosci finansowych
redakcja nie byla w stanie zamieszczaé¢ oryginalnych utworéw, za ktoére
trzeba by ptaci¢ odpowiednie honoraria. Kolejno ukazaly sie omoéwienia
sylwetek: Joanny d’Arc, Krystyny krolowej szwedzkiej, krolowej angiel-
skiej Elzbiety, Karoliny Corday — postaci zwigzanej z rewolucjg fran-
cuska, Katarzyny Medycejskiej — matki Henryka Walezego, wreszcie
siostrzenic kardynala Mazariniego.

W pewnym sensie uzupelnieniem tej galerii wybitnych postaci nie-
wiescich, wyrozniajgcych sie tak  w historii Polski, jak i powszechne],
byto podanie zycioryséw, opracowanych takze na podstawie artykuléw
zagranicznych, czterech wspédiczesnych sylwetek kobiecych, ktérych dzia-
talnc$¢ wyraznie wskazywata na mozliwosci emancypacyjne niewiasty.
Byly to zyciorysy: lekarki angielskiej Elzbiety Blackwell, Mary Som-
merville, ktéra zaslynela na polu matematyki, Teresy Robinson-Talvi,
uczonej i pisarki, oraz autorki angielskiej Charlotte Bronté, znanej wtedy
pod pseudonimem Currer Bell. Dwie pierwsze biografie byly piéra Tur-
skiego, trzecia anonimowa, a sylwetka Bronté piora Wolskiego.

Obok galerii postaci kobiecych zamieszczano na lamach ,Niewiasty”
wiele innych artykuléw - historycznych. Z artykuléw ogélniejszych
M. Dluzniewski zamieécil szkic Pierwsza epoka dziejéw marodu polskiego
o bajecznych dziejach Polski i znaczeniu przyjecia chrzescijanstwa. Oko--
liczno$ciowo zamieszczano, w przedruku lub oryginalne, opisy i pocho-
dzenia obyczajow i tradycji polskich: o szopce i koledzie, zwyczajach
wielkanocnych, tradycjach i obchodach noworocznych, krakowskich wian-
kach, wreszcie artykul Stroje niewiast polskich za Augusta III opraco-
wany na podstawie pamietnikéw Kitowicza.
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Z zagadnien szczegdélowych o tematyce historycznej zamieszczono
anonimowy, krotki Obrazek Krakowa przedstawiajgcy historie miasta
i opis jego zabytkéw; Lubowski pisat o tzw. sumach neapolitafiskich oraz
podawal streszczenie opracowania Heinego o zyciu Napoleona; anonimo-
wo wreszcie ukazal sie artykulik omawiajacy historie kart do gry.
Z przedruku podano opis patacu biskupéw krakowskich, fragmenty pa-
mietnikéw wydanych przez Andrzejowskiego Ramoty starego Detiuka
o Wolyniu, a nawet krotki zarys historii szkétek parafialnych w Polsce.

Obok dziatéw o charakterze historycznym i publicystycznym druko-
wano w , Niewie$cie” poezje i beletrystyke. Zamieszczane w kazdym
numerze wiersze byly w zasadzie utworami oryginalnymi. Szczegdélnie
wiele zamiescili ich mlodzi poeci, zwigzani z redakeja. Na czolo wybija
sie Turski, ktory zamie$cit tu szereg swych prob poetyckich, niekiedy
opartych na poezjach Heinego czy Byrona. On tez byl autorem obszer-
nego poematu historycznego, zamieszezonego w kilkunastu odcinkach w
1862 r. pt. W jassyrze, ktorego tres¢ odnosila sie do loséw hetmana pol-
nego Koniecpolskiego, wzietego do niewcli tureckiej po klesce pod Ce-
corg. Poemat przyjety bardzo zyczliwie przez krytyke®!, podkreslajaca
jego duze wartosci ideowe i artystyczne, wyszedt takze w osobnej od-
bitce. Szereg swych wierszy, przewaznie drobnych préb poetyckich, za-
miescil Szujski, drugi masowy producent réznych artykuléw do ,,Nie-
wiasty”. Pismo stalo sie polem do popisu takze dla Michata Batuckiego,
ktéry zamiescil tu wiele swych drobnych poezji, zaréwno oryginalnych,
jak i opartych na motywach Heinego. Z obszerniejszych utworéow wy-
drukowat swéj poemat Ziemowit ksiqgze mazowiecki, oparty na podaniach
ludowych. Z kregu mlodej cyganerii krakowskiej pochodzit takze czwar-
ty plodny poeta, Adam Belcikowski, ktéry debiutowat w ,Niewiescie”
swymi pierwszymi utworami poetyckimi, siegajacymi chronologig po-
wstania jeszcze po rok 1857. Na lamach pisma zamieszczano takze wier-
sze przesylane przez czytelnikéw. Ze znanych poetéw pojawialy sie nie-
kiedy w ,,Niewiescie” nazwiska Lucjana Siemienskiego, Wincentego Pola,
Krystyna Ostrowskiego, Wladyslawa Syrokomli, a z poetéw emigracyj-
nych Karola Balinskiego, Teofila Lenartowicza, Seweryna Goszczynhskie-
go, Cypriana Norwida i Henryka Jablonskiego.

Drugim obok poezji tradycyjnym dzialem pisma byl dzial beletry-
styki, zawierajacy procz powieSci i obrazkéw takze utwory dramatycz-
ne. Poczgtkowo zamieszczano w tygodniku krétkie powiastki piéra Szuj-
skiego, Turskiego czy Wolskiego, czesto o tendencjach moralizatorskich,
nie siegajac do wiekszych utworéw powieSciowych. Szybko jednak zwré-
cila na to uwage krytyka i chwalac cze$é pedagogiczno-historyczng pisma

——————

9 Dziennik Literacki”, 1862, nr 26; , Tygodnik Ilustrowany”, 1862, t. 5, nr 134.
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zauwazyla, ze ,Niewiasta” jest zbyt powazina i daje za malo rozrywki®..
Stopniowo, dzieki weiggnieciu do wspdipracy Baluckiego, Lozinskiego czy
wreszcie Dzierzkowskiego, zaczeto zamieszczaé¢ wiece] obrazkéw i szki-
coéw powiesciowych. Rzecz charakterystyczna, ze kiedy w polowie 1862 r.
odsunelo sie od redakeji wielu zdolnych mlodych wspoétpracownikéow
i nagle zabraklo materialu do druku, aby utrzymaé odpowiednig prenu-
merate, zaczeto rozszerzaé¢ dziat beletrystyki, mnajprzystepniejszy dla
wszystkich, siegajgc od tej chwili niejednokrotnie do dziet w jezykach
obcych. Zwlaszeza odkad pozyskano do wspélpracy Dzierzkowskiego
przewaza w ,NiewieScie” proza powieSciowa kosztem dzialu historycz-
nego i w pewnym stopniu pedagogicznego.

ObniZzenie poziomu pisma przez czeSciowa rezygnacje z poruszania
problematyki -dydaktycznej szybko zauwazyla krytyka. ,,Dziennik Li-
teracki”, chwalac pismo za wytrwalto$¢ i starannoéé redakeji oraz po-
stawienie tygodnika na odpowiednim poziomie, zauwazal takze: , Powiesci
Dzierzkowskiego sprawiajgq prawdziwg przyjemnos$é czytelnikom »Nie-
wiasty«, ale [...] na pismo poéwigcone czemus$ takze innemu, a nie wy-
lacznie powiesci nie wystarczajg'e3.

Wsréd autoréow powiastek, nowel i powiesci, ktdére zamieszezano na
tamach ,Niewiasty” w ciggu jej trzyletniego istniemia, niewiele bylo
nazwisk glonych i znanych. Kilka powiastek obyczajowych zamiescil
Szujski, przy czym jedna z nich, Marzenia pana Bonawentury, zostala
przerwana przez cenzure, Turski byt autorem obrazkéw obyczajowych
oraz obszerniejszego szkicu powiesciowego, osnutego na tle zycia Wita
Stwosza pt. Protekcja i intrygi, ustep z 2ycia znakomitego rzeibiarza
w Polsce w wieku XV. Swoje proby beletrystyczne zamieszczal tu
Edward Lubowski i Michat Baltucki (nowele Za pééno i Dwie siostry,
niedokonczona powies¢ Oczy Maryni). Z innych autoréw warto jeszcze
odnotowaé mnazwiska: Wladystawa Koziebrodzkiego, autora szkicu po-
wiesciowego nawigzujgcego do wypadkéw 1846 r., aktora Wiadystawa
Wolskiego, ktory pod pseudonimem Wladystawa Roli zamiescit tu kilka
opowiadan humorystycznych; innego czlowieka teatru, Aleksandra %fad-
nowskiego; Anne Libere czy wreszcie Wladyslawa Lozinskiego. Z glos-
nych autoréw zamiescil tu dwie powiesci Jozef Dzierzkowski, kilka po-
wiastek wydrukowata Paulina Wilkohska, a Gabriela Puzynina zamies-
cila swoje obrazki pt. Typy niewiescie. Procz tego na lamach ,,Niewia-
sty” ukazalo sie szereg anonimowych opowiadan, ktorych autorami byli
przypuszezalnie czytelnicy pisma.

Z utworéw dramatycznych zamiescil tu Lubowski swojg pierwszg

92 Np. ,,Przeglad Powszechny”, nr 25 z 28 1T 1861.
93  Dziennik Literacki”, 1863, nr 23.
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komedie Przywyczki, dedykowang Szujskiemu, oraz kilka kroétkich tzw.
»scen” dramatycznych, a Aleksander Eadnowski, twérca wielu grywa-
nych wtedy komedyjek, rymowany obrazek Seperacja.

Omoéwione utwory beletrystyczne byty utworami oryginalnymi. Tres¢
ich zaczerpnieta byla najczesciej z zycia galicyjskiego lub nawigzywala
do historii ojczystej. Nowele 1 powiastki obyczajowe, zwlaszcza te pisane
niejako na zamoéwienie, a wiec o charakterze moralizatorskim, wys$mie-
. waly wady i $mieszno$ci ludzkie, wskazywaly na niewlaéciwosé wycho-
wania salonowego. Czesto tematem byly sprawy kojarzenia malzenstw
i grajaca w tym role sprawa posagu. Konsekwentnie wySmiewano wy-
chowanie francuskie. Byly to wiec problemy i hasla wysuwane w teore-
" tycznych artykulach pisma. W szeregu utwordéw, zwlaszcza o motywach
historycznych, podkreslano role i znaczenie patriotyzmu. W-kilku innych
(Lozinskiego, Ladnowskiego) widaé takze wplyw folkloru polskiego przez
siggnigcie do tematéw romantycznych basni i legend. Zamieszczane od
potowy 1862 r. przer6bki z dziel w jezykach obcych nie byly takze wy-
bierane przypadkowo. Opracowywal je przypuszczalnie sam Turowski,
wybierajac czesto utwory z historii powszechnej, w ktorych przebijata
nienawi$¢ do niewoli i gleboka miloé¢ wilasnej ojczyzny. Dopatrzy¢ sie
tego mozna np. w nowelkach: Obrazek z dziejéw szwajcarskich (oparty
na powiesci Dumasa) i Przewodnik.:

Tworca ,,Biblioteki Polskiej”, czynnie dzialajacy na polu literatury,
wiele miejsca poswiecit w swym tygodniku na dziat literacki. Dzial ten
zawieral przede wszystkim rozbiory i krytyke ukazujgcych sie dziel,
krétkie notatki bibliograficzne o nowosciach literackich, roézne biezace
wiadomo$ci z literatury, a nawet rozprawki bibliograficzne ukazujace
dorobek pisarski kobiet. Juz w pierwszym numerze pisma przedstowie
Pauliny Wilkonskiej zawieralo obok zalecen pedagogicznych wiele spo-
strzezen i uwag o rozwoju i stanie czytelnictwa w Polsce, o znajomosci
literatury ojczystej. Wypowiadajac walke francuszczyZnie, autorka wal-
czyla o prawa literatury ojczystej.

Obszerne, zazwyczaj kilkuodcinkowe rozbiory dziel, zamieszczane by-
ly szczegélnie licznie w latach 1860 i 1861. Rozbiory te byly przewaznie
piéra Szujskiego, Turskiego czy samego Turowskiego. Odnosily sie na
og6l do dziet wysztych w jezyku polskim, chociaz niekiedy omawiaty
takze prace zagraniczne. Na lamach , Niewiasty” pojawialy sie takze
préby przedstawienia zarysu historii literatury polskiej. Tak wiec w
1862 r. Balucki zamiescit tu w szkicu Wyklad literatury polskiej omo-
wienie pierwszego okresu dziejéw literatury ojezystej przedstawiajace
na tle zabytkéw piSmiennictwa stowianskiego polsks literature ludows.
Pod koniec ukazywania sie pisma, w ostatnich numerach 1863 r., za-
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mieszczono anonimowo niedokonczony szkic Rej z Naglowic oraz kilka
krotkich uwag o historii polskiego jezyka literackiego.

Obok rozbioréw dziel ukazywaly sie dosy¢ regularnie zamieszczane
petitem na ostatniej stronie kazdego numeru tzw. Wiadomosci literackie.
Byly to motatki bibliograficzne, niekiedy przybierajgce postaé recenzji,
ukazujgcych sie ciekawszych nowosci literackich. W rubryce tej zamiesz-
czano niekiedy uwagi krytyczne o innych czasopismach, jak tez roéine
wiadomosci zwigzane z literaturg ojczysts.

Szczegdlne miejsce w tym dziale literackim zajmuje wspomniana juz
rozprawka bibliograficzna Karola Estreichera pt. Polki literatki zamiesz-
czona czeSciami w latach 1860—1862. Miato to by¢é bibliograficzno-kry-
tyczne oméwienie dorobku wszystkich Polek w zakresie poezji, dramatu
1 powiesci. Opinie o poszczegélnych autorkach byly pobiezne i jedno-
stronne, sygnalizujagce w zasadzie jedynie dorobek kobiet w tym zakre-
sie. Ukazujg skrzetno$¢ Estreichera jako bibliografa, a brak doswiadcze-
nia w roli krytyka literatury. Materialy te zostaly wykorzystane w kilka
lat pozniej w jego Bibliografii polskiej XIX stulecia, gdzie w hasle
Autorki polskie wymieniono wszystkie utwory napisane przez kobiety
w okresie XVI—XIX w. ' '

Kiedy w 1862 r., po wejsciu w skilad redakeji Dzierzkowskiego,
zmniejszyla sie zawartos¢ dzialu literackiego i przestaly sie w zasadzie
ukazywa¢ rozbiory krytyczne wychodzacych dziel, rozroslty sie sprawo-
zdania teatralne. Teatr polski odgrywal w Krakowie w tych latach po-
wazng role w dziele przeciwstawienia sie germanizacji. Od poczgtku swe-
go istnienia zamieszczala ,Niewiasta” przewaznie na ostatniej ‘stronie
biezaca kronike teatralng, w ktoérej podawano sztuki grane w ubieglym
tygodniku, ich problematyke, ocene gry aktforskiej itp. Pisywali te kro-
nike Turski, Lubowski lub sam Turowski. Od jesieni 1862 r. ukazuja
sie na lamach ,Niewiasty” bardzo obszerne, szczegélowe, czesto kilku-
stronicowe sprawozdania teatralne piéra Dzierzkowskiego. Ukazywaly sie
one regularnie od listopada 1862 r. az do maja 1863 r., kiedy to teatr
polski w Krakowie zostal na krétko zamkniety. Zapeknianie wielu ko-
lumn ,Niewiasty” sprawozdaniami teatralnymi spotkalo si¢ z bardzo
ostrg krytyks, ktoéra zarzucala, ze sg one jednostronne oraz nie nadajg
ie do tego periodyku. Powodowalo to z kolei replike Dzierzkowskiego
i diugotrwalg polemike®. )

Obok kroniki teatralnej zamieszczano réwniez szkice artystyczne. Re-
gularnie ukazywaly sie obszerne recenzje piéra Turskiego z corocznej
wystawy sztuk pieknych, niekiedy takze z koncertéw. Zamieszczono tak-

% Kurier Wileaski”, 1862, nr 99 z 18 XII; ,Dziennik Literacki”, 1863, nr 23,
38 i 47; por. takze W. Zawadzki, Dziennikarstwo w roku 1863, [w:] Z teki li-
terackiej, Poznan 1870, s. 27.
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ze szkic biograficzny poswiecony Leonardowi da Vinci, zwlaszcza omoé-
wieniu jego tworczosci malarskie].

Ostatnim dzialem pisma byly tzw. rozmaitosci drukowane na ostat-
niej stronie poszezegdlnych numeréw. Byly to ciekawostki ze $wiata,
drobnostki, korespondencje itp. Przez pewien okres prowadzono takze
miejscowg kronike. Niekiedy podawano praktyczne wskazéwki odnoszgce
sie do prowadzenia gospodarstwa domowego czy ogrodu. W ramach tego
specjalnego kacika dla kobiet zamieszczano takze opisy mod paryskich.

v

Powodzenie ,Niewiasty” w latach 1860—1861, zyczliwe przyjecie jej
przez krytyke, bylo przypuszczalnie powodem zalozenia drugiego gali-
cyjskiego periodyku przeznaczonego dla kobiet, ,Wienca”. Zaczal sig
ukazywa¢ jako dwutygodnik literacki, takze w Krakowie od stycznia
1662 r. pod redakcjg Julil Goczatkowskiej, ktora juz kilka lat wezedniej
probowala wydawaé¢ we Lwowie pisma kobiece ,Wianki” i ,Blawatek”
(pisma te upadlty z braku prenumeratoréw). ,Wieniec”, podobnie jak
»Niewiasta”, mial by¢ treéci powiesciowo-nauczajgcej. Nie doréwnal jej
jednak poziomem, co tez szybko wychwycila krytyka, wytykajac liczne
jego braki. Niemniej nowe pismo niewgtpliwie zachwialo podstawami
finansowymi , Niewiasty”, ktéra utracita przez to cze$¢ swoich prenu-
meratoréw. Stusznie zauwazal korespondent ,Tygodnika Ilustrowanego”,
ze ,potrzeba jednego pisma wiecej, w takim miescie jak Krakéw, nie
byla tak gwaltowng”%. Krytyka sugerowala raczej, ze ,,wspdlnos¢ daz-
nosci nie rozdzieli¢, lecz zaprzyjazni¢ by powinna te dwa pisma ze so-
by 7%, Glosy o majacym nastapi¢ rzekomo polgezeniu sie obu organdw
byly dos$¢ powszechne, skoro gwaltownie zaprotestowal przeciwko temu
Turowski na lamach swojego tygodnika®. To istnienie dwo6ch konkuren-
cyjnych pism, obu borykajacych sie z trudno$ciami finansowymi, wy-
$miewaly w sierpniu 1862 r. satyryczne pisemka: ,Osa” 1 ,Ulicznik
Krakowski”98.

Upadek konkurencyjnego pisma w grudniu 1862 r.%® nie zdolal jed-
nakze rozszerzy¢ juz kregu odbiorcéw ,Niewiasty”, zwlaszcza wobec
wybuchu w styczniu 1863 r. powstania w Kroélestwie Polskim. Powsta-

9  Tygodnik Ilustrowany”, 1862, t. 5, nr 125,

9 Kurier Wileriski”, nr 11 z 6 II 1862.

97 | Niewiasta”, 1862, nr 5.

98 Osa. Dodatek do pierwszego numeru »Osy«”, sierpieft 1862, s. 5; ,Ulicznik
Krakowski”, 1862, t. 3. -

% Po bezskutecznych prébach zamiany ,Wiefica” na pismo polityczne. Por. list
Jana Zatuskiego do Jozefa Zaluskiego z 5 VIII 1862, Archiwum Panstwowe
m. Krakowa, Oddzial na Wawelu, sygn. ASZ 51; list W. Goczatkowskiego da
J. Zatuskiego z 4 VII 1862, tamze sygn. ASZ 46.
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nie spowodowalo odwrécenie uwagi znacznej czesci spoleczenstwa od
zainteresowan literackich, a wiec i dalszy odplyw prenumeratoréw. Wiele
pism galicyjskich zostalo przeksztalconych w polityczne; w kwietniu
1863 r. z literackich pozostaly tylko dwa: Iwowski ,Dziennik Literacki’”
i krakowska ,,Niewiasta”.

Brak wspétpracownikéw i zmniejszanie sie liczby prenumeratoréw
zadecydowalto o zamknieciu w poczatku lipca 1863 r. periodyku, ktéry
juz od- kilku miesiecy ukazywal sie z blisko dwutygodniowym opdznie~
niem. Dla Turowskiego byla to decyzja tym latwiejsza, ze byl juz wtedy
redaktorem nowo zalozonego pisma politycznego o charakterze umiarko-
wanym — , Kronika”, wychodzacego poczatkowo dwa, a nastepnie trzy
razy w tygodniu. Objecie kierownictwa nowego Wydawninc‘twa, bez klo-
potania sie o strone finansowsg, zadecydowalo o zawieszeniu ,Niewiasty”.
Apele o przysylanie zaleglosci za prenumerate nie przynosily wiekszego
skutku, tak Ze z numerem 25, ktéry ukazal sie z opo6znieniem dopiero
w poczatku lipca 1863 r., los dalszego istnienia pisma ztozyl! Turowski
w rece czytelnikow. Wyrazajac ze swej strony gotowos¢ wydawania na-
dal , Niewiasty” uzaleznial dalsze jej istnienie od szybkiego przestania
naleznoéci i odnowienia prenumeraty na trzeci kwartat 1863 r. zazna-
czajgc, ze: ,,chwila obecna nie sprzyja rozwojowi pisma w tych zakre-
sach [..], a wszystko, co ma doj$¢ do celu, wymaga czasu i sprzyjaja-
cych okoliczno$ci. Sadze, Ze poleciwszy opiece zacnych pan pismo, wy-
tgcznie plci pieknej po$wiecone, uczynitem w tej chwili wszystko dla
niego”.

Zamkniecie periodyku, ktéry w ciagu swego trzyletniego istnienia
doczekal sie wielu pochwalnych recenzji i opinii, przeszlo obecnie w go-
raczee zachodzacych wypadkéw politycznych zupelnie nie zauwazone.
Dopiero w ponad miesige pézniej, w potowie sierpnia, ukazala si¢ na
tamach ,Kroniki”, z ktorej redakeji ustgpit Turowski juz z koncem lip~
ca, wiadomos¢ o losie ,Niewiasty”: ,»Niewiasta« — pismo tygodniowe
poswiecone plci pieknej, ktorego nakladcg i redaktorem byl Kazimierz
Jozet Turowski, przestalo wychodzié. Na liczne zapytywania ze wszech
stron, co by z owym pismem sta¢ si¢ moglo, odpowiadamy, iz pan Tu~
rowski nie zamys$la tego wydawnictwa porzuci¢ zupeinie, lecz tylko
przynaglony familijnymi interesami, zawiesil je mna czas nieograni-
czony’’100,

Wiadomo$é te powtérzyla ,Krakauer Zeitung” oraz lwowski ,,Prze-
glad”, inne pisma zachowaly zupelne milczenie, pochloniete przedsta-
wianiem biezacych wypadkéw politycznych.

Zawieszajac pismo na czas nieograniczony poczatkowo sadzil przy-
puszezalnie Turowski, ze po unormowaniu sie sytuacji politycznej nastg-

100 Kronika”, nr 22 z 14 VIII 1863.
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pi wznowienie wydawnictwa. Swiadezy choéby o tym jego wlasna wy-
powiedz z 1865 r.: ,,Co do »Niewiasty«, z redakcjg tejze tylko z bdlem
serca sig¢ rozstaje i tylko dlatego, iz u nas pismo [...] chociazby na naj-
lepsze zarobito sobie imie, gdy jest przeznaczone dla odrebnego jakiego
kotka, a nawet kola czytajacych [...] bez ofiar utrzymaé sie nie moze”1%,

Do tradycji ,,Niewiasty” mieli jednakze juz wkrétce nawigzaé dawni
Jjej wspélpracownicy: Michat Balucki i Alfred Szczepanski, zakladajac
w 1866 r. w Krakowie pismo kobiece ,,Kalina”.

Oceniajgc trzyletnig dziatalno$¢ pisma stwierdzi¢ nalezy, ze bylo
ono periodykiem o ambitnych zamierzeniach i na polu czasopi$mien-
nictwa kobiecego stanowi wazng karte. Juz wkroétce po zalozeniu pisma,
jak i pézniej jednogltoénie podkreslata krytyka znaczenie nowego orga-
nu!®. Korespondent ,Tygodnika Poznanskiego”, pisma krytyczno-lite-
rackiego, bardzo oszczednego we wszelkich pochwalach, oceniajge w
1862 r. ,Niewiaste”. pisal: ,,Wydawaniem czasopisma tego chcial gorliwy
redaktor zapobiec poniekgd brakowi dajgcemu sie czué¢ w tym kierunku
- dotad bardzo dotkliwie w naszej literaturze periodycznej. Bedac bowiem
$wiadom, jak wazny i wielki na domowe i spoleczne zycie wywierajg
wpiyw niewiasty, zamierzal zrobi¢ im swym dziennikiem prawdziwg
przystuge; oderwaé je tym sposobem od wylgcznego czytywania podob-
nych pism obcojezycznych, wzbudzi¢ w nich zamilowanie do ziemi swo-
jej, do spraw swoich; wskazaé im nieprzebrane skarby jezyka ojczy-
stego, ktére nad wszystko cenié i powazaé winny; wskaza¢ wzory wiel-
kich cnét oraz poswiecen matek naszych, matron polskich, tak godnych
wysokiego powazania i nasladowania”. W podobnym tonie utrzyma-
na byla ocena pisma, dokonana w 1863 r. przez Wladyslawa Za-
wadzkiegol®,

Celem pisma mialo byé obok wypowiedzenia walki cudzoziemszczyz-
nie przede wszystkim uzupelnienie brakéw niedostatecznego i niewlas-
ciwego wychowania kobiecego i frzeba przyzna¢, ze staralo sie wywig-
zywaé z tego zadania sumiennie. Mimo wad, mimo monotonnosci, jedno-
stajnosci piér, bylto zastuga , Niewdasty”, ze ,wyprowadzila w $Swiat li-
teracki kilku pisarzy dotgd nie znanych. Gromadzili sie kolo tego organu
miodzi pisarze krakowscy, w jego lamach wystugujgc sobie epolety li-
terackie”195,

101 Prospekt na czasopismo ,Prawda” dolgczony do listu K.J. Turowskiego do
K. Szajnochy z 19 VII 1865, Biblioteka Ossolineum, rkps 5879, s. 323.

102 Np. ,,Tygodnik Ilustrowany”, 1860, {. 2, nr 66.

¢ Tygodnik Poznanski”, 1862, nr 5.

04 W, Zawadzki, op. cit, s. 27.

15 H, Barycz, op. cit, s. 301; ,,Gazeta Lwowska”, nr 295 z 28 XII 1874
{nekrolog Turowskiego).



