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Skonsolidowany 1 silny system partyjny jest jednym z ele-
mentOw stabilnej demokracji. Systemy partyjne wickszosci panstw
postradzieckich znajdujg si¢ na etapie ksztaltowania si¢, a proces
ten spowalnia niechlubna przynalezno$¢ do democracies with ad-
Jjectives, a wiec nieudana transformacja, rodzaca demokracje ,,suwe-
renne” czy ,,sterowane”. Na przestrzeni dwudziestu lat istnienia
Federacji Rosyjskiej partie odgrywatly istotng role w zyciu poli-
tycznym tego panstwa. Ksztattowanie si¢ rosyjskiego systemu par-
tyjnego jest nierozerwalnie zwigzane z ksztalttowaniem si¢ i trans-
formacja systemu politycznego. Na kazdym z etapow tego procesu
partie odgrywaty okreslong rolg, bedac obecnie efektywnym me-
chanizmem samoorganizacji elit politycznych.

Bedaca przedmiotem niniejszej recenzji publikacja Galiny
Michaliowej jest interesujacym studium dynamiki systemu partyj-
nego w kontek$cie zmian systemu politycznego. Rozprawa obejmu-
je okres od ksztattowania si¢ ruchu dysydenckiego i protopartii
politycznych w okresie pdznego Zwigzku Radzieckiego do konca
2007 roku, a wigc drugiej kadencji Wtadimira Putina. Monografia
rosyjskiej filozofki, przewodniczacej zenskiej frakcji ,,Jabtoka”
sktada si¢ z jedenastu uporzadkowanych chronologicznie rozdzia-
tow.

Rozdziat pierwszy, Instytucja partii: praktyka miedzynaro-
dowa i doswiadczenie rosyjskie stanowi teoretyczne rozwazanie nad
rola partii w demokratycznym systemie politycznym. Autorka
przedstawia charakterystyke procesu ewolucji partii zachodnioeu-
ropejskich oraz wymienia najwazniejsze cechy tworzenia si¢ sys-
temow partyjnych w panstwach postsocjalistycznych. Zarysowujac
najwazniejsze tezy dotyczace specyfiki ksztaltowania si¢ rosyjskie-
go systemu wielopartyjnego, Michaliowa stwierdza, iz na poczat-
kowym etapie proces ten przebiegal wedtug typowego schematu od
szerokiej demokratycznej koalicji, taczacej pochodzacych z daw-
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nych elit zwolennikow liberalizacji oraz aktywizujacych si¢ grup
obywatelskich. W pdzniejszym okresie typowy dla stymulowanej
przez elity rzadzace transformacji konflikt ,reformatorzy-
konserwatysci” do 1999 roku przeksztalcit sig, zdaniem autorki,
w konflikt ,,polityczne centrum-regiony”, a sam proces pojawiania
si¢ partii byl niezalezny od czynnika spolecznego. Wraz z odej-
$ciem Rosji od procesu demokratyzacji rosyjskie partie polityczne
zatracaly swoje podstawowe funkcje, odchodzac od roli reprezen-
tanta interesOw spolecznych na rzecz narzedzia samoorganizacji elit
(s. 66-67).

Rozdziat drugi Podstawowe przestanki i zrodta rosyjskich
ruchow i zjednoczen politycznych i trzeci Faza klubowa (1986-
1988) stanowi zwarte wprowadzenie w tematyke ksztaltowania si¢
wspolczesnego systemu partyjnego Rosji. Autorka przybliza oko-
licznosci powstania ruchu dysydenckiego, pierwszych protopartii
politycznych, zaznaczajac, iz ugrupowania te nie sg kontynuatorami
tradycji przedrewolucyjnej. Przedstawiajgc ich proweniencje, ba-
daczka wyr6znita grupe ruchéw na gruncie ochrony praw czlowie-
ka oraz ruchéw narodowowyzwolenczych.

Trzeci rozdzial recenzowanej publikacji Faza klubowa
(1986-1988) syntetycznie przedstawia poczatkowy okres, zainicjo-
wanej przez nowe radzieckie kierownictwo na czele z Michaitem
Gorbaczowem, pierestrojki. W tym czasie zaczely pojawiac si¢
pierwsze organizacje oficjalnie zglaszajace cele polityczne. G. Mi-
chaliowa wyroznita trzy zasadnicze nurty ideologiczne ksztattuja-
cych si¢ ruchéw politycznych: szeroko pojety nurt ogdlnodemokra-
tyczny, taczacy kluby i organizacje bazujace na hastach demokraty-
zacji; kluby o orientacji socjalistycznej oraz radykalne grupy anty-
komunistyczne i odwolujace sie do postulatu ochrony praw czto-
wieka.

W czwartym rozdziale pracy Kampanie wyborcze pierwszych
czesciowo wolnych wyborow i masowe ruchy polityczne (1988-
1990) autorka omawia przygotowania poszczegolnych sit politycz-
nych do aktywnego uczestnictwa w zyciu politycznym ZSRR oraz
rozszerzanie si¢ ideowego spektrum radzieckiej sceny polityczne;j,
bedacego naturalng konsekwencja zwigkszenia swobod. W pracy
shusznie zaznaczono, ze mimo faktu, iz 85% wybranych w wybo-
rach deputowanych Iudowych ZSRR politykow pochodzito z
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KPZR, a wigkszo$¢ byta bezwzglednie postuszna partyjnemu kie-
rownictwu, nastgpit istotny przelom w radzieckim zyciu politycz-
nym — dotychczasowe na poty legalne ruchy demokratyczne po raz
pierwszy wprowadzily swoich przedstawicieli do organow wiladzy
panstwowe;j.

Rozdziat piaty Od wyborow rad wszystkich szczebli do puczu
sierpniowego. ,,struktury promieniste” i pierwsze partie omawia
zywiotowy rozwdj zycia politycznego w koncowej fazie pierestroj-
ki. Istotnym czynnikiem w politycznej aktywizacji spoleczenstwa
radzieckiego byly wybory do organow przedstawicielskich na
szczeblach republikanskich i lokalnych, a w przypadku Rosyjskiej
SFRR — rowniez powstanie reakcyjnej Partii Komunistycznej
RSFRR, zniechecajacej do siebie licznych mniej ortodoksyjnych
cztonkéw KPZR. W pracy stwierdzono, ze w 6wczesnych warun-
kach protopartie, a nastgpnie partie polityczne okazaty si¢ drugo-
rzednym narzedziem walki o wptywy polityczne. Autorka poswie-
cita znaczng uwage omowieniu zmian w poszczegdlnych skrzy-
dtach szeroko pojetego bloku demokratycznego, konfrontacje we-
wnatrz niego w zwiazku z wyborami prezydenta Rosji, a takze dzia-
fania Borysa Jelcyna wymierzone w rozbicie KPZR.

Trudnemu okresowi lat 1991-1993 poswigcony zostat szosty
rozdzial Dyferencjacja politycznego spektrum pomiedzy puczem
sierpniowym i rozwigzaniem rad w 1993 roku. Potowiczne rozwig-
zania utrudniajgce proces demokratyzacji, w tym brak nowych,
wolnych wyboréw i demokratycznej konstytucji doprowadzity do
powaznego napigcia i sitowego rozwigzania przyjetego przez oboz
Borysa Jelcyna w pazdzierniku 1993 roku. W krotkiej formie Mi-
chaliowa omawia bazg prawng regulujaca funkcjonowanie partii
politycznych oraz proces zmian w partyjnym spektrum, bedacy
obiektywng konsekwencja rozpadu bloku sit demokratycznych.

Si6dmy rozdziat Partie po rozwigzaniu rad i w pierwszym
cyklu elektoralnym (koniec 1993-1994 r.) omawia funkcjonowanie
partii politycznych w warunkach obowigzywania nowej konstytucji,
wzmacniajgcej wladze prezydencka oraz wykluczenia opozycji
z politycznej sceny. Autorka slusznie zauwaza, ze wybor prezy-
denckiej formy rzadéw nie jest czynnikiem wzmacniajgcym insty-
tucje demokratyczne. W przypadku Rosji konstytucyjny przewrot w
1993 roku wzmocnit legitymacje Jelcyna i zmarginalizowatl tak
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partie polityczne, ktorych wpltyw na polityke panstwa okazal sig
dos$¢ ograniczony, jak i parlament jako organ wladzy wykonawcze;j.
Przeprowadzone wedtug mieszanej ordynacji wybory do Dumy
Panstwowej w grudniu 1993 roku miaty, zdaniem badaczki, pozy-
tywny wpltyw na ksztaltowanie si¢ systemu partyjnego. Polityczne
spektrum rozszerzyto si¢ poza dwie stabo ustrukturyzowane koali-
cje, a powstanie frakcji parlamentarnych wzmocnitlo wewngtrzna
strukture partii. Ogélnie w omawianym okresie autorka odnotowata
pojawienie si¢ stosunkowo silnych zbiorowych aktorow politycz-
nych, petryfikacje ruchéw politycznych i ich przeksztatcanie si¢ w
sformalizowane ugrupowania oraz zakorzenianie si¢ partii w rosyj-
skiej §wiadomosci spoteczne;j.

Kolejnemu etapowi krzepnigcia systemu partyjnego po§wig-
cony jest rozdzial osmy: Konsolidacja i stabilizacja spektrum par-
tyjnego. Drugi cykl wyborczy (1995-1999). W rozdziale tym autor-
ka przedstawia zachowania partii w kontekscie kolejnych wyborow:
parlamentarnych w 1995 roku i prezydenckich w 1996 roku.
Znaczng uwage poswigcono omdwieniu stabilizacji spektrum par-
tyjnego i zmianom zachodzacym w poszczegdlnych ugrupowa-
niach.

Funkcjonowanie partii w nastegpnym cyklu wyborczym, jest
przedmiotem kolejnego rozdziatu: Partie w trzecim cyklu elektoral-
nym: 1999-2002. W okresie tym nastepuja powazne zmiany w ro-
syjskim systemie politycznym: zarysowuje si¢ proces odwrotu od
demokracji — ,,dedemokratyzacji”’, spowodowany zmiang politycz-
nego kursu nowego kierownictwa w Kremlu. Jedng z konsekwencji
tego zjawiska stalo si¢ wzmocnienie wladzy panstwowego centrum
kosztem regionow i regionalnych elit, bedacych ostoja poszczegol-
nych partii. W rezultacie zachodzacych na partyjnej scenie zmian
badaczka dokonata podziatu ugrupowan politycznych na trzy bloki:
prorzadowy, wlaczajagcy m.in. ,,Jednos¢” i Sojusz Prawych Sit jako
bezposrednie zaplecze Wladimira Putina; opozycyjny, do ktérego
zaliczyla jedynie ,,Jabtoko”, konsekwentnie sprzeciwiajgce si¢ woj-
nie w Czeczenii i1 ksztattujgcemu si¢ systemowi ,.kryminalno-
biurokratycznemu” oraz blok lewicowy z dominujacg w nim Ko-
munistyczng Partia Federacji Rosyjskiej, krytykujaca par excellen-
ce ,,panujacy rezim” bez odnoszenia si¢ do konkretnych kwestii
(jak wojna czeczenska). Autorka przeanalizowala przygotowanie
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partii do wyborow parlamentarnych w 1999 i prezydenckich w
2000 roku. O osobliwosciach ksztaltowania si¢ systemu partyjnego,
jak 1 potrzebie silnego lidera $wiadczy przytoczony przez Micha-
liowg fakt, iz w walce o urzad prezydenta Wiadimir Putin uzyskat
3-krotnie wiecej gtosdOw niz ugrupowanie okreslajace si¢ ,,proputi-
nowskim” w wyborach do Dumy.

Najobszerniejszy w catej pracy (ponad 30 stron), dziesiaty
rozdziat Partie w czwartym cyklu elektoralnym: 2003-2004 stanowi
rozszerzong analize funkcjonowania ugrupowan w okresie pierw-
szej kadencji W. Putina. Badaczka poswigcita uwage zaréwno
zmianom w normatywnej bazie odnoszacej si¢ do partii politycz-
nych, jak i wyborom parlamentarnym w 2003 i prezydenckim w
2004 roku. Zmiany w systemie partyjnym w omawianym okresie
prowadzity do wyksztatcenia si¢ stabilnego zaplecza pozwalajacego
na petryfikacje ksztaltujacego si¢ nowego rezimu politycznego.
Glownym narzedziem stalo si¢ nowe ugrupowanie organizujace
parti¢ wladzy — ,,Jedna Rosja”. Jej podwojne zwyciestwo w 2003 i
2004 roku oznaczato konsolidacje wokot ugrupowania elit poli-
tycznych na poziomie centralnym i lokalnym oraz elit biznesowych
oraz obiektywne ostabienie innych ugrupowan, sposrdéd ktdrych
wplywowymi pozostawaly partia komunistyczna i populistyczna
Liberalno-Demokratyczna Partia Wiadimira Zyrinowskiego.

Ostatni rozdzial monografii Zmiana roli partii w czasie dru-
giej kadencji Putina stanowi swoiste podsumowanie przeksztatcen
politycznych wspotczesnej Rosji. Autorka sktania sie¢ ku stwierdze-
niu, ze w Rosji wyksztalcit si¢ rezim autorytarno-biurokratyczny,
podajac szereg uwarunkowan takiego kierunku transformacji. Prze-
ksztalcenia w systemie politycznym pociagnety za sobg okre§lone
zmiany w funkcjonowaniu systemu partyjnego zaro6wno na pozio-
mie formalno-prawnym i jak na poziomie uwarunkowan spotecz-
nych. Prawnie utrudniono funkcjonowanie ugrupowan politycz-
nych, a takze ograniczono ich mozliwos¢ uzyskania mandatow w
parlamencie. Zjawiska te wpisuja si¢ w proces ograniczenia zdoby-
czy demokracji, a dziatacze ugrupowan liberalnych i demokratycz-
nych — jak stusznie zauwaza autorka — ponownie (jak na poczatku
lat 90.) musza walczy¢, z tg r6znicg ze kiedys byta to walka o zdo-
bycie praw i wolnos$ci, a obecnie — o ich zachowanie. System par-
tyjny zostal zmonopolizowany przez Jedna Rosj¢, wokot ktorej
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konsolidujg si¢ elity polityczne i biznesowe. Rola pozostatych
ugrupowan jest w istocie marginalna — cze$¢ stuzy za przybudoéwki
dominujacej partii, niektore stanowig koncesjonowang opozycje,
inne za$ pozbawione wsparcia Kremla trafiaja w polityczny niebyt.
Michaliowa pokusita si¢ o oceng¢ kilku projektow obozu demokra-
tycznego, majacych na celu jego wzmocnienie oraz ocen¢ biezace-
go potozenia partii politycznych. Stwierdza ona, ze obraz rosyj-
skiego systemu partyjnego jest do$¢ niejednoznaczny: z jednej stro-
ny partie staly si¢ pelnoprawnym podmiotem procesu politycznego
i wylagcznymi graczami na poziomie federalnym, z drugiej za$
ograniczone sg mozliwosci tworzenia nowych ugrupowan, ktorych
role wladza sprawdzitaby najchetniej do roli reprezentacji karteli
biznesowo-administracyjnych. Rzeczywiste ograniczenie konku-
rencyjnosci wyborow prowadzi do spadku udziatlu obywateli w
zyciu panstwa oraz mozliwosci artykulacji ich interesow. W tej
sytuacji zycie polityczne Rosji, zdaniem autorki, nabywa cech imi-
tacyjnosci, polityka publiczna staje si¢ wirtualna i teatralna. Insty-
tucje demokratyczne jeszcze nie zaniknely, jednak zdominowanie
systemu partyjnego przez jedng partic dominujaca i kontrolowa-
nych przez nig satelitow sprowadza partie do roli jednego z elemen-
tow autorytaryzmu.

Recenzowana publikacja jest dzietem warto§ciowym, pozwa-
lajacym czytelnikowi na uporzadkowanie faktow z procesu ksztat-
towania si¢ rosyjskiego systemu politycznego w perspektywie ko-
lejnych cykli wyborczych. Do monografii wdarly si¢ pojedyncze
btedy, zwlaszcza w datach, jednak w zaden sposob nie umniejszaja
one wartosci pracy. Nalezy oceni¢ ja jako przydatng i godng pole-
cenia wszystkim osobom zainteresowanym systemem politycznym
wspotczesnej Rosji.
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