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Brak sukcesow w procesie demokratyzacji, a w przypadku
niektorych panstw nawet zawrdcenie wektora transformacji, spra-
wia, ze problemy przeksztalcen systemowych na obszarze postra-
dzieckim ciesza si¢ zainteresowaniem licznych badaczy. Poszuki-
wanie przyczyn ugrzeznigcia Rosji, Bialorusi czy panstw Azji
Srodkowej W ,,szarej strefie demokracji” prowadzi do uwzglednie-
nia czynnikéw natury cywilizacyjno-kulturowej, w tym kultury po-
litycznej, bedacej jednym z przejawdw organizacji systemu spoO-
tecznego. Wydaje si¢ bowiem, ze po opadnigciu fali ,,demokratycz-
nego entuzjazmu”, zwigzanego z zaproponowang przez Samuela
P. Huntingtona koncepcjg trzeciej fali demokracji, analizy pro-
cesOw transformacji systemow politycznych panstw postto-
talitarnych starajg si¢ coraz bardziej koncentrowac na tym jak jest,
anie zyczeniowym jak winno by¢. Recenzowana praca Poparcie
spoteczne dla rezimu niedemokratycznego. Zmienne stanowiska RO-
sjan autorstwa trzech brytyjskich badaczy jest udanag probg odpo-
wiedzi na pytanie o spoleczne podstawy funkcjonowania dzisiej-
szego ustroju panstwowego Rosji.

Ksigzka sktada si¢ z9 rozdziatow oraz 2 zatacznikow. Za-
sadniczego materialu empirycznego do badan dostarczyly wyniki
sondazy spotecznych New Russia Barometer, przeprowadzanych
przez cieszacy si¢ renomg niezalezny osrodek Centrum J. Lewady.

Jak zauwazaja autorzy recenzowanej monografii w jej Wste-
pie, nieodzownym atrybutem efektywnego panstwa i dowodem je-
go sity i sprawnosci jest spoteczna akceptacja i poparcie dla istnie-
jacego systemu politycznego. Przy czym, wbrew istniejgcym opi-
niom, charakter ustroju panstwowego nie jest gtdwng determinantg
jego trwatosci. Ksigzka ma udowodnié, ze poparcie spoleczne jest
wazne dla przetrwania systemu, niezaleznie czy jest on demokra-
tyczny czy niedemokratyczny oraz odpowiedzie¢ na pytanie, dla-
czego z biegiem czasu poparcie dla rosyjskiego rezimu politycz-
nego wzrasta, mimo narastajgcych tendencji autorytarnych. Odwo-
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hujac sie do bogatej literatury tranzytologicznej, autorzy przyjeli za-
lozenie analizowania wplywu czynnika spolecznego na charakter
rosyjskiego systemu politycznego poprzez pryzmat rezultatow pro-
wadzonych badan opinii spotecznych (wspomniany New Russia
Barometer). Deklarujg oni unikanie bledu iluzji jednomys$lnosci
spoteczenstwa i przektadania jedno$ci instytucji panstwowych na
jednos¢ obywateli.

W pierwszym rozdziale Demokratyczne i niedemokratyczne
modele poparcia badacze wskazuja na istnienie dwoch, posiadajg-
cych odwrotng logike, mechanizméw spotecznego poparcia.
W modelu demokratycznym poparcie spoteczne jest wynikiem re-
alizacji artykutowanych przez spoteczenstwo zadan: podejmowa-
nie przez rzadzacych oczekiwanych od nich dziatan skutkuje legi-
tymacja udzielang przez wyborcow. W modelu niedemokratycznym
akty spotecznego poparcia wynikaja z zadan ptynacych z obozu
rzadzacego. W celu prezentacji obu modeli politycznego poparcia,
brytyjscy autorzy zaadaptowali schemat systemu politycznego
Davida Eastona, umieszczajac na inicjujacej dzialania polityczne
pozycji wladze panstwowe, a nie zadania i zapotrzebowanie spo-
teczne. O efektywno$ci systeméw niedemokratycznych $wiadcza
przytoczone przez badaczy wyniki badan opinii spotecznej, gdzie
pozytywne oceny rzadow takich panstw jak Wietnam, Azerbejdzan
czy Tanzania przewyzszaja oceny rzadow skonsolidowanych de-
mokracji, w tym Niemiec, Wielkiej Brytanii czy Szwajcarii. Ozna-
cza to, ze demokratyczne instytucje nie sa ani niezbgdnym ani wy-
starczajagcym narzgdziem do zapewnienia systemowi trwato$ci
i osiggania politycznych celow.

Rozdziat drugi Zmiany w zapleczu reziméw przedstawia roz-
wazania dotyczgce niezbednych dziatan podejmowanych przez rza-
dy niedemokratyczne w celu zapewnienia sobie spotecznego popar-
cia. Autorzy wychodzg ze stusznego zalozenia, iz kazdy system
musi odwotywac si¢ lub chociazby uwzglednia¢ spoteczny kontekst
swojej dziatalnosci. Dla typowej dla reziméw niedemokratycznych
blokady tzw. kanatéw komunikacji niezbedne jest znalezienie in-
nych mechanizmow artykulacji interesow spotecznych. Dokonujac
rysu historycznego, autorzy przedstawili dwa modele mobilizacji
spotecznej w ZSRR: stalinowski model poparcia bazujacego na
strachu i ideologii oraz model promocji pozytywnego poparcia dla
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systemu, ksztattujacego si¢ wobliczu zmian spoteczno-
ekonomicznych lat 60. i70. Zarysowujacy si¢ wowczas trend
w rozwoju radzieckiego systemu politycznego mogtby z czasem
doprowadzi¢, wraz z rozwojem spotecznym, do liberalizacji poli-
tycznej (na co z resztg zwracali uwage zachodni badacze jeszcze
w okresie brezniewowskim). W tym kontekscie autorzy zaznaczaja,
ze dezintegracja ZSRR byla nie tyle poktosiem braku spotecznego
poparcia dla dotychczasowego rezimu, ile konfliktow w tonie ra-
dzieckich elit politycznych. Wskazuja oni rowniez, ze Borys Jelcyn,
»ojciec” demokratycznej Rosji, w okresie swojej prezydentury nie
cieszyt si¢ znacznym poparciem obywateli — tym samym tranzycja
systemu politycznego w kierunku demokracji nie musi za sobg po-
ciggna¢ wzrostu spotecznej akceptacji dla niego.

Rozdziat trzeci Putin konsoliduje nowy ustroj zawiera analize
spolecznego poparcia dla dziatan nowego rosyjskiego prezydenta,
ktory jeszcze jako premier w 1999 roku wzmocnienie panstwa
i ,,wprowadzenie porzadku” oglosit swoimi priorytetami. Wedtug
autoroéw rezultatem wcielenia w zycie tych zalozen, wspotgrajacym
Z pozytywna dla Rosji koniunkturg na §wiatowym rynku surowcoéw
energetycznych, byto zwrocenie si¢ ku autorytarnym metodom rza-
dzenia. Sprzyja¢ temu miaty zard6wno spoteczne zapotrzebowanie
na silne rzady, jak i stabo$¢ systemu partyjnego. Na bazie tej stabo-
sci, ale i w celu stworzenia partyjnego zaplecza i zapewnienia sys-
temowi spotecznego poparcia, powotana zostala partia Jedna Rosja.

Kolejny rozdziat Wzrost poparcia dla rezimu niedemo-
kratycznego omawia petryfikacje nowego systemu politycznego
Rosji w okresie prezydentury Wiadimira Putina, uzasadniajac teze,
iz w tym przypadku nie mozna mowic¢ o nieudanej demokratyzacji.
Badacze dowodza, ze odwrot od demokracji byt w tym wypadku
zgodny z nastrojami spotecznymi oraz zapotrzebowaniem dykto-
wanym przez sytuacj¢ mi¢dzynarodowa. Ciekawie prezentujg si¢
przedstawione w pracy wyniki spotecznych badan dotyczacych
oceny funkcjonowania systeméw postkomunistycznych. Wynika
z nich, Zze pozytywne oceny reziméw Biatorusi, Rosji czy Ukrainy
(w 2004 roku) przewyzszaty pozytywne oceny wystawiane swoim
panstwom przez obywateli Polski, Wegier czy Lotwy. O swoistym
rozumieniu demokracji §wiadczy rowniez fakt, iz w 2010 roku 56%
Rosjan deklarowalo, iz ustr6j panstwowy winien by¢ budowany
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w oparciu o narodowe doswiadczenie i lokalne tradycje. Na bazie
powyzszego badacze stawiajg tezg, ze o charakterze poparcia dla
rezimu politycznego decyduja nastgpujace czynniki:

a) socjalizacja: czego jednostka si¢ nauczyla ze swojej roli
spolecznej;

b) polityka: jak jednostka ocenia skutecznos¢ instytucji poli-
tycznych;

c) ekonomia: jak jednostka ocenia kondycj¢ swojego gospo-
darstwa domowego oraz gospodarki narodowej;

d) czas: w jakim momencie jednostka dokonuje oceny syste-
mu i jak dlugo funkcjonuje nowy rezim polityczny.

Kolejne cztery rozdziaty monografii zawieraja weryfikacje
powyzszych tez. Rozdziat pigty Wphyw czynnikéow indywidualnych
na poparcie rezimu zawiera omowienie wptywu takich kategorii jak
wiek, narodowos$¢, urbanizacja na polityczne poparcie. Autorzy
stwierdzajg, ze obawa przed zbyt duzg wolnos$cig jest czynnikiem
sprzyjajacym poparciu systemu, podczas gdy nastroje antydemokra-
tyczne wiaza si¢ z nizszym poparciem dla rezimu. Rozdziat szosty
Czas mowi: nie ma alternatywy przedstawia konkluzje, ze wraz
z uptywem czasu Rosjanie zaadaptowali si¢ do nowego systemu,
aich lepsza kondycja ekonomiczna stata si¢ czynnikiem sprzyjaja-
cym poparciu dla rezimu. Kolejny rozdziat Rozwigzanie problemu
sukcesji odnosi si¢ do kwestii zakonczenia drugiej kadencji Wiadi-
mira Putina, jednak przede wszystkim traktuje o uczciwosci rosyj-
skich wyborow oraz spotecznej akceptacji dla ewentualnych fat-
szerstw. Badacze stwierdzaja, ze pojegcie uczciwos$ci wyborow
w Rosji i na Zachodzie jest inaczej rozumiane. Mimo ze okoto 1/3
Rosjan ocenia wybory prezydenckie i parlamentarne jako fatszo-
wane, fakt ten nie przektada si¢ znaczaco na zasadnicza ocene sys-
temu i zdecydowane odrzucenie jego zasad. Zapewnienie spotecz-
nego poparcia dla systemu wydaje si¢ stosunkowo prostsze, gdy
panstwo przezywa koniunktur¢ gospodarcza. Wyzwaniem jest
utrzymanie spotecznego poparcia w sytuacji kryzysu ekonomiczne-
go — tej kwestii poswigcony jest rozdzial osmy zatytutowany Wy-
zwanie zapasci gospodarczej. Weryfikacja przedstawionych
w ksigzce tez w okresie gospodarczej depresji bytaby niewatpliwie
bardzo cenna, jednakze zjawiska w rosyjskiej gospodarce w roku
2009 (gdy wskaznik wzrostu PKB osiagnal wynik -10,4%,
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a bezrobocie wzrosto o 2 pkt. procentowe do poziomu 8,3%) nie
byly na tyle dramatyczne, by zachwia¢ podstawami tadu spoteczne-
go. W konsekwencji autorzy publikacji stwierdzaja, ze kryzys eko-
nomiczny przyczynit si¢ do spadku poparcia dla wtadz panstwo-
wych, jednak w stopniu stosunkowo niewielkim.

Swoistg forme zakonczenia recenzowanej publikacji stanowi
rozdziatl dziewiaty Trwanie rezimu — demokracja, czy cos innego.
Zasadniczo autorzy stwierdzaja, ze istniejacy system spetnia prze-
stanki trwatosci, wynika on bowiem z logiki rozwoju panstwa
i spoteczenstwa rosyjskiego. Za jeden z czynnikéw niosgcych za-
grozenie dla systemu politycznego Rosji wskazano zmiany demo-
graficzne, glownie zwigzane ze wzrostem liczby ludno$ci pocho-
dzenia nierosyjskiego, gtownie muzutmanskiego.

Recenzowana publikacja jest niewatpliwe wazna, a dla czy-
telnikow anglojezycznych pod wieloma wzgledami bedzie ona od-
krywcza. Warto jednak podkresli¢, ze jej autorzy nie odwotali si¢
do zZrodet rosyjskojezycznych oraz do rosyjskich badan nad stanem
demokracji i spotecznego poparcia dla niej (chociazby liczne bada-
nia prowadzone przez Jelene Szestopat').

Pozytywnie oceniajac tre$¢ recenzowanej publikacji oraz re-
alizacje postawionego przez brytyjskich badaczy zadania, nie spo-
sob nie pokusi¢ si¢ o kilka refleksji zwigzanych z wyczuwalnym
napigciem — cho¢ wlasciwym bardziej dziennikarzom i postronnym
obserwatorom rosyjskiego zycia politycznego niz naukowcom
i ekspertom — ioczekiwaniem na ,demokratyczny przetom”
W zyciu panstwa rosyjskiego. Warto zaznaczy¢, iz z zadziwiajaca
czestotliwoscig w polskich mediach i publicystyce pojawiaja sig¢
glosy o oczekiwanym i zblizajacym si¢ jakosciowym przetomie
w zyciu politycznym Rosji oraz nadchodzacej gruntownej zmianie
jej systemu politycznego. Pretekstem do stawiania takich tez” sa

! M. in.: E.B. lllecronan, Ilcuxonocuyeckui npo@uiL poccutickoll noau-
muxu 1990-x: Teopemuueckue u npuxiaoxvle npoodiemvl ROIUMUYECKOU
ncuxonoeuu, Mocksa 2000; E.b. Illectoman, Obpasst poccutickoii gnacmu:
om Envyuna oo Ilymuna, Mocksa 2008.
? Zagadnieniu temu po$wigcony byt m.in. panel Stary prezydent, nowa Ro-
sja w czasie corocznej konferencji naukowej Polska Polityka Wschodnia,
organizowanej przez Kolegium Europy Wschodniej im. Jana Nowaka-
Jezioranskiego (Wroctaw, dn. 22-24 listopada 2012 r.).
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spoteczne protesty zwigzane z kolejnymi wyborami prezydenckimi
czy parlamentarnymi. Jednak, jak pokazuja autorzy recenzowanej
pracy, W spoteczenstwie rosyjskim nie ma przestanek do zajécia
powaznej zmiany — system polityczny to cze$¢ systemu spoteczne-
go, a wigc kardynalna zmiana w polityce nie jest i nie moze by¢ po-
chodng sporadycznych zjawisk o niktym zasiggu.

Recenzowana ksigzka trzech brytyjskich autorow winna by¢
cenng lektura dla os6b zaczynajacych swoje badania nad wspotcze-
sng Rosja oraz zainteresowanych specyfika rosyjskiego systemu po-
litycznego. Pozwala ona na zrozumienie przestanek i mechanizmow
uzyskania przez wiladze spolecznej legitymacji do rzadzenia bez
odwolywania si¢ do banalnych w swym wydzwicku stow poety, ze
,»,R0sji nie mozna pojac¢ rozumem”.

188



