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Translatologia a komparatystyka.
Serie przekladowe jako problem komparatystyczny'

Chociaz badania nad przekladem naleza do klasycznych dziatéw kompa-
ratystyki, mozna by przywolad juz tradycje ,,0jca dyscypliny” Paula van Tieghe-
ma i jego mezologig, to drogi obu dyscyplin: komparatystyki i translatologii
czgsto rozchodzily sig irozchodza. Z jednej strony mamy projekty nowej
komparatystyki zbudowanej wokét badan przektadu czy programy kolejnych
kongreséw komparatystycznych ICLA (International Comparative Literature
Association), na ktérych jedna z sesji zawsze poswigcona jest problemom
translatologii i komparatystyki?, z drugiej wiele publikacji komparatystycz-
nych, w ktérych wrazliwo$¢ na problematyke przekladu jest niewielka, np.
w szanowanym kwartalniku komparatystycznym , Tamkang Review”, ktérego
tom XXXV zbieral materialy z dziewiatego kongresu literatury poréwnawczej,
znajdziemy m.in. tekst: Body Heat, Weather, and Literature: Reading the Magic

! Praca naukowa finansowana ze $rodkéw na nauke w latach 2007-2010 jako projekt
badawczy.

2 Najnowsza propozycja sesji po$wieconej ttumaczeniom na Kongres ICLA w Korei Po-
tudniowej w roku 2010 (Zranslating Differences, Connecting the Word, zob. www.icla2010.
org) podkresla zaréwno role tumaczen w komunikacji pomiedzy odrebnymi (réznorodny-
mi) kulturami, jak i — krytykujac dotychczasows jednostronnos¢ w przekladzie zachodniej
kultury na jezyki trzeciego $wiata (z charakterystycznym pominigciem ,,drugiego”, naszego)
— postuluje rzeczywista obustronng interakej¢, zwracajac szczegdlng uwagg na ,negocjowanie
kultur” majace miejsce na réznych poziomach pomiedzy tekstem Zrédlowym a docelowym.
To whasnie w tym negocjowaniu kultur widz¢ miejsce dla badani nad seriami przekladowy-
mi.
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Mountain in the Age of Globalisation®, w ktérym oprécz podania w nawiasie
oryginalnego tytutu dziela Tomasza Manna odwolania do oryginalu nie poja-
wiajg si¢ w ogéle. Cala analiza przeprowadzona jest na jednym z angielskich
tumaczeni tekstu, bez jakiejkolwiek préby konfrontacji przektadu z oryginalem,
nie méwiac juz o prébach interpretacji réznic migdzy obu tekstami. W ,erze
globalizacji” — a to sformulowanie, o ironio! jednoczesnie funkcjonuje w to-
mach komparatystycznych podkreslajacych warto$¢ badari nad przekladem,
do kedrych jeszcze powrdeg — $wiadomos¢ oryginatu i problematyki przektadu
uznana zostala za zbedna.

Translatologia, jako osobna i rozbudowana dyscyplina, takze czasami
pozostaje $lepa na komparatystyczne mozliwosci, np. w tomie zbierajacym
materialy z czwartego miedzynarodowego kongresu translatologicznego, ktdry
odbyl si¢ niespetna dekadg temu w Barcelonie i zatytulowany zostal obiecujaco
Investigating Translation, pojecie comparative literature nie pojawia si¢ w indeksie,
ani tez, co juz moze budzi¢ wigksze zdziwienie, w wymienionych we wstepie
paradygmatach uzywanych do ,$wiezego spojrzenia na dumaczenie” (a fresh
look at translation), a znalazly si¢ tam: literary criticism, contrastive linguistics,
discourse analysis, descriptive translation studies, sociological paradigms, postcolonial
criticism, gender studies'.

Podejmujac problem serii translatorskich rozumiany jako zagadnienie
komparatystyczne, odwolam si¢ do kilku wybranych tradycji zwiazku obu
dziedzin, wskazujac elementy, ktére z jednej strony uwazam za pomocne
w uchwyceniu problematyki wzajemnego oddzialywania komparatystyki
i translatologii, z drugiej prébujac wskazaé, ze komparatystyczne badanie
serii translatorskich jest dla mnie czym innym niz jedynie badaniem réznych
przekladéw tego samego tekstu. Czasami bowiem komparatystyczna warto$é
serii przektadowych w kulturze docelowej nie tyle zalezy od interpretowalnych
(i czgsto spektakularnych) réznic lingwistycznych poszezegélnych przekladéw,

* Hanping Chiu, Body Heat, Weather, and Literature: Reading the Magic Mountain in the
Age of Globalisation. ,, Tamkang Review”. A Quarterly of Comparative Studies of Chinese
and Foreign Literatures. Summer 2005, nr 3 i 4, s. 353-372. Podobnie wyglada wigkszo$¢
tekstéw analitycznych tego numeru.

* Investigating Translation. Ed. by A. Beeby, D. Ensinger, M. Presas. Amsterdam/Phila-
delphia: John Benjanhs Publishing Company, 1998, s. IX.
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co od innych czynnikéw, zaréwno literackich (szczegélne znaczenie, oprécz
przeksztalceni poetyki, ma np. intertekstualny wymiar danej serii, czyli to, naile
poszczegdlne elementy serii obecne sa w literaturze narodowej), jak i pozaliterac-

kich: wydawniczych, rynkowych, kulturowych czy wreszcie politycznych.

»Nowa komparatystyka” a przeklad

Wydaje sig, ze w podjeciu problemu zwigzku komparatystyki i badan nad
przektadem naturalnym sprzymierzericem powinna by¢ publikacja gloszaca na-
dejécie nowej komparatystyki opartej na badaniu przekladu, mam na mysli prace
Emily Apter The Translation Zone: A New Comparative Literature®. Co prawda
deklarowanie nowosci zbyt si¢ kojarzy z amerykariskim zwyczajem ,,przebicia
konkurencji” i obwieszczeniem nowego zwrotu (furn) w dyscyplinie®, ale nie to
jest decydujace w ocenie przydatnosci rozwazan Apter do problematyki kompara-
tystycznego badania serii translatorskich. Przyjrzyjmy si¢ deklaracjom wstepnym
projektu nowej komparatystyki, wedtug autorki ma ona za zadanie:

rethink translation studies— a field traditionally defined by problems of linguistic and
textual fidelity to the original—in a broad theoretical framework that emphasizes the
role p/ayed 17)/ mistranslation in war, the inﬂumce of language and literature wars on
canon_formulation and literary fields, the aesthetic significance of experiments with
nonstandard /ﬂnguﬂge, and the status 0f the humanist tradition of translatio studii
in an era of technological literacy’.

Problematyczne wydaje si¢ zdefiniowanie translatologii jako nauki badajacej
problemy lingwistycznej i tekstualnej wiernosci wobec oryginatu; mozna by tu

5 E. Apter, The Translation Zone: A New Comparative Literature. Princeton: Princeton
University Press, 2000.

% A zwrot ten oglosita autorka w niecala dekade po deklaragji ,,nowej komparatystyki”
w wydaniu Stevena Totosy de Zepetneka (Comparative Literature. Theory, Method, Applica-
tion. Amsterdam—Atlanta, GA: Rodopi, 1998). Rozdzial pierwszy jego monografii, ktéry
doczekal si¢ dwéch przektadéw na jezyk polski — co wydaje si¢ symptomatyczne zaréwno
dla poszukiwan nowosci, jak i ,komparatystyki w pigulce” — zatytulowany zostal 4 New
Comparative Literature as Theory and Method. Apter nie odwoluje si¢ do stanowiska Zepetneka
w zaden sposéb.

7 The Translation Zone...,s. 3.
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wskazad tradycje badan translatologicznych prowadzonych latami przez André
Lefevere’a i Susan Bassnett — ktdrych prace zreszta, co symptomatyczne, nie sg
nawet przywolywane w ksigzce Apter® — by dostrzec zbyt waskie definiowanie
dyscypliny, wobec ktérej autorka si¢ dystansuje, przy bardzo szerokim definiowa-
niu dyscypliny wlasnej. Na kolejnych stronach czytamy, ze mranslation zone:

applies to diasporic language communities, print and media public spheres, institu-
tions of governmentality and language policy-making, theatres of war, and literary
theories with particular relevance to the history and future of comparative literature.
The translation zone defines the epistemological interstices of politics, poetics, logic,
cybernetics, linguistics, genetics, media, and environment’.

Nie miejsce tu na polemike z caloscia projektu, réwnie imponujaco co depry-
mujaco szerokiego, zreszta poszczegdlne rozdzialy pracy, utozone wedtug dwu-
dziestu prowokacyjnych tez (od ,nic nie jest przetumaczalne” do ,,wszystko jest
przettumaczalne”), poswigcone sa w istocie réznym zagadnieniom, blyskotliwie
ukazujacym funkcjonowanie przekladu w rzeczywistoéci spolecznej. To, co mnie
interesuje najbardziej w kontekscie serii translatorskich, to rodowéd kompara-
tystyki, ktory Apter, w zgodzie zreszta z innymi amerykaniskimi spojrzeniami
na narodziny dyscypliny, wyprowadza w pierwszych rozdziatach swej ksigzki od
filologicznej tradycji Leo Spitzera i Ericha Auerbacha, tworzacych swoje dzieta
w Istambule w latach trzydziestych XX wieku, w sytuacji wygnaicéw z hitle-
rowskich Niemiec. Cho¢ ich projekty wyraznie si¢ réznily — komparatystyczny
projekt Spitzerowski obejmowa¢ miat jak najwicksze obszary kultury $wiatowej,
z wlaczeniem jezykéw i kultur dotychezas pomijanych (w tym tureckiej) i byt
zaplanowany jako praca zespolowa, Auerbach pozostat przy Europie, jej jezykach
i literaturach (z pomini¢ciem oczywiscie tych mniejszych, jak polska) i przy
pracy samodzielnej — obaj jednakowo mocno podkreslali znaczenie filologii,
uwaznego czytania (ktdre z czasem zyskalo sobie anglojezyczng nazwe close
reading; obaj badacze powojenng czg$¢ swego zycia spedzili na amerykanskich
uniwersytetach), czytania wbrew doktrynalnym odczytaniom. Tu doskonalym
przyktadem moze by¢ Spitzerowska préba ratowania filologii przed nazistowska

¥ Dla uscislenia, Lefevere niepojawiajacy si¢ w indeksie do ksiazki, przywolywany jest
w pierwszym rozdziale jako jeden z ,pionierdéw” translation studies (The Translation Zone...,
s. 6).

? Ibidem.
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teoria rasy stosowanej do jezyka. Udowadniajac, ze ratio to co$ wigeej niz race,
w eseju Ratio > Race Spitzer sprzeciwial si¢ zanurzeniu Logosu w biologicznej,
kierowanej pojeciem rasy wizji istoty ludzkiej. Czyniac z etymonu the radix
of the soul, uczynil z niego, w interpretacji Apter, DNA of humanist humanism,
the kernel of universalitic ratio', brofi przeciw kulturowemu barbaryzmowi.
Z tej whasnie tradydji filologicznej dociekliwosci i filologicznego sprzeciwu — co
podkresla Apter — wyrasta postawa Edwarda Saida, troche wbrew sobie samemu
odwolujacego si¢ nie tylko do Spitzerowskiego projektu komparatystyki o zasig-
gu $wiatowym, ale i do wezszego, ,europejskiego” projektu zaproponowanego
przez Auerbacha (Said zreszta napisal przedmowe do wspélczesnego wydania
Mimesis™ w 50. rocznicg powstania dziela).

Dla Saida filologia nie jest najmniej atrakcyjng (the least sexy) wspot-
czes$nie dyscypling humanistyczna, ale aktywnym czytaniem, wchodzeniem
do wngtrza procesu jezykowego, odstanianiem tego, co ukryte, zamaskowane,

przemilczane:

A detailed, patient scrutiny of and a lifelong attentiveness to the words and rhetoric
by which language is used by human beings who exist in history'.

Takie wnikliwe czytanie faczy si¢, zdaniem Saida, z dwoma procesami: recepcja
(reception) i oporem (resistance). W konteksécie moich rozwazani ten pierwszy
proces ma szczegdlne znaczenie, oznacza ,,poddanie si¢ tekstom” ze znawstwem
(submitting knowledgeably to texts) i profesjonalne traktowanie ich jako discrete
objects (odrebnych, samodzielnych przedmiotéw badania). Nastepnie jednak
»poddanie si¢” ich kontekstowi, poprzez dostrzezenie ich ram, historycznej
sytuacji, w ktérych powstaly, struktur myslenia i postaw w nich obecnych.
Akt czytania jest bowiem postawieniem siebie w pozycji autora, dla ktdrego
pisanie jest serig decyzji i wyboréw wyrazonych w stowach. Czytanie (a duma-

19 Thidem, s. 27.

"' E. Auerbach, Mimesis. The Representation of Reality in Western Literature. Fiftieth-Anni-
versary Edition. Translated from the German by Willard R. Task. With a new introduction
by Edward W. Said. Princeton and Oxford: Princeton University Press, 2003.

12 E. Said, Humanism and Democratic Criticism. New York: Palgrave Macmillan, 2004,
s. 61.
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czenie jest forma czytania, czy tez rodzi si¢ z czytania'®) jest osobistym aktem
poswigcenia si¢ tekstowi, gestem przyjecia (recepcji), otwarcia si¢ na czytany
tekst. Kazde czytanie jest poddane pézniejszym ponownym odczytaniom,
ale s3 tez akty pierwszego, heroicznego czytania, ktére umozliwiaja wszystkie
pozostate. W kontekscie serii przekladowych takie stwierdzenie — do$¢ zresztg
oczywiste (co zauwaza sam autor)'é — ma szczegélne znaczenie, sprawia, ze nie
sposob lekcewazy¢ pierwszego odezytania. Polskie przeklady Heart of Darkness
Josepha Conrada (a mamy ich juz trzy) sa tego najlepszym dowodem. Zaden
z autoréw przekladu nie zdobyl si¢ na przekroczenie heroicznego (chcialoby
si¢ rzec: zalozycielskiego) gestu Anieli Zagérskiej thumaczacej tytul jako Jgdro
ciemmnosci.

Rozwazania Saida ogniskuja si¢ wokét spotecznych czy wreez politycznych
zadani wspélczesnego filologa (humanisty), ktéry ma za zadanie oferowanie
alternatywnych odezytari poje¢ obrostych tradycja jednoznacznych interpretacji:
po Spitzerowsku Said powraca do etymonu, analizujac np. Zrédta stowa jihad,

13 W ujeciu Gayatri Chakravorty Spivak, cytowanym jako motto eseju Stevena Ungera,
keéry dalej omawiam: Translation is the most intimate act of reading. William H. Gass sadzi,
ze Translating is reading, reading of the best, the most essential, kind (Reading Rilke. Reflections
on the Problem of Translation. New York: Alfred A. Knopf, 1999, s. 50). Hans-Georg Gada-
mer formulowal i uzasadniat paradoks: ,.kazdy czytelnik jest jak ttumacz” (H.-G. Gadamer,
Lektura jest przektadem. Przet. M. Lukasiewicz. W: Wspdlczesne teorie przektadu. Antologia.
Red. P. Bukowski, M. Heydel. Krakéw: Znak, 2009, s. 324).

Susan Bassnett, w rozdziale swego podrecznika (Comparative Literature. A Critical Intro-
duction. Oxford UK, Cambridge US: Blackwell, 1993) poswicconym przekladowi, cytuje
opini¢ Kathy Mezei, dla ktdrej proces translacji to @ compound act of reading and writing.
Tlumacz jest jednoczesnie czytelnikiem i pisarzem: When I translate I read the text... then
1 reread the text, and then I write in my language, my words: I write my reading and the reading
has rewritten my writing (Comparative.. ., s. 156). Takie stanowisko, charakterystyczne dla ka-
nadyjskiej feministycznej szkoly przekladu skupionej wokét Nicole Brossard, zniosto opozycje
pomiedzy dawng szkola badania przektadu zorientowana na oryginal (lub autora) a nowa,
zorientowang na przeklad (lub czytelnika). Miejsce przekladu jest zawsze gdzie$ posrodku.
Przypomina to, zdaniem Susan Bassnett, opinie George’a Steinera o wchlanianiu tekstu
zrédlowego przez thumacza i rekompensaty za ten swoisty akt agresji w postaci restytugji,
oddania nowego tekstu nowym odbiorcom. Jest to oczywiscie odwolanie do sztandarowego
dziela Steinera After Babel (1975, polski przeklad: G. Steiner, Po wiezy Babel. Problemy jezyka
i pracktady. Przet. O. i W. Kubinscy. Krakéw: Universitas, 2000).

14 Said ujmuje to w nastepujacy sposdb: It is truism that all readings are of course subject
10 later rereadings, but it is also good to remember that can be heroic first readings thar enable
many others after them (Humanism. .., s. 67).
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kojarzonego wspélczesnie na Zachodzie jedynie ze ,$wigta wojng”. Korzeri tego
stowa: #jtihad, pozwala, zdaniem Saida, zrozumie¢ znacznie wigcej, oznacza
bowiem: a personal comittment and extraordinary effort, a w kontekscie tego
etymonu jihad staje si¢ a primarily spivitual exertion on bebalf of the truth®.
Waznym dla wspdlczesnego filologa winien tez by¢ opér (resistance) wobec
przemilczanych czy zmanipulowanych odczytad, np. rozbijanie ukutych dla
potrzeb politycznych fraz (jak axis of evil administracji Busha) w procesie
wszechstronnej i wnikliwej analizy, przeciwstawionej skrétowemu, hastowemu
jezykowi medidw (szczegdlnie jezykowi wiadomosci telewizyjnych i radiowych
— dodatabym jezyk analiz literackich cze¢sto postugujacy si¢ powtarzalnymi
zbitkami, niewiele majacymi wspélnego z ,,osobistym poswicceniem i wyjatko-
wym wysitkiem” zmierzajacym do zrozumienia tekstu). Podstawowe elementy
postawy wspolczesnego filologa wedtug Saida — dociekliwos¢ filologiczna
ukierunkowana na badanie znaczenia tekstéw i skladajacych si¢ na nie stéw
(w tym stéw przekladanych czy przyjmowanych z innych kultur) z jednej strony,
z drugiej za$ uwrazliwienie na funkcjonowanie tekstu w obiegu kulturowym
i politycznym — sg tg tradycja, ktora z lingwistycznych badad nad przektadem
czyni badanie komparatystyczne, umieszczone nie tylko w obszarze pomiedzy
jezykami i kulturami, ale i wewnatrz spoltecznej cyrkulagji tekstéw warunkujacej
ich rozumienie. W tak wlasnie zdefiniowanym obszarze serie przekladowe moga
by¢ szczegélnie waznym przedmiotem badan.

W tomie Comparative Literature in an Age of Globalisation, bedacym ame-
rykariskim raportem o stanie dyscypliny opracowanym przez Hauna Saussy’ego
w roku 2004, Steven Ungar'® podkreslajac, iz tradycja translation studies byla
kluczowa dla filologii poréwnawczej, i wskazujac jej dziewigtnastowieczne
poczatki (oraz rozkwit w pierwszej polowie wicku XX, m.in. dzicki pracom
Ericha Auerbacha), dostrzega jednoczesnie jej wspétczesnych, znakomitych
przedstawicieli. Wsréd nich George’a Steinera i jego stynne zdanie every facet
of translation — its history, its lexical and grammatical means, the differences of
approach [...] — is absolutely pivotal to the comparatist zaczerpnigte z wykladu

S Humanism. .., s. 68.

16 S. Ungar, Writing in Tongues: Thoughts on the Work of Translation. W. Comparative Litera-
ture in an Age of Globalization. Ed. by H. Saussy. Baltimore: The Johns Hopkins University
Press, 2006, s. 127-138.
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Whar is Comparative Literature”. W kontekscie serii przektadowych przywota-
fabym dalszy fragment tego samego akapitu:

10 study, say, some of the more than one hundred versions into English of the llliad and
the Odyssey, is to experience the development of the English language from Caxton
to Walcort (one should say ‘languages); it is to observe Pope reading Chapman and
Dryden as readers of Homer, and Pope himself reading Homer as through the glass
brightly of Virgil*®

prowadzacy do konkluzji o potrzebie i niezbywalnej warto$ci wstuchania sie
(close hearing) w niepowodzenia i nickompletnoéci nawet najwspanialszego
z przekladéw. Wistuchanie si¢ — kt6re odbieram jako Steinerowskie przekszral-
cenie close reading w duchu filozofii muzyki Adorna wlaczanej przez Steinera
w obreb komparatystyki na réwnych prawach z ikonografia — w wiele przekta-
déw tego samego tekstu dokonanych w réznych epokach, pozwala rzuci¢ $wiado

na zyciodajny osad nieprzettumaczalnego — genius loci kazdego jezyka.

" G. Steiner, What is Comparative Literature? [Inaugural Lecture, Oxford University, 1994].
W: idem, No Passion Spent. Essays 1978—1996. London, Boston: faber & faber, 1999, s. 151.
Esej Steinera w przekladzie Agnieszki Matkowskiej pod tytulem Czym jest komparatystyka
literacka? ukazal si¢ w ,Poréwnaniach” 2005, nr 2, s. 13-26. Krytyka tekstu Steinera
przeprowadzona przez Totosy de Zepetneka (From Comparative Literature Today Toward
Comparative Culture Studies. W: Comparative Literature and Comparative Culture Studies.
Ed. S. Totosy de Zepetnek. West Lafayette, Indiana: Purdue University Press, 2003, s. 240)
wydaje mi si¢ zupelnie nie na miejscu. Zarzucanie braku solidnej dyskusji metodologicznej
wypowiedzi, ktéra byla pierwotnie wykladem inauguracyjnym przedstawiajacym osobiste
spojrzenie na problematyczna wspélczesnie (i od zawsze!) dyscypling, brzmi jak pretensja
do eseju, ze jest esejem. Krytyka tym bardziej wydaje si¢ niestosowna, gdy przeczytamy ja
w $wietle széstego rozdzialu cytowanego wezesniej podrecznika de Zepetneka (7he Study
of Translation and Comparative Literature), gdzie taksonomia studiéw nad przekladem ciagnie
si¢ przez ponad 20 stron, ulozona alfabetycznie w punkty i podpunkty, ujete w symbole
i formuly (Comparative Literature..., s. 221-248) i nie zawiera ani jednego ,przykladu
przektadu”. Trudno zaakceptowa¢ badania literatury, ktére przyjmuja nastepujaca formule:
Actualization of translation: The TP2’s modification(s) of TT1 in relation to the time of the
TTI’s topic, theme, or action, based on the TP2s perception of the RR2’s communicative per-
spectives of the literary system and/or based on demands PP2’s which is, as well, expressed in the
RR2’s socio-cultural environment (Comparative Literature. .., s. 221). Gdy probuje przyjaé za
dobra monete zargon metodologiczny i naucze si¢ wszystkich symboli, by dojs¢ do literki
o151 przeczytaé o interesujacych mnie zwigzkach przekladu i intertekstualnosci, dowiem sig,
ze Intertextuality to the ability of TP2 to create andlor realize intertextual relations (s. 229).

'8 No Passion Spent..., s. 151.

14



Translatologia a komparatystyka...

Podobne stanowisko prezentuje przywolywana przez Ungera Gayatri
Chakravorty Spivak, ktéra w swej prowokacyjnej diagnozie wspélczesnej
komparatystyki amerykanskiej Death of a Discipline wskazywalta na irreducible
work of translation not from language ro language but from body o ethical semiosis,
that incessant shuttle that is a “life™. Ungar postrzega badania nad przekladem
jako jeden z najwazniejszych skfadnikéw przeformulowania modelu i prakeyk
wspdlczesnej komparatystyki (podobnie jak Emily Apter méwi o ,,nowej kom-
paratystyce”), mierzacej si¢ z globalizacja i jej rozmaitymi przejawami. Czescig
tego nowego modelu miataby by¢ dekolonizacja wiedzy (decolonization of fno-
wledge) poprzez wskazanie, do jakiego stopnia wiedza pozostaje $cisle zakorze-
niona w nieredukowalnych réznicach jezykowych. Cytujac Waltera Benjamina,
ktérego esej o zadaniu dumacza (7he Task of the Translator, 1921) jest jednym
z najczedciej przywolywanych tekstéw we wspélezesnych amerykanskich (czy
szerzej anglojezycznych) rozprawach komparatystycznych — all translation is only
a somewbhat provisional way of coming to terms with the foreignness of language®
— Ungar wskazuje na roleg close reading zaréwno w rozumieniu lingwistycznej
specyfiki, jak i w rozpoznaniu innych czynnikéw odciskajacych swe pigtno na
wyborach pisarzy (i dumaczy). Jako przyklad takiej whasnie pracy analitycznej
wskazuje monografi¢ Williama Gassa Reading Rilke. Reflections on the Problem

1 G.Ch. Spivak, Death of a Discipline. New York: Columbia University Press, 2003, s. 13.
W artykule Translation as Culture (,parallax”, nr 6 (1) January—March 2006) Spivak mierzy
si¢ z najnowszym poprawnym politycznie hastem powrotu do jezykéw narodowych. Podsu-
mowujac wspélczesne dyskusje o wartosci jezykéw mniejszosciowych, charakteryzujace sie
fetyszyzacja tych jezykéw i postulowaniem zaprzestania dumaczenia w ogéle, Spivak pisze:
No speech is speech if it is not heard. It is this act of hearing-to-respond that may be called the
imperative to translate (s. 22). Docieramy tu do drugiego (po kolonialnym klamstwie prze-
ktadu) bieguna podwazania kulturowej wartosci humaczenia, ktdre zawsze co$ ,,przeinacza’.
Jesli jednak po prostu ludzie ,,maja méwi¢ swoimi jezykami”, nie beda styszani przez tych,
keérzy ich nie znaja, czyli wigkszo$¢. Hasto powrotu do jezykéw narodowych nie jest dobra
przeciwwaga dla kolonialnych zabiegéw wtlaczajacych dana kulture w ramy jezyka i kultury
mu obcej, jest jedynie przyznaniem si¢ do bezradnosci i podziatéw, keérych nawet nie prébuje
si¢ przezwycigzaé, uwaza Spivak.

20 . Benjamin, 7he Task of the Translator. W: idem, Selected Writings, Vol. 1: 1913-1926.
Ed. by M. Bullock and M.W. Jennings. Cambridge Mass.: Harvard University Press, 1966,
s. 255. Polski przeklad: Zadania umacza, przel. ]. Sikorski. W: W. Benjamin, Twdrca jako
wytwérca. Red. H. Orlowski, ttum. H. Orlowski i in. Poznan: Wydawnictwo Poznariskie,
1975.
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of Translation (1999). W tej wlasnie monografii analiza serii przekladéw, oko-
fo dwudziestu angielskich przekladéw Elegii Duinejskich Rilkego, rozmaicie
uwarunkowana historycznie i kulturowo, odgrywa kluczowa role. Nieco jednak
rozczarowujaca, moim zdaniem, gdy poréwnamy analizy Gassa do postulowa-
nego przez Ungera otwarcia badan nad przekladem na rzeczywisto$é spoleczng.
Ciagle jednak pozostajemy w sferze lingwistyki i poetyki, tym bardziej ze Gass
proponuje w zakoriczeniu wlasne tumaczenia, nie za$, jak mozna by si¢ spo-
dziewa¢, wnioski wyprowadzone z analizy skomplikowanych loséw przektadéw
w kulturze docelowej. Ciekawie wypada poréwnanie tej ksiazki z rozprawg Rilke
poetdw polskich Katarzyny Kuczynskiej-Koschanty; zainteresowanych odsytam
do dzialu prezentacji tego numeru.

Translatologia a ,,stara komparatystyka”

Po tym, z koniecznosci, krétkim i wybiérczym przegladzie stanowisk
komparatystycznych wobec przekfadu®!, warto byloby si¢ przyjrzeé¢ drugiej
stronie medalu, czyli temu, w jaki sposéb translatolodzy aczyli badania swej
dyscypliny z komparatystyka — wydaje si¢, ze dwie postacie sg tu szczegélnie
istotne: André Lefevere i Susan Bassnett, jak juz wskazywalam, pozostajacy
poza kregiem odwolania wspélczesnych amerykaniskich komparatystéw, mimo
ze to oni wlasnie postulowali poszerzenie studiéw nad przekladem o aspeke

komparatystyczny. W roku 1975 Lefevere pisat:

Translation can, and should, play a major part in the study of three aspects of literature:
the evolution and interpretation of literatures, poetics, and teaching.

A to, ze wymienione aspekty $cisle wiagzat z komparatystyka, wynika jasno
z dalszego ciagu wywodu. W ramach tak zarysowanych badan bowiem Lefevere
podkreslat szczegdlnie warto$¢ poréwnania tekstu Zrédtowego z jego réznymi

tumaczeniami. Jego zdaniem poréwnawcze badanie przekladéw moze by¢ za-

! Inne ujecia znalez¢é mozna np. w tomie Komparatystyka literacka a przeklad. Red. P. Fast,
K. Zemta. Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2000.

22 A. Lefevere, Translating Poetry. Seven Strategies and a Blueprint. Assen/Amsterdam:
Van Gorcum, 1975, s. 105.
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réwno weryfikowalna metoda badania ,,wptywu” (influence), jakie dzielo obce
wywarlo na dang literature, jak i recepcji danego dziela w kulturze przekladu
w znacznie wigkszym stopniu niz ,,zmudne kolekcjonowanie poglosek z epoki
czy rachunkéw za pranie”®, by postuzy¢ si¢ barwnym jezykiem badacza, wska-
zujacym na maly szacunek nie tyle wobec samego zjawiska wplywu, co wobec
komparatystycznych procedur badania tego zjawiska do lat siedemdziesiatych
ubieglego wieku. Zdaniem Lefevere’a ,wlasciwe ttumaczenie” (zranslation proper)
najlepiej odzwierciedla wplyw tekstu Zrédtowego na styl tekstu docelowego,
a jedli tego wplywu nie wida¢, weedy jedyna mozliwa konkluzjg jest stwierdze-
nie, ze tekst Zrédtowy nie byt istotny dla literatury docelowej danego okresu
i poszukiwanie innych dowodéw rzekomego ,,wplywu” na nic si¢ nie przyda.
»Wersja” (version) tekstu obcego z kolei jest jeszcze lepszym — niz dumaczenie
wiasciwe — instrumentem okreslania skali wplywu danego twércy obcego na
tworce innej literatury, gdyz jasno wskazuje, jakie elementy zostaly przejete,
a jakie odrzucone. ,Imitacja” (imitation) natomiast dostarcza narzedzi weryfiku-
jacych to, w jaki sposéb w ,,og6lnym intelektualnym i emocjonalnym klimacie
danej epoki”™* odnoszono si¢ do autora tekstu zrédtowego. Taka procedura,
zdaniem Lefevere’a, powinna uratowaé kolejny dzial literatury poréwnawczej
chylacy si¢ ku upadkowi (podobnie jak badania wplywéw) — tematologie (pa-
migtajmy, ze krytyka komparatystyki przeprowadzona byta z punkcu widzenia
poczatku lat 70.). Ilos¢ i jako$¢ nawiazan do poszczegdlnych motywéw danej
literatury oryginalnej zalezy bowiem od iloci i jakosci przekladéw, to one sg
wymierng wskazéwka, jakich nawigzari mozna szukad, a jakie pozostawaé mogg
tylko zyczeniem badacza®.

Kolejnym waznym obszarem, w ktérym translatologia moglaby dostar-
czy¢ wiarygodnych narzedzi badaniom komparatystycznym, jest analiza réznic
pomiedzy tym, co dopuszczalne w jednym jezyku literackim, a tym, czego nie
dopuszcza jezyk literacki innej kultury. Za George'em Watsonem Lefevere

2 Ibidem, s. 117.

 Ibidem.

2 Np. to, ze Katullus nie byt twérca istotnym dla wspélczesnej poezji angielskiej do lat
70. XX w., zwiazane jest scisle z brakiem dobrych przekladéw jego wierszy i na nic sie tu zda
wszperanie po stownikach cytatéw czy podrecznikach mitologii grecko-rzymskiej” (ibidem,
s. 1195 raz jeszcze daje prébke wojowniczego stylu translatologa w roli reformatora kompa-
ratystyki).
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okresla to zjawisko najbardziej istotnym wyzwaniem dla przysztosci literatury
poréwnawczej® i ilustruje je przektadami wiersza Dylana Thomasa dokonanymi
przez czterech kolejnych tumaczy, by wskaza¢, w jakim stopniu i z jaka pred-
koscia literackie innowacje docieraja do uczestnika danej kultury literackie;j.
Lefevere konsekwentnie, az do lat dziewigédziesigrych XX wicku, rozwijat swe
koncepgje translatologiczne, nie spotykajac si¢ z widocznym uznaniem kompa-
ratystéw (pominiecie jego roli w pojmowaniu przektadu i komparatystyki jako
dziedzin wzajemnie zwigzanych w pracach amerykariskich komparatystéw, od
ktérych zaczetam przeglad refleksji na zwiazkami przekladu i komparatystyki,
uwazam za symptomatyczne”). Cze$¢ swych badari prowadzit z Susan Bassnett
i na jej opinie o pokrewienistwie komparatystyki i translatologii chciatabym
zwrdci¢ uwage, zanim przejde do ich wspélnej publikacji.

Mam na myfli przede wszystkim rozdzial w cytowanym juz podreczniku
literatury poréwnawczej po$wigcony translatologii, zatytulowany: From Com-
parative Literature to Translation Studies®, w ktérym Bassnett zwraca uwage na
problematycznos¢ dotychczasowych zwiazkéw komparatystyki i translatologii
oraz podrzedng rolg, jaka komparatystyka zwykle przyznawala przekladom
i w konsekwencji ich badaniu; wreszcie na przekonanie, ze przeklad nalezy raczej
do domeny lingwistéw niz literaturoznawcéw i wymaga gléwnie sprawnosci
jezykowych, nie za$ wiedzy literaturoznawczej (mozna ten sad poréwnac z jedng
z dwudziestu prowokacyjnych tez Emily Apter: Translation is a petit métier,
translators the literary proletariar). Bassnett, moze charakterystycznie dla czaséw,
w ktdrych powstal jej podrecznik, zwraca uwage na rolg, jaka feministyczne
badaczki odegraly w zmianie statusu przektadu. O ile przeklad byl stawiany nizej
niz oryginal, zawsze ,zdradzal” oryginal, ,,pomniejszal” go, ,,gubil” jego istotne
wartosci i byt tym, co zabijalo poezje (poetry is lost in translation — a z ta formulg
wywiedziona z powiedzenia Roberta Frosta Bassnett mierzy si¢ w wielu swoich
publikacjach, o czym ponizej), badaczki takie jak Lori Chamberlain, Barbara
Johnson, Barbara Godard i inne zacz¢ly podwazaé sama metaforyke méwienia

% Tbidem, s. 122. Por. G. Watson, The Study of Literature. London: Allen Lane, 1969,
s. 113.

2 W podreczniku Totosy de Zepetneka zostat trzykrotnie, zdawkowo, przywolany. Por.
Comparative Literature. .., s. 34, 215, 218.

8 S. Bassnett, Comparative Literature..., s. 138—161.
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o przekladzie, ironicznie poréwnujac ja do zdrady w malzeristwie. Chamberlain
pisala o ,niewiernej zonie/przektadzie” poddawanej publicznemu osadowi za
zbrodnie, ktérych ,maz/oryginal” z definicji nie mégl popelni¢®. Nie sama
metaforyka wydaje mi si¢ tu jednak najbardziej przekonujaca, ale wskazanie
na to, ze ponowna lektura oryginaléw, dokonana poprzez ich dumaczenia,
ujawni¢ moze rozmaite przemilczenia, ukryte przestanki, represjonowane mysli,
szdrady” tekstu. Nie byla to jedyna obrona ,,przekladu” i jego wartosci wobec
(a czasem i mimo) oryginatu.

Inna gataz badania przekladu, wychodzaca z krggu badaczy teorii polisyste-
mowej [tamara Evana-Zohara czy Gideona Toury’ego, wskazywala na ogromna
rolg, jaka przeklad petni w kulturze literackiej i w jej rozwoju. Evan-Zohar
zwracal uwage np., ze badania nad renesansem, powszechnie uwazanym za okres
intensywnej aktywnosci translatorskiej, pozostawialy poza systematyczna reflek-
$j3 pytania o to, co bylo dumaczone, dlaczego, przez kogo i jak. Takie pytania
rodzily kolejne: dlaczego niektdre kultury dumacza mniej a inne wigcej? Jakie
rodzaje tekstéw sg lumaczone? Jaki jest ich status w systemie docelowym, a jaki
status zajmowaly w systemie zrédlowym? Co wiemy o konwencjach i normach
tumaczenia w danym momencie historycznym, na jakiej podstawie oceniamy
innowacyjno$¢ tumaczenia? Jaki jest zwigzek w historii literatury pomiedzy
aktywnoscig translacyjng a produkcja tekstéw okreslanych jako kanoniczne?
Za pomocg jakich metafor wyrazana jest rola i praca dumaczy w danej epoce
czy kulturze?® Takie pytania, a wlasciwie poszukiwania na nie odpowiedzi, zu-
pelnie inaczej ukazaly przektad i jego autoréw. Maria Tymoczko argumentowata
np., ze thumaczenie odegrato centralng role w wielkim przejsciu od epiki do
romansu w wieku XII. Romans bowiem wyrést z kontekstu wielokulturowego,
zmieniajac, dostosowujac i uwspélezesniajac przekladane eposy. Zdobywal sobie
niezalezng pozycje w czasie, gdy jezyki narodowe zyskiwaly miano jezykéw

¥ L. Chamberlain, Gender and the Metaphorics of Translation. \W: Rethinking Translation:
Discourse, Subjectivity, Ideology. Ed. by L. Venuti. London: Routledge, 1992, s. 58. Polski
przektad (Gender a metaforyka przekladu, przet. A. Sadza) w: Wspdtezesne teorie pracktadu. . .,
s. 385-402.

30 Comparative Literature..., s. 142. Wdzigczny temat metaforyki dotyczacej tlumaczy
i tumaczen podjat ostatnio w kontekscie translatologii i komparatystyki Edward Balcerzan,
sam w tytule postugujac si¢ metafora (T#umaczenie jako ,,wojna swiatéw”. W kregu translatologii

i komparatystyki. Poznaii: Wydawnictwo Naukowe UAM, 2009, s. 165-182).
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literackich. W konsekwencji Tymoczko sformulowala hipoteze, iz aktywnos¢
translatorska jest najwyzsza wtedy, gdy dana literatura znajduje si¢ w stadium
gwaltownego rozwoju’'. Evan-Zohar wskazywal jeszcze dwie istotne sytuacje:
kiedy dana literatura postrzega sama siebie jako peryferyjna lub (i) stabg oraz
kiedy mamy do czynienia z punktami zwrotnymi czy kryzysami w rozwoju
literatury®. Wspélczesne dane przekonuja, ze ,peryferyjne” systemy literackie
tlumacza znacznie wigcej niz te postrzegane jako ,gléwne”. Procent dziel prze-
kladanych na angielski wyraznie rézni si¢ od procentu tekstéw przektadanych
na szwedzki, polski czy wloski. W 1992 roku Lawrence Venuti zestawit dane
dla Wloch, gdzie w latach osiemdziesiatych ok. 26% ksiazek publikowanych
rocznie stanowily dumaczenia (gtéwnie z angielskiego), z tymi dotyczacymi
Anglii oraz Ameryki, gdzie przeklady stanowily odpowiednio 2,5% i 3,5%
wszystkich publikowanych ksiazek w roku®.

Szczegblng role w komparatystycznym postrzeganiu przekladu odegrat tom
The Manipulation of Literature®, w ktérym zwrécono uwage nie tylko na twoér-
cza role przektadu w kulturze, ale i na to, ze podlega on rozmaitym strategiom
manipulacyjnym?® i wyksztalca wlasne strategie istnienia w kulturze. Podjeto
m.in., powracajacy pdzniej wielokrotnie, problem metafor, jakimi tumacze
okreslali wlasng prace, szczegdlng uwage zwrécono na metafore tlumacza jako
niewolnika, stugi oryginalnego tekstu. Podwazenie tych (i innych) metafor
i prezentowanie dzialad dumacza jako wyzwan wobec oryginalu pozwolito

znie$¢ dogmat wiernoséci przektadu wobec tekstu zZrédlowego i spojrze¢ na

3! M. Tymoczko, Translation as a Force for Literary Revolution in the Twelfth Century: the Shift
from Epic to Romance. ,New Comparison” 1986, nr 1, s. 27, 19-20.

32 1. Evan-Zohar, Papers in Historical Poetics. Tel Aviv: Porter Institute for Poetics and
Semiotics, 1978. Zob. takze tegoz, Miejsce literatury tumaczonej w polisystemie literackim.
W: Wspdtczesne teorie przektadu, s. 95-304.

3 L. Venuti, Introduction. W: Rethinking Translation. .., s. 5-6.

34 The Manipulation of Literature. Studies in Literary Translation. Ed. by T. Hermans. London
& Sydney: Croom Helm, 1985.

3% Ria Vanderauwera przesledzita dzieje kilkudziesieciu powiesci holenderskich przelozonych
naangielski w latach 1961-1980. Tylko jedna z nich zdobyla status bestselleru (dzigki hojnej
promocgji reklamujacej tekst jako pokrewny twérczosci Henry'ego Millera), miarg sukcesu
innej za$ bylo zainteresowanie Romana Polaniskiego, ktéry napisal scenariusz na jej podstawie
(R. Vanderauwera, 7he Response to Tranlsated Literature. A Sad Example. . Manipulations. ..,
s. 198-214).
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ideg oryginatu z innej perspektywy. André Lefevere proponowal w potowie lat
osiemdziesiatych®, by proces tumaczenia byl badany réwnolegle z procesem
rewriting ,ponownego pisania’, na kedry skladaja sie, oprécz dumaczen, wszelkie
formy krytyki literackiej, opisu historycznoliterackiego oraz ukladania roz-
maitych antologii, wyznaczajace strategie definiowania tego, co obce (w czasie
i przestrzeni) kulturze przyjmujacej. Zdaniem Lefevere’a caly mechanizm
»ponownego pisania” dostarcza waznych $wiadectw recepcji i zastuguje na
centralny status zaréwno w teorii literatury, jak i w komparatystyce. W takim
$wietle — to juz komentarz Bassnett — dumaczenie postrzegane jest jako wazna
strategia literacka, a wpisane w system rewriting pozwala odkryé wzory zmian
recepcji w danym systemie literackim. Zwraca takze uwagg na role historiografii
i sporzadzania antologii wszelkiego rodzaju, co pokazaly prace Armina Paula
Franka® i innych badaczy z Getyngi.

Podczas gdy Lefevere w cytowanym podreczniku z 1976 roku podkreslat,
ze celem badan nad przekladem jako odrebnej dyscypliny (translation studies)
jest stworzenie wszechstronnej teorii (comprebensive theory) — ani nie neopo-
zytywistycznej, ani nie hermeneutycznej, ale takiej, kedra bytaby ustawicznie
korygowana przez studia przypadkdw (case studies) — 15 lat pdzniej Bassnett
i Lefevere we wspélnie opracowanym tomie Translation, History and Culture®
przeformutowali ten cel, dostosowujac go do ogromnych postgpéw w rozwoju
dyscypliny, czerpiacej metody z komparatystyki i historii kultury, twierdzac,
ze tumaczenie jest gléwna sila w rozwoju kultury $wiatowej i zadne studium

literatury poréwnawczej nie moze obej$é si¢ bez zwrécenia uwagi na przeklad.

3 Bassnett przywoluje tekst Lefevere’a, What Is Written Must be Rewritten, Julius Caesar:
Shakespeare, Voltaire, Wieland, Buckingham. ,Second Hand: Papers on the Theory and
Historical Study of Literary Translation”. ALW-Cahier 1985, nr 3. W cytowanym tomie
The Manipulation... znajduje si¢ réwnie istotny tekst: Why Waste Our Time on Rewriters?
The Trouble with Interpretation and the Role of Rewriting in an Alternative Paradigm (The Ma-
nipulation. .., s. 215-243).

37 Szczegélnie artykul napisany wspoélnie z Helga Essmann (Translation Anthologies:
Invitation to the Curious and a Case Study. , Target” 1991, nr 3, cz. 1, s. 65-90) §ledzacy
pragmatyke ukladania antologii na przyktadzie obecnosci Poego i Whitmana w ponad 600
antologiach niemieckich na przestrzeni ponad stu lat. Zwiazek przekladu z szeroko pojeta
kultura literacka analizowany byt w tomie: Interculturality and the Historical Study of Literary
Translations. Ed. by H. Kittel, A.P. Frank. Berlin: Erich Schmidt Verlag, 1991.

3% S. Bassnett, A. Lefevere, Translation, History and Culture. London: Pinter, 1990, s. 12.
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Poglad taki zostal wsparty m.in. wywiedziona ze wstgpu Waltera Benjamina do
niemieckich przekladéw Baudelaire’a metaforg okreslajacq przeklad jako po-
nowne zycie (afterlife) oryginatu (podwazajaca wezesniejsze metafory ,zdrajcy”,
ystugi” lub ,,niewolnika”) czy opiniami Ezry Pounda w roli prakeyka przekladu,
ktéry o swoim holdzie dla Sextusa Propertiusa (Homage to Sextus Propretius)
metaforycznie méwit o ,,przywracaniu umarlego do zycia”. Wreszcie przywo-
luje Bassnett odczytania pogladéw Benjamina dokonane przez Derride (Des
Tours de Babel, 1985) grajacego pojeciami znaczenia oryginatu i przekladu
(oryginat nie jest w zadnym stopniu ,oryginalny”, méwi wieloma glosami)®.
Sygnalne jedynie przywolanie pogladéw Derridy (a juz nie np. de Mana takze
interpretujacego Benjamina*') w kontekscie rozwoju badan nad spolecznym
funkcjonowaniem przektadu w kulturach i systemach literackich odbieram jako
swego rodzaju podpérke majaca pokazad, ze i wspotezesni filozofowie zajmuja
si¢ niebagatelnym znaczeniem przekladu®’. Zaraz zreszta Bassnett powraca do
amerykanskich nasladowcéw Itamara Evana-Zohara i szkoly polisystemowej,
by przej$¢ do opisu badan postkolonialnych i ich zwiazkéw z przektadem, pod-
kreslanych szczegdlnie potem w opracowaniach amerykanskich (np. Apter bez
postkolonializmu nie widzi komparatystyki, a tej ostatniej bez translatologii,
i ma za zle tym, ktdrzy sadza inaczej®).

¥ Comparative Literature.. ., s. 150-151.

40 Ibidem, s. 151. Polska dyskusje z pogladami Derridy na temat przekladu znalez¢ mozna
w rozdziale Babeliada ksiazki Michata P. Markowskiego: Efeks inskrypcji. Jacques Derrida
i literatura. Bydgoszcz: Homini, 1997. Sam tekst w przekladzie polskim (Wieze Babel, przel.
A. Dziadek) w: Wspdlczesne teorie prazektadu, op.cit., s. 373-383.

4 Mam na mysli jeden z podstawowych tekstéw dyskutujacy odczytania eseju Benjami-
na w Stanach: Conclusions: Walter Benjamin’s ,, The Task of the Translator”. W: P. de Man,
The Resistance to Theory. Foreword by Wlad Godzich. Minneapolis: University of Minnesota
Press, 1986, s. 73-105.

2 Motzna to zreszta wprost wyczytaé ze zdania: The interest shown by Derrida and other
contemporary philosophers is a further sign of the growing significance of translation, and of the
increasing interdisciplinarity of work in translation studies (Comparative. .., s. 151).

4 W ogniu krytyki Apter (a wczedniej tzw. raportu Charlesa Bernheimera) znalazt si¢ tom
Building a Profession: Autobiographical Perspectives on the Beginnings of Comparative Literature
in the United States. Ed. by L. Grossman, M. Spariosu. Albany: State University of New York
Press, 1994; Aper przytacza inny tytul tego tomu, zamiast ,, Beginnings” wstawiajac ,, History”
(The Translation Zone..., s. 58), taka zresztg wersj¢ tytutu znajdzie czytelnik w $rodku tomu,
pod okladka, co dopisuje kolejny element do strategii manipulacyjnych nieobcych i kom-
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Znajdziemy jeszcze w podreczniku Bassnett opis stanowisk badaczy z Ame-
ryki Poludniowej i ich unikalnej metaforyki stosowanej wobec przekladu, tym
razem jest to metaforyka pozerania-pochianiania tekstu Zrédtowego (devouring
of the source text), glebokiego procesu przeksztalcania tekstu opisywanego przez
Haralda i Augusta de Campos jako ake stricte wampiryczny czy kanibalistyczny:
come transfusao. De sangue (translation is transfusion. Of blood)*. A ta cielesna,
fizyczna i niezmiernie gwaltowna metaforyka stosowana do przekladu uznana
zostala za charakeerystyczng dla brazylijskiej szkoly translatoryki. Zaréwno ta
szkola, jak i rozwdj translatologii feministycznej w Kanadzie wskazuja, zdaniem
Bassnett, iz celem nowego spojrzenia na przeklad jest podkredlanie roli duma-
cza, czy to w rekonstruowaniu europejskich hierarchii patriarchalnych, czy to
w ponownym odczytaniu europejskiego kanonu literackiego; obie sa z definicji
i deklaracji dziataniem spotecznym i politycznym. W zwiazku z tym, poczawszy
od szkoly polisystemowej Evana-Zohara rewidujacej myslenie o historii litera-
tury, poprzez poglady brazylijskich braci de Campos podwazajacych tradycyjne
sposoby my$lenia o oryginale i przekladzie oraz feministyczna szkole kanadyjska
odrzucajaca binarne opozycje i postulujaca badanie przestrzeni pomiedzy orygi-
natem i przekfadem, mamy do czynienia juz nie z translatologia jako podstawa
komparatystyki, ale z translatologia jako podstaws studiéw interkulturowych
— Intercultural Studies. Comparative literature bowiem, pisata Bassnett w roku
1993, ma niewielkie znaczenie wspélczesnie, a pojeta jako ,formalistyczne

¢wiczenie” chyli si¢ ku upadkowi: as a formalist exercise is in decline®. Kryzys

paratystyce: ,beginnings” mialy si¢ sprzedawac lepiej niz ,history”, czy odwrotnie? Krytyka
Apter wydaje si¢ nieco przesadna, gdy zajrzymy do inkryminowanego tomu i przeczytamy
np. wypowiedz Marjorie Perloff (On Wanting to be a Comparatist) przywolujaca zaréwno
tradycj¢ Auerbacha i Spitzera, jak i broniaca René Welleka przed wspélczesnie wysuwanymi
zarzutami ,imperializmu kulturowego” (cultural imperialism). To Wellek bowiem stworzyt
w swoich czasach najpojemniejszy model badawczy, niewykluczajacy z zasady zadnego
profesjonalnego spojrzenia, a znacznie poszerzajacy to, ktdre obowiazywalo na wydzialach
literatury angielskiej (,English Lit.”, przeciwstawiany w barwnej opowiesci Petloff wydziatlom
komparatystyki: ,,Comp. Lit.”). Wypowiedz Perloff jest cickawa jeszcze z innego powodu,
wskazuje bowiem na to, jak poprzez dumaczenia okresli¢ mozna osobowos¢ tworcza poety
— np. Roberta Lowella, ktéry przekladajac Heinego, Baudelaire’a czy Pasternaka wybierat
zawsze imitacje.

“ Comparative..., s. 155.

4 Tbidem, s. 158.
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literatury poréwnawczej wywodzi Bassnett od dziedzictwa dziewigtnastowiecz-
nego eurocentrycznego pozytywizmu (catkiem nie dostrzegajac pézniejszej roli
ani Auerbacha, ani Spitzera) i z odmowy rozpoznania politycznych implikacji
interkulturowego transferu, ktéry jest fundamentalny dla aktywnosci kompa-
ratystycznej. Twierdzi tez Bassnett, ze komparatysci z Chin, Indii czy Ameryki
Laciniskiej nie do§wiadczajg takiego kryzysu, bo dyscypline swa zbudowali
na odmiennych podstawach: nie na abstrakcyjnej idei transkulturowego uni-
wersalnego pigkna, ale na biezacych potrzebach wlasnych kultur, potrzebie
wzbogacania i poszerzania swoich jezykéw narodowych. Teoria polisystemowa
daje wlasnie mozliwo$¢ wgladu w takie mechanizmy, jednak nie za pomocy
abstrakcyjnych ,,wplywéw”, ale konkretnych zagadnien polityki przektadowej
i strategii thumaczy. W zakofczeniu Bassnett dowodzi raz jeszcze, ze kompara-

tystyka si¢ skoriczyla i nastat czas dla translatologii:

Comparative literature as a discipline has had its day. Cross-cultural work in women's
studies, in post-colonial theory, in cultural studies has changed the face of literary studies
generally. We should look upon translation studies as the principal discipline from now
on, with comparative literature as a valued but subsidiary subject area™.

Zadziwiajace jest dla mnie pomieszanie w wywodzie Bassnett prakeycz-
nych rezultatdw, jakie dala teoria polisystemowa oraz pozytkéw plynacych ze
studiéw postkolonialnych z metaforycznymi pogladami na przeklad jako taki
i u$mierceniem komparatystyki (tez metaforycznym). Na marginesie zauwazam,
ze u$miercanie dyscypliny tkwi gleboko korzeniami w samej komparatystyce,
ktéra jednak ma zdolno$¢ odradzania si¢ jak feniks z popiotéw. Cytowany juz
ostatni manifest Spivak jest wlasnie zatytutowany Death of a Discipline i wskazuje
na niebezpieczenistwo studiéw (miedzy)kulturowych uprawianych w jezyku
angielskim. Ten oportunistyczny zwrot, ktérego nie przewidziata Bassnett, wy-
nika z tego samego rozumowania dotyczacego przekladu: skoro thumacz i rola,
jaka pelni jest najwazniejsza, to i dumacz na jezyk angielski uzyskuje prawo
ustalania hierarchii i kanondéw innej kultury. Zastanawiajace jest tez, z perspek-
tywy czasu, po co byt rozdziat o translatologii w podreczniku komparatystyki.
Jesli bowiem sg to studia tak samowystarczalne, nie byto zadnego powodu, by
je z komparatystyka laczy¢. Postulowane studia interkulturowe maja zas to do

4 Tbidem, s. 161.
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siebie — jak pokazal ich rozwdj i wspdlezesne wobec nich protesty — ze doskonale
potrafig obywa¢ si¢ bez literatury, a close reading tekstu literackiego w jezyku
oryginalnym staje sie zupelnie zbedne?, o co chyba ani komparatystyce, ani
translatologii nie chodzito.

Podsumowaniem dokonari Bassnett i Lefevere’a byla ich wspélna ksigzka
Constructing Cultures (1998)*, gdzie raz jeszcze, z punktu widzenia studiéw
kulturowych, autorzy rozwazaja problematyke translatorska i posrednio kom-
paratystyczng (we wstepie Where are we in Translation Studies? lokuja kompa-
ratystyke wewnatrz Translation Studies). Charakterystyczne dla ostatniego
stadium ich badan jest wyjscie poza krag nie tylko europejski, ale i amerykariski
(obu Ameryk): Lefevere zestawia np. koncepcje dumaczenia istotne dla kultury
zachodniej z koncepcjami pochodzacymi z Chin, podwazajac uniwersalnos¢
pojmowania zjawiska przektadu. Pojawia si¢ tez w jego pracy zrewidowana
nieco wersja wlasnych dokonan — przeprowadzajac np. diachroniczne stu-
dium przekladéw Eneidy Wergiliusza na angielski, stosuje pojecie kapitatu
kulturowego (cultural capital) zapozyczone od Pierre’a Bourdieu, dowodzag,
ze wiedza wymagana od uczestnika publicznosci literackiej epoki, czyli wlasnie
ykulturowy kapital”, jest w duzym stopniu regulowana i przekazywana przez
tumaczenie. Na przekér tradycyjnym badaniom oceniajacym udatno$é¢ (badz
nie) dumaczenia tylko za pomocg analiz lingwistycznych, Lefevere dowodzi,
ze sukces jednego z dumaczen Eneidy mial mniej wspdlnego z jakoscia tegoz,
a wigcej z prestizem, jakim jezyk i kultura oryginaltu cieszyly si¢ wérdd angiel-
skiej publicznosci w epoce zatracajacej powoli znajomos$¢ faciny, ciggle jeszcze
jednak uznajacej spoleczng konwencje czytania tekstéw antycznych. Zwraca
tez uwagge na role patronatu w ustalaniu wartoéci przekladu dla danej kuleury,
np. patronatu Popa nad dumaczeniem Eneidy z 1740 roku czy tez patronatu

7 Zob. dyskusj¢ Johnatana Cullera z raportem Bernheimera (Comparative Literature, at
Last. W: Comparative Literature in an Age of Globalisation. .., s. 240), a takze recenzjg z tomu
rysujaca ironicznie scenariusz rozwoju dyscypliny od Departments of Comparative Literature
poprzez Departments of Cultural Studies do ewentualnych Departments of Studies (Hans
Bertens, recenzja z Comparative Literature in an Age of Globalisation. ,Recherche Littéraire/
Literary Research” 2008, v. 24, s. 32).

8 S. Bassnett, A. Lefevere, Constructing Cultures. Essays on Literary Translation. Clevedon,
Philadelphia: Multilingual Matters, 1998.

4 Tbidem, s. vii.
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rozglosni radiowych nad thumaczeniem Cecila Day-Lewisaz 1952 roku. Lefevere
przewiduje tez powstanie feministycznych dumaczeri Eneidy dokonanych pod
patronatem feministycznych ksiegarni i wydawnictw, i ocenianych jako najlepsze
wedlug tych samych kregdw. W takim ujeciu badanie serii przekladowe;j staje
si¢ $ledzeniem jej spotecznego funkcjonowania, czgsto zupelnie niezaleznego od
Lliterackich” wartosci. Ciekawy jest tez przyklad prakeycznej analizy rewriting
dotyczacej recepcji twérczosci Brechta w kulturze amerykanskiej. Thumacze,
krytycy oraz autorzy haset encyklopedycznych mieli, wedlug Lefevere’a, réwny
wkiad w uczynieniu z Brechta bezproblemowego skladnika amerykariskiego
kanonu, dzigki pominigciu jego pogladéw politycznych. Nie byl bowiem Brecht
w Stanach marksistg, ale jednym z tzw. liberalnych humanistéw — taki obraz
kreowano i poprzez kolejne przeklady jego tekstow.

Bassnett natomiast dyskutuje raz jeszcze ze stynnym powiedzeniem Rober-
ta Frosta poetry is what gets lost in translation. Nic nie moze zgingé w przekladzie,
kategorycznie twierdzi Bassnett, jesli zwazymy, ze poezja zbudowana jest z jezyka
— rzeczownikéw, czasownikdw, regul gramatycznych — czyli z tego samego ma-
teriatu, ktdrym postuguja si¢ dumacze. Z szeregu jej analiz wyréznitabym prace
poswigcona o$miu przektadom piesni V Piekta Dantego (dokonanym w latach
1816-1996), wskazujaca na niewolnicze przywiazanie autoréw niemal wszyst-
kich z nich do oryginalu z jednej strony, z drugiej za$ do konwengji literackich
wlasnej epoki. Takie zestawienie réznych dumaczen tego samego tekstu stuzy¢
ma dostrzezeniu rozmaitoéci strategii translacyjnych wpisanych w kontekst
kulturowy i badaniu zwiazkéw pomigdzy normami estetycznymi kultury
docelowej i tekstami (thumaczeniami) przez nia wyprodukowanymi. Bassnett
zacheca thumaczy do wigkszej swobody i kreacyjnosci, postulujac, by przeklad
wyrastal z radosci czytania; dopiero wtedy bowiem, gdy rewriter jest doskonale
stopiony, zjednoczony z tekstem Zrédtowym, mozliwy staje si¢ przeklad poezji.
Poezja nie jest tym, co tracimy w przekladzie, ale tym, co zyskujemy poprzez
przeklad i dumaczy; nie tylko wige zapewnia ponowne zycie tekstu (afferlife)
— ciagle korzystajac z metafory Benjamina — ale wzbogaca system literacki danej
kultury (nawet, paradoksalnie, w przypadku tzw. zlych przektadéw).

Poréwnujac prace Lefevere’a i Bassnett, cz¢sto wystepujacych pod jednym
szyldem, nie sposdb przeoczy¢ zasadniczej réznicy. Mimo wszystkich swych
zastrzezeti, to Bassnett jest blizsza analizie samych przektadéw niz norm i regut
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catego systemu literackiego i kulturowego. Obydwoje uwazani sg za tych, ktérzy
wyprowadzili dyscypling — translatologi¢ — z marginesu i podniesli do nowe;j
interdyscyplinarnej rangi. Niedostrzeganie ich roli w badaniu zwiazkéw studiéw
nad przekladem i komparatystyki trudno wyttumaczy¢™.

Konkluzja autora wstgpu do ich podrecznika pozwoli powiazaé poczatek
i koniec tego, z koniecznosci skrétowego, przegladu targanych watpliwosciami
i namietno$ciami dziejéw burzliwego zwiazku komparatystyki i translatolo-
gii:

When I read work by Jacques Derrida, Homi Baba, or Edward Said, I am often

struck by how naive their ideas about translation sound in comparison to the detailed
analysis provided by translation scholars’.

Mam wrazenie, ze Susan Bassnett, z upodobaniem wlaczajaca w krag
swoich odwolan Derridg, na taka obrazoburczg opini¢ nigdy by si¢ nie zdoby-
fa. Faktem jednak pozostaje to, ze jesli chcemy znaleZé podstawe teoretyczng
i praktyczng do komparatystycznego spojrzenia na seri¢ przekladowa, wigcej
pomocnych uwag znajdziemy u badaczy wywodzacych si¢ z kregu translatologii
zorientowanej kulturowo niz z kregu komparatystyki zorientowanej translato-
logicznie®”. Ta ostatnia dostarcza bardziej podstawy filozoficznej, ta pierwsza
sprawnych narzedzi, wyprowadzonych z analizy poszczegdlnych przykladéw

%0 Juz po zlozeniu tego tekstu do druku ukazat si¢ numer , Tekstéw Drugich” (2009, nr 6)
poswigcony w czedci takze zwiazkom translatologii i komparatystyki. Zob. szczegélnie tekst
Susan Bassnett, Literatura poréwnawcza w dwudziestym pierwszym wieku. Przel. 1. Noszczak,
s. 111-119.

U E. Gentzler, Foreword. W S. Bassnett, A. Lefevere, Constructing Cultures. .., s. xxi.

52 Szczegélnie w wydaniu amerykanskim, co zrozumiale, jesli zwazymy, ze badania nad
przektadem przezwycigzaé musialy rozmaite uprzedzenia i dyscyplinarne ograniczenia, nie
mieszczac si¢ w komparatystyce tradycyjnie ukierunkowanej ku teorii literatury. Por. Ungar,
op.cit., s. 128. Propozycje Totdsy de Zepetneka dotyczace badania przekladu w ramach
komparatystyki, po przejsciu autora ,,nowej komparatystyki” na pozycje studiéw kulturowych
prowadzonych po angielsku, mozna z ulgg potraktowaé jako zart metodologiczny. 10 bardzo
ogdlnych tym razem zasad, ktére wg de Zepetneka wyznaczajg ramy funkcjonowania stu-
diéw kulturowych, w ogéle nie zawiera odwolania do przekladu. Zasada druga podkresla,
co prawda, dialog kultur, jezykéw i literatur, ale nie bardzo wiadomo, jak 6w dialog ma
si¢ odbywa¢; postulowany pluralizm metod wydaje si¢ nader wygodnym i ogélnikowym
wyjsciem (por. Ten Principles Toward a Framework of Comparative Culture Studies. W From
Comparative Literature. .., s. 259-262).

27



Marta Skwara

(case studies). Obie, co zaskakujaco ,wspélne”, majg tendencje do badania
szerokiej sfery spolecznego funkcjonowania jezyka, czasami obywajac si¢ bez
literatury. Obie jednak méwia mocnym glosem: przeklad dostarcza nam wiedzy
o tym, jak konstruujemy obraz $wiata, w tym danego twoércy (szkoty, kierunku,
pradu) w naszych kulturach. Obie jednak czasem zapominajg, ze trzeba wyjsé
ponad przektad, ktdry jest tylko jednym (ale nie jedynym) Zrédtem tej wiedzy.
Kulturowy kapital, tworzony w kazdej kulturze i w kazdej epoce, musi by¢
weryfikowany na rozmaite sposoby, by dawal jak najpelniejszy obraz kultury,
w ktorej zyjemy. Sadze, ze serie przekladowe daja taka mozliwosé.

Polska tradycja badania serii przektadowych

Pozytecznie w tym miejscu odwola si¢ do polskiej tradycji badania serii
przekladowych, by uwypukli¢ réznice migdzy tym, co nalezy do klasycznych
studiéw nad przekladem, a tym, co wkracza w dziedzing wyrastajacej poza
analizy lingwistyczne i poetologiczne komparatystyki. Anna Legezyniska,
opisujac rozwdj polskich badan translatologicznych, zwracala uwagg na rolg,
jaka odegraly w nim przekonania strukturalistyczne®. Zainteresowanie seriami
translatorskimi umie$ci¢ mozna wlasnie w tym nurcie, w ktérym tworzenie
jasnych i metodologicznie jednolitych procedur badawczych bylo waloryzowane
wyzej niz wieloaspektowe, heterogeniczne z zasady, badania zwiazane z recepcja
czy funkcjonowaniem tekstéw w rzeczywistosci spolecznej. Gdy przyjrzymy
si¢ tekstowi Edwarda Balcerzana o seriach przekladowych, dostrzezemy po-
twierdzenie wskazanej prawidtowosci: wazna byla przede wszystkim sprawna
(i blyskotliwa) analiza mechanizméw jezykowych (w ramach systemu jezyka
i jego strukeur), mniej zas$ to, jak seria przektadowa rzeczywiscie funkcjonowata
w kulturze docelowej. Jednym z elementéw wyprowadzajacych analizy poza
swewnatrzseryjne” poréwnania byla dyskusja z opinig badacza zaczynajaca si¢
od zwrotu (nagminnie zreszta powtarzanego w polonistycznych przywotaniach

53 A. Legeiytiska, Przeklad: pewniki, spory i pytania w translatologii. W Sporne i bezsporne
problemy wspdlczesnej wiedzy o literaturze. Red. W. Bolecki, R. Nycz. Warszawa: IBL PAN,
2002, s. 288.
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twércéw innego jezyka): ,Majakowski pisat...””*. Takiego zwrotu nie da si¢
oczywidcie uzy¢, postugujac si¢ dumaczeniem, za kazdym razem bowiem,
w innym tumaczeniu danej serii, Majakowski pisal inaczej, co Balcerzan celnie
wskazal, postugujac si¢ serig przekladowa wiersza Bo gecw eonoc™. To orygina-
fowi przyznal Balcerzan ,range instancji rozstrzygajacej”, gdyz, jego zdaniem,
w konfrontacji ,,przektad—oryginal” tekst obcojezyczny wystepuje jako element
systemu i winien by¢ jednoczesnie traktowany jako przekaz okreslonych senséw
i jako zesp6t dyrekeyw poetyki. Dociekania interpretacyjne Balcerzana skupione
wigc byly raczej na tym, jak tekst Zrédtowy funkcjonowat w kulturze oryginalnej
— a przede wszystkim w poetyce epoki, w kontekscie analizowanego wiersza
w poetyce futuryzmu. Stad wyprowadzone zostaly dyskusyjne —z punktu widze-
nia przedstawionych wyzej poststrukturalistycznych teorii przekladu — wnioski,
jak nalezaloby tekst dumaczy¢. Interpretacja tego zas, w jaki sposéb dana seria
przekladowa funkcjonowala w kulturze docelowej — tu polskiej — byta juz dla
przeprowadzonych analiz nieistotna. Tu, gdzie dla Edwarda Balcerzana koriczyt
si¢ problem serii*® — na sprawnie przeprowadzonych wnikliwych analizach jezy-
kowych i analizach poetyki — zaczyna si¢ dopiero, wedlug mnie, szerzej pojete
badanie komparatystyczne, co postaram si¢ pokaza¢ na przykladach. Warto moze
jeszcze zauwazyé, ze wraz z rozwojem badai nad przekladem w Polsce coraz

czgciej dostrzegano konieczno$¢ osadzenia badan przekladu w kontekscie calej

34 Jest to zreszta dosy¢ typowy nawyk jezykowy charakterystyczny szczegdlnie dla studiow
polonistycznych, w swoich badaniach natknetam si¢ na zwrot ,Sam Whitman pisze”, po
ktérym nastgpowal cytat z przektadu. Por. M. Skwara, Krqg transcendentalistéw amerykariskich
w literaturze polskiej XIX i XX wieku. Dzicje recepcji, idei i powinowactw z wyboru. Szczecin:
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczeciriskiego, 2004, s. 269.

55 E. Balcerzan, Jeszcze o sprawie serii translatorskiej (,Majakowski pisat...”). W: idem,
Literatura z literatury. (Strategie thumaczy). Katowice: LSlask”, 1998, s. 38-40.

%6 Z zastrzeieniem, ze koniczyl si¢ na pewnym etapie refleksji naukowej. Mozna wska-
zaé wspolczesne, znacznie szersze — chod jednoczesnie polemicznie zartobliwe — sposoby
rozumienia serii przekladowej prezentowane przez Balcerzana (np. we wstepie do ksiazki
P. Ricoeurai P. Toropa, O tumaczeniu. Przet. T. Swoboda, S. Ulaszek. Gdansk: Wydawnictwo
Uniwersytetu Gdariskiego, 2008). Tam, gdzie Edward Balcerzan powaznie analizuje serie
przekladowe, zawsze wigcej uwagi poswieca jezykowi tlumaczy i konstrukeji ich $wiatéw
przedstawionych, uzywajac wymownych metafor (np. ,wojny $wiatéw podstawionych”),
niz aspektom komparatystycznym serii (jej recepcji w literaturze jezyka przekladu czy na-
wigzaniom intertekstualnym do elementéw serii). Por. Ttumaczenie jako ,,wojna swiatéw”,

s. 150-164.
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kultury® czy innych zjawisk spolecznych®, rzadko kiedy jednak badania takie
dotyczyly serii przekladowych, w ktérych réznice poszczegblnych propozycji
translatorskich zwykle stawaly si¢ centralnym punktem analiz”.

Seria przekladowa jako problem komparatystyczny
— propozycje

Przedstawi¢ trzy przyklady tego, jak pojmowana by¢ moze seria prze-
kladowa w ujeciu komparatystycznym. Wyrézniajac problematyke serii trans-
latorskich z pola zaréwno badari (jedynie) translatologicznych (tzn. badan
réznych przekladéw tego samego tekstu), jak i badad komparatystycznych
(czasami rozszerzajacych pojecie serii pod nazwa serii intertekstualnych, np. na
wszystkie przyklady wykorzystania danego motywu w wielu sztukach®), trzeba
odpowiedzie¢ na co najmniej dwa pytania. Po pierwsze: co (a wlasciwie: ko)
tworzy seri¢ przekladowa? I po drugie: jaka jest potencjalna warto$¢ wyrdz-
nionej serii w rozpoznaniu zjawisk zachodzacych w kulturze jezyka przektadu?
Najprosciej oczywiscie odpowiedzieé, ze interpretator jest inicjatorem ,serii”,
to on(a), znajac jakis przeklad(y) i tekst Zrédtowy, z pewnych powoddéw poszu-
kuje innych przektadéw. Jesli stawia sobie za cel nie tylko wskazanie, ze obraz
tekstu literackiego i $wiata kreowanego w réznych jezykach ulega rozmaitym

zmianom, ale i umieszcza w polu swego zainteresowania literackie i spoleczne

57 Por. poszczegélne tomy ,Studiéw o Przektadzie” pod red. Piotra Fasta, np.: A. Bednar-
czyk, Kulturowe aspeksy przekladu literackiego. Katowice: Wydawnictwo Naukowe ,,Slask”,
2002; Krytyka przektadu w systemie wiedzy o literaturze. Katowice: Wydawnictwo Naukowe
LSlask”, 1999.

58 Np. Polityka a przektad. Katowice: Wydawnictwo Naukowe ,,Slqsk”, 1996; Obyczajowos¢
a przektad. Katowice: Wydawnictwo Naukowe ,Slask”, 1996.

¥ Wedlug takiego modelu zbudowane zostaly analizy tomu Zagadnienia serii translatorskich
pod red. Piotra Fasta (Przektad artystyczny. T. 2. Katowice: Uniwersytet Slaski, 1991). Autor
pierwszego, wprowadzajacego tekstu rozumial seri¢ translatorska jako ,zbiér dumaczer”
(J. Zarek, Seria jako zbidr thumaczen. W: Zagadnienia. .., s. 7-15).

8 Jak dzieje si¢ to np. w przypadku mitu Salome dyskutowanego przez Manfreda Pfistera.
Zob. Pola odniesieti intertekstualnosci. Odniesienia do systemu. Przek. J. Gilewicz. W: Antalogia
zagranicznej komparatystyki literackiej. Red. H. Janaszek-Ivani¢kova. Warszawa: Instytut
Kultury, 1997, s. 186.
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funkcjonowanie tekstéw danej serii, wychodzi, w moim przekonaniu, poza
translatoryke w kierunku kolejnych procedur komparatystycznych (kolejnych,
bo translatoryka jest podstawows komparatystyczng procedura analityczng,
czego nie ma potrzeby kwestionowaé; tak stawiajac kwesti¢ weale nie uwazam,
by warto bylo toczy¢ boje o to, co si¢ w czym zawiera, ani co jest wazniejsze
— zalezy to od celéw, ktdre chee osiagnaé badacz, a czasami po prostu od jego
osadzenia instytucjonalnego).

Bywa tez i tak, ze seria przekladowa wynika np. z nawiazan interteks-
tualnych w obrebie dwéch lub wigkszej ilosci przekladanych dziel, czyli istnieje
w kulturze, zanim wskaze ja interpretator. Badacz podaza wtedy wyznaczona
droga, dociekajac dalszych komparatystycznych implikacji, poszukujac innych
elementéw serii zmieniajacych postrzeganie tekstu wyjsciowego i jego inter-
pretacji w danej kulturze. Wskazatam taki przypadek®', wychodzac od wiersza
Jakuba Winiarskiego Zé#ta zjezdzalnia przywotujacego wiersz Williama Carlosa
Williamsa Czerwone taczki —w takim whasnie brzmieniu oryginalny tytul wiersza
The Red Wheelbarrow zostat bowiem zacytowany przez polskiego poete:

Nie bedzie to wiersz w stylu obiektywistéw, jak cho¢by stynne Czerwone taczki.
Nie sadzg, abym potrafit zdoby¢ si¢ na co$ takiego w obliczu dzieci, tak samo
jak i w obliczu $mierci [...]

Pociagnelo to za sobg nie tylko rekonstrukeje serii tumaczen, keére mogly by¢
brane pod uwagg jako przedmiot nawiazania intertekstualnego, a w konsekwen-
qji 1 poréwnaweczej interpretacji tychze — wzigtam pod uwagg pie¢ przekladéw:
Jana Leszcza (1965), Leszka Elektorowicza (1972), Leszka Engelkinga (1985),
Julii Hartwig (1992) i Stanistawa Barariczaka (1993) — ale i wlaczenie w obreb
takiej interpretacji innych tekstéw poetyckich, metatekstualnie odnoszacych
si¢ do tego samego wiersza w polskim brzmieniu, np. Osiem linijek Juliana
Kornhausera (1978). W ustaleniu pozycji tego krétkiego wiersza (skandalicznie
krétkiego i prozaicznego, jak sadzono tuz po jego powstaniu w rodzimej kulturze

81 Szczegblowe analizy przedstawitam w tekscie The Reception of Literary Works in Literary
Works: On the Role of Intellectuals. W Beyond Binarisms. Discontinuities and Displacements:
Studies in Comparative Literature. Ed. by E.E. Coutinho. Rio de Janeiro: Aeroplano, 2009,
s. 97-108. Polska poszerzona wersja: Intertekstualnosé a interkulturowosé — perspektywa filo-
logiczna (w druku).
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amerykanskiej, czyli w trzeciej dekadzie XX w.) w kulturze polskiej ostatnich
dekad XX wicku istotne byly takze wypowiedzi sytuujace wiersz Williamsa
na parnasie poetyckim, np. opinia Czestawa Milosza wyrazona we wstepie do
Wipisow z ksiqg uzytecznych (1994) czy Leszka Elektorowicza opatrujacego
wiersz Williamsa epitetem ,stynny” w swej przedmowie do wyboru wierszy
poety z roku 1972%. Niebagatelng role odegralo zapewne tez umieszczenie
przekladu Stanistawa Baraficzaka w jego antologii Od Chaucera do Larkina.
400 niesmiertelnych wierszy 125 poetéw anglojezycznych 8 stuleci, wydanej przez
krakowski Znak w roku 1993. Wskazywalam tez pola odniesiedl intersemiotycz-
nych zagubione w kulturze polskiej, co moglo by¢ uwarunkowane przektada-
mi, a wlasciwie przekladem dominujacym, tzn. dokonanym przez Stanistawa
Baradczaka, cieszacego si¢ na poczatku lat dziewigédziesigtych niezwykla
popularnoscia jako kongenialny dumacz. W jego przekladzie wlasnie epitet
glazed konotujacy odwolania intersemiotyczne kreowane przez Williamsa (jak

%) — a konkretnie zwiazki ze §wiatem

wskazal w swej analizie Michel Riffaterre
sztuki, w ktérym poczawszy od Angelusa Jeana Frangois Milleta po rozmaite
wersje Angelusa Salvadora Dalego taczka jest obiektem sztuki, a nie jedynie
sprzetem gospodarskim — nie znalazt swego odpowiednika, a w konsekwencji
nie znalazt swojej reprezentacji w polskim procesie rewriting wiersza Williamsa
(szansg takg dawal przeklad Jana Leszcza, ale ze wzgledu na miejsce publikacji
— Nowy Jork — zupelnie ,,wypad!” z krajowej pamieci kulturowe;j).

Dyskusja, ktéra przetoczyla si¢ przez $wiat krytyki amerykarskiej po
opublikowaniu wiersza, a ktéra wbrew pozorom ma wymiar wspélczesny (wy-
starczy zajrzeé na strong internetows po$wigcona wierszowi heep://www.cs.rice.
edu/-~ssiyer/minstrels’ poems/83.html, by si¢ o tym przekona¢) i nieodmiennie
dotyczy tego, czy ,osiem linijek” Williamsa wierszem jest czy tez nie, nabrala
w polskim procesie ,,ponownego pisania’ — wspartym i ,antologizacjg (wiersz

Winiarskiego z niskonakladowego tomu Obiektyw (1997) trafit do prestizo-

62 Przedmowa ta zostala przedrukowana w latach 90. (L. Elektorowicz, Anglosaskie muzy.
Krakéw: Wydawnictwo Arcana, 1995), co moglo znaczaco zawazy¢ na jej ,wspélczesnym”
brzmieniu.

8 M. Riffaterre, Intertextual Representation: On Mimesis as Interpretative Discourse. ,,Critical
Inquiry” 1985, vol. 11, nr 1, s. 141-162.
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wej Antologii nowej poezji polskiej 1990-2000°") — innego wymiaru: nie tyle
pytanie o wagg tekstu zostalo bowiem zadane przez mlodego poetg polskiego
przytaczajacego ,stynny”, jak sadzili ,starzy” poeci polscy, wiersz, ale pytanie
o mozliwo$¢ wyrazania uczué w poezji. Z perspektywy Winiarskiego ,,stynny”
wiersz Williamsa jest wierszem ,,zimnym”. Moze warto wskaza¢ mlodym czy-
telnikom polskim — bo do nich adresowana jest cytowana antologia — zaréwno
pelng polska serie przekfadows wiersza, jak i jego uwiktanie w polskie teksty
i rozmaite zabiegi ,,ponownego pisania’, by pokaza¢ wigkszy wycinek kulcury
literackiej i procesy ksztaltujace rozumienie tekstu w danym czasie i miejscu.
Wszak dla Juliana Kornhausera byt to wiersz ,,pickny” (,Pamigtasz ten pickny
wiersz/ Williamsa Czerwone taczki?”), kreujacy empatyczne niemal porozumie-
nie (,i gdy czytam na glos to/ jedno krétkie zdanie, rozbite/ na osiem linijek,
wydaje mi si¢,/ ze stoje nieruchomo na deszczu/ w miasteczku Rutherford”), co
nie wynikalo jedynie z indywidualnych gustéw, ale i z odmiennosci preferowancj
poetyki i czaséw, w kedrych wiersz obey — zanim zostal przelozony, a przeklad
opublikowany, co zwykle trwato dtugo — bywat dyskutowany w kregu przyjaciél-
-poetdw, pierwszych czytelnikéw. Nie wydaje si¢, by analiza jedynie przektadéw
Czerwonych taczek Williamsa — prawie zawsze ujmowanych w nieco juz dzis
archaiczng i nie zawsze rozpoznawalng forme pluralis (w wierszu mowa jest
o jednej taczce, co ze zdziwieniem odkrywajg wspétczesni mlodzi odbiorcy)
— otwierala takie perspektywy.

Inna, ,zadang” przez polska poezje wspélczesng serig translatorskg moze
by¢ tradycja lektur wskazana przez Jarostawa M. Gruzle w wierszu Gégbia

zmierzona chiviskim pedzlem.

W péine popotudnie

pod akacjami blekit nieba.

Moje cialo rozplywa si¢ w skupieniu.
Whpisy z ksigg uzytecznych

poruszaja, rozpalaja ptomien,

jak niegdy$ w poecie znad Willi

Chiriska fletnia.

Wesole krzyki dzieci, gadanie wiatru, cisza.

8 Antologia nowej poezji polskiej 1990-2000. Oprac. R. Honet, M. Czyzewski. Wyd. 2.
Krakéw: Zielona Sowa, 2004, s. 368.
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Czowick pod cigzarem wiekéw —
czyz co$ takiego moglo si¢ zrodzi¢
pod chiniskim pedzlem?

[...]¢

Tlumaczenia poezji chiriskiej dokonane przez Leopolda Staffa w jego
Chiriskiej fletni w drugiej dekadzie wieku XX i dumaczenia wierszy chirskich
dokonane przez Czestawa Milosza w Wypisach z ksiag uzytecznych pod koniec
wieku czytane sg razem, wyznaczajac wspdlng tradycje dla poetéw jednego
kregu kulturowego. W obu przypadkach typowe zagadnienia lingwistyczne
zostajg zawieszone, w obu mamy bowiem do czynienia z przekladem z jezyka
trzeciego — odpowiednio francuskiego i angielskiego — ale to wlasnie rézne
stopnie §wiadomosci posrednictwa jezykowego (Mitosz podkreslat, ze przekla-
da z thumaczen angielskich, np. Kennetha Rexrotha znajacego chinski; Staff
natomiast korzystal z wersji francuskiej, bedacej wspélczesnie przyktadem
tzw. orientalizmu krytykowanego z pasja przez Edwarda Saida), a nie wierno$¢
oryginatowi, sa cieckawym elementem, pozwalajacym bada¢ to, w jaki sposéb
»drugi” §wiat poznawat kulture ,trzeciego” $wiata, korzystajac z posrednictwa
»pierwszego”. Tym bardziej, ze w analizie komparatystycznej elementy poetyki
uznawanej za charakterystyczne dla wierszy chiniskich daj sie uchwycié¢ zaréwno
w tworczoéci obu dumaczy-poetéw, jak i w nawigzaniach intertekstualnych
i rozmaitych komentarzach, takze tych wydawniczych i marketingowych. War-
to bytoby podja¢ ten problem na najblizszym kongresie ICLA, gdzie jednym
z zadani sekeji zajmujacej si¢ dumaczeniem ma by¢ przekroczenie dominacji
jednostronnego przekladu $wiata zachodniego na jezyki , trzeciego” swiata, tak
by wiek XXI byl czasem prawdziwej dwustronnej wymiany kulturowej. Wydaje
sig, ze dla kultury polskiej istnienie i warto$¢ wskazanej przez wspélczesnego
poete ,serii” ma szczegdlny potencjal w zainicjowaniu takiego dialogu, nie
z pominigciem, ale wykorzystaniem doswiadczen wieku ubieglego. Nigdy bo-
wiem kultura polska nie bedzie w idealnej sytuacji posiadania utalentowanych
dumaczy (poetdéw) znajacych wszystkie jezyki, z naszego punktu widzenia,
egzotyczne. Nie znaczy to jednak, ze dialog ,,pierwszego” $wiata z , trzecim” czy

tez ,trzeciego” z ,pierwszym’, jak si¢ obecnie postuluje (jednakowo milczaco

% Tbidem, s. 95.
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pomijajac ,, drugi”), nie moze by¢ wzbogacony o ciekawe elementy powstajace
w tymze ,,drugim” $wiecie wlasnie.

Dokladniej przedstawi¢ moje rozumienie serii komparatystycznej na
mniej kontrowersyjnym przykladzie, nieodwolujacym si¢ do posrednictwa
jezykéw trzecich, tak samo jednak nieograniczonym do badari lingwistycznych.
Odpowiedz na podstawowe pytania dotyczace polskiej serii przekladowej
wiersza Walta Whitmana Miracles wyglada nastgpujaco. Kto konstytuuje serie:
interpretator(ka), ale i fakey literackie i kulturowe, tzn. nawigzanie interteks-
tualne, rozmaite komentarze dotyczace wiersza i tworczo$ci Whitmana, fake
umieszczenia przekladéw Miracles w réinych antologiach, wreszcie kontekst
polityczny i ideologiczny kryjacy si¢ zaréwno za podjeciem jednego z prze-
kladéw, jak i jego umiejscowieniem. Poza oczywistg wartoscig informacyjna
dotyczacy rodzimej kultury literackiej i funkcjonowania w niej tekstéw obeych
oraz translatorskg wskazujaca znaczenia réznic w przekladzie — w tym przypadku
niewielkich, co nieco z innej strony kaze spojrze¢ na seri¢ przekladowa, ktéra nie
zawsze konstytuowa¢ musza spektakularne réznice w przektadzie®® — zestawiona
seria posiada, w moim przekonaniu, takze istotng warto§¢ komparatystyczna;:
wskazuje na status wiersza w kulturze docelowej, rézniacy si¢ znacznie od jego
pozycji w kulturze oryginalnej. Inaczej niz w przypadku ,stynnego” wiersza
Williamsa, ke6ry tam i tu ,stynny” pozostal, zmienialy si¢ przede wszystkim
jego odczytania i intertekstualny potencjal, Miracles jest wierszem w tradycji
amerykanskiej przecietnym, cho¢ urokliwym; w kulturze polskiej bogata seria
przekladowa stawia go w pozycji wyjatkowej. Warto moim zdaniem zadaé
pytanie: jak to si¢ stato?

Mamy pieé polskich przektadéw Miracles, co — jak na polska norme Whit-
manowska rozpigta pomiedzy 0 a 7 (w wyjatkowych przypadkach) — oznacza
duzo®. Pierwszy przeklad zatytulowany Cudy, opublikowany w 1957 roku
w londyniskich Wiadomosciach przez Michata Chmielowca pod pseudonimem

% Jak np. w przypadku innego wiersza Whitmana We Two, How Long We Were Foold,
dumaczonego w kulturze polskiej zaréwno w poetyce hetereo- jak i homoseksualnej. Por.
moje analizy serii przekladowej tego wiersza: Liryki ,,homoseksualne” Whitmana w kulturze
i literaturze polskiej (problemy translarologiczne i interpretacyjne). ,Teksty Drugie” 2007,
nr 3.

87 Por. moja bibliografie przekladéw z Whitmana: Krgg transcendentalistéw. .., s. 101—
118.
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Michat Sambor, w kraju byt prawie zupelnie zapomniany®®. Drugi powstal
dekade pézniej, autorky przekladu byta Ludmita Marjaniska. Jej Cuda opubli-
kowane zostaly w pierwszym powojennym zbiorze poezji Whitmana®. Trzeci
przektad dokonany zostal przez Czestawa Milosza w roku 1984 i ukazat si¢
najpierw w paryskim wydaniu Nieobjetej ziemi w roku 1988, za$§ Cudy ukazaly
si¢ w wydaniu polskim. W roku 1991 Miracles jako Cuda przetozyt Stanistaw
Barariczak i opublikowal najpierw w ,Kresach”, rok pézniej za§ w antologii
o znaczacym podtytule 222 arcydzieta angielskiej i amerykariskiej liryki religij-
nej’°. Ostatni znany mi przeklad, dokonany przez Andrzeja Szube, takze nosi
tytul Cuda i po raz pierwszy opublikowany zostat w pismie ,,Fa-Art” w roku
1992, a dziesig¢ lat pdzniej w tomie zbierajacym Whitmanowskie dokonania
translatorskie Szuby”".

Warto zwrdci¢ uwage, ze wszyscy thumacze tego wiersza byli/sg poetami
— réznej skali talentéw oczywiscie i o réznych zainteresowaniach poetyckich,
wszyscy jednak autorzy polskiej wersji Miracles to majace swoj whasny gust
i $wiadomo$¢ tradycji poetyckiej osobowosci twércze. Co moglo zwréci¢ uwage
tak wielu i tak réznych postaci polskiego $wiata literackiego na — wydawaloby
sig, prosty, a nawet prostolinijny — wiersz zaczynajacy si¢ pytaniem: Why, who
makes much of a miracle? i w poetyckich wyliczeniach uzasadniajacy, ze wszystko,
co istnieje, jest cudem i nic nie potrafi zadziwi¢ bardziej niz $wiat wokét nas.
Najlatwiej wskaza¢ mozliwa przyczyng zainteresowania tym wlasnie wierszem
Michata Chmielowca, mogla to by¢ swoista emigracyjna odpowiedz na Whit-
mana jako odmetafizycznionego barda demokracji, bohatera obchodéw roku
1955 w calym ,,postepowym $wiecie”, w tym i w Polsce Ludowej”>. Chmielo-

8 Andrzej Szuba w postowiu do swojego pierwszego ,,duzego” tomu przektadéw z Whit-
mana wymienia wéréd wezesniejszych polskich dumaczy ,M. Sambora” (W. Whitman, Piesr
o sobie. Przel. i oprac. A. Szuba. Krakéw: Wydawnictwo Literackie, 1992, s. 427).

& Zd#bta trawy. Poezje wybrane. Oprac. J. Zulawski. Warszawa: PIW, 1966.

", Z Tobg wigc ze Wszystkim”. 222 arcydzieta angielskiej i amerykariskiej liryki religijne;.
Przel. i oprac. S. Baraficzak. Krakéw: Znak, 1992.

"' \W. Whitman, 256 Wiersze i poematy. Przel. ioprac. A. Szuba. Krakéw: Miniatura,
2002.

2 Pisalam o setnej rocznicy wydania Leaves of Grass i zwiazanych z tym ideologicznych
manipulacjach w: Krgg transcendenzalistéw. . ., s. 320-324. Obecnie opracowuje szersza analize
zjawiska, w znacznie wiekszym stopniu politycznego niz literackiego, w ramach monografii
wPolski Whitman”. O funkcjonowaniu poety obcego w kulturze narodowe;.
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wiec nie przez przypadek, wydaje si¢, tumaczyt tytut jako Cudy (tylko Mitosz
jeszcze wybrat takie rozwiazanie), przenoszac kreacje Whitmana z archaicznego
$wiata koled, w ktdrym pasterze ,,cuda, cuda oglaszajg”, w terazniejszo$¢. Takze
the car, w ktérym ,ja” Whitmanowskiego wiersza z zachwytem przypatruje si¢
obcym — look at strangers opposite me riding in the car — w przekladzie Chmie-
lowca przeksztalca si¢ we wspdlczesny ,tramwaj”; ponadto dumacz uzywa
wyrazeni codziennych, nie tylko uwspdlezesniajac i ,udomawiajac” Whitmana,
ale przenoszac go do kregu omalze familiarnego, np.: ,Kto by si¢ tam przej-
mowal, gadam sobie, $pig sobie, przecie”. Tu i teraz poeta/dumacz glosi swoja
pochwale widzialnego $wiata wpisujaca si¢ w tradycje chrzescijariska bardziej
niz w dajace si¢ ideologicznie zmanipulowaé Whitmanowskie ,,postgpowe”
hasta demokratyczne:

Dla mnie kazda godzina $wiada i mroku jest cudem,
kazdy centymetr szescienny przestrzeni jest cudem,
kazdy metr kwadratowy przestrzeni jest pokryty cudami,
kazda piedZ wnetrza ziemi roi si¢ od cudéw’.

Milosz, pozostajac przy wspélczesnie brzmiacym tytule, zaznacza jednak swoj
dystans do poety innej epoki, w jego przekladzie ten sam car staje si¢ ,,dyli-
zansem’. Zabieg ten da si¢ lepiej zrozumied, gdy osadzimy przeklad Milosza
w kontekscie tomu, z ktérego pochodzi, a konkretnie w kontekscie drugiej
czgsci Mitoszowej silva rerum zatytutowanej Niewyrazone. Definiuje tam Mitosz
swoj temperament tworczy jako ,wierzacy”, a problemy z wlasnym jezykiem

we wspolczesnym $wiecie jezyka niewiary opisuje nastgpujaco:

Jezyk literatury dwudziestego wicku byt jezykiem niewiary. Postugujac si¢ nim
moglem pokaza¢ tylko troche¢ mego wierzacego temperamentu. Bo przekroczy-
lismy granicg oddzielajaca nas od innej literatury, nieco staro§wieckiej, godnej
sympatii, ale artystycznie podrzednej’.

Nie sadze, by Whitman prezentowal dla Milosza artystyczng podrzednose,
a przynamniej nie taki Whitman, ktérego wybieral do swoich thumaczen”;

3 W. Whitman, Cudy. Przel. M. Sambor. ,Wiadomosci” (Londyn) 1957, nr 30, s. 1.

™ Cz. Mitosz, Nieobjeta ziemia. Wroctaw: Wydawnictwo Dolnoslaskie, 1996, s. 37.

> Wysoka pozycje Whitmana w hierarchii tradycji poetyckiej Milosza potwierdza umiesz-
czenie jego wierszy w oryginale w amerykaniskim wydaniu Nieobjerej ziemi i nadanie Whit-
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potrzeba zaznaczenia pewnego dystansu wobec poety wieku XIX manifestowana
byla jednak przez autora Nieobjgtej ziemi rozmaicie — poprzez wybér tekstéw
do dumaczenia, stowa-znaki epoki minionej, czy opis historii wlasnych po-
wrotéw do Whitmana, poety na tyle odleglego, by mozna mu bylo zazdrosci¢
wprost’®. Zazdrosci¢ latwosci wyrazenia przeciwstawionej dwudziestowiecz-
nemu ,nienasyceniu” i ,lamentowi nad niewystarczalnodcia jezyka™”. Wydaje
sig, ze dla Mitosza Whitman by? jednym z tych poetéw, ktdry wskazywal, jak
wyrazaé ,wierzacy temperament’ i jednoczes$nie naturalnie naginaé oporny
jezyk do swych potrzeb, tak jak stalo si¢ to w Miracles®. Cho¢ whasny ideal
poetycki Mitosza — ,zamieszka¢ w zdaniu, ktére bytoby jak wykute w metalu”
— byl odmienny od Whitmanowskiej ,,rozlewnosci” (by postuzy¢ si¢ pojeciem
Ludmily Marjanskiej), wydaje si¢, ze wiersz Dzigkczynny ma wiele wspélnego
z Whitmanowska pochwalg istnienia we wszelkich jego przejawach, pochwala
wpisang w wymarzona, ,skondensowang” poetyke Mitosza:

Obdarowale$ mnie, Boze-czarodzieju.
Wdzigczny Tobie jestem za dobre i zle.

W kazdej rzeczy na ziemi §wiatto$¢ wiekuista
Jak teraz tak i w dziei po mojej $mierci”.

Obecnos$¢ Whitmana w paryskiej Nieobjerej ziemi musiata wydaé sig intrygujaca
Jackowi Bierezinowi, ktéry chyba nie znal Whitmana wezesniej (rok wydania
drugiego polskiego wyboru poezji Whitmana — 1971, byt dla Bierezina rokiem

manowi, wraz z D.H. Lawrencem, rangi tutelary spirits (Cz. Mitosz, Unattainable Earh.
Translated by the author and Robert Hass. New York: The Ecco Press, 1986, s. xiii).

8 ¥ Abecadle Milosza czytamy: ,,Whitmana poznatem w polskich przekfadach. [...] T od
razu ol$nienie: méc pisa¢ tak jak on! Rozumiatem, ze nie chodzi tutaj o forme, ale o ake
wewngtrznej swobody, i tu byla prawdziwa trudno$¢” (Cz. Milosz, Abecadto. Krakéw: Wy-
dawnictwo Literackie, 2001, s. 339).

7 Cz. Milosz, Nieobjeta ziemia, s. 38.

™ W przekladzie Milosza jezyk ten jest jeszcze prostszy i mocniejszy niz w oryginale. Pierw-
sze zdanie upraszcza Whitmanowskg inicjalng emfaze i brzmi po prostu: ,Kogo obchodza,
tak naprawdg, cudy?”. Drugie uwypukla wszechobecno$¢ cudu dostrzeganego przez ,ja”
wiersza: ,Co do mnie znam tylko i jedynie cudy” (podkr. MS). Na marginesie zauwaze, ze
to w tych dwéch inicjalnych zdaniach polskie dumaczenia réznig si¢ najbardziej.

" Cz. Milosz, Nieobjeta ziemia, s. 129.
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pierwszego wyroku za dzialalno$¢ opozycyjna). Lektura Nieobjgtej ziemi na emi-
gracji w Paryzu zaowocowala wierszem Bezsennosé, ptaki, wiersz Whitmana:

Galazka platanu uderzata o szybe.
Nad ranem $piewaly ptaki.
Myfli si¢ wtedy o nie wystanych listach,
nie zaplaconych rachunkach, komorniku,
zapomnianych miastach.
Ja my$latem dodatkowo o trzech kobietach,
jednej gorze, przyjacielu w wigzieniu
i wierszu Whitmana.
Kogo obchodzaq, tak naprawde, cudy?
Co do mnie znam tylko i jedynie cudy.
Stonice przejechalo ostrzem po oczach.
Chciata$ mnie obudzi¢, myslac, ze $pie.
To wszystko.

Paryz, maj 1987%

Oczywiscie cytat z wiersza Whitmana jest tak naprawde cytatem z przekla-
du Milosza, co przekonuje o wchodzeniu tekstu obcego w tkanke literatury
narodowej poprzez przeklad — a nie jest to sytuacja wyjatkowa. Wyjatkowe
w tekscie Bierezina jest przesuniecie akcentéw ze stonecznej Whitmanowskiej
wszechogarniajacej pochwaly $wiata na oszczedna, omalze surowy relacje;
z jasnego, glosnego i entuzjastycznego tonu Cuddw na przygaszony, refleksyjny
i melancholijny ton Bezsennosci®. Wyzywajaca postawa ,,ja” Whitmanowskiego,
podwazajacego powszechne rozumienie ,,cudéw”, donosny glos, w ktdrym
wszystkie nieprzeliczone cudy codziennosci ukazujg caly swéj blask, osiagalny
dla poety, staje si¢ z powrotem nieosiggalna lub — by uzy¢ pojecia Mitoszowego
— nieobjeta. Jest wicle cudéw na $wiecie, powiedzial kiedy$ poeta, i wydaje
sig, ze ,ja’ wiersza Bierezina potrafi powtdrzy¢ t¢ deklaracje, ale nie potrafi sig
z nig identyfikowaé. Podczas gdy liczne Whitmanowskie enumeracje dotycza

Wszystkiego, co przyciaga oczy zanurzonego w Swiecie podmiotu, z fatwodcia

80 J. Bierezin, Linia Zycia. L6dz: Oficyna Literacka, 1999, s. 95.

81 W rzeczywistosci czwartego wiersza Bierezina o bezsennosci. Trzy pierwsze opublikowane
zostaly w tomie Wam! (Paryz: Instytut Literacki, 1974), zaden z nich nie wydaje si¢ zwiazany
z Whitmanem, cho¢ caly tytut zbioru (w dumaczeniu 7o You!) brzmi bardzo Whitmanow-
sko. Wszystkie trzy wezedniejsze Bezsennosci s ciemniejsze w tonie niz Bezsennosé, paki. ..
W Bezsennosci Il czytamy: ,,Otworzg sobie zyly/ stowem gestem milczeniem brzytwa.
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przekladajacego na stowa niezmierzone do$wiadczenia dnia i nocy, oszczgdne
enumeracje Bierezina dotycza $witu, miedzyczasu pozbawionego radosci,
obcigzonego bezsennoscia, a wiec i pozbawionego mozliwosci przebudzenia.
Mechaniczny dzwick gatazki platanu uderzajacej w szybe zastgpuje naturalny
obraz ,drzew w lesie” tworzacych jeden z Whitmanowskich cudéw. Praki
w kreacji Bierezina, chociaz $piewajace, nie s jeszcze jednym cudem natury
dla podmiotu obserwujacego i przezywajacego $wiat, bo pozostaja na zewnatrz
dos$wiadczenia, oddzielone szyba.

Chociaz mysli wyliczone przez Bierezina wydaja si¢ odnosi¢ do poetyki
enumeracji, w keérej Whitman sporzadzit swoja relacje o otaczajacych go cudach,
jest to odwolanie antytetyczne; wszystko, co przychodzi na mysl o swicie, to
rzeczy smutne, niedokonane, oczekiwane w strachu, zapomniane. Wspomnie-
nie ,,trzech kobiet, jednej gbry, przyjaciela w wigzieniu” i ,wiersza Whitmana”
przywoluje $wiat wewngtrznych dos§wiadczen, niedzielonych z innymi. Podczas
gdy Whitmanowska persona zanurzona jest w ludzkosci i $mialo ,,rzuca okiem
ponad dachami doméw ku niebu”, ,ja” Bierezina pozostaje pasywne, wysta-
wione na dziatanie groznego slorica, a ukochana osoba, nie jest ta, z ktéra ,,spak
w nocy” — jak dzieje si¢ w wierszu Whitmana — bo sen nie przyszedt weale.
Ukochana nie jest tez ta, z ktdra ,rozmawia za dnia’, tylko ta, ktéra stucha
relacji o bezsennosci, zakoriczonej nieodwolalnym: , To wszystko”. Nie ma
nic do dodania, nic, co mogloby oczarowa¢, zadnego cudu do opowiedzenia,
podzielenia si¢ ze stuchaczem (czytelnikiem). Powiedzialabym, ze wiersz Bie-
rezina czytany w kontekscie wiersza Whitmana staje si¢ bardziej mroczny, jest
wierszem o straconych cudach, ktérych nie mozna ocali¢ ani przez ponowne
czytanie, ani pisanie; mozna tylko przypomnieé, ze ,,cudy” istnialy kiedy$ dla
kogo$, zachwycaly czytelnikéw i poetdw, ale dar poetyckiej magii zagubil sie
w otaczajacym kolejnego czytelnika-poete obcym $wiecie.

Kiedy umiescimy wiersz Bierezina w kontekscie twérczosci Milosza,
szczeg6lnie drugiej czesci Nieobjetej ziemi, dostrzezemy inne konteksty in-
terpretacji Bezsennosci, ktére tu tylko zasygnalizuje. Te same symbole: glosy
ptakéw za oknem witajace ranek z wiersza Jeszcze jeden dzier, drzewo, ktére
jest ,bliskim krewnym czlowicka, z galeziami jak ramiona”, kreujg jednak inny,
cieply i przyjazny obraz. Podobnie jak wiersz Milosza O swicie, gdzie trwanie
i czar rzucony na miasto (to samo miasto nad Sekwana) zamienia si¢ o $wicie
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Bierezina omal w przekleristwo, z ktérego tylko poezja moglaby by¢ ocaleniem,
i moze nawet byla jakims$ ocaleniem dla Bierezina, nie takim jednak jak dla
Whitmana czy Milosza.

W eseju poswigconym Nieobjetej ziemi Stanistaw Baraniczak nazwal Mi-
losza ,metafizycznym i religijnym poeta”, kedry poszukujac realnosci (#he Real),
przekracza granice jednego umystu, jednego miejsca, jednego jezyka, jednej
epoki. Zwielokrotnia si¢, by ,zamieszkiwa¢” przedmioty i ludzi tak, ze jego
glos zaczyna méwi¢ w imieniu wszystkich rzeczy tego $wiata, wszystkich form
istnienia, przeszlych i obecnych, marewych i zywych®. Podjecie glosu Whitma-
na przez Milosza takze mozna umieéci¢ w tym nurcie. Sam Barariczak wybrat
nieco inny spos6b na zwielokrotnianie swego glosu, coraz bardziej poswiccajac
si¢ przekladom (i ich antologiom), zwanym kongenialnymi przez wielbicieli,
a oskarzanym o zbytni subiektywizm przez krytykéw. Z czasem i Whitman,
do lat dziewieédziesiatych nieobecny w dorobku translatorskim Barariczaka,
przyciagnal jego uwagg, co z perspektywy omawianej serii translatorskiej nie jest
bez znaczenia. Paradoksalnie, przektad Mircales dokonany przez Baraficzaka jest
znacznie blizszy oryginalowi niz mozna si¢ bylo spodziewa¢, blizszy niz prze-
klad Mifosza: to Baraficzak zachowuje trzy czgéci, na keére Whitman podzielit
swoj tekst, podobnie jak i graficzny zapis przedostatniego wersu. Sg oczywiscie
wersy, w ktorych Barariczak tworzy wysmakowane (i nieco przydtugie, nawet
jak na Whitmana) zdania, np. wers 16 The whole referring, yet each distinct and
in its place zyskuje postaé: ,,Calo$¢ pelna powiazan, a jednak kazdy jej skfadnik
odrebny i na swoim miejscu”, co jest nawet dtuzsze niz wers Milosza: ,,Kazda
rzecz odsyla do innych, ale jest wyrazna i na swoim miejscu”®. Nie wydaje si¢
jednak, by mozna bylo wskaza¢ istotne réznice miedzy tymi dwoma przekta-
dami. Oczywiste potknigcia Milosza, jak ,rzucaé wzrokiem” zyskuj poprawna
forme frazeologiczna ,rzucaé okiem”, Miloszowe odsunicgcie tekstu w przesztos¢

stowem ,,dylizans” zostaje uwspétczesnione (#he car to u Barariczaka ,wagon”),

82 S. Barariczak, Breathing under Water and Other East European Essays. Cambridge, Mas-
sachusetts and London, England: Harvard UP, 1992, 5. 177.

8 Wydaje si¢, ze Andrzej Szuba najlepiej poradzil sobie ze znalezieniem polskiego ekwi-
walentu dla 7he whole referring, w jego ttumaczeniu to ,,Calo$¢ wspélzalezna”, ciagle jednak
pozostata cze$¢ wersu jest nazbyt dluga parafraza: ,przeciez kazdy jej skladnik osobno/ i na
swoim miejscu’.
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ostatnie pytanie: What stranger miracles are there? przesuwa tez akcent z Whit-
manowskiego (i Miloszowego: ,,Jakiez cudy bardziej potrafig zadziwi¢?”) pytania
kierowanego do czytelnika, na pytanie do samego siebie: ,,Jaki cud méglby
mnie bardziej zadziwié?”.

Nie sadze jednak, by Barafczak istotnie chcial stworzy¢ inny tekst niz
Milosz (co mozna podejrzewaé w innym przekladzie wiersza Whitmana: Once
I Passd through a Populous City*"). Mozna by sadzi¢, ze natura tego Whitma-
nowskiego wiersza, ujgtego w proste zdania, tak proste jak cuda, keére opisuje,
nie dawala wielkich mozliwosci tumaczowi. Tym bardziej intrygujace staje sie
pytanie o potrzebe¢ mierzenia si¢ — ponownego polskiego mierzenia si¢ —z takim
niestawiajgcym szczegdlnych wyzwani translatorskich tekstem. Wydaje sig, ze
potrzeba dopowiedzenia kontekstu religijnosci Whitmana byla dla Baraficzaka
najistotniejszym elementem podjetych dziatan. Podczas gdy dla Mitosza Whit-
man byl przede wszystkim ,,poeta wielkiego serca’, ,,wszechogarniajacej mitosci”,
wyrazajacym ,,podziw dla wszystkiego, co w czfowieku wielkie i wspaniale™,
dla Barariczaka Whitman byl poeta religijnym. Pojecie religijnosci wywodzit, we
wstepie do swojej antologii, z faciriskiego korzenia, czasownika religare oznacza-
jacego zaréwno ,zblizal”, ,jednoczy¢”, jak i ,,przywiazywal”, ,zobowiazywacd”.
Wedlug Barariczaka poeci, ktérzy wyrazaja przywiazanie do Wyzszej Instancji
i jednoczes$nie odpowiadajg na nasze zobowigzania wobec tej Instancji, sa poe-
tami religijnymi. Takim wlasnie poeta byt dla Barariczaka Whitman, i wydaje
sig, ze podjete zabiegi ,,antologizacyjne” wspieraly ten sposéb rozumienia poezji
autora Miracles. Obok tego wiersza thumacz umiescit bowiem w swej antologii
48 cze$¢ Song of Myself zawierajaca wersy:

8 Pisatam o tym w: The Poet of the Great Reality: Czestaw Mitosz’s Readings of Walt Whit-
man. ,Walt Whitman Quarterly Review” 2008, nr 1, s. 18. Barariczak zreszta sam czgsto
manifestowal (auto)$wiadomo$¢ motywacji kierujacej podjeciem kolejnego thumaczenia;
ambicja ,potrafi¢ lepiej” lub ,potrafi¢ nie gorzej” odgrywa zwykle istotna role w takich
dzialaniach. S. Baraniczak, Mady, lecz maksymalistyczny manifest translatologiczny. W- idem,
Ocalone w thumaczeniu. Poznan: Wydawnictwo a5, 1994, s. 14.

8 Cz. Milosz, Wypisy z ksiqg uzytecznych. Krakéw: Znak, 1994, s. 222.
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1 hear and behold God in every object, yet understand God not
in the least,
Nor do I understand who there can be more wonderful than myself.

W przekladzie Barariczaka ,,cud” pojawia si¢ w drugim wersie: ,,Ani nie pojmuje,
kto moze by¢ wigkszym cudem niz ja sam”, tworzac swoisty wstep, zapowiedz
Cudéw umieszczonych dalej w tej samej czgéci antologii. Zawiera ona jeszcze
przeklad wiersza Grand is the Seen, w ktérym $wiat, niebo, gwiazdy, ziemia,
nieskoficzony czas i nieogarniona przestrzent sa wspaniale (grand), dlatego ze
wypelnia je jeszcze wigksza i wspanialsza niewidzialna dusza. W ten sposéb
wszystkie cuda z wiersza im pos$wigconego znajdujg oparcie w wiecznej i nie-
zmiennej Duszy®”. Umieszczajac swéj przeklad w antologii poezji religijnej
i dobierajac kontekst dla Cuddw, Baraficzak odpowiedzial na watpliwosci
jednego z pierwszych polskich dumaczy Whitmana — Stanistawa Vincenza.
We wstepie do wlasnego przekladu poezji Whitmana, ktéry byl pierwszym
ksigzkowym wyborem wierszy malo jeszcze znanego poety, Vincenz pisak:

Dla niego, ,raz urodzonego”, jak go charakteryzuje James, cale zycie i $wiat we
wszystkich przejawach jest niejako réwnomiernie obdzielony Boskoscia [...]. A on
spokrewniony jest ze wszystkim; wszystko, co si¢ dzieje obchodzi go, jest jego
sprawa, jest boska sprawa, jako w danej chwili najwyzsze i najwazniejsze®®.

Ostatnie zdanie mogloby by¢ komentarzem do Miracles (ktdrych Vincenz nigdy
nie dumaczyl, wybierajac, zdaje si¢, bardziej ambitne zadania translatorskie).
Znajdziemy w przedmowie Vincenza i inne wypowiedzi wpisujace si¢ w kontekst
odczytani tego wiersza, np. definicj¢ poezji Whitmana jako wyrazu ,najwspa-
nialszej mitosci widzialnego $wiata”. Z tym wszystkim jednak Whitman byt dla
Vincenza poeta-prorokiem demokratycznego $wiata, ktérego religijna $wiado-
mo$¢ jest niejasna. Dziecigco-konkretna w mitosci do stonecznego $wiata, moze

co prawda stworzy¢ §wiat, ktéry powrdci ,bogatszy i pelniejszy do wiary, ktéra

8 . Whitman, Leaves of Grass. Reader’s Edition. Ed. by H.W. Blodgett, S. Bradley.
London: University of London Press, 1965, s. 86.

87 Co czytaé mozna jako Whitmanowskie i zarazem Barariczakowe odwotanie do Emersona;
wiersz Emersona Brahma umieszcza Baraficzak w tej samej antologii.

8 S. Vincenz, Przedmowa. W: W. Whitman, Trzy poematy. Przel. S. Vincenz. Warszawa:
Towarzystwo Wydawnicze ,Ignis”, 1921, s. 6.
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dafa mu pierwszy impuls”, jednak dopiero ,,wspdlnota wiernych” w przysztosci
moze uzasadni¢ prawdziwo$¢ takiej religijnosci.

Barariczak, znajac badZ nie opinie Vincenza — trzeba zaznaczy¢, ze jeden
z trzech egzemplarzy przelkdadu Trzech poematéw Whitmana w Stanach przecho-
wywany jest w bibliotece Uniwersytetu Harvarda, bibliotece zapewne najblizszej
Barariczakowi w czasie pracy na tymze uniwersytecie — dal odpowiedZ na takie
wezwanie, w pewien sposob zamykajac zagadnienie otwarte przez Vincenza.
Bogata polska seria przekladowa wiersza-manifestu takiej ,,dziecigco-konkretnej
milodci” jest potwierdzeniem, ze bylo to zagadnienie godne uwagi. A nawet
zachwytu, jak w przypadku odczytania Tuwima, ke6ry w swej parafrazie potaczyt
Miracles i 24 czg$é Song of Myself:

Prawicie o jakich§ cudach, méwi poeta. Wszak kazda chwila dnia i nocy jest
cudem; kazdy cal przestrzenny przestrzeni, kazdy kawalek powierzchni, kazda
odrobina materii. I cudem jest to, ze chodzg, ze widzg, méwig, jestem rozumiany,
moge wykonywa¢ ruchy, czuje smak potraw — wszystko, wszystko!®.

Jest to moze najbardziej problematyczny element serii przekladowej — wszak
laczy dwa teksty i nigdy nie byl opublikowany jako ,prawdziwy” przekfad. Ale
czy w imi¢ czysto$ci metodologicznej winni$my wylaczaé z serii takie przyklady
istnienia tekstu w kulturze narodowej, czy raczej bra¢ je pod uwagg ze wzgledu
na znaczenie odczytania i jego wspdlbrzmienie z innymi glosami? Opowiadam
si¢ za tym drugim stanowiskiem. Tym bardziej, ze motto miodziericzego eseju
Tuwima poswi¢conego Whitmanowi brzmiato ,,Odetchnaé tylko — to odetchna¢
Bogiem” i bylo parafraza stéw Cypriana Norwida. Whitmanowska pochwata
»prostej” cudownosci $wiata, ktérej Miracles jest tylko jednym z przejawéw,
znalazta, w odczytaniach Tuwima, oparcie w polskiej tradycji romantyczne;.
Tworzac polska serie komparatystyczng zwiazang z przektadaniem i cytowaniem
Mircales, mozna tez wskazal stereotypowy wymiar funkcjonowania polskiej
tradyqji literackiej i religijnej. Henryk Zastawski w swym wierszu Walt Whitman
(1985) tak kazat przemawia¢ poecie:

Do was méwie: poszukujcie prawdy
i wierzcie w cud albowiem

8 7. Tuwim, Manifest powszechnej mitosci (Walt Whitman). ,Pro Arte et Studio” 1917,
s. 8.
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»Kazda godzina $wiada i cienia jest cudem”
Wierzcie, ze powstaniemy z martwych
I wszyscy powstaniemy w jednym kregu™

Do$¢ nieszczedliwe polaczenie stylu biblijnego (,albowiem”, ,powstaniemy
z martwych”) z cytatem z wiersza Miracles we wlasnym przekladzie autora
oraz wpisanie indywidualnego, radosnego glosu poety w sztywna doktryne
sprawia, ze Whitmanowska cudowno$¢ przestaje zachwycaé, a nawet wydaje
si¢ nieprawdopodobne, by kogokolwiek zachwyca¢ kiedy$ mogla. Wréémy
jednak do odczytai twérezych.

Podobnie jak Barariczak, Ludmila Marjadiska, dumaczac Miracles do
pierwszego po wojnie tomu poezji Whitmana, takze zadbata o kontekst swego
przektadu. Do tej samej antologii przekladéw przelozyta bowiem i 31 cz¢$¢ Song
of Myself zawierajaca the miracle of the mouse, cud istnienia istot najmniejszych
i najbardziej pospolitych, taczacy wrazliwos¢ Whitmana z nurtem franciszkan-
skim. Pojecie ,zwyklego” cudu bylo w istocie jednym z najstarszych tematéw
Whitmanowskich, zapisanych w notatniku sprzed roku 1855 jako pytanie:
We hear of miracles — But what is there that is not a miracle?®'. Nie tylko poka-
zanie czytelnikom polskim szerszego kontekstu dostrzegania cudownosci §wiata
wokét nas bylo udziatem Marjasiskiej, ale i stworzenie najciekawszego polskie-
go przykladu poetyckiej recepcji Whitmana. Podobnie jak wielu $wiatowych
poetéw, np. Ezra Pound, dajac wyraz swoistego dojrzewania do rozumienia
poetyki Whitmana, poetka-tumaczka stworzyla wiersz Pojmujgc wreszcie roz-
lewnosé, bujnosé i koniecznosé powtdrzeri starego Walta Whitmana (1978). Nie
miejsce tu na dokladng analizg dtugiego tekstu, zwiazanego oczywiscie z catym
dorobkiem translatorskim Marjariskiej, nie tylko z przektadem Miracles, warto
jednak zwréci¢ uwage, ze wlaczajac w koricu ,brzydkie amerykariskie miasta”
w swoje ,,pojecie szczg$cia”, Marjaiska uczynila to w poetyce-mimikrze poetyki
Whitmanowskiej — dhugimi, paralelnymi zdaniami opisujac kolejne elementy
otaczajgcego ja miasta. Podobnie jak do tytulowego zrozumienia poetyki, do-
tarla ,wreszcie” i do zrozumienia jednego z cudéw codziennego $wiata: pickna

brzydoty. Ostatnig metafore jej tekstu:

% H. Zastawski, Walt Whitman. ,Odglosy” 1985, nr 20, s. 9.
! Por. Leaves of Grass..., s. 388.
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Lapczywie polykana przez wielkiego weza
autostrady

wpadam w ciasne i §liskie jelita potwora

i pokonujac odruch obrzydzenia

zaglebiam si¢ w jego cieplym,

elastycznym, przytulnym wngtrzu.

czyta¢ mozna jako odwotlanie do archetypicznego ocalenia Jonasza potknictego
przez ogromna rybe, gdy ,sliskie jelita potwora” dajg jednoczesnie schronienie
i przynosza zrozumienie; zrozumienie wagi istnienia wszystkiego, nawet brzyd—
kiego, grzesznego miasta, czy bylaby to Niniwa, czy Nowy Jork. Akceptacja
ta u Whitmana ,,od razu” przybrala prosta posta¢ afirmatywnego monologu
podmiotu zanurzonego w miescie i doswiadczajacego transcendencji: walking
the streets of Manhbattan and darting my sight over the roof toward the sky, wywo-
lujac préby mierzenia si¢ z poetycks prostota, ktorej nie mogli po prostu zaak-
ceptowa¢ poeci wieku nastgpnego, zagladajacy pod podszewke jezyka i kreacji
artystycznej. Nie mogli tez jednak — o czym przekonuja kolejne elementy serii
— po prostu odesta¢ jej do lamusa.

Ostatni z elementéw analizowanej serii przekladowej — z ktérej kazdy
przeklad mégt by¢ osobny, wydaje si¢, ze tylko Barariczak jako czytelnik i ko-
mentator Nieobjetej ziemi znat przeklady Milosza i moze opinie Vincenza — to
Cuda Andrzeja Szuby. Najmlodszy poeta-thumacz najmniej byt zainteresowany
metafizycznym Whitmanem, o ile mozna wnosi¢ z rozmaitych komentarzy,
a przeklad Cudbw zostal wlaczony do jego ksigzkowego dorobku translatorskiego
dopiero w 2002 roku. Lepiej mozna zrozumie¢ pominiecie Miracles w zbiorze
z roku 1992, gdy przytoczymy opini¢ thumacza w postowiu okreslajacego Leaves
of Grass jako ,ksiazke nieréwna”, w ktdrej ,wielko$¢ sasiaduje z poetycks szmirg”
i zadajacego pytanie: ,Jak to czytaé?”. Odpowiedz, ktora dal Szuba, jest jeszcze
jednym polskim przykladem dojrzewania do Whitmana, w ktdrg uwiklane jest
— chyba nie bez pamieci tekstu Whitmana — pojmowanie ,,cudu”. Zdaniem
Szuby Whitmana trzeba bowiem czytaé:

bez uprzedzen, z calym watpliwym dobrodziejstwem inwentarza. Wtedy stanie si¢

cud, okaze si¢, ze mimo niezno$nego pohukiwania o demokracji i duszy, mimo
podejrzanej jakosci metafizyki i malo wyrafinowanej symboliki, mimo niczym
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nie skrepowanego gadulstwa jest Whitman poeta wiarygodnym, do ktérego
trzeba dorosnaé™.

Ustawiajac si¢ w pozycji czytelnika, Szuba wskazuje koniecznos¢ ,,doroéniecia”
do Whitmana (wydaje si¢, ze, podobnie jak Marjariska, najmlodszy polski
tumacz potrzebowat trochg czasu, by odkry¢ ,wiarygodnos¢” Whitmana jako
poety), w roli tumacza za$ Szuba ten trudny proces ulatwia. Jego Cuda zaczynaja
si¢ prostym pytaniem skierowanym do odbiorcy: ,,Pytasz, jaki pozytek z cudu?”,
co sprawia, ze caly wiersz staje si¢ jedna dtuga odpowiedzia; odpowiedzia dang
stobie”, zgodnie z poetyka Whitmana bezposrednio zwracajacego si¢ w swych
wierszach zardwno do czytelnika (np. w wierszu 70 You), jak i poetéw przyszio-
§ci (For You Poets to Come). Nie wydaje si¢, by thumacz prawie calego dorobku
poetyckiego Whitmana, a jednoczesnie poeta, przypadkowo zastosowal taki
zabieg,

Zestawiona seria przekladowa pozwala dostrzec charakterystyczng dla
poetéw polskich, keérzy podjeli przektad Miracles, wrazliwo$é na cudownga
(boska) natureg $wiata i wrazliwos¢ na proste sposoby wyrazania owej cudowno-
§ci; czasem, jak w przypadku emigracyjnego przekladu Michata Chmielowca,
bedacej odtrutka dla zideologizowanego zargonu epoki. Ci, ktérzy dumaczyli
wigcej wierszy Whitmana (Milosz, Baraficzak, Marjariska, Tuwim), podkreslali
wage Miracles albo przez parafraze-komentarz (Tuwim), albo przez kompo-
zycje przekladéw czy rozdzialéw w antologiach wspélbrzmiacych z wierszem
(Marjariska, Baraficzak); czy wreszcie, jak Milosz, wlaczajac przektad we wlasng
tworczo$¢ oraz opinie o poezji i jej zadaniach. Polski dialog z Whitmanowska re-
ligijnoscia i cudownoscia osiagat punkty, w ktdrych byly one opatrzone znakiem
zapytania (Vincenz) czy kwestionowane (a tak odczyta¢ mozna intertekstualny
zabieg Bierezina), w koficu zestereotypizowane (Zastawski). Sam fakt jednak,
ze kolejny poeta siggal po wiersz Whitmana, toczac z nim dialog, jest znakiem
rangi tekstu (czesto rangi jego przekladu), zdolnosci przyciagania czytelnikéw
i poetéw nowych pokolen. Wszystkie te zabiegi wokét serii — nie tylko kolejne
przeklady, ale i nawigzanie intertekstualne, zabiegi ,antologizacyjne”, wiersz-
-odpowiedz na problematyczna poetyke i estetyke Whitmana oraz komentarze
tumaczy i poetéw — sprawiaja, ze dostrzegamy nie tylko kolejne wersje tekstu,

92 \W. Whitman, Pies# o sobie..., s. 424.
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ale i wchodzenie wiersza w tkanke literatury narodowej. Tak widziane Cudy-
-Cuda zyskuja wazng pozycje w kulturze polskiej — stajac si¢ jedng z odston
sporu o zasady poetyckiego wyrazania ,,niewyrazalnego” — odwrotnie niz Miracles
w kulturze amerykariskiej’®. Zapewne prostota wiersza sprzyjata przekfadom,
a jego urokliwo$¢ podkreslana przez marketingowe tytuly zbioréw Whitma-
nowskich w Stanach’ miata swoje znaczenie i w polskim odbiorze. Wydaje sie
jednak, ze poeci polscy przekroczyli najprostsze i najbardziej powierzchowne
odczytania, dajac mocng odpowiedz na Whitmanowskie poszukiwanie czytel-
nikéw, ktérzy stajg sie uczestnikami dialogu.

Badanie serii przekladowej pojete jako analiza jezykowa kolejnych prze-
kladéw nie ukazaloby calego polskiego uwiklania wiersza. By¢ moze inaczej
zaczeliby$my patrzeé na inne wiersze przekladane na jezyk polski, szczegélnie te
przekladane przez poetéw polskich, gdyby$my zaczeli faczy¢ badania przekladu
z badaniami dalej wkraczajacymi w pole komparatystyki poprzez analiz¢ wielu
sposobéw funkcjonowania tekstéw w kulturze narodowej. Takie ustawienie
problematyki serii translatorskich nie tyle opowiada si¢ za jednym z biegunéw
sporu o wyzszo$¢ translatoryki nad komparatystyka (lub odwrotnie), co po pro-
stu 6w sp6r uchyla. Polaczenie obu podejs¢ wydaje si¢ przynosi¢ wigeej pozytku,
a oscylowanie miedzy biegunami translatologii, skupionej na przektadzie z jednej
strony oraz komparatystyki ogarniajacej wiele form ,ponownego pisania’
z drugiej, warunkowane by¢ powinno przez materi¢ danej serii — rekonstruo-
wang raczej zgodnie z maksymalistycznym postulatem poszukiwania kolejnych,
heterogenicznych elementéw, niz wedtug minimalistycznego poprzestawania na
jednorodnej tkance kolejnych przektadéw —a nie przez przekonania badacza, czy
tez jego przynalezno$é do tej czy innej szkoly badawczej. O ile oczywiscie inte-
resuje nas rzeczywiste funkcjonowanie literatury, a nie tworzenie zamknietych

% Swiadczy¢ moze o tym krétkie i prawie pozbawione bibliografii hasto poswiecone
wierszowi w: Walt Whitman. An Encyclopedia. Eds. J.R. Le Master, D.D. Kummings. New
York-London: Garland Publishing, Inc., 1998, s. 433. Jedyna odnotowana tam pozycja
autorstwa Johna Gatty nosi wymowny tytul Making Something of Whitman’s ,Mircales”
(,ESQ” 1981, nr 27).

% Miracles: Walt Whitman's Beautiful Celebrations of Life. Kansas City, Missouri: Hallmark,
1973; W. Whitman, Miracles: The Wonder of Life. Ed. by D.K. Stone. Chicago: Rand McNally
& Co., 1969.

48



Translatologia a komparatystyka...

w swym wlasnym uniwersum jezykowym analiz serii przekladéw-przykladéw,
wydestylowanych z potencjalnego recepcyjnego skomplikowania.

Translation Studies and Comparative Studies.

A Series of Translations as a Comparative Issue

Summary

The text is devoted to some intersections of translation studies and comparative
studies, a series of translations being the main issue. Firstly, I describe particular elements
of a so-called “new comparative literature” and the philological tradition to which
it refers. Afterwards, I analyze translation studies and its position towards a so-called
“old comparative literature” and I also draw some attention to a series of translations
in the Polish tradition of translation studies. Lastly, I give three proposals of how
a series of translation could be understood in a comparative literature context, and
how analyses and interpretations of a series of translations could be performed. In my
opinion, linguistic analyses of several translations of the same text should be expan-
ded and enriched by analyses of the social, political and literary context in which the
elements of the series used to function. The mechanism, called a “rewriting” by André
Lefevere, becomes crucial when we examine a series of translations whose functioning
in a receiving culture changes the position that a text occupies in the original context.
I demonstrate such a case by a comparative analysis of a series of Polish translations
of Walt Whitman’s “Miracles”: that is to say, not only by a linguistic analysis of its five
translations done by well-known Polish poets, but also by interpretation of the place
that the translations occupy in a number of anthologies, as well as various commentaries
on the texts and intertextual references to them.

Marta Skwara
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Apendyks

Walt Whitman, Miracles

Why, who makes much of a miracle?

As to me I know of nothing else but miracles,

Whether I walk the streets of Manhattan,

Or dart my sight over he roofs of houses toward the sky,

Or wade with naked feet along the beach just in the edge of the

[water

Or stand under trees in the woods,

Or talk by day with any one I love, or sleep in the bed at night
with any one I love,

Or sit at table at dinner with the rest,

Or look at strangers opposite me riding in the car,

Or watch honey-bees busy around [heiive of a summer
forenoon,

Or animals feeding in the fields,

Or birds, or the wonderfulness of insects in the air,

Or the wonderfulness of the sundown, or of stars shining so
quiet and bright,

Or the exquisite delicate thin curve of the new moon in spring;

These with the rest, one and all, are to me miracles,

‘The whole referring, yet each distinct and in its place.

To me every hour of the light and dark is miracle,

Every cubic inch of space is a miracle,

Every square yard of the surface of the earth is spread with
the same,

Every foot of the interior swarms with the same.

To me the sea is a continual miracle,
The fishes that swim — the rocks — the motions of the waves —
the ships with men in them,
What stranger miracles are there?
18561881

Cuda

Jak to, cud miatby by¢ czyms niespotykanym?

Co do mnie, wszystko, co znam, to wylacznie cuda,

Czy przechadzam si¢ po ulicach Manhattanu,

Czy rzucam okiem w strone nieba nad dachami doméw,

Czy brodzg boso wzdhuz plazy, na samym skraju wody,

Czy stoj¢ pod drzewami w lesie,

Czy rozmawiam za dnia z kims, kogo kocham, albo nocg
[$pie z kims,

kogo kocham,

Czy siedzg przy stole, jedzac z innymi obiad,

Czy patrz¢ na nieznajomych, siedzacych naprzeciwko w wagonie,

Czy obserwuje pszczoly, rojace si¢ wokét ula w letnie

[przedpotudnie,

Albo zwierzgta pasace si¢ na polach,

Albo ptaki, albo podziw budzace owady w powietrzu,

Albo réwnie budzace podziw zachody storica lub gwiazdy
[$wiecace tak

jasno i cicho,
Albo wreszcie doskonale delikatna, cienka krzywizne wiosennego
[nowiu —
To i wszystko inne, razem i z osobna, to dla mnie cuda,
Cato$¢ pelna powiazan, a jednak kazdy jej skfadnik odr¢bny

[i na swoim miejscu.

Dla mnie kazda godzina $wiatla i mroku jest cudem,

Kazdy cal szescienny jest cudem,

Kazdy jard kwadratowy powierzchni ziemi jest ustany cudami,

Kazda stopa jej wnetrza roi si¢ od nich.

Dla mnie morze jest nieprzerwanym cudem,

Plywajace w nim ryby — sterczace z niego skaly — ruch fal — statki
z ludZmi na pokladach;

Jaki cud mégtby mnie bardziej zadziwi¢?

Stanistaw Barariczak, 1991
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Cudy

Kogo obchodza, tak naprawde, cudy?
Co do mnie, znam tylko i jedynie cudy.
Czy id¢ ulicami Manhattanu,
Czy nad dachy doméw rzucam wzrok ku niebu,
Czy boso brodze wzdhuz plazy samym skrajem wody
Albo stoje pod drzewami w lasach,
Czy w dziet rozmawiam z kims, kogo kocham,
Albo noca $pie w 1ézku z kims, kogo kocham,
Czy siedzg przy stole i jem obiad z innymi,
Czy patrz¢ na nieznajomych naprzeciwko mnie w dylizansie
Albo przygladam si¢ pszczotom krzatajacym si¢ kolo ula letnim
przedpotudniem,
Albo zwierzetom pasacym si¢ na fakach,
Albo ptakom, albo dziwom owadéw w powietrzu,
Albo dziwom zachodéw storica, albo gwiazdom $wiecacym tak
cicho i jasno,
Albo glicznemu, delikatnemu sierpowi nowego ksiezyca
na wiosne —
To, razem z reszta i z osobna, jest dla mnie cudem.
Kazda rzecz odsyla do innych, ale jest wyrazna i na swoim
miejscu.
Kazda godzina $wiatla i mroku jest dla mnie cudem,
Kazdy cal kubiczny przestrzeni jest cudem,
Kazdy jard kwadratowy powierzchni ziemskiej tak samo,
Kazda stopa we wnetrzu ziemi tak samo,
Dla mnie morze jest bezustannym cudem.
Ryby tam plywajace, skaly, ruch fal, okrety przewozace ludzi.
Jakiez cudy bardziej potrafia zadziwi¢?

Czestaw Mitosz, 1984

Cudy

Kro by si¢ tam przejmowal cudem?
Jedli o mnie chodzi, znam tylko same cudy,
czy to %dy chodz¢ ulicami Manhattanu,
czy szybuje spojrzeniem ponad dachy w niebo,
czy brodz¢ boso wzduz fachy piasku po samym brzegu wody,
czy stoj¢ pod drzewami w lesie,
czy gadam sobie w dzien z kim$ kto mi jest mily, czy $pi¢ sobie
[w nocy w t6zku z kims kto mi jest mily,
czy siadam ze wszystkimi do stolu do obiadu,
czy patrze w tramwaju na nieznajomych naprzeciwko,
czy przygladam si¢ krzataninie pszczét wokot ula w letnie
[przedpotudnie,
albo zwierzgtom pasacym si¢ na polu,
albo ptakom, albo przedziwnosci owadéw w powietrzu,
albo przedziwnosci zachodu storica, albo gwiazdom co $wiecq tak
[cicho i jasno,
Albo wyszukanie delikatnemu, cienkiemu sierpowi nowego
[ksi¢zyca na wiosng —
To i cala reszta, kazde z osobna i wszystko razem, to sa dla mnie
[cudy,
Wszystko zwigzane z soba, a przecie kazda rzecz odrebna i na
[swoim miejscu.

Dla mnie kazda godzina $wiatta i mroku jest cudem,

kaidy centymetr szeScienny przestrzeni jest cudem,

kaidy metr kwadratowy przestrzeni jest pokryty cudami,

kaida piedZ wnetrza ziemi roi si¢ od cudéw.

Dla mnie morze jest nieustannym cudem:

Ryby, ktére plywaja — rafy — ruch fal — okrety z ludZzmi w $rodku —
Pokazcie mi dziwniejsze cudy!

Michat Sambor, 1957



Cuda

Céz to, czy kto$ sobie co$ robi z cudéw?
0 do mnie, nie wiem o niczym innym, jak tylko o cudach.
Czy spaceruj¢ ulicami Manhattanu,
Czy rzucam spojrzenie ponad dach doméw, na niebo,
Czy brodz¢ naga stopa wzdtuz plazy, tuz na krawedzi wody,
Czy stoj¢ pod drzewami w lesie,
Czy rozmawiam za dnia z kims kogo kocham, czy tez $pie
noca w 16zku z kims, kogo kocham,
Czy siedzg przy stole przy obiedzie z innymi,
Czy patrz¢ na nieznajomych naprzeciw mnie jadacych
W wagonie,
Czy obserwuje pszczoly krzatajace si¢ wokél ula w letnie
przedpoludnie,
Czy zwierzgta pasace si¢ na polu,
Czy praki, czy cudowno$¢ owadéw w powietrzu,
Czy cudownos¢ zachodu stoica lub gwiazd $wiecacych
tak jasno i spokojnie,
Czy niezwykle delikatna, cienka krzywizne nowiu na wiosne,
To i wszystko inne, wszystko razem i kazde z osobna,
to s3 dla mnie cuda,
Calo$é¢ zwigzana ze soba, a przeciez kazda cze$¢ wyrazna
i na swoim IT\IE!’SCLl

Dla mnie kazda godzina $wiatla i cienia jest cudem,

Kazdy cal kubiczny przestrzeni jest cudem,

Kazdy kwadratowy jard powierzchni ziemi jest nimi usiany,
Kazda stopa jej wnetrza roi si¢ od nich.

Dla mnie morze jest ciaglym cudem.

Ryby, ktére plywaja — skaly — ruch fal — stacki i ludzie
na nich,

Jakie cuda dziwniejsze istnieja?

Ludmila Marjaiska, 1966

Ludmita Marjariska, Pojmujac wreszcie
rozlewno$¢, bujnoé¢
i konieczno$¢ powtérzen
starego Walta Whitmana

Takze miasta mieszcza si¢ w moim pojeciu
szezgscia:

monstrualne wiezowce, okragle drapacze chmur,

ich panorama, thumaczona fadnie na angielski

jako skyline, linia nieba, horyzont

bliski, a zaginiony dla mnie na zawsze.

Miasta potwory, ciasno zbudowane, thoczne

i §pieszne, z wielkimi rzygaczami metra,

wyrzucajacymi barwne, cuchnace potoki ludzkie.

Miasta zduszone petla Srédmiescia, wymykajace
si¢ nad jeziora, nad morze

po $wiezy oddech.

Oémiornice gladkie i niesyte, wysuwajace macki

ku szerokim przestrzeniom, zabijanym za
pierwszym dotknigciem,

bo zarazone tradem obrastaja wrzodami doméw,

rozpadaja si¢, gina;

macki wysuwaja si¢ dalej, proces trwa,

gigantyczna wylegarnia potrzeb,

zaraza $mietnisk, cmentarzyska samochodéw
rozbijanych

na miazge pneumatycznym mlotem,

odpadki papierowe i ludzkie po$réd starannie
hodowanych

kwiatéw, pielegnowanych ogrédkéw,

stuletnich debéw, madron i wiazéw.

Te, ktére ocalaly, drzewa sa prawdziwe,

jak prawdziwa jest przestrzen jeszcze nie
ujarzmiona:
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Cuda

Pytasz, jaki pozytek z cudu?
o do mnie, to uznaje tylko cuda:
Czy przechadzam si¢ ulicami Manhattanu,
Czy rzucam okiem na niebo nad dachami doméw,
Czy brodzg boso plaza samym skrajem wody,
Czy stoj¢ pod drzewami w lasach,
Czy za dnia rozmawiam z kims, kogo kocham, albo
w nocy $pi¢ w t6zku z kimg kogo kocham,
Cazy siedzg przy stole, jedzac obiad z innymi,
Czy przygladam si¢ nieznajomym, siedzac naprzeciwko
W wagonie,
Czy obserwuje pszczoly, krzatajace si¢ wokét ula
w letnie przedpoludnie,
Albo zwierzeta pasace si¢ na polach,
Albo praki, albo podziwu godne owady w powietrzu,
Albo podziwu godne zachody storica lub gwiazdy $wiecace
tak fagodnie i jasno,
Albo rozkosznie delikatny, cienki sierp wiosennego nowiu,
To wszystko i reszta, osobno i razem, to s3 dla mnie cuda,
Calo$¢ wspélzalezna, a przeciez kazdy jej skladnik osobno
1 na swoim miejscu.

Dla mnie kazda godzina ciemnosci i $wiatla jest cudem,

Kazdy cal szescienny przestrzeni jest cudem,

Kazdy jard kwadratowy powierzchni ziemi jest ustany
udami,

Kazda stopa w jej wnetrzu roi sig od cudéw.

Dla mnie morze jest jednym meus(a)qcym cudem,
Plywajace tam ryby — sterczace skaly — ruch fal

— statki z ludZmi:

Czy moze by¢ co$ cudowniejszego?

Andrzej Szuba, 1992

tysiace dzikich koni, szybszych od helikopteréw,
tratujacych zasiewy we wschodnim Oregonie,
umykajacych przed lassem.

Pustynie wypalajace storicem ludzkie zarazki:
samoobrona przez sorice, a takie

samoobrona przez mréz i niedost¢pne

wysokosci: lodowiec Tahomy, ujarzmionej jedynie
przez nazwe: Mount Rainer.

Pomiedzy brzydota a picknem

miasta rozwijaja si¢ wedtug ludzkich potrzeb,

wiréd keorych jadto i ciep%o zajelo poczesne
miejsce

przed rozrywka, uciechami ciafa.

Dusza zjawita si¢ pézniej,

wyprzedzajac znacznie estetyke.

Totetz tanie pseudogotyckie koscioty

sasiadujq tu za szklanymi gmachami bankéw,

ktére sta¢ na oplacenie tej ostatniej z potrzeb.

Banki weciénicte w lepe zautki

na tytach doméw towarowych,

zbudowane na gruzach dziewi¢tnastowiecznych
hoteli

strzelaja w niebo architektura Skidmore’a

wulgarne, pyszne, wspaniate,

przeciwiefistwo sekwoi i sykomor.

Lapczywie polykana przez wielkiego weza
autostrady

wpadam w ciasne i §liskie jelita potwora

i pokonujac odruch obrzydzenia

zaglebiam si¢ w jego cieplym,

elastycznym, przytulnym wngtrzu.

1978
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