Stanislaw Krzykala

Udziat studentow Instytutu
Pulawskiego w ogolnorosyjskich
strajkach uczelni w latach 1901 -
1902

Rocznik Lubelski 1, 219-230

1958

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



STANISEAW KRZYKALA

UDZIAL. STUDENTOW INSTYTUTU PULAWSKIEGO
W OGOLNOROSYJSKICH STRAJKACH UCZELNI
W LATACH 1901—1902

Kryzys przemystowy zapoczatkowany z nadejsciem XX wieku dotknat
nie tylko klase robotnicza, ale skutkami swoimi objg! réwniez masy chtop-
stwa i szeregi rzemieslnikow. W miastach dotkliwie odczula nastepstwa
kryzysu inteligencja pracujaca, ktérej nizsze warstwy zyly w warunkach
silnego zubozenia. W niezwykle trudnej sytuacji znalazla sie¢ czes¢
mitodziezy akademickiej wywodzaca sie z rodzin urzedniczych i chlopskich.
Wzrastalta liczba studentéw wydalanych za nieuiszczenie oplat czesnego!.
Totez rewolucyjnym wystgpieniom robotnikéw i chlopéw towarzyszyly
studenckie demonstracje i strajki. Szczeg6lnie szeroka fala wystgpien stu-
denckich wzniosta si¢ na uczelniach rosyjskich w latach 1901—1902, obej-
bujgc okolo 30 tysiecy mlodziezy.

Mtlodziez ta coraz powszechniej dochodzila do zrozumienia prawdy, ze
wolnos$ci w murach uczelni zalezg od zdobycia wolnosci politycznej na
drodze rewolucyjnej walki przeciw caratowi. Bywaly okresy, zwlaszcza
przed utworzeniem Socjaldemokratycznej Partii Robotniczej Rosji, ze
milodziez studencka byla inicjatorem niejednych wystgpien i pociggata za
soba pozostate warstwy ludnosci, ktére budzac si¢ dopiero do zycia orga-
nizacyjnego nie zawsze i nie w pore udzielaly jej swego poparcia. Walczac
czesto samotnie miodziez dochodzila do zrozumienia roli klasy robotnicze]j
jako sojusznika w walce i do uznania przewodnictwa rewolucyjnej partii
klasy robotniczej. Byly to cenne nauki niezbedne dla walki z caratem, wy-
niesione z wlasnych doswiadczen mlodziezy podczas wystapien studen-
ckich w latach 1901—1902. Spelnity one role przedwio$nia majgcych na-
stapi¢ wydarzen rewolucji 1905—1907 roku i odbily sie glosnym echem
wsrod studentéw uczelni Krélestwa Polskiego.

Po pierwszych wigkszych zaburzeniach i strajkach studenckich, ktére
mialy miejsce w lutym 1899 r. na uczelniach rosyjskich, kazdy nastepny
rok obfitowal w coraz to bardziej burzliwe wystapienia.

Na wiosne 1900 r. studenci Moskiewskiego Uniwersytetu utworzyli
organizacje pod nazwg ,,Wykonawczy Komitet Zjednoczonych Moskiew-
skich Organizacji Studenckich”, ktéry miat zorganizowa¢ w czasie waka-
cji letnich ogélnostudencki zjazd dla przygotowania jednodniowego straj-

1 I Pietrzak — Pawlowska, Kréolestwo Polskie w poczgtkach imperia-’
lizmu 1900—1905, Warszawa 1955, s. 316.
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ku wszystkich uniwersytetéow i innych wyzszych uczelni. W celu prze-
prowadzenia rozméw w tej sprawie z przedstawicielami innych uczelni
komitet wyslal delegatow do Petersburga, Kijowa, Odessy, Charkowa,
Warszawy i Putaw. Departament policji nakazywal wtadzom gubernial-
nym lubelskim podjecie krokéw w celu niedopuszczenia do zebrania stu-
dentow Instytutu Pulawskiego dla spotkania i rozméw z delegatami 2.

Zjazd ogb6lnostudencki odby? sie latem 1900 r. w Odessie. Celem jego
bylo zorganizowanie calej mlodziezy akademickiej wszystkich uczelni, aby
tym skuteczniej mogla ona protestowaé¢ przeciw prze$ladowaniu zycia
akademickiego oraz spoteczno-politycznego.

Kiedy studenci w Kijowie urzadzili wiec domagajac sie przyjecia na
uczelnie wydalonych za organizowanie wiecéw, wladze obawajgc sie no-
wych wystapien oddaly do wojska 183 studentéw, znanych organizatorow
demonstracji. Lenin w nastepujgcych stowach pietnowat ten krok oburza-
jacego bezprawia:., Klasa robotnicza, ktéra podjeta juz walke o swe wy-
zwolenie, powinna pamieta¢, ze dla jej wyzwolenia konieczne jest wyzwo-
lenie calego narodu, ze powinna reagowa¢ na wszelki protest polityczny
i udzielaé mu swego poparcia... Student przychodzit z pomoca robotnikowi,
robotnik powinien przyj$¢ z pomocg studentowi’ 3,

Na poczatku stycznia 1901 r. wséréod studentéow Petersburskiego Uni-
wersytetu powolano ,,Komitet Organizacyjny” i utworzono ,,Druzyne Bo-
jowa”. Komitet miat zorganizowa¢ strajk zaraz po feriach zimowych, za$
»Druiyna Bojowa’ miala przeszkadzaé w uczeszczaniu na wyklady. W celu
przeprowadzenia rozmow, ktore utatwilyby podjecie decyzji strajku wy-
stano delegatéw do innych uczelni. Generat gubernator warszawski pro-
sit gubernatora lubelskiego, aby w wypadku przybycia delegatéw do Pu-~
law zastosowal wobec nich odpowiednie srodki represyjne 4.

W lutym 1901 r. student Karpowicz dokonal zamachu na ministra
oswiaty Bogolepowa. Na wies¢ o tym grupa studentow Instytutu Pulaw-
skiego urzadzita wieczorem radosng demonstracje uliczng ze $piewem i gra-
niem na harmonii, nazajutrz zas studenci zebrali si¢ w bibliotece Instytu-
tu, gdzie wyrazili gtosno swojg radosé z pewedu tego wydarzenia 5.

Po rozpoczeciu nowego roku akademickiego ukazat sie w pazdzierniku
1901 r. w gazecie ,,Grazdanin”, wychodzacej w Petersburgu, artykul wy-
powiadajacy sie przeciw dopuszczeniu kobiet na uniwersytety oraz za
ograniczeniem przyjmowania Zydéw na uczelnie. ,Zwigzek Studentéw

? WAPL, KGL, nr 126/900, k. 20.

3 Lienimn, Dz t. 4, Warszawa 1953, s 442, R6éwniez leninowska ,Iskra” pro-
wadzila obszerng kronike wydarzen studenckich. Artykut w nr 2 ,Iskry“ oma-
wiajagcy wystapienia studenckie, stwierdzal: ,,Nasze uwagi, ze jest to nie wylgcz~
nie zagadnienie studenckie, ze ono powinno wywoiywaé masowy studencki strajk
i demonstracje z udziatem wszystkich klas spolecznych z robotnicza na czele —
catkowicie sie sprawdzilo”. O wypadkach w Petersburgu, Moskwie, Charkowie,
Kijowie, Kazaniu i innych osrodkach uniwersyteckich donosita ,Iskra“ w nr 3/1901

+ WAPL, KGL, nr 126/1900, k. 34.

3 Wed.ug raportu naczelnika powiatu pulawskiego z dnia 3 marca 1901 r.
studenci zebrani w grupie okolo 15 oséb w restauracji Janowskiego wznosili toa-
sty za zgon Bogolepowa i na cze$é jego zabdjcy Karpowicza. Raport donosil, ze
sniewielka grupa studentéw Instytutu usiluje roznymi sposobami wywotaé stu-
denckie rozruchy i w ten sposéb przylaczyé sie do powszechnego w imperium ru-.
chu studentéw”. WAPL, KGL, nr 126/19000, k. 60, 73, 74.
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Uniwersytetu” w Petersburgu wezwal mlodziez do wyrazenia protestu
w-formie zorganizowania zebrania na uniwersytecie oraz do publicznej
demonstracji przed budynkiem redakecji gazety. Artykul ,,Grazdanina”
wywolat takze protesty ze strony studentéw uczelni innych miast. Raport
policji w Kijowie donosil, ze ,,studenci Zydzi sg gfownyml agitatorami za
przedluzeniem zaburzen i razem z Polakami starajg sie przyciagngé¢ do
udzialu w wystgpieniach studentéw innych narodowos$ci.. Najbardzie]
energicznych zwolennik6w znajduja wsréd pochodzacych z Kaukazu, cho-
ciaz nie mato i rosyjskich studentow ulega ich wplywowi” ¢,

Niepozgdang dla wladz atmosfere buntu wnosili réwniez studenci za-
brani do wojska za udzial w poprzednich zaburzeniach, ktérzy z czasem
przyjmowani byli z powrotem na uczelnig. Pobyt w wojsku nie uczyl ich
lojalnosci dla wtadzy, ale dodawat im hartu i uporu do dalszej walki.

Studenci Petersburskiego Uniwersytetu wstrzymywali sie chwilowo
od zorganizowania wystgpien ulicznych az do czasu ukonczenia rozmoéw
prowadzonych ze studentami innych miast, przy czym pierwszego sygnatu
do wystgpien oczekiwano z Kijowa. ,

Kiedy demonstracje i strajki studenckie zapoczgtkowane w lutym
1899 r., w Rosji spotkaly sie z poparciem ze strony studentéw uniwersy-
tetu, politechniki i weterynarii w Warszawie, to w okresie narastajgcej
fali wystapien studentéw uczelni rosyjskich wiekszo$¢ studentéw uczelni
warszawskich przyjeta role chtodnych obserwatoréw rozgrywajgcych sie
wydarzen. W r. 1899 mtlodziez cigzgca ku socjalizmowi byla za urzadza-
niem demonstracji, za§ narodowo-demokratyczna przeciw. W wyniku
represji ze strony witadz wydalono woéwczas z uniwersytetu ponad 160
studentéw, z politechniki 150, a z weterynarii kilkudziesieciu stuchaczy 7.
Zrozumiale, Ze represje dotknely gléwnie mlodziez radykalng, co bardzo
ostabilo sity tego kierunku na najblizsze lata. Wiekszos¢ studentéw War-
szawskiego Uniwersytetu pozostawalta teraz pod wplywami narodowej de-
mokracjj, ktéra przeciwna byla lgcznosci z rewolucyjng mlodziezag rosyj-
skg. Totez nie poruszyly jej takie zadania, jak zniesienie przepiséw o od-
dawaniu studentéw do wojska, ani domaganie sie czterech katedr z jezy-
kiem wykladowym polskim 8, wysuwane przez garstke radykalnego odla-
mu mlodziezy, Polakéw i Rosjan, majgcych kontakt z osrodkami uczelni
rosyjskich.

Inng postawe przyjeli studenci Instytutu Pulawskiego. Na jednym
z zebran postanowili oni wysta¢ do dyrektora Instytutu delegacje 10 stu-
dentdéw, ,,po dwoch z kazdego roku i od Polakow” ?, w celu wyrazenia mu
niezadowolenia za mieszanie si¢ w ich sprawy. Poniewaz dyrektor nie
przyjat delegacji, wzroslo wzburzenie studentéow. W kéltkach odbywaty

% WAPL, KGL, nr 6a{1901, tajne, k. 4.

7 Materialy do historii PPS i ruchu rewolucyjnego w zaborze rosyjskim od
r. 1893—1904, Warszawa 1911, t. II, s. 168.

8 Wezwanie studentéw Rosjan, ktorzy utworzyli ,,Warszawski Komitet Or-
ganizacyjny”, konczylo sie stowami: ,,Czyz wy, Polacy, potomkowie tych, ktérzy
tak dzielnie walczyli przeciwko zaborcy i hanbigcym zapedom caratu — czyz
wy w tym razie pozostaniecie ghuchymi”. Patrz ,Przeglad Wszechpolski”, IV 1901
nr 4. Na temat odglos6w zaburzen na uniwersytetach rosyjskich wsré6d miodzie-
zy studenckiej w Warszawie patrz ,,Materialy do historii PPS, op. cit, {. II, s.
341—342 oraz 1. Pietrzak — Pawlowska, op. cit.,, s. 414—415.

9 WAPL, KGL, nr 6a/1901, tajne, k. 37.
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sie potajemne narady, na ktérych zwolennicy strajku dazyli do zamknie-
cia Instytutu.

Na poczatku listopada 1901 r. policja dokonala rewizji w Samarze
i aresztowala mieszkajjcego tam bylego studenta Instytut Pulawskiego,
u ktorego znaleziono listy pisane przez studentéw w Pulawach. Studen-
ci wzywali przebywajgcegow Samarze do powrotu do Pulaw ,w celu
przedluzenia wspdlnymi silami walki za przyszie reformy i dla wyrazenia
protestu” 1°, Po ujawnieniu korespondencji wladze policyjne aresztowaly
dwoch studentéw Instytutu Pulawskiego, ktérzy =zostali odestani do
dziesigtego Pawilonu Cytadeli Warszawskiej. Nazajutrz po aresztowaniu
studentéw odbylo sie w Instytucie zebranie, na ktérym moéwcey domagali
sie zwolnienia aresztowanych. W celu uspokojenia wzburzonych umystow
mtlodziezy przyjechal kurator Apuchtin, ale wobec bardzo ozywionych
obrad prowadzonych przez studentéw do godziny trzeciej nad ranem i wo-
bec mozliwosci dojscia do bojki pomiedzy zwolennikami strajku i jego
przec1wn1kam1 ~— Instytut na polecenie kuratora zostat czasowo zamkniety.

Studenci Uczelni warszawskich zaczeli okazywac zywsze zainteresowa-
nie zapowiedziang zmiang przepiséw o organizacjach studenckich. Wielu
studentow warszawskich przebywajac w czasie ferii zimowych w innych
miastach uniwersyteckich zapoznalo sie tam z odezwami miejscowych
komitetéw studenckich, wydawanymi w zwigzku z zapowiedzig reformy
uniwersyteté6w. Oni to gléwnie po powrocie do Warszawy- domagali sie
poparcia ruchu ogélnostudenckiego.

Ogloszenie nowych przepiséw o organizacjach studenckich nadalo wal-
ce bardziej ostry charakter, wyrazajacy sie w uporczywych strajkach oraz
masowych demonstracjach ulicznych, ktorym niejednokrotnie towarzyszy-
ly starcia z policjs.

Na mocy nowych przepiséw zebrania studenckie mogly odbywaé sie
za zgodg wladz uczelni, ktére zatwierdzaly porzadek zebrania i delego-
waly dla nadzoru kogos z profesoréw lub administracji. Jesli dyskusja
wykraczala poza ramy spraw przewidzianych w porzadku obrad delegat
inspekcji uczelnianej mégt rozwiagza¢ zebranie i donies¢ wladzom o winie
przewodniczacego zebrania lub innych czlonkéw prezydium. Studenci
mogli organizowaé stoléwki, kasy zapomogowe, biblioteki i czytelnie.
Sposréd wybranej przez studentéw trzykrotnej liczby kandydatéw do
zarzadu instytucjami studenckimi dyrektor szkoly mianowal potrzebng
ilos¢ przdstawicieli — tzw. starostéw. Starostowie musieli czuwaé, aby
na zebrania studenckie nie przychodzily osoby postronne, rozdzielali po-
moce naukowe, organizowali grupy studenckie do zaje¢ praktycznych.
Mianowanie przez dyrektora starostow miato zapobiec wystepowaniu na
zebraniach przywodcow miodziezowych niewygodnych dla wiadz 1.

Lenin w nastepujacych stowach ocenit te rzekomg reforme, ktéra wy-
wolala pozoge nowych wystapien na wszystkich uczelniach: ,,Znaczna
wiekszo$¢ studentéw nie chce uzna¢ ,,tymeczasowych przepiséw” i dozwo-

10 Jednym z autoréw listu pisanego do bylego studenta w Samarze, Michala
Wedernikowa, by! Konstanty Kulabko naleigcy do grupy agitatoréw w Instytu-
cie Putawskim. WAPL, KGL, nr 6a/1901, tajne, k. 22,

1 Kraj”, Petersburg, t. 39/1902, nr 1, s. 11—12,
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lonych przez nie organizacji. Profesorowie z wiekszg niz zazwyczaj sta-
nowczoscia wyrazajg jawne niezadowolenie z tego podarku rzadu” 12,

Wystapienia przeciwko wprowadzeniu w zycie nowych przepiséw za-
poczatkowali studenci Petersburskiego Uniwersytetu. Pod koniec stycz-
nia 1902 r. wyklady na tej uczelni formalnie nie byly przerywane, ale
faktycznie prawie si¢ nie odbywaly. Studenci wstrzymywali si¢ z wno-
szeniem oplat wpisowych za drugie polrocze, gdyz rozpowszechniano
wiesci o strajku. Istotnie w dniu 5 lutego studenci wiekszoscig 1000 glo-
s6w uchwalili rozppcza¢ strajk. Wskutek tak zaognionej sytuacji mini-
ster o§wiaty postanowil uprzedzi¢ spodziewane nastepstwa uchwaly ze-
brania studenckiego i w dniu 6 lutego zarzadzil zamkniecie uniwersy-
tetu 13, W koncu stycznia 1902 r. wybucht strajk w Instytucie Politech-
nicznym w Kijowie. Wladze uczelni odpowiedzialy odebraniem stypen-
diow i pozbawieniem studentéw zwolnienia od optat wpisowych, liczac
na zalamanie sie strajku. Jednak zamiast lamistrajkowstwa spotkaty sie
z utworzeniem przez studentéw komitetu pomocy poszkodowanym studen-
tom uniwersytetu i politechniki. 26 stycznia studenci uniwersytetu
w liczbie 1000 os6b przerwali wyklady i nie dopuseili do wyboru staro-
stow lat. Kiedy w dniu 4 lutego na uniwersytecie w Kijowie odbywal sig
wyklad rektora w obecno$ci ministra o$wiaty i kuratora okregu nauko-
wego, do sali wdarli sie strajkujacy studenci i usuneli wszystkich mimo
ich sprzeciwu. Obawiajgc sie zniszczenia bibliotek i gabinetéw w razie
bojek z przeciwnikami strajkéw, wladze uniwersyteckie zwrécity si¢ do
wladz administracyjnych z zgdaniem wydalenia z Kijowa 80 usunietych
uprzednio studentdéw, same za§ zdecydowaly zamkniecie uniwersytetu od
5 lutegé az do czasu specjalnego rozporzadzenia. Mimo zastosowania $rod-
kéw represyjnych w postaci aresztow, wsréd studentdéw nie ostabl zapat
do walki i nie zmniejszyla sie ilosé biorgcych udzial w wystapieniach 4.

Wiesci o aresztowaniach studentéw, o strajku w Kijowie i zapowia-
danych demonstracjach w Petersburgu i Moskwie nie wplynely na zmia-
ne postawy studentéow Warszawskiego Uniwersytetu, jakkolwiek rozpo-
czeli oni dyskusje nad przepisami o organizacjach studenckich uznajac
te przepisy za rzucona przynete. Jak stwierdzat raport departamentu po-
licji: ,,Uniwersytet Warszawski stoi obok zycia uniwersytetéw rosyj-
skich, a biuletyny tych nie docieraja, wobec czego studenci Polacy wie-
dzg o ogélnostudenckim ruchu tylko ze styszenia; ci ostatni dolgcza sie
do ruchu tylko w tym wypadku, jesli umieszczony bedzie jakikolwiek
problem o specjalnie polskim charakterze” 15,

Przywodcy mtodziezy narodowo-demokratycznej zdawali sobie spra-
we, ze trwanie w bezczynnosci w czasie ogélnych wystapien studenckich
przeciw caratowi moze wywolaé niezadowolenie wsréd studentéw. Na
tym tle doszlo bowiem do roztamu w roku 1899 16, Dlatego zdecydowali

12 Yenin, Dz. t. 6, Warszawa 1952, s. 71.

13 WAPL, KGL, nr 6a/1901, k. 140,

14 Tamze, k. 148.

15 Tamze, k. 153.

W 1899 r. grupa studentéw uniwersytetu warszawskiego wyzwolita sig
spod macjonalistycznego wplywu przywédcéw ,,Pomocy Bratniej” i utworzyla od-
rebna organizacje — ,,Spojnie”, ktéra skupiala szeroki wachlarz postepowych po-
gladéw, ,poczawszy od umiarkowanych liberaléw, koficzac ma najskrajniejszych
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si¢ uja¢ pod swoje kierownictwo rodzacy sie zywiolowo ruch protestu
mlodziezy gimnazjalnej, ktéora poruszona zostala wypadkami i wyrokiem
sgdu w sprawie zajs¢ we Wrzeéni. Mlodziez narodowo-demokratyczna wy-
data odezwe domagajaca sie nauki religii w jezyku polskim i wystata
z Warszawy emisariuszy, by pokierowali wystgpieniami, do ktérych do-
szlo 30 stycznia w Zamosciu, 1 lutego w Siedlcach, a nastepnie w Biale;.
Wypadki siedlecko-bialskie, ktére odbily sie gloSnym echem w kraju
"i zagranica, przerazity potencjalnym swym rozmachem tych, ktérzy nie-
watpliwie przyczynili sie do ich wywolania. Wprawdzie wzniecili oni
iskre niezadowolenia, ale zarazem uczynili wszystko, aby nie rozgorzala
plomieniem masowego buntu, ktéry moglby swoja silg wesprze¢ rozmach
wystapien ogdlnostudenckich w Rosji. Wydana przez Lige Narodowg odez-
wa jest wymownym dokumentem antypatriotycznego stanowiska, ktére
na Warszawskim Uniwersytecie poparia ,,Pomoc Bratnia”. W odezwie
tej czytamy slowa ubolewania, Ze ,zjawiaja sie glosy, wzywajace ucz-
niéw szkoél warszawskich i innych... oraz mlodziez uniwersytecka do za-
znaczenia solidarnosci z mlodzieza siedleckg przez zaprzestanie nauki
i wystgpienia zbiorowe... Nie mozemy jednak pozwoli¢, azeby dzielne
wystapienia mlodziezy w Siedlcach i Biatej byly zmarnowane niedo-
rzecznym i lekkomysinym zachowaniem sie jej rowiesniko6w. Musimy
wydobyé¢ wszystko, co jest wsrdéd nas zdrowego i silnego, do zduszenia
tej awantury politycznej... Potepiajgc nierozwazne i szkodliwe w tym
wypadku demonstracje powszechne, wzywamy wszystkich tych, ktorzy
zalezno$¢ swg od organizacji narodowej uznajg, azeby wszelkimi ucz-
ciwymi $rodkami przeciwdzialali usilowaniom zniszczenia rozpoczetego
dziela, to jest wywolania ogélnych rozruchéw wsréd uczacej sie mlo-
dmezy” 17,

Tylko niewielka grupa najbardziej radykalnych studentéw napietno-
wala to stanowisko, wolajac w odezwie przepojonej ironig: ,,ogltaszamy
konkurs na odkrycie takiego patriotycznego ruchu, ktéry moégtby pociag-
na¢ , Pomoc Bratnig” do wziecia w nim czynnego udziatu” 18,

Przyczyn supremacji mlodziezy narodowo-demokratycznej i jej nie-
checi do udzialu w masowych wystapieniach studenckich przeciwko ca-
ratowi trzeba dopatrywaé¢ sie nie tylko w slabej dziatalnosci propa-
gandowe] osrodkéw uczelni rosyjskich. Obok hasta réwnouprawnienia
narodowosci na uczelniach coraz bardziej do glosu dochodzila spoteczno-
polityczna tres¢ walki. Wsréd studentéw Rosjan jak i Polakéw byli za-
réwno zwolennicy jak i przeciwnicy strajkéw i demonstracji. Podziat
okredlaly w znacznym stopniu wzgledy spoleczno klasowe. Sklad so-

radykatach“. Chociaz ,,Spéjnia“ nie przyjmowala programu i idealéw milodziezy
rosyjskiej- sktonna byla koordynawaé kroki dzialania z rosyjska mtodziezg rewo-
lucyjng i sympatyzowala z jej ruchem. Bezpos$rednio po rozlamie stan liczebny
»Pomocy Bratniej” wynosil 420 oséb. Liczba mlodziezy zorganizowanej w ,,Sp6jni”
byla niewielka. Patrz: B. Nawroczynski, Pomoc Bratnia (1889—1905), s. 236 oraz
T. Tomaszewski, Sp6jnia (1899—1905), s. 254 w zbiorze Nasza walka o szkole pol-
ska 1901—1817, Warszawa 1932, t. I. Wedlug E. Piltza pod wplywem narodowej
demokracji bylo- 700 studenté6w na ogélng liczbe 1400 studentéw uniwersytetu war-
szawskiego w 1899 r. SocjaliSci stanowili 8% ogélu studentéw. Patrz przypis 20.

17 Cz. Jankowski, Wspomnienia z 1902 r., Nasza walka o szkole polska,
op. cit., s. 94.

8 WAPL, KGL, nr 4/1902, tajne, k. 25.
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cjalny przedstawial sie wowczas w uniwersytecie warszawskim na ko-
rzy$¢ synow obszarnikéw i burzuazji. Na ogélng ilos¢ 1603 studentow
tej uczelni bylo tylko 53 synoéw wloscian 19. W koncu 1899 r. na uczelni
tej bylo 61° Polakéw, 19% Rosjan, 14% Zydéw. Na 1400 studentéw
w tym roku pod wplywem narodowej demokracji bylo 50%, nato-
miast socjalisci Polacy stanowili 8%¢20. Wszystko to tlumaczy biernosc
przewazajacej liczby studentéw tej uczelni wobec toczacej sie¢ w roz-
nych formach walki.

Bardziej czynni byli studenci Instytutu Weterynaryjnego w Warsza-
wie dzieki wiekszemu niz na uniwersytecie procentowi studiujacych
Rosjan. Pomys$lniej réwniez ukladaly sie sity w Instytucie Politech-
nicznym w Warszawie, gdzie, pomimo przewazajacej grupy milodziezy
narodowe]j liczgcej 400 os6b najlepiej zorganizowanych, istniala grupa
mlodziezy radykalnej liczaca 150 studentéw — Polakéw, Rosjan i Zy-
déw. Studenci tych uczelni tworzyli komitety organizacyjne, ktérych za-
daniem bylo ozywienie ruchu studenckiego i nawiazanie laczno$ci z or-
ganizacjami studenckimi w Charkowie i Kijowie 2,

Inaczej niz na uniwersytecie warszawskim ksztaltowaty sie stosunki
spoleczne wsrdd studentéw Instytutu Putawskiego. Na przyktad w 1903
roku na ogoélng iloé¢ 324 studentéw bylo 174 synéw ziemian, oficerow
sztabowych i wyzszych, obywateli miejskich i kupcoéw. Z drugiej strony
byla znaczna liczba synéw mieszczan (62), chlopéw (41), duchownych,
ktérzy brali zawsze czynny udzial w wystapieniach studenckich (32), ko-
zakow (9) i obcokrajowcow (6) — ogoblnie 150 studentéow 22, Taki ukliad
sil nie dawal zdecydowanej przewagi zadnej grupie i stwarzal warun-
ki zaostrzajace walke we wszelkich jej formach. Od sprawnosci orga-
nizacyjnej danej grupy, od zdolno$ci agitatoré6w w przekonywaniu
chwiejnych, od umiejetnoSei czynienia wyloméw w szeregach prze-
ciwnika — zalezalo powodzenie kazdego wystgpienia. Z tego plyneta
wigksza niz na innych uczelniach Krélestwa Polskiego bojowos$é poste-
powych i rewolucyjnych grup studentéw Instytutu Pulawskiego.

W dniach 24 i 25 stycznia 1902 r. odbywaly sie w Instytucie Pulaw-
skim zebrania studenckie poszczegdlnych lat w celu wyboru starostow
wedlug nowych przepisow. Jeden ze studentéw zaproponowal glosowa-
nie nad tym, czy studenci przyjmuja tymczasowe przepisy o organiza-
cjach studenckich, ale obecny z ramienia inspekcji profesor nie dopuscit
do rozwazania tego zagadnienia. Na szeSciu kandydatéw wybranych na
drugim i trzecim roku — czterech oznaczalo sie skrajnymi przekona-
niami i zajmowalo sie agitacja w czasie ostatnich rozruchéw 2. Dy-
rektor wykreslit z liczby, kandydatéw dwaéch najbardziej niewygodnych,
co wywotalo wielkie niezadowolenie wsréd studentéw.

W tym czasie studenci Instytutu otrzymali od jednej z organizacji
w Kijowie odezwe o tre$ci rewolucyjnej donoszacg o rozruchach stu-

19 T Pietrzak — Pawtlowska, op. cit, s. 316.

20 | Piltz — Scriptor, Nasza mlodziez, Krakéw 1903, s. 5, 12,

2 WAPL, KGL, nr 6a/1901, tajne, k. 153

22 Sprawozdanie Instytutu Pulawskiego za 1903—1904 r., Petersburg 1905,
s, 36—317. )

23 WAPL, KGL, nr 126/1900, k. 128. Dyrektor Bielajew wykreslil z listy kan-
dydatéw studentédw Bielezykowa i Gangesowa.
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denckich na innych uczelniach. Pod jej wplywem zaczeli rozwazaé py-
tanie, czy droga protestacyjnego wystgpienia nie udaloby sie doprowa-
dzi¢ do powrotu 58 studentéw wydalonych z Instytutu w koncu 1901 r.
Z prosba o przyjecie wydalonych studentéw zjawili sie wybrani na pod-
stawie nowych przepiséw starostowie, ktérzy podkreslili w rozmowie
z dyrektorem, ze w razie uwzglednienia ich prosby odpadnie jeden
z powodow do wystapien®. Sprawa ta podzielila studentéw na dwa obo-
zy. Grupa radykalna dazyla do strajku w formie zablokowania budyn-
ku Instytutu i prowadzila agitacje. by zdobyé¢ wiekszos¢ gloséw. Sprze-
ciwiala sie temu wiekszo$¢ umiarkowanych. W tej sytuacji grupa rady-
kalna postanowila przeczekaé¢ przez dwa tygodnie na rezultat zlozonej
do dyrektora petycji w sprawie powrotu na uczelnie zwolnionych stu-
dentow. W razie pozostawienia petycji bez odpowiedzi albo niezadawa-
lajacego rezultatu studenci zdecydowali rozpocza¢ wystgpienia. A tym-
czasem uruchomili wszelkie $rodki agitacji, aby nakloni¢ towarzyszy
do strajku, ktéry planowano na dzien 8 lutego.

W tej sprawie zwolane zostalo w dniu 7 lutego zebranie, ktére prze-
ciwnicy strajku postanowili zbojkotowaé. Jeden z radykalnych agita-
toréw przychodzil trzykrotnie na zebranie grupy umiarkowanych, jed-
nak nie udalo mu sie przekona¢ ich, aby wzieli udzial w zebraniu ma-
jacym przygotowaé strajk. Nadto Rada Instytutu, dowiedziawszy sie
o poruszeniu wsréd studentéw, zwrdcita sie do nich z przypomnieniem
o zakazie organizowania podobnych zebran. Wigkszo$¢ studentéw oba-
wiajac sie nastepstw w razie wystgpienia nie przyszla w tym dniu na
zajecia wobec czego zamierzone zebranie nie doszlo do skutku. Mimo nie-
odbycia zebrania studenci Instytutu Pulawskiega postanowilii wyrazi¢
swoje niezadowolenie z przepiséw o organizacjach studenckich w formie
skladania na znak protestu podpiséw. Réwniez starostowie trzeciego
roku powiadomili dyrektora, ze nie beda stosowali si¢ do nowych prze~
piséw, ktére nie daja nic studentom, a nawet sg przeszkodg w rozstrzy-
ganiu prostych spraw, zalatwianych dawniej droga komunikatéw albo
doraznych zebran. Niektoérzy starostowie innych lat pod wplywem pre-
sji ze strony kolegéw rezygnowali z powierzonej im funkeji 23,

Nauki doswiadczen kilkumiesiecznych walk studentéw podsumowa-
ne zostaly na ogélnorosyjskim zjezdzie studenckim, ktéry odbyl sie¢ w po-
lowie lutego 1902 r. w Rydze. W obradach trwajacych kilka dni wzieto
udzial 40 delegatéw, ktérzy uchwalili ,Manifest Ogo6lnorosyjskiego
Zjazdu Studentéw”. Manifest podkre§lal polityczny charakter ruchu
studenckiego i wskazywal na prowadzenie w tym kierunku propagandy
wséréd studentow, gdyz nie cala ich masa zdawala sobie sprawe z ko-
nieczno$ci zmiany ustroju. Wskazywal na zapoczatkowane w ostatnim
czasie wspdldzialanie studentéw i robotnikéw. W celu zespolenia ruchu
studenckiego z ideami socjalistycznymi zjazd uznal za konieczne ,,utwo-
rzenie przy wszystkich wyzszych uczelniach stalych organizacyjnych ko~
mitetéw pozostajacych w lacznosci z miejscowymi komitetami Rosyj-
skiej Socjaldemokratyczmej Partii”?6! W sprawach organizacyjnych

2 Tamze, k. 130, 133.

% WAPL, KGL, nr 4/1902, tajne, k. 26.

26 Tamze,
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zjazd powolal Centralne Biuro dla utrzymania stalej 'acznosci pomie-
dzy poszczegélnymi organizacjami studenckimi. Przewidujac, ze nieje-
den jeszcze ruch studencki wybuchnie i zgasnie, Manifest wzywal. to-
warzyszy, aby nie upadali na duchu przed tymeczasowymi niepowodze-
niami i zjednoczywszy sie i zorganizowawszy wlasciwie, $mialo staneli
przeciwko uciskowi absolutnego rezymu” ??. Manifest zjazdu jest obra-
zem dojrzewania ideologicznego i organizacyjnego, do jakiego doszedt?
ruch studencki w wyniku wielu miesiecy nieréwnej walki z caratem.

Zgodnie z jego wzkazaniami nasilila sie propaganda zmierzajgca do
poparcia ruchu studenckiego przez robotnikéw. 3000 robotnikéw wzielo
udzial w demonstracji zorganizowanej w dniu 19 lutego przez studen-
tow Instytutu Politechnicznego w Petersburgu. W dniu 3 marca odbyla
sie demonstracja studentéw uniwersytetu petersburskiego przy licznym
udziale publicznosci, wséréd: ktérej zwracala na siebie uwage mlodziez
fabryczna 28,

Zamieszki trwajace prawie od poczgtku roku akademickiego 1901—
1902 wyszkolily pokaziny zastep agitatorow i organizatoréw strajkéw
i demonstracji, liczgcy przeszio 600 studentéw 2. Oni to wraz z zesla-
nymi tysigcami uczestnikéw wystapien stanowié bedg kadry przysziych
przywodeéw, ktore swoimi zdolnoéciami organizacyjnymi i umiejetno-
Sciami pomoga robotnikom, chlopom i mlodziezy szkolnej formulowaé
rewolucyine hasla i zgdania programowe w nadchodzgcym 1905 roku.
Wystagpienia studenckie zakonczyly sig srogimi represjami w formie
aresztow, wiezienia, zsylki studentéw i relegowania ich z uczelni. W ten
spos6b zdziesigtkowane zostaly szeregi zwolennikéw walki. Znaczna
ilosé studentéw, ktérych usilna agitacja wciggala do walki, widzac
wokolo siebie coraz mniej przywé6dcéw, uznata dalszy opér za bezcelo-
wy i zaczela mysle¢ o czekajacych ja egzaminach. Niepoparty przez spo-
leczenstwo ruch studencki w latach 1901—1902 zakonczyl sie kleskg po-
dobnie jak 1 w latach poprzednich.

Pod koniec lutego 1902 r. zajecia na uniwersytecie warszawskim odby-
waly si¢ normalnie. Natomiast studenci Politechniki wyznaczyli zebranie
na 21 lutego, aby daé wyraz solidarnoéci z ostatnimi wystapieniami stu-
dentéw w Rcsji. Mimo odczytanego im przez dyrektora telegramu mi-
nistra, aby odsuneli wszelkie mysli o wystgpieniach i zajeli sie nauks,
studenci w liczbie 700 oséb trwali przy swoim postanowieniu. Aby uda-
remni¢ demonstracje, wladze zdecydowaly w dniu 16 lutego zamknaé
czasowo Politechnike oraz postanowily usungé z uczelni i z Warszawy
200 studentéw dgzgcych do wywolania zaburzen 3, Po otwarciu Poli-
techniki oddzielne grupy studentéw wydaty odezwy do swoich towarzy-
szy, aby nie dali sie ponies¢ w obecnej sytuacji biegowi wydarzen. Jak
widaé, po lutowych represjach wobec studentéw Politechniki, na
uczelni tej, podobnie jak dotychczas na uniwersytecie warszawskim, do-
szty do glosu wylacznie grupy przeciwne ogélnorosyjskim wystgpieniom
studentéw.

27 Tamze, k. 30.
# Tamze, k. 110.
% WAPL, KGL, nr 6a/1901, tajne, k. 79—90.
3 Tamze, k. 72.
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Studenci Instytutu Putawskiego prébowali zorganizowaé demonstra-
cje w dniu 21 lutego 1902 r. po uroczystej wieczornicy poswieconej Go-
golowi, ale wladze dowiedziawszy sie¢ w pore o ich zamiarze, nie dopu-
Scily do tego. Jednak nazajutrz na zebraniu, ktére odbylo sie¢ na przed-
miesciu Mokradki, postanowili oni poprze¢ strajkiem ogdino-studenckie
wystapienia. Wezwanie do strajku trafilo tym razem na bardziej po-
datny grunt. Do zjednania umysléw dla akcji strajkowej przyczynilty sie
znacznie listy nadsylane do Pulaw przez petersburskich kolegow wzy-
wajace do poparcia ich walki. Strajk rozpoczeto pod hastem: ,,Strajku-
jemy dlatego, ze nie powrdcili nasi towarzysze”. Poniewaz nie wszyscy
studenci wzieli udzial w zebraniu, na ktérym zapadta decyzja strajkc-
wania, specjalni delegaci odwiedzili w ciggu nocy wszystkich nieobec-
nych na zebraniu i podali im do wiadomos$ci uchwale, 73dajgc ustosun-
kowania sie do niej przez zlozenie podpisu na liscie. Przeciw s‘traJkow1
ztozono tylko 35 podp1s»ow~"1 Studentéw, ktorzy by uczeszezali na zajecia
lub chcieli skladaé egzaminy, postanow1ono do nich nie dopusci¢. Wy-
ktady nie odbywaly sie gdyz strajkujacy klaskaniem w dlonie zagluszali
wykladajacych profesoré6w, natomiast studentéw przebywajgcych w pra-
cowniach usuwano silg. Wywieszone w gmachu Instytutu ,tymczasowe
przepisy” zostaly zerwane, a wieczorem w stoléwce studenckiej ukazaly
sie rozklejone cdezwy o tresci rewolucyjnej®?. Zebrane natychmiast
wiadze uczelni usunely na dwa lata 27 organizatoréw strajku i demon-
stracji, a 10 za udzial w tych wystapieniach 3. Wsréd wydalonych
37 studentéw byli synowie chlopéw, mieszczan, popéw, urzednikéw
a nawet szlachty. ILosy zestania dzielili tak Rosjanie jak i Polacy 34.
Odjezdzajgcym w kilku grupach studentom koledzy urzadzili na stacji
kolejowej demonstracyjne pozegnania. Niektérzy studenci — zwolennicy
strajku — widzac, ze wystapienia zatamujg sie wobec represji wladz, za-
czeli dobrowolnie zglasza¢ swoje odejscie z Instytutu.

Mimo upadku wystapienn studenckich w latath 1901—1902, mtodziez
uczeini rosyjskich zapisala sie chwalebnymi zgloskami na kartach dzie-
jow walk o wolnos¢ polityczng i akademicky. Na tle jej wystapien nie-
watpliwie daleko w tyle pozostala w tym czasie mlodziez uczelni warszaw-
skich. Od postawy biernosci cechujgcej wigkszos¢ studentéw warszawskich

31 Za strajkiem bylo 130 studentéw. Patrz WAPL, KGL, nr 140/1902, k. 55
oraz KGL, nr 126/1900, k. 130, 134, We wspomnieniach pisanych przez grupe stu-
dentéw, synoéw ziemian przeciwnych strajkom, okres ten potraktowany zostal la-
konicznym stwierdzeniem, Ze ,jedno$¢ w roku 1900 i w latach pézniejszych az
do 1904 r. nieraz sie zalamywaia na tle odmiennych programéw politycznych”
Patrz: Wspomnienia Pulawskie, Warszawa, 1933, s. 140.

32 95 lutego rano pojawila sie w Instytucie grupa strajkujgcych studentéw,
uzbrojonych w palki i zajela wejécia, aby nie dopuscié¢ lamistrajkéw na wyktady.
Kiedy 4 studentéw przemknelo sie nd wykiad profesora Glinki, grupa strajkuja-
cych wdarla sie do sali z krzykiem i gwizdem i zmusita profesora do przerwania
wykladu, a studentéw usunela silg. Po wyjSciu strajkujacych z sali wyktadowej
na budynku Instytutu ukazal sie napis: ,,Hura! Precz z samodzierzawiem*. WAPL,
KGL, nr 140/1902, k. 56, 59.

33 WAPL, KGL, nr 140/1902, k., 59.

3% Wsréd usnietych bylo: synéw chlopéw — 9, mieszezan — 6, duchownych —
7, urzednikéw — 6, szlachty — 7, kozakéw — 1, obcokrajowcow — 1.
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wyraznie korzystnie odbija sie solidarnosciowe z akcjg wystgpien sta-
nowisko studentéw Instytutu Pulawskiego. Odmienny stosunek miat
swoje zrédla w skladzie narodowosciowym i spoteczno-klasowym réznym
dla studentéw uczelni warszawskich a putawskiej. Niezaleznie od tych
czynik6w na bierng na og6l postawe studentéw uczelni warszawskich
wplywal brak dostatecznej troski ze strony komitetéw studenckich
uczelni w Rosji o nadsylanie systematyczne do mlodziezy uczelni Kré-
lestwa Polskiego materialéw informujacych w pore o zadaniach i prze-
biegu ruchu ogélnostudenckiego. To niedociggniecie uzupelniali studenci
Instytutu Pulawskiego, na ktérym wiekszo$¢ stanowili Rosjanie, zyw-
szymi kontaktami osobistymi i listowymi, dzieki czemu szybciej reago-
wali na wystgpienia kolegéw uczelni rosyjskich. ‘Nadto wszelkie proby
przygotowania wystagpien na uczelniach Krélestwa Polskiego, podejmo-
wane z inicjatywy mlodziezy radykalnej, spotykaly sie z natychmiasto-
wymi i bezwzglednymi §rodkami represyjnymi ze strony wtadz uczel-
nianych i administracyjnych. W kraju ,,buntownikéw” wiladze mniej sie
liczyly z opinig spoleczng i stosujgc masowe areszty, relegowanie stu-
dentéw i zamykanie uczelni — tlumily w zarodku przejawy zmierzajgce
do wspoétdzialania z ogélnym ruchem studeckim.

Fakt wejscia mlodziezy rosyjskich uniwersytetow po roku 1899 na
»droge chronicznej rewolucji” 3 nie pozostal bez nastepstw na nastroje
1 poglady studentéw uczelni w Krolestwie Polskim. Wobec jednakowej
sytuacji okre§lajacej poltozenie studentéw w Rosji i w Kroélestwie Pol-
. skim na podstawie tymczasowych przepiséw, polityka ucisku i gwaltu
rodzila przeciwdzialanie, uczucia szowinizmu ustepowaty zrozumieniu ko-
niecznos$ci solidarnego wspoétdziatania, postawa bezczynnos$ci zmieniata sie
na postawe walki ,,0 wolno$é waszg i nasza”. Dlatego tez nurt reprezento-
wany przez narodowg demokracje wbrew rozsgdkowi, uczuciom i narasta-
jacym wydarzeniom wysychal w latach nastepnych. Pod powloks ple$ni
szowinizmu zaszczepionego wiekszo$ci mlodziezy w Krolestwie Polskim
w latach 1901—1902 pulsowal jednak rytm protestu wzniecanego poczat-
kowo przez nieliczne wprawdzie grupy mlodziezy radykalnej. Zywotnosé
spraw i hasel, o ktére walczyla mlodziez uczelni rosyjskich, budzita nieza-
dowolenie z istniejacego stanu i porywala do walki. Z dazen mlodziezy ra-
dykalnej wyrésl Zwigzek Niezaleznej Mlodziezy Socjalistycznej 35, ktéry
w swoich szeregach skupil! miedzynarodowych pepesowcéw, socjaldemo-
kratéow, proletariatczykéw i bundowcow. Zgodnie ze wskazaniami ,,Ma-
nifestu” uchwalonego w Rydze organizacja ta wskazala mlodziezy droge
walki rozem z klasg robotniczg, studentom Polakom razem ze studen-
tami Rosjanami.

3% J. Grabiec, Czerwona Warszawa przed ¢éwieré wiekiem. Moje wspom-
nienia, Poznan 1925, s. 65.

38 OQOrganizacyjnie grupa ta uksztaltowala sie pod koniec 1902 r, Patriotycznie
usposobieni socjaliSci byli zgrupowani przy PPS, za§ wyrazicielem tych pogladéw
na terenie uczelni byla ,,Spéjnia”. Obozowi narodowo-demokratycznemu przewo-
dzila ,,Pomoc Bratnia”. Nasza walka o szkole polska, op. cit., s. 202.
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Roéwniez wsréd studentéw Instytutu Putawskiego utworzony zostat
w 1903 r. komitet SDKPiL %, ktéry wspdtdzialajac Scisle z istniejacg wéréd
studentéw Rosjan organizacja SDPRR, prowadzilt agitacje rewolucyjng
nietylko wsréd studentéw, ale takze wsréd robotnikéw, chlopéw i zol-
nierzy, przyczyniajac sie do mobilizacji sit spotecznych przeciwko cara-
towi i pokierowania nimi w latach rewolucji 1505—1907. '

3% 8. Krzykata, Instytut Putawski w latach rewolucji 19051907, Anna-
les UMCS, Sectio F, Lublin 1956, s. 273.



