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autor przypuszcza, ze czaszka nalezy do innego osobnika niz pozostale pochodzace
z tego pochowka, kosci szkieletu. Taki wypadek nie zostal dotychczas stwierdzony
na innych cmentarzyskach z mlodszej epoki kamiennej. Bylby to wigc pierwszy
wypadek niezwykle ciekawych obrzedow magicznych. Autorytatywnej odpowiedzi
na ten temat udzieli¢ moze tylko antropolog. Autor, zwracajac szczegdlng uwage
na ten gréb ze wzgledu mna umieszezony, w celach magioznych zapewne, duzy
kamien w ustach zmarlego, sprawg przynaleznosci kosci szkieletu w swym pierw-
szym opracowaniu?’? nie zajal sie prawie zupelnie.

Zestawione przez T. Dzierzykraja-Rogalskiego materialy antropologiczne,
dostarczajg szeregu danych mniezbednych, jak $wiadczg o tym inne jego prace$,
dla rozwazan z zakresu stosunkow spoteczno-ekonomicznych w neolicie polskim®.

Jan Gurba

Jozef Kermisz: Lublin i Lubelskie w ostatnich latach Rzeczypospolitej (1788—1794)
tom I. W czasie Sejmu Wielkiego i wojny polsko-rosyjskiej 1792 r. oraz ped rza-
dami targowisko-grodzienskimi.

Lublin, 1939. wyd. Zarzadu Miejskiego ‘'w Lublinie

Praca Jozefa Kermisza: Lublin i Lubelskie w ostatnich latach Rzeczypospolitej
(1788—1794) przeszta dziwne koleje tak charakterystyczne dla niektérych wydaw-
mnictw w czasach ostatniej wojny. Druk by! ukonczony w sierpniu 1939 r. Ukazaniu
sie pracy na poéltkach ksiegarskich przeszkodzi! wybuch wojny i okupacja hitle-
rowska. Nie zbroszurowane arkusze przechowal prawie w calo§ci drukarz lubelski
St. Pietrzykowski. Nieliczne braki zostaly po ucieczce Niemcéw w 1945 r. uzupel-
nione w zakladach graficznych tegoz St. Pietrzykowskiego z rekopisu, ktory takze
udalo sie zachowaé. Natomiast drugi tom pracy obejmujacy Insurekcje Kosciusz-
kowskg przygotowany w calo$ci do druku ulegl zniszczeniu w czasie powstania
warszawskiego w mieszkaniu autora w Warszawie. Tak wiec praca wydrukowana
juz w 1939 r. ukazala sie w 1945 r.

Chociaz od opéznionego ukazania sie ksigzki upltynelo 15 lat i chociaz jest ona
nieraz cytowana w literaturze historycznej nie doczekala si¢ ona dotad w Lublinie
zadnej recenzjil. Dlatego to wydaje sie w pelni stuszne, azeby wlasnie w Roczniku
Lubelskim oméwi¢ te interesujacg i szczegélnie dla Lublina i Lubelszczyzny wazng
pozycje wydawniczg.

Na tre§¢ omawianego I tomu dziela Kermisza sklada sie: Przedmowa, gléwnie
pos$wiecona bazie Zrédiowej, cze$é I pt. W dobie Sejmu Wielkiego i wojny 1792 r.

7 T. Dzierzykraj-Rogalski, Grob kultury pucharow lej-f(owatych ze $ladami
magii na LubelszczyZnie, Wiadomos$ci Archeologiczne, XXIII: 1956, s. 100—103.

8 Por. przypis 5 oraz rec. piéra J. Dambskiej (Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej, IV: 1956, s. 321) tyozacg pierwszej z cytcwanych tam prac.

? Por. ocene recenzowanej pracy przez F. Wokroja (Czlowiek w czasie i przes-
trzeni, I. 1958, s. 165—167).

! W ,Mys$li Wspolczesnej” Nr 6—7, Rodz 1946, ukazalo sie dosé obszerne
omoéwienie pracy Kermisza piéra Wi. Dzwonkowskiego. Autor raczej zajal sie
szczegolowym przedstawieniem tre$ei pracy Kermisza, a nawet w pewnym semsie
uzupetlnil te tres¢ dodatkowymi uwagami m. in. z og6lnzj historii Polski. Ogolna
ocena pracy w pelni dodatnia.
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(s. 7—139), czesé¢ II pt. Pod rzadami Targowicy i podczas sejmu grodziefskiego (do
wybuchu Insurekeji) (s. 141—220). Do pracy dotgczony jest skorowidz os6b i miej-
scowos$ci. Obszerne dwie czeSci monografii nie sy podzielone w zasadzie na roz-
dzialy. W poszczegélnych czesSciach w do§é drobiazgowym spisie materialu umiesz-
czanym na poczatku znajdujemy ujete zasadniczo w chronologicznym porzadku —
wszystkie wazniejsze wypadki historyczne jakie rozgrywaly sie na terenie Lublina
i Lubelskiego w omawianym czasie. Z wypadkami tymi s3 powigzane zmiany za-
chodzgce w dziedzinie ustroju spoteczno-politycznego miasta i wojewodztwa oraz
niektére konsekwencje tych zmian.

Tak wiec np. w czeSci I jest mowa o Sejmiku lubelskim z 1788 r., Komisji
10-tego grosza, Komisji porzgdkowej cywilno-wojskowej, walce z przestepczoscia,
udziale Lublina w akcji Dekerta, opozycji konserwatywnej szlachty wobec Kon-
stytucji 3 Maja, nowym podziale administracyjnym wojewoddztwa, konstytucyjnych
wladzach miejskich m. Lublina i ich pracach itd. W cze$ci II m. in. o Konfederacji
wojew. Lubelskiego, restytucji porzadkéw sprzed 3 Maja, rujnujgcej gospodarce
wojsk rosyjskich, przesladowaniu zwolennikéw Konstytucji 3 Maja, Sejmiku lubel-
skim przed sejmem grodzienskim, dyslokacji wojsk rosyjskich i polskich, przygo-
towaniach do Insurekcji wsrod redukowanych oddzialéw polskich generala A. Ra-
czynskiego itd.

Walory pracy Kermisza to przede wszystkiem szeroka podbudowa Zrédlowa
oraz wykorzystanie dotychczasowej literatury przedmiotu. Autor oparl sie na
wszystkich Zrédiach, ktére dla jego poprzednikdéw szczegélnie przed rewindykacja
polskich zasobéw archiwalnych z ZSRR, po pierwszej wojnie $wiatowej byly niedo-
stepne. Dotyczy to sie w pierwszym rzedzie akt o charakterze ogdlnopolskim oraz
w ogéle akt z centralnych archiwéw warszawskich zwigzanych z dziatalnoscia
naczelnych organéw Rzeczypospolitej szlacheckiej. Bogate zasoby archiwdéw war-
szawskich, gléwnie Archiwum Gléwnego Akt Dawnych sprzed 1939 r. pozwolily
Kermiszowi zgromadzi¢ materialy o pierwszorzednym znaczeniu.

Nie mniej wazne bylo wykorzystanie zbioréw Archiwum Panstwowego (dzi$
Wojewoddzkiego Archiwum Panstwowego) w Lublinie, mato lub zupeilnie niewy-
korzystanych odno$nie omawianego zagadnienia do czasu ukazania sie pracy Ker-
misza. Mam tu na my$li szczegélnie Diariusz Lubelskiej Komisji Cywilno-Woj-
skowej, Lauda prezydenta i rady m. Lublina z lat 1726—1794, protokoty posiedzen
magistratu m. Lublina itp.

Na specjalne za$ podkre§lenie zastuguje fakt, ze niektére z materialéw archi-
walnych przechowywanych w A.G.AD. i innych archiwach w Warszawie, na
ktorych opieral sie Kermisz nieraz w calosci lub w przewazajacej czeSci zaginely
podczas drugiej wojny Swiatowej i powstania warszawskiego. Z tej przyczyny
wiele ustalen Kermisza nabiera charakteru dokumentarnego. Wystarczy tu wymie-
ni¢ akta Rady Nieustajacej, Komisji Policji, Komisji Wojskowej, akta m. Warsza-
wy z czasOw omawianych w pracy itd.?2.

Wynikiem podstawowym pracy Kermisza jest ustalenie duzej ilosci faktéw
i informacji solidnie podbudowanych zrédicwo. Badacz regionalny musi podkresli¢
poza przedstawieniem wypadkéw historycznych tak waznego okresu — zrédlowe
opracowanie wielu zagadnien wewnetrznych wojewodztwa lubelskiego, dziatalnosci
komisji porzadkowej cywilno-wojskowej, bardzo dokladne przedstawienie zmian
jakie zachodzily w organizacji wladz miejskich m. Lublina, szerokie uwzglednienie

2 Straty archiwéw i bibliotek warszawskich w zakresie rekopiSmiennych
srédet historycznych. Naczelna Dyrekeja Archiwéw Panstwowych, Warszawa 1957,
s, 145, 148—151, 165.
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personaliow w skali wojewodzkiej i miejskiej itp. Sa to ustalenia sumienne i czesto
bardzo szczegélowe. Kermisz w duzym zakresie poszerzy! nasza wiedze o Lublinie
i Lubelszczyznie w ostatnich latach dawnej Rzeczypospolitej.

Poza poszerzeniem wiadomos$ci o ktérych mowa powyzej — praca Kermisza
przynosi sprostowania i uzupelnienia dotychczasowych pogladéw i ocen co do nie-
ktérych zagadnien zwigzanych z historia Lublina i Lubelszczyzny. Do tego typu
osiggnie¢ trzeba zaliczyé sprostowanie zarzutéw nieraz czynionych przed dawniej-
szg historiografie, ze Lubelskie i Lublin okazal sie przeciwnym Konstytucji 3 Maja3.
>oszerzenie bazy zrodlowej i analiza stanowiska szlachty na sejmiku z 1792 r. nie méwiace
juz o mieszczanskim Lublinie, pozwolilo Kermiszowi ustali¢ Zze bylo inaczej i ze
poza nieliczng cho¢ wplywowa grupe staroszlacheckich malkontentow — ogét wy-
raznie wypowiadal si¢ za Konstytucjg 3 Maja. Uzupelnia tez Kermisz i czesciowo
prostuje niektére poglady Riabinina o poczynaniach lubelskich wtadz miejskich
w okresie Sejmu Wielkiego 4. )

Z niedociagnie¢ spotykanych w Lublinie i Lubelskim — nalezaloby wymienié
gltownie niedociggniecia konstrukcyjne. Materiat dobrze zebrany przez autora
stworzylby wydaje sie rzeczowo i logicznie powigzane tre§cig rozdzialy, ktérych
brak zaznacza sie wyraznie. Poza tym zgrupowanie materialu wedlug rzeczowych
kryterjow pozwolilo by czytelnikowi latwiej porusza¢ sie w tej badz co badz
200 kilkudziesieciu stronicowej pelnej tresci ksigzce.

Niezaleznie od tego uderza zupelne pominiecie w pracy jakiegokolwiek powig-
zania tresci monografii z zyciem spoleczno-gospodarczym oéweczesnej Lubelszczyzny
i m. Lublina, a nawet zupelne pominiecie zagadniei spoleczno-gospodarczych oma-
wianego regionu i miasta. Nie chodzi tu o zarzut nie stosowania przez Kermisza
wspoéiczesnych nam zalozen metodologicznych, jednak Kermisz zbyt jaskrawo odizo-
lowal wszystko co przedstawia w swej pracy od jakiegokolwiek podioza gospodar-
czego a nawet spolecznego. Drobne rozrzucone bardzo rzadko luzne uwagi maja
tylko marginesowy charakter. Wszystko to powoduje, ze nie tylko dzisiejszy czy-
telnik czuje sie w pewnym sensie zawiedziony, gdyz w pracy mie widzi pelnego
Lublina i Lubelszczyzny w ostatnich latach Rzeczypospolitej, czego pozwalal sie
spodziewa¢ autors. Praca Kermisza ma charakter szczegétowego i zrédlowego
przegladu wypadkoéw historycznych o charakterze politycznym i wojskowym oraz
zmian administracyjno-prawnych.

Dostrzec mozna tez drobniejsze bledy faktycane, np. wilgczenie Dubienki do
Wydzialu Lubelskiego (str. 72).

Zalowa¢ nalezy, ze w pracy brak skorowidza rzeczowego, co powaznie utrudnia
zapoznanie si¢ z poszczegélnymi zagadnieniami specjalnie z powodu braku podzia-
tu materialu weditug kryteriow rzeczowych.

3 Np. Smolenski Wladystaw: Ostatni rok Sejmu Wielkiego, Krakow 1897,
s. 294, 295.

4 Riabinin Jan: Rada Miejska Lubelska w XVIII w., Lublin 1933, pisze,. (s. 29)
ze reformy Konstytucji 3 Maja, dotyczgce ,zgromadzen ludu miejslciregp nie z@a}-
zyly sobie znalezé dla siebie mnalezytego zastosowania” woraz bez racj’i ‘W spisie
chronologicznym burmistrzéw, rajcow i pisarzy lubelskich pomija .ma.gtst.r.at, wy-
brany na podstawie Konstytucji 3 Maja (s. 39). Bez zadnego za$ wyjasnienia podaje
nazwiska czlonkéw tego magistratu w przypisie mia stronie 39.

5 Por. przedmowe do pracy Lublin i Lubelskie w ostatnich latach Rzeczypo-
spolitej, s. III.
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] Konczgc trzeba zaznaczy¢, ze praca ta zdala swoj egzamin przez okres lat 15.
Mimo pewnych niedociggnie¢ obfitowosé wykorzystanych Zrédel, sumienna ich
ocena, oraz bogactwo faktow i ustalen wysuwa ja na czolo osiggnie¢ w historiografii .
Lubelszczyzny w okresie poprzedzajacym druga wojne $wiatowa. Wielka szkoda,
ze tom II pracy Kermisza po$wiecony Insurekcji KoSciuszkowskiej ulegi zniszczeniu
w czasie powstania warszawskiego.

Joézef Mazurkiewicz

Julian Bartys: ,Materialy do dziejow przemystu metalowego w Dobrach Ordyna-

o}i Zamojskiej w I polowie XIX wieku”. — Studia z dziejow gornictwa § hutnic-

twa, tom II, s. 184—276. Wroctaw 1958, Zaklad imienia Ossolinskich. Wydawmictwa
Polskiej Akademii Nauk.

Praca podzielona zostala na dwie cze$ci, pierwszg po$wiecong omoéwieniu
historii zakladéw przemysiu metalowego w Ordynacji Zamojskiej i drugg zawie-
rajgca teksty zrodlowe wybrane i opracowane przez autora z akt Ordynacji Zamoj-
skiej przechowywanych w Wojewodzkim Archiwum Panstwowym w Lublinie.
Przy opracowaniu czeSci pierwszej zastuguje mla podkreslenie to, ze autor nie
ograniczyt sie tylko do zwartych materialéw mieszczgcych sie w dziale Akta Za-
kladow Przemystowych AOZ, lecz siegngl roéwmniez do dnnych Zrédel rozproszcnych
po tym bardzo wobszernym zespole akt podworskich. Autor wykorzystal czesciowo
takze zbiory Biblioteki Ordynacji Zamojskiej przechowywane w Bibliotece Naro-
dowej w Warszawie. -

Praca ma charater pionierski, oparta jest bowiem na przekazach zZrodlowych
niewykorzystanych w dotychczasowej literaturze historyczno-gospodarczej i pod-

" budowana zostala ciekawym nie publikowanym materialem archiwalnym. Tekst
czesci pierwszej urozmaicony zostal zdjeciami rysunkéw budynkéw zachowanych
w zrodilach i szkicem sytuacyjnym Ordynacji Zamojskiej, na ktérym pokazane
zostalo rozmieszczenie zakladdéw przemysiu metalowego. Dzieje poszczegoélnych
zakladow ujete zostaly w formie odzielnych szkicéow umieszczonych po omdwieniu
zespotu archiwalnego i roli przemysiu metalowego w Ordynacji, co wpiyneto dodat-
nio ma przejrzystosé pracy.

Autor wydobyl na $wiatto dzienne wiele ciekawych faktéw zwiazanych z poli-
tyka gospodarcza ordymatéw Zamojskich w uprzemystowieniu swoich débr. Sta-
ral sie pokaza¢ nieraz w obszernych wywodach przyczyny upadku poszczegolnych
zaktadow i ich role w szerzeniu postepu technicznego w rolnictwie. Problematyka
poruszana w pracy jest bardzo bogata i w zwigzku z tym niektére zagadnienia
zostaly tylko zasygnalizowane, oo moglo byé¢ spowodowane zaréwno brakiem prze-
kazoéw zrodlowych jak tez i waskimi ramami szkicéw. Autor dokladnie opisal wy-
posazenje zakladéw podkreslajgc ich zacofanie techmiczne, nalezycie ocenil zarzyd
ordynacji, ktéry nie dawal wprowadzaé zadnych ulepszen i mechanizacji w swoich
zaktadach, gdy to wymagalo nzkladéw pienieznych. Przedstawil trudnosci, na jakie
napotykali dzierzawcy czy kierownicy poszezegélnych manufaktur na drodze wpro-
wadzania postepu technicznego. Slusznie wyciggniete zostaly wnioski, Zze wszyst-
kie ulepszenia czy urentiownienie zakladéw mialy odbyé sie przede wszystkim
kosztem robotnikéw. Poruszony nalezycie zostal rynek zbytu, szczuply jego zasieg
ograniczajacy sie czasem do samej tylko Ordynacji i wyciggniete wnioski, ze nie



