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rzono za J. Peterem w r. 1827. Stabo wypadia w pracy charakterystyka przemysiu
spozywczego w Ordynacji, choé posiadamy na ten temat wyczerpujgcy artykul
Z. Tabaki?®.

Rozdzialy od drugiego do 6smego, gidéwny przedmiot =zainteresowan autora,
przynoszg oryginalne osiagniecia badawcze. Bogate zrdédla i imponujgca znajo-
mos$é literatury oweczarskiej, pozwolilty na do$é¢ szczegbédlowe i barwne przedsta-
wienie poczatkéw, organizacji i rozwoju chowu owiec w Ordynacji Zamojskiej.
Dyskusyjne sg chyba ustalenia liczbowe, dotyczace ilo$ci owiec w drugiej polowie
XVIII w. Staranniejsza kwerenda materialéw zawartych w inwentarzach poszcze-
gblnych kluczy dbébr, dalaby wigcej materialu statystycznego.

Z interesujgcych wywodéw autora dowiadujemy sie, ze Lubelskie bylo tere-
nem, gdzie juz w koncu XVIII w. hodowano cienkorunne owce hiszpanskie. W Or-
dynacji Zamojskiej, po prébach rozwiniecia folwarcznej hodowli owiec juz
w ostatnich dziesigtkach lat XVII stulecia, racjonalny chéw tych zwierzat rozpo-
czeto okoto 1830 r. Odtagd poswiecano temu zagadnieniu wiele uwagi i troski. Ho-
dowla spoczywala w rekach weterynarzy i specjalistéw, ich zabiegom zawdzieczala
tamtejsza hodowla owiec nader wysoki poziom. Wydajnos¢ welny z jednej owcy
w r. 1842 wynosila tam od 0,81—1,21 kg. W innych terenach Polski takg wydaj-
no$¢ osiggnieto dopiero w 1877 r. Dobra jako§é welny ordynackiej powodowala,
ze towar ten poszukiwany byl na rynku krajowym. Jakie rozmiary mial zbyt
welny (gléwnie na rynku warszawskim) autor nie podal z braku danych 2rédio-
wych. Zaznaczyl jednak, ze dochody z hodowli owiec byly znaczne.

Rozwazania zwigzane z hodowlg zamknal J. Barty§ wnikliwym i interesujgcym
rozdzialem na temat sukiennictwa. Rozwinelo sie ono najlepiej w Janowie, gdzie
w latach 1816—1831 pracowato od 100—150 wiekszych i mniejszych warsztatow
sukienniczych. Produkcja tych zakladéw w r. 1821 stanowila 2,7% ogélnej pro-
dukeji sukienniczej Kroélestwa. Sukna janowskie eksportowano nawet na rynki
zagraniczne. Byty tez préby zmechanizowania produkeji sukna.

Zakonczenie pracy zawiera raczej ogoblniejsze rozwazania na temat hodowli
owiec, nie stanowi natomiast oczekiwanego podsumowania badan. Podsumowanie
takie byloby tym wazniejsze, ze autor nie dawal go takie przy poszczegdlnych
rozdzialach rozprawy. Monografii przydalby sie indeks rzeczowy.

Praca J. Bartysia mimo pewnych, drobnych zreszta, niedociggnieé¢ stanowi
wartosciowe studium w zakresie historii hodowli owiec w Polsce. Jest waznym
przyczynkiem do poznania dziejéw gospodarczych Lubelszczyzny.

Ryszard Oriowski

9 Z. Tabaka Przemyst spozywczy w Ordynacji Zamojskiej w pierwszej polo-
wie XIX w. Zeszyty Naukowe UJ. Historia. Krakdéw 1962.

Ryszard Ortows ki Polozenie i walka klasowa chlopow w Ordynacji Zamojskiej
w drugiej polowie XVIII wieku.

Lublin 1963. Wydawnictwo Lubelskie, ss. 237 + tablice w tek$cie i 1 mapa.

Nakladem Wydawnictwa Lubelskiego, finansowana przez Prezydium Powia-
towej Rady Narodowej w ZamoSciu, ukazala sie ostatnio obszerna, na szerokiej
bazie Zrédiowej oparta monografia Ryszarda Orlowskiego, poSwiecona sytuaciji
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materialnej i walce klasowej chlopéw w dobrach Ordynacji Zamojskiej w drugiej
polowie XVIII wieku. Przedmiotem badan stala sie prywatna wielka wlasnoéé
ziemska, a wiec ta kategoria ddbr, ktérej stosunkowo najmniej po$§wiecono uwagi
w dotychczasowej literaturze historycznej.! Ordynacja Zamojska, a zwilaszcza jej
gospodarka rolna, nie doczekala sie do tej pory szczegdlowego opracowania. Praca
A. Tarnawskiego? dotyczyla bowiem dzialalno$ci gospodarczej zalozyciela Ordy-
nacji, kanclerza i hetmana wielkiego koronnego, Jana Zamojskiego, i obok wtas-
nosci dziedzicznej uwzglednila réwniez inne posiadlosci kanclerza. W tej sytuacji
praca Orlowskiego jest pierwsza3, ktéra w caloSci dotyczy Ordynacji Zamojskiej.
Mozna spodziewaé sie, ze problematyka struktury wewnetrznej débr Ordynacji
Zamojskiej i dzieje gospodarki, tego jednego z najwiekszych latyfundiéw magnac-
kich w dawnej Rzeczypospolitej4 stang sie przedmiotem dalszych studiéw autora
omawianej rozprawy. Dotyczy to w pierwszym rzedzie tych okreséow historycz-
nych, ktére ani w pracy Tarnawskiego, ani w recenzowanej publikacji, nie byly
uwzglednione. W dalszych badaniach nad tego rodzaju dobrami, mogg stuzyé przy-
ktadem studia historykéw radzieckich, ktérzy wiele uwagi poswigcajg dziejom
majatk6w magnackich (na przyklad na Ukrainie %).

Podstawe materialowg pracy stanowiag przede wszystkim zrédia rekopi$mienne
z bylego archiwum podworskiego zwierzynieckiego, znajdujgce sie dzi§ w Woje-
wodzkim Archiwum Panstwowym w Lublinie. Z tego samego tez archiwum w du-
zym takze stopniu uwzgledniono przekazy zrédlowe znajdujgce sie w ksiegach
grodzkich i ziemskich, gléwnie dawnej ziemi chelmskiej. Z Archiwum Gléwnego
Akt Dawnych w Warszawie wykorzystano takze rekopisy znajdujgce sie przed
wojng w Bibliotece Ordynacji Zamojskiej (powazna cze§¢ zbioréw tej Biblioteki
ulegta zniszezeniu w czasie II wojny §wiatowej). Poza tymi siegnal autor do zbio-
ré6w rekopi$miennych Biblioteki Narodowej w Warszawie (BOZ), Biblioteki Uni-
wersytetu Warszawskiego, Biblioteki Muzeum Czartoryskich w Krakowie i Zakla-
du Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu. Kwerenda materialéw Zzr6dilowych
w innych archiwach i rekopi$smiennych zbiorach bibliotecznych dala mniejsze wy-
niki. Baze materialowg omawianej monografii uzupelniajg starannie wykorzysta-
ne publikacje zrédiowe i literatura przedmiotu. Nalezy zalowaé, ze autor nie do-
tart do Metryki Jézefinskiej, przechowywanej w PahAstwowym Archiwum we
Lwowie, Wiadomo bowiem, ze dobra Ordynacji Zamojskiej po rozbiorach panstwa
polskiego znalazly sie w obrebie zaboru austriackiego.

Je§li chodzi o konstrukeje pracy, to daja sie¢ w niej zauwazyé pewne dyspro-
porcje. W skladajgqcej sig¢ z czterech rozdzialéw monografii duzo miejsca po§wig-

1 Zwrb6cil na to uwage W. Kula we wstepie do ksigzki J. Rutkowskiego
Studia z dziejow wsi polskiej XVI—XVIII wieku. Warszawa 1956, s. 7.

2 A. Tarnawski Dzialalno§é gospodarcza Jana Zamojskiego kanclerza i het-
mana w. kor. (1572—1605). Lwbéw 1935.

3 R. Ortowski Polozenie chlopéow w Ordynacji Zamojskiej w drugiej poto-
wie XVIII wieku. ,Annales UMCS”, sec. F. R. 1956, vol. s. 107—170; Z dziejow
organizacji handlu splawnego w Ordymnacji Zamojskiej w koncu XVIII wicku.
sAnnales UMCS”, sec. F. R. 1960, vol. XI, s. 81/100; Koloni§ci rolnicy niemieccy
w Ordynacji w koircu XVIII wieku. ,Annales UMCS”, sec. F. R. 1960, vol. XII,
s. 157—179.

4 Ordynacja Zamojska istniala jeszcze do 1944 r. Byla to najwieksza posiadio$§é
obszarnicza, w r. 1918 obszar jej wynosil 191 000 ha. Por. Wie§ w liczbach w Polsce
burzuazyjno-obszarniczej i w Polsce Ludowej. Wyd. 3. Warszawa 1954, s. 4.

5Zob. A.I. Baranowiez Magnatskoje chozjajstwo na jugie Wotyni
w XVIII w. Moshwa 1955; W.A. Markina Magnatskoje pomiestje prawobieriez-
noj Ukrainy wtoroj potowiny XVIII vieka. Kijew 1961.
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cono zagadnieniom zwigzanym z organizacjg i strukturg gospodarcza Ordynacji
Zamojskiej. Wynikalo to chyba z braku podstawowych opracowan tych proble-
moéw, ktérych wyjasnienie niezbedne bylo dla zrozumienia zachodzacych na wsi
ordynackiej proces6w spolecznych i gospodarczych. Mamy tu przede wszystkim
na myS$li rozdziaty I i II, w ktérych przeanalizowano takie kwestie jak: terytorium
dobr, ich rozmiar, stosunki demograficzne, zmiany w przynalezno$ci administra-
cyjno-panstwowej, spos6b rzadzenia nimi. Dalej przesledzono: sposéb gospodaro-
wania, zagadnienie monopoli dworskich, gospodarke rolng, le$ng i przemystowg
oraz dokonano préby podsumowania dochodowo$ci z dbébr ordynackich. Ze wzgle-
du na koniecznos$¢ syntetycznego potraktowania wielu poruszonych w tych roz-
dziatach probleméw, mimo solidnej podbudowy zrodlowej, ich wyniki nie mogg
byé traktowane jako w pelni zadowalajgce. Dalsze, bardziej szczegélowe studia
moga przynie§¢ nowe ustalenia w tym wzgledzie. Dotyczy to zwlaszcza bardziej
drobiazgowego wykorzystania takich kategorii Zrédet, jak np.: rachunki gospo-
darcze 6,

Zasadnicza problematyke pracy przeanalizowano w rozdzialach III i IV, Pierw-
szy z nich stanowi przedmiot badan nad sytuacjg materialng chiopéw. Zwrécono
tu przede wszystkim uwage na sporng do tej pory w literaturze kwestie prawne-
go stosunku chlopéw do ziemi. Na badanym terenie pod tym wzgledem sytuacja
wygladala szczegblnie interesujaco. Mimo formalnego zakazu obrotu ziemisg, spo-
tyka si¢ tu czeste wypadki zawierania nielegalnych transakeji kupna-sprzedazy
gruntéw uzytkowanych przez chlopéw. Na obraz gospodarczy wsi w okresie tym
duzy wplyw w sensie ujemnym wywieraly spustoszenia, bedgce konsekwencjg
licznych wojen (wojna péinocna z pierwszej éwierci XVIII wieku, ruch konfede-
racki 1768 r., wojna rosyjsko-polska 1792 r. i insurekcja koSciuszkowska z roku
1794). Sposoby rujnowania gospodarki chiopskiej w tym czasie nie odbiegaly od
metod stosowanych w wieku XVII, a zwlaszcza w latach 1648—1660. Sporo miejsca
poswiecono omoéwieniu powinnosci chlopskich na rzecz dworu, uwzgledniajgc in-
teresujacy problem wplywu patentéw austriackich w sprawach wloscianskich na
ksztaltowanie sie ciezaré6w feudalnych poddanych ordynata?. Na podkre§lenie za-
sluguje sprawa, nie znana dotgd w literaturze, podejmowanych préb oczynszowa-
nia wloscian w kluczu janowskim przez eks-kanclerza Andrzej Zamojskiego 8. Sze-
rzej na temat oczynszowania, jako formy renty feudalnej w tych samych dobrach
pisat Ryszard Orlowski juz weczesniej w ciekawym szkicu o kolonistach niemiec-
kich 9. Mniej udanie wypad! podrozdzial traktujgcy o materialnym bycie chlopéw,
w ktéorym rozwazania dotyczyly gléwnie ich warunkéw zyciowych, a wiec sytua-
cji mieszkaniowej, zaopatrzenia w sprzet gospodarczy, zboze, S$rodki pieniezne,
sposbb ubierania sie¢ i warunki higieniczne. Poza fragmentarycznymi Zroédiami
archiwalnymi z XVIII wieku autor wykorzystal przede wszystkim zrédia i lite-
rature XIX-wieczng. Pouczajgca w tym wzgledzie jest tabela nr 17 (s. 187) obra-
zujaca stan posiadania chtopdéw w kluczu zamechskim. Nalezy zalowaé, ze podob-
nej dokumentacji nie mozna bylo przedstawi¢ dla pozostalych kluczy débr.

6 Ostatnio postulaty w tym zakresie wysungt W. Kula Problemy i metody hi-
storii gospodarczej. Warszawa 1963, s. 137—138.

7 Szerzej na ten temat pisal: Z.J. Hirsz PoloZenie chlopow w kluczu janow-
skim w drugiej potowie XVIII wieku. Lublin 1962.

8 Na temat ten nie spotykamy Zzadnych wiadomo$ci w pracach poswigconych
dzialalno$ci A. Zamojskiego. Zob. na przykilad: J. Broda Andrzej Zamojski
a sprawa chiopska w drugiej potowie XVIII w, Warszawa 1951.

9 R. Oriowski Kolonici-rolnicy niemieccy...
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Rozdzial ostatni (IV) dotyczy oporu i réinych form walki klasowej chlopow.
Poza znanymi juz dzi§ w literaturze wypadkami antyfeudalnych wystgpien wsi,
na szczegblng uwage zastuguje tutaj kwestia zalatwiania przez administracje skarg
chlopskich i suplik, zanoszonych do Rady Ekonomicznej lub ordynata. Ta forma
walki klasowej chlopdéw, prowadzonej przez nich szczegblnie z dzierzawcami débr
i administracjg, na zbadanym terenie posiada osobliwg wymowe. Nalezy takze
nadmienié, ze sposéb brutalnego i okrutnego obchodzenia sie funkcjonariuszy
ordynackich z ludno$cig wiejska nie odbiegal od stosowanego w innych kate-
goriach doébr i na innych terenach Rzeczypospolitej. Ujawnione liczne wypadki
zbiegostwa chlopéw z Ordynacji dowodzg ich ciezkiej sytuacji.

Poza bogatymi przypisami zZr6diowymi omawiana ksigzka udokumentowana zo-
stata licznymi pracochlonnymi tabelami statystycznymi. Wypada zalowaé, ze w spi-
sie treSci nie dano ich zestawienia. Bardzo pozyteczna przy lekturze pracy jest
mapa przedstawiajgca wsie Ordynacji Zamojskiej w drugiej polowie XVIII wiekuy,
z zaznaczeniem obiekt6w gospodarczych. Brak staranniejszej korekty mapy spo-
wodowal, ze niektére nazwy miejscowoS$ci ulegly znieksztalceniu, odczuwa sie brak
indeks6éw. Umieszczenie wykazu skrotéw w przypadkowym miejscu ksigzki nale-
zy uznaé za catkowicie niewlaSciwe. W poréwnaniu z dotychczasowymi publika-
cjami historycznymi Wydawnictwa Lubelskiego, zar6wno szata graficzna ksigzki,
jak i technika edytorska ulegly daleko idgcej poprawie.

Podkre§lone usterki i niedociggniecia w niczym nie mogg przystonié rzeczy-
wistej warto§ci omoéwionej pracy. Nalezaloby sobie Zyczyé, aby dalsze prace hi-
storyczne poswiecone tak jeszcze malo znanej przeszio§ci regionu lubelskiego byly
réwnie udane,

Jozef Ryszard Szaflik

Ruch rewolucyjny 1861 roku w Krolestwie Polskim, Manifestacje na prowincji.

Redaktorzy tomu: S. Kieniewicz, I. Miller. Do druku przygotowali: K. Groniowski,
K. Morawska, W. Sliwowska. Wroctaw — Warszawa — Krakéw 1963. Wydawnictwo
Polskiej Akademii Nauk, ss. XXXVIII + 282.

Publikacja ta jest drugim tomem?! polskiej serii wspblnego wydawnictwa In-
stytutu Historii Polskiej Akademii Nauk i Instytutu Slowianoznawstwa Akademii
Nauk ZSRR. Prace nad jego przygotowaniem podjeto juz w roku 1957, pod og6l-
nym kierunkiem polsko-radzieckiej komisji mieszanej. Wedlug tymczasowych usta-
lenh na calo§¢ wydawnictwa zlozy sie 15 toméw, z ktoérych 8 zostanie przygotowa-
nych przez historykéw polskich a 7 przez historvkéw radzieckich. W serii polskiej
oprécz juz wydanych ukazg sie tomy obejmujace akta Komitetu Centralnego
i Rzadu Narodowego, polskg prase konspiracyjna z lat 1861—1864, zeznania §ledcze
Z. Janczewskiego, K. Majewskiego i ich towarzyszy, materialy dotyczace udzialu

! Tom pierwszy — Chlopi i sprawa chiopska w powstaniu styczniowym. Ma-
terialy z terenu guberni radomskiej. Red. S. Kieniewicz i I. Kostiuszko. Do druku
przygotowali: F. Bortkiewicz, Z. Stankiewicz i Cz. Wlodarska. Wroctaw — War-
szawa — Krakéw 1962.



