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perspektywom rozwoju poswiecony jest artykut K. Mycki, a B. Gil przedstawila
role Kra$nika Fabrycznego znanego z produkcji wyrobdw metalowych, gléwnie za$
lozysk tocznych.

W sumie zawarte w tym wydawnictwie artykuly dajg przeglad najnowszych
osiggnie¢ nauki historycznej w badaniach nad przeszloSciag regionu krasnickiego.
Powstal w ten sposéb w zasadzie cato§ciowy obraz przeszio§ci powiatu kra$nickiego
w zakresie zmian administracyjnych, prawno-ustrojowych, spoteczno-gospodarczych,
politycznych i kulturalnych. WyraZnie odczuwa sie brak prac dotyczacych stanu
ofwiaty i szkolnictwa na omawianym terenie i roli szkoly w $rodowisku przede
wszystkim wiejskim. Zdecydowana wigkszo§é artykuléw zaopatrzona jest w bogaty
aparat naukowy, w postaci licznych przypiséw, co jeszcze bardziej podnosi walor
tego pozytecznego wydawnictwa.

Ksigzka zawiera bardzo starannie opracowane indeksy nazwisk i nazw geogra-
ficznych, co tym samym ulatwia korzystanie z niej. Na plus wydawnictwa zapisaé
takze trzeba dobrg na ogét korekte i estetyczng szate zewnetrzng. Duzym jednak
mankamentem, czego mozna bylo unikngé przy niewielkim nakladzie pracy, jest
hrak mapy powiatu.

Sadzi¢ nalezy, ze omoéwiona pozycja spelni pozyteczng rolg, jako przewodnik
po przeszio$ci powiatu, w pracy nauczycieli i dziataczy kulturalno-o§wiatowych oraz
przyczyni sie do popularyzacji tego regionu. Ksigzka stanowi jednocze$nie wyrazny
krok naprzéd w badaniach nad dziejami tego powiatu i jest trwalym wkladem
do poznania przeszlo§ci zaniedbanej dotychczas pod tym wzgledem Lubelszczyzny.

Nadmienié trzeba w koncu, iz jest to juz trzecia z kolei pozycja dotyczaca
przeszio$ci poszczegélnych powiatéw Lubelszczyzny opracowana przez zesp6! histo-
rykéw lubelskich w ramach Polskiego Towarzystwa Historycznego 2.

Albin Koprukowniak

2 Zob. Z przesztoSci Ziemi Eukowskiej. Lublin 1959 oraz Ziemia Chetmska.
Lublin 1961.

RUCH LUDOWY NA LUBELSZCZYZNIE. MATERIALY Z SESJI NAUKOWEJ
ZORGANIZOWANEJ PRZEZ WK ZSL W LUBLINIE, Red. Jozef Ryszard Szaflik
Lublin 1964, Wydawnictwo Lubelskie, s. 409, nlb. 3.

Lektura wydawnictwa Ruch ludowy ma LubelszczyZnie zainteresuje czytelnika
nie tylko z tego regionu, lecz i z innych terendéw Polski. Przede wszystkim jednak
ksigzka ta winna staé si¢ bliska dzialaczom ludowym. Znajdzie w niej wiele cennego
materiatu takze historyk interesujacy sie dziejami Polski ostatnich stu lat.

Lektura tej publikacji sklania najpierw do poczynienia pewnych uwag natury
ogblniejszej. W ostatnich latach jesteSmy §wiadkami szczegblnego zainteresowania
dziejami narodzin i rozwoju ruchu ludowego, jego perypetiami ideologicznymi
i politycznymi w poszukiwaniu najlepszych drég sluzenia Polsce i narodowi.
Wystarczy odwolaé sie do niektérych tylko publikacji, aby utwierdzi¢ sie w tym
przekonaniul, OtrzymaliSmy wreszcie pierwszy tom nowej syntezy dziejé6w ruchu

1 Zob. m. in.: St. Jarecka Niezaleina Partia Chlopska. Warszawa 1961;
A, Wiezikowa Stronnictwo Chlopskie (1926—1931). Warszawa 1963; Programy
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ludowego 2 oraz specjalistyczne czasopismo ,Roczniki Dziej6w Ruchu Ludowego”
poSwiecone w calo§ci problematyce wiejskiej3. Zjawisko to nalezy ocenié ze wszech
miar pozytywnie, ale ukazanie si¢ na tym tle wspomnianej w tytule ksigzki nabiera
szczegblnej wymowy. Zastugag lubelskich dzialaczy ludowych, gléwnie za§ Woje-
woédzkiego Komitetu Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego jest zorganizowanie naj-
pierw sesji poSwieconej dziejom ruchu ludowego na tym terenie, a pézniej wydanie
referatéw i dyskusji w formie ksigzkowej. Nalezy sie lubelskiej organizacji ZSL
duze uznanie, ze wlasciwie ocenia role tradycji ruchu ludowego, jego historyczne
zastugi w walce o spoleczne i narodowe wyzwolenie.

Ruch ludowy nma Lubelszczyénie jest ksigzkg skladajaca sie z dwu zasadniczych
czebci: referatdéw i dyskusji. Catosé poprzedza przedmowa redaktora naukowego
Jozefa Ryszarda Szaflika oraz referat prezesa WK ZSL, Wladyslawa Gawlika
Zjednoczone Stronnictwo Ludowe spadkobiercq postepowych tradycji ruchu
ludowego.

W czeSci referatowej J6zef Marszalek w szkicu Poczatki ruchu ludowego na
Lubelszczyénie (s. 15—44) przedstawil warunki spoleczno-gospodarcze, polityczne
i kulturalne jakie zrodzily pierwsza organizacje ludowg w Kroélestwie Polskim,
w tym i na LubelszczyZznie — Polski Zwigzek Ludowy. Gléwnie jednak uwage
skoncentrowat nad dziejami ,,Zarania” i jego szerokim zasiegiem organizacyjnym
na omawianym terenie. W koncowej partii artykutu zajat sie J. Marszalek powsta-
niem Polskiego Stronnictwa Ludowego w Lubelskiem oraz jego dziatalno$cia
w ostatnim okresie pierwszej wojny §wiatowej.

J6zef Ryszard Szaflik w artykule Z dziejéw radykalnego ruchu ludowego mna
Lubelszczyznie w latach 1918—1931 (s. 45—99) podjat si¢ zadania nielatwego, Byl to
bowiem trudny okres nie tylko w historii ruchu ludowego, ale i w historii Polski
w ogble. Aczkolwiek autor zastrzegt we wstepie, iz skupi sie gléwnie nad historig
jego nurtu radykalnego, a wiec Niezaleznej Partii Chilopskiej i Zjednoczenia Lewicy
Chlopskiej ,,Samopoc”, wla$ciwie dal skrécony obraz ruchu ludowego na Lubel-
szezyznie z jego réznymi odcieniami w tym trzynastoleciu.

Jan Jachymek w referacie Stronnictwo Ludowe na Lubelszczyinie w latach
1931—1939 (s. 101—158) przedstawil w zarysie dzialalno§é partii po zjednoczeniu
ruchu ludowego. Wiele miejsca poSwiecit oméwieniu okolicznosci towarzyszgcych
zjednoczeniu tego ruchu na omawianym terenie, podkreSlajgc, ze w niektérych
powiatach dokonalo sie ono oddolnie. W dalszej cze$ci referatu autor zanalizowal
stosunek Stronnictwa Ludowego do strajkéw chiopskich w latach 1932—1933 i 1937.
Wskazal takze na wewnetrzne tarcia ideowo-polityczne i personalne. Zarysowal
poglady i stosunek SL do akeji frontu ludowego w Lubelskiem, gdzie w $rodowisku
wiejskim duze wplywy posiadala Komunistyczna Partia Polski. J. Jachymek
zamkngal swoje rozwazania przedstawieniem udzialu Stronnictwa Ludowego w wy-
borach parlamentarnych 5 XI 1938 roku i samorzadowych na poczatku 1939 roku.

Czestaw Rajca w artykule Zwigzek Mtodziezy Wiejskiej RP ,,Wici” (s. 159—194)
poprzedzil wilasciwy temat krétkim rysem historycznym ruchu mlodziezowego na
tym terenie w latach 1907—1918. Dopiero na tej bazie wyjSciowej omowil powstanie

Stronnictw Ludowych (1892—1959). Do druku przygotowal, wstepem i przypisami
zaopatrzyl St. Lato. Warszawa 1962; Zjednoczenie Lewicy Chiopskiej ,,Samopomoc”
1928—1931. Opracowanie, wstep i przypisy B. Dymek i L. Hass. Warszawa 1964.
Zob. takze St. Giza, Cz. Wycech Materialy do bibliografii historii ruchu ludo-
wego t zagadnien spotecznych wsi 1864—1961. Warszawa 1964.

2 St. Kowalezyk, J. Kowal, W. Stankiewicz, M. Stanski Zarys
historii polskiego ruchu ludowego. T. I — 1864—1918. Makieta. Warszawa 1963.

2 Dotychczas ukazalo sie siedem toméw za lata 1959—1965.
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i dzialalno§¢ Centralnego Zwiazku Mlodziezy Wiejskiej w latach 1918—1928, wska-
zujac, ze Lubelszczyzna zajmowata wtedy czolowe miejsce w zorganizowanym ruchu
mlodziezowym w kraju -— okolo 27,3% ko6t i 35,9% czlonkéw w 1926 roku. Z kolei
zanalizowal warunki powstania ZMW RP ,,Wici” na LubelszczyZnie, przedstawit jej
rozwoj organizacyjny, zalozenia ideowo-polityczne, wieloplaszczyznowa dziatalno$é
polityczng, spoteczno-gospodarczg i kulturalno-o§wiatowa. Artykul konczy sie zwiez-
lymi wnioskami i oceng roli tej organizacji na wsi lubelskiej.

Zygmunt Mankowski w szkicu Ruch ludowy nma Lubelszczyinie w latach oku-
pacji hitlerowskiej (s, 195—233) podjal prébe oceny wkladu wsi polskiej do walki
z okupantem hitlerowskim. Geneze zorganizowanego ruchu ludowego na tym terenie
odnosi do konca 1939 roku, kiedy powstawaé poczely pierwsze, poczatkowo zywio-
lowo, placéwki politycznej organizacji chiopskiej. Ukazat z kolei w zarysie strukture
organizacyjna SL Roch, rozw6j organizacyjny, obsade personalng Okregu IV
(Lubelskie), podokregéw IV A (podlaski) i IVB (zamojski), a takze niektérych
obwodow.

Wiele miejsca po§wiecit autor ideologii i stosunkowi SL Roch do wezlowych
probleméw politycznych w okresie okupacji, podkreSlajac, ze aktyw ludowy na
LubelszczyZnie ,,nie stanowit samodzielnego ideowo-twoérczege ofrodka” w czasie
drugiej wojny $wiatowej. Lubelska organizacja odznaczata sie jednak wiekszym
radykalizmem, niz gdzie indziej, czego wyrazem byly liczne fakty duzego udzialu
w tworzeniu rad narodowych w warunkach konspiracyjnych, wspéipraca BCh
z AL, nasilenie akcji bojowych BCh. W zakofczeniu wreszcie autor podsumowat
wyniki swoich Zmudnych dociekan, stwierdzajac, Zze mimo pewnych niedomagan
lubelska organizacja SL Roch zasluguje na pozytywna ocene za jej wktad do walki
o wyzwolenie spod okupacji hitlerowskiej.

Ireneusz Caban w referacie Zasadnicze procesy polityczne w ruchu ludowym
na Lubelszczyinie w okresie 1944—1949 (s. 235—259), w oparciu o dostepne ma-
terialy Zrédlowe i relacje ustne pokazal w jakich warunkach doszlo do powstania
na LubelszezyZnie odrodzonego Stronnictwa Ludowgo, ktére skupilo w swoich sze-
regach radykalnych dzialaczy opowiadajacych sie¢ za Manifestem Polskiego Komi-
tetu Wyzwolenia Narodowego.

Autor przedstawil nastepnie zahamowanie rozwoju radykalnego ruchu ludowego
przez naptywanie don dzialaczy bezposSrednio zwigzanych z SL Roch, a potem przez
powstanie i dzialalno§¢ PSL St. Mikolajczyka, co w konsekwencji doprowadzito
do rozbicia SL na tym terenie.

Pokazal takze w jakich warunkach odradzaly sie kota SL i nastepowato wzmac-
nianie pozycji ludowcéw na wsi lubelskiej w okresie referendum i wyboréw do
Sejmu, podczas ktérych doszio do kompromitacji politycznej Polskiego Stronnictwa
Ludowego. Jednocze§nie ksztaltowal sie w lonie tej organizacji odlam radykalny
i dojrzewal proces zblizenia ideowego i politycznego PSL i SL, co doprowadzito
w rezultacie do zjednoczenia ruchu ludowego.

Przedstawione referaty daja w zasadzie obraz ruchu ludowego na LubelszczyZnie
od jego narodzin az po zjednoczenie 27 listopada 1949 r. Autorzy wszystkich referatéw
pokazali calg zlozono§é ruchu ludowego na wsi lubelskiej, jego ré6zne nawarstwienia,
z przewagg nurtu radykalnego i walke r6znych kierunkéw politycznych i ideolo-
gicznych, co bylo zreszta nieodlgczna cecha calego ruchu ludowego w kraju. Autorzy
wydobyli po raz pierwszy nieznane dotychczas dzieje ruchu ludowego Lubelszczyzny.
Artykuly bowiem stanowig pierwsza proébe systematycznego wykladu historii tego
ruchu w oparciu o niewykorzystane dotad materialy zr6dlowe, gtéwnie archiwalne.
Z tego tez wzgledu nalezy ocenié je bardzo pozytywnie,



RECENZJE 247

Ksigzka ta nie ustrzegla sie jednak pewnych brakéw, ktére, w przekonaniu
recenzenta, byly do unikniecia.

Zbiorowy charakter wykladu spowodowal niedostatecznie mocne podkre§lenie
cigglosci tradycji ruchu ludowego na tym terenie i jej oddzialywania. Czytelnik
przy lekturze poszczegdlinych artykuléw wyczuwa te role, bowiem tradycja radykal-
nego czy zachowawczego nurtu daje znaé o sobie nieomal na kazdej stronie. Wydaje
sie, ze silniejsze podkreslenie tego czynnika pozwoliloby latwiej zrozumieé rady-
kalizm ruchu ludowego juz w pierwszych latach niepodlegto$ci Polski, a tym bardziej
w okresie okupacji hitlerowskiej.

Problem kolejny — to wzajemne zwiazki ruchu ludowego na LubelszezyZnie
z calym ruchem w kraju. Ruch ludowy w Lubelskiem zostal do§é hermetycznie
potraktowany. Rzucenie go na tto ogélnokrajowe datoby, jak sgdze, rezultaty bardziej
interesujgce. OtrzymaliSmy bowiem artykuly bogate w treSci i fakty, z ktorych
jest do$é trudno wylowié na ile to, co sie dzialo na LubelszczyZnie, odbiegalo od
og6lnych proceséw w ruchu ludowym w skali krajowej. Konfrontacja taka ukazalaby
specyfike ruchu ludowego Lubelszczyzny i byc moze niejedno zagadnienie stalooy si¢
bardziej zrozumiale. Wskazywal na to, w glosie sumujacym obrady sesji, Ludomir
Stasiak moéwiac, ze ,nie mozna bowiem ocenia¢ zjawisk zachodzjcych na Lu-
belszczyZznie bez wigzania ich ze sprawami ogélnokrajowymi, tak samo i zjawiska
zachodzace na terenie catego kraju rzutowaly na dzieje ruchu ludowego w Lu-
belskiem” (s. 385).

Sprawa nastepna, ktéra znalazta za stabe odbicie w niektérych referatach
{J. R. Szaflik, Z. Mankowski, I. Caban), to zbyt duze wyizolowanie ruchu ludowego
z konkretnej sytuacji wsi. Wydaje sig, ze sytuacja gospodarcza chlopa lubelskiego
i struktura spoleczno-polityczna, a takze narodowo$ciowa na LubelszczyZnie, miala
niepofledni wplyw na radykalizm tego ruchu.

Problem nastepny dotyczy metody pracy. Nie ulega najmniejszej watpliwoSci,
ze autorzy referatéw wlozyli wiele wysilku w zgromadzenie, usystematyzowanie
i opracowanie tego bogatego materiatu, nie dopowiedzieli jednak ostatniego zdania —
a mianowicie — wiekszo§é artykuléw nie konczy sie wnioskami. To jest chyba
przeoczenie bardzo istotne. Jedynie Cz. Rajca i Z. Mankowski zakofczyli swoje
artykuly wnioskami adekwatnymi do ich treSci.

Wreszcie pewnym brakiem jest niejednolita forma zewnetrzna artykuléw.
J. R. Szaflik i I. Caban nie wyodrebnili pewnych podrozdzialéw, jak uczynili to inni
autorzy, co w przypadku pierwszego artykulu powoduje powtérzenia, brak pewnej
spoistosci i zwarto$ci wewnetrznej.

Oprécz uwag natury ogbélnej nasunely sie pewne spostrzezenia szczegdétowe doty-
czgce poszczegdlnych referatéw. W artykule J. Marszatka na s. 27 jest mowa o po-
wolaniu w 1903 roku Komitetu Powiatowego SDKPiL. w pow. putawskim, gdy
w rzeczywisto§ci byt to Komitet Poludniowy. Ze s. 29 dowiadujemy sie, Zze J. Nako-
nieczny pochodzil z Garbowa, a winno byé ze wsi Miesigce, gm. Garbéw. Na s. 26,
przyp. 62 wymienia sie gmine siennickg w pow. krasnostawskim, a Siennica przeciez
nie byla siedzibg urzedu gminnego4.

W artykule J, R. Szaflika odczuwa sie brak danych liczbowych, nawet przybli-
zonych, charakteryzujacych zasieg terytorialny i ilo§ciowy zwolennikéw poszcze-

H Wiercienski Opis statystyczny guberni lubelskiej. Warszawa 1901, s. 91.
W artykule J. Marszalka podano blednie brzmienie nazw kilku miejscowo$ci,
a mianowicie: Wielisz — zamiast Nielisz, Wolka Wieliska — Wélka Nieliska (s. 17),
‘Tereszpol pow. Biata Podlaska — Terespol (s. 31), Tarkowica — Tarkawica, Gliniany
Stok — Glinny Stok, Wielkas — Wielkolas (s. 37).

4
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g6lnych organizacji chlopskich przed ich zjednoczeniem. Okreflenia, ktérymi naj-
cze$ciej postuguje sie autor — ,niewielu”, ,,duzo”, ,wielu” zwolennikéw, niczego
nie wyja$niajg i nie ttumaczg. Na s. 74 autor pisze, ze ludno§¢ chlopska w powiatach
sokolowskim i siedleckim ulegala w latach 1926—1927 hastom Monarchistycznej
Organizacji Wszechstanowej, nie wyjasniajac co to za hasta i organizacja. Podobnie
na s. 97, kiedy wymienia takie organizacje, jak: Bezpartyiny Obéz Rolnikéw
Podlasia, Blok Katolicko-Narodowy Wspélpracy Rolnikéw z Rzadem.

J. Jachymek, piszac na s. 105 o powiatowych zjazdach zjednoczeniowych ruchu
ludowego w 1931 roku, wymienia miejscowo§¢ Rudy, ale nie wyjasnia, ze chodzi
w tym przypadku o zjazd powiatowy w Pulawskiem. Na s. 121 razi uzycie terminu
,wiceproboszez”, ktéry jest niespotykany w terminologii kofcielnej. Na s. 143, przy
przedstawianiu pacyfikacji ludnoSci wiejskiej w powiatach potudniowo-wschodniej
czgSci wojewoddztwa we wrzeSniu 1936 roku, autor pomingt prace E. Ciurusiasb,
przytaczajac caly szereg drobnych nawet wzmianek prasowych. Trudno przyjaé
bezkrytycznie teze, ze przegrana strajku w 1937 roku spowodowata kryzys organiza-
cyjny SL w terenie (s. 153). Na s. 154 brak wyjasnienia, dlaczego nie wszystkie
powiaty byly reprezentowane na zjezdzie wojew6dzkim SL 22V 1938 roku, a tylko
delegaci z 11 powiatéw.

Cz. Rajca na s. 181 podaje, ze w potowie 1930 roku utworzony zostal blok
stronnictw opozycjnych — Centrolew, co jest nie§ciste, gdyz Centrolew uksztaltowat
sie juz na jesieni 1929 roku. Bardzo interesujgce sg zestawienia liczbowe zamieszczone
na s. 177, brak jednak wyjasnienia, co spowodowalo, ze stan liczebny organizacji
»Wici” w 1935 i 1936 roku byl identyczny i wynosit 12 800 czlonkéw. Uwaga autora,
ze spadek nastapil w 1936 roku kléci sie z danymi w tabeli, z ktérej wynika, ze
nastgpilo to dopiero w 1937 r. Autor nie prébuje takze wyjasnié co powodowalo,
2e organizacja ,,Siew” posiadata wigcej zwolennikéw w 1936 roku (17 991 czlonkéw)
niz ,,Wici” (12 800 cztonkéow).

W artykule Z. Mankowskiego czesty brak dat utrudnia wla$ciwe odczytanie
mys$li autora. Oto wymowny tego przykiad: ,,W listopadzie 1943 roku zostal areszto-
wany Stanistaw Wéjcik, a gestapo wpadio na trop dzialaczy szczebla wojewddzkiego.
Ukonstytuowany woéwczas nowy sklad, tym razem juz Zarzadu Wojewddzkinego,
uwzglednial te sytuacje”. (s. 207). Wynikaloby z tego, Ze nowe wladze wylonione
zostaly juz w tym miesigcu, gdy tymczasem, o czym pisze autor kilka wierszy dalej,
nastapito to dopiero 23 stycznia 1944 roku.

Autor, przedstawiajgc i analizujgc procesy radykalizacji ruchu ludowego i BCh
w koncowym okresie okupacji hitlerowskiej na Lubelszczyznie (s. 216—224), nie do§é
mocno podkreflil, jak sie wydaje, oddzialywanie frontu wschodniego i sukces6w
Armii Radzieckiej oraz tradycji radykalnych wsi z okresu miedzywojennego, na co
powolywala sie A. Gadzalanka (s. 223). Dyskusyjne wydaje sie sformulowanie
Z. Mankowskiego, Ze ,najwazniejszym problemem, przed ktérym stangt Ruch Lu-
dowy na Lubelszczyznie w okresie okupacji byla sprawa scalenia z AK” (s. 230).

Takze pewne stwierdzenia w artykule I, Cabana wymagaja wyjasnienia, a nie-
ktoére my$li musza chyba budzié sprzeciw. Czytelnikom, szczeg6lnie mlodszej gene-
racji, nie pamietajagcym pierwszych miesiecy Polski Ludowej, nalezalo wyja$nié,
co to byla grupa St. Banczyka (s. 245, przyp. 61). Na s. 247 nie mozna przystaé na
uzycie terminu ,,nielegalna opozycja” w zestawieniu z faktem, ze dokonywala ona
morderstw i napadéw na dziataczy demokratycznych. Budzi takze watpliwo§é pre-
zentowany przez autora na s. 250 sposéb przeprowadzenia dowodu o wsp6ipracy

5 E. Ciurus$ Wystgpienia chlopskie w Zamojszczyinie w roku 1936. Lu-
blin 1961.
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PSL z reakcyjnym podziemiem, kiedy podaje jeden tylko przyklad, ze przy areszto-
wanych NSZ-owcach w gminie Zmudz, w pow. chelmskim, znaleziono 11 legitymacji
tej partii. Ze wzmianki na s. 258 o ucieczce St. Mikolajczyka odnosi sie wrazenie,
ze autor przyczyny tego faktu widzi tylko w procesach opozycyjnych w samym PSL
i rezolucji podjetej na zjezdzie 5 X 1947 roku. Na s. 257 chodzi chyba o reorganizacje
instancji PSL, a nie ,instytucji”.

Cze§é druga omawianej ksigzki zawiera wypowiedzi 27 dyskutantéw, 'w tym
zdecydowana wiekszo§é to wspomnienia dziataczy ludowych i mtodziezowych z okresu
miedzywojennego i okupacji, a takze pierwszych dni Polski Ludowej. Wypowiedzi te
sg zywym przykladem, pomostem lgczacym wezoraj i dzi§ ruchu ludowego i jego
historie, Sg zarazem pomostem lgczacym dociekania naukowe z relacjg bezpoSred-
niego uczestnka akcji podejmowanych kiedy$, niejako twoércy historii tego ruchu.
Dobrze sie stalo, ze doszlo do bezpoS$redniej konfrontacji naukowego badania
i wspomnienia. Dwa te zjawiska wzajmnie si¢ tu uzupelnily. Nalezy jedynie zalowaé,
ze ograniczone ramy wydawnictwa nie pozwolity zamie$ci¢é w nim bardziej obszer-
nych wypowiedzi dzialaczy. Wypowiedzi te bowiem s3 bardzo interesujgce i ciekawe,
nie tylko ze wzgledu na nowe fakty czy spojrzenie na procesy oczami bezpo§redniego
§wiadka wydarzen przebrzmialych, ale i ze wzgledu na odtworzenie atmosfery i ko-
lorytu tych wydarzenn. Wniosty wiec te glosy to, czego zawodowy historyk nie jest
w stanie wyczytaé tylko ze Zré6dia.

Przechodzac do uwag bardziej szczegélowych, podkre§lié trzeba, ze zakradlo sig
do tego cennego i bardzo warto§ciowego materiatu tej czeSci ksigzki kilka bledéw,
ktére psujg powaznie efekt konicowy.

St. Jarecka pisze na s. 276, ze II Zjazd KPRP (w tekScie KPP) odbyl si¢
w sierpniu 1923 roku, gdy tymczasem wspomniany Zjazd odbyl si¢ w dniach
19 wrze$nia do 2 pazdziernika tego roku®.

Razi takze brak jednolitego pogladu co do liczby uczestnikéw $wieta ludowego
w Zamo$ciu w 1936 roku. St. Obara (s. 295) podaje liczbe 10 tysiecy, J. Sroka
(s. 298) — okolo 15 tysiecy, a J. Tront (s. 309) — okolo 25 tysiecy. Ktére dane sg
prawdziwe lub zblizone do prawdy?

Na s. 301 — zamiast 1926 roku — winno byé 1928 roku. Na s. 302 — zamiast
.pracownicy z Siewowego ZMW” winno byé przeciwnicy. Na s. 325, przyp. 28
zamiast ,,podobno” winno byé podano, a na s. 330 w miejsce ,Barbatéwka” —
Garbatéwka.

Duzym niedopatrzeniem redakcyjnym jest zamieszczenie na s. 353, przyp. 10,
zdania: ,Mowa o oddziale AK pod dow. E. Gronczewskiego ps. Cien”.

Trudno zgodzi¢ sie¢ z wnioskowaniem L, Siemiona w zdaniu: ,Zwazywszy, ze
polowa wszystkich akeji byla dzielem BCh, taka samg cze§¢ strat niemieckich nalezy
zapisa¢ na konto dziatalno$ci BCh w Powstaniu Lubelskim” (s. 367).

Na s. 370 St. Lejwoda wspomina o powiecie miedzyrzeckim w woj. lubelskim,
co jest nieSciste.

Zauwazno takze liczne bledy korektorskie, jak réwniez potkniecia warsztatowe
w postaci braku dokladnego opisu dziela, miejsca i roku wydania, paginacji (s. 19,
72, 161, 243, 366).

Calo$é publikacji uzupelniona zostala licznymi zdjeciami archiwalnymi dzia-
laczy, akeji, fotokopiami pism ulotnych. Wydaje sig, ze tego materialu plastycznego
jest zbyt malo i razi jego rozmieszczenie. Zdjecia bowiem po stronach 64 i 80
dotyczace lat 1934—1936 winny byé umieszczone raczej w tekScie referatu

¢ J. Kowalski Zarys historii polskiego ruchu robotniczego w latach
1918—1939. Cz. I — lata 1918—1928. Warszawa 1962, s. 228.
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J. Jachymka. Réwniez zdjecia i fotokopie po stronach 272 i 288 zwigzane z okre-
sem okupacji hitlerowskiej winny byé ilustracjg artykulu Z. Mankowskiego.
Ksigzka, mimo drobnych raczej usterek korektorskich i redakecyjnych, wydana
zostala bardzo starannie. Zamieszczone skorowidze nazwisk i nazw geograficznych
utatwiaja wydatnie korzystanie z tej publikacji. Poczynione uwagi, dotyczace
w wielu przypadkach spraw dyskusyjnych, w niczym nie umniejszaja warto$ci
naukowej i poznawczej wydawnictwa. Nasza wiedza bowiem o ruchu ludowym, jego
postepowych tradycjach i walkach chlopéw zostala powaznie wzbogacona przez tg
ksigzke, ktéra swoja tematyka wykracza poza granice regionu Lubelszczyzny.

Albin Koprukowniak

LUBARTOW 1 ZIEMIA LUBARTOWSKA
Tom V. Lublin 1964. Stowarzyszenie Milo$nikéw Ziemi Lubartowskiej, ss. 235

Do pospolitych truizméw zaliczyé mozna twierdzenie o duiym znaczeniu ruchu
regionalistycznego. Fakt, ze regionaliSci, obok innej dziatalnoSci, zajmuja sie pracami
zmierzajacymi do poznania przeszioSci swego regionu, sprawia, iz ich dorobek
w dziedzinie badan historycznych stanowi czesto naturalne uzupelnienie pracy
historykéw zawodowych, Niejednokrotnie za$§ jest jedynym i wylgcznym przejawem
zainteresowania sie przeszto$cig danego wycinka terenu.

Na Lubelszczyznie w ostatnich latach obserwujemy do$¢ preiny rozwéj ruchu
regionalistycznego w powiecie lubartowskim, w ktérym tradycje tego ruchu siegaja
jeszcze okresu micdzywojennego. Sprzyjajace warunki dla jego rozwoju, jakie
zaistnialy w Polsce Ludowe]j, sprawily, ze ruch ten przybral charakter bardziej
zorganizowany i. zwiekszyl! si¢ jego zasieg. Na tym terenie dziata od 1955 roku
Stowarzyszenie Miloénikéw Ziemi Lubartowskiej, ktére skupia w swoich szeregach
miejscows inteligencje, przewaznie nauczycieli. Cele, jakie postawiono przed sobg
sprowadzajg sie m. in. do badan nad dziejami regionu. Nalezy podkre§li¢, ze Stowa-
rzyszenie, dzialajac przy ograniczonych mozliwo§ciach pracy o charakterze spo-
lecznym, konsekwentnie je realizuje, Cieszy sie przy tym uznaniem spoleczefistwa
lubartowskiego, objawiajacym sie w Zywej z nim wspéipracy. Jednak chyba naj-
bardziej wymownym dowodem ozywionej dzialalnoSci lubartowskich regionalistéw
jest wydawnictwo , Lubartow i Ziemia Lubartowska’.

Omawiany tom pigty?!, podobnie jak i poprzednie, po§wiecony jest Ziemi Lu-
bartowskiej i ma za zadanie rozszerzenie wiedzy wér6d spoleczenstwa o tym terenie.
Na calo$§¢ tomu skladaja sie prace zar6wno popularne, jak i naukowo-badawcze
z dziedziny historii, etnografii i geografii. Bogato reprezentowana jest publicystyka,
dzial wspomnieni, a takze artykuly poSwiecone regionom sasiednim. Wszechstronny
charakter tomu objawia si¢ m. in. w zamieszczeniu artykulu z dziedziny pszczelar-
stwa, czy tez fragmentu powieSci historycznej.

W niniejszym oméwieniu skupiono sie przede wszystkim na pracach z dzie-
dziny historii, pierwszenstwo dajac artykulom o charakterze naukowo-badawczym.
Przy ich ocenie — zwazywszy na to, ze sa one adresowane nie tylko do przecigtnego

1 Poprzednie tomy ukazywaly sie kolejno w latach 1956, 1958, 1959 i 1961.



