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I. POCZATKI 1 ROZWOJ SZKOLY LUBELSKIEJ

Najstarszy dokument $wiadczacy wyraznie o istnieniu szkoly lu-
belskiej pochodzi z 1406 roku. Stwierdza on, ze w tymze roku rada
miejska w Lublinie pokryla koszty remontu czy budowy szkoly 5. Po-
Srednim dowodem istnienia tej szkoly na poczatku XV wieku jest fakt
zapisania sie do Akademii Krakowskiej w latach 1402—1406 czterech
studentéw pochodzacych z Lublina. Jeden z nich, Marcin, zapisany do
Akademii w 1402 roku juz jako rektor kosciola w Krasniku, uczeszczat
prawdopodobnie do szkoly lubelskiej w ostatnich latach XIV wieku 6.

YLiukaszewicz stwierdza, ze szkola parafialna w Lublinie istniala juz
w poczgtkach XIV wieku, nie popiera jednak swojego sadu zadnym
dowodem 7. Znawca przesziosci Lublina ks. J. A. Wadowski uwaza, ze
mieszczanie lubelscy dzieki szkole parafialnej przewyzszali okoliczng
szlachte wyksztalceniem juz od czaséw Kazimierza Wielkiego 8. Nieste-
ty, takze nie podaje dowodéw przemawiajacych za tym twierdzeniem.

Mimo braku oczywistych argumentéw potwierdzajacych istnienie
szkoly lubelskiej w XIV wieku, nalezy jednak podkresli¢, ze prawdo-
podobienstwo jej zalozenia w tym czasie jest bardzo duze. W drugiej
polowie tego wieku w Lublinie istnialy nie tylko odpowiednie warunki
do jej dzialalnosci, lecz nawet szkola ta byla konieczna tak dla miasta,
jak i dla catego archidiakonatu. Do archidiakonatu lubelskiego nalezalo
wowczas okolo 30 parafii®, potrzebujacych odpowiedniej liczby du-
chownych, nauczycieli itd. W sredniowieczu ksztalceniem duchowien-
stwa zajmowaly sie nie tylko szkoly katedralne, kolegiackie i klasztor-
ne, ale takze wieksze szkoly parafialne dysponujgce odpowiednimi nau-
czycielami 1. W Lublinie, bedgcym siedzibg archidiakonatu i skupia-
jacym wielu duchownych, taka mozliwosé istniata.

Lublin w drugiej polowie XIV wieku rozwijal sie szybko jako mias-
to kupcow i rzemieslnikéw, zajmujac wtedy obszar dzisiejszego Starego
Miasta i mial prawdopodobnie juz kilka tysiecy mieszkancow 11, Istnie-
nie szkoly w tak ludnym miescie motywowal wiec jeszcze i ten wzglad.

Najstarsze dokumenty odnoszace sie do szkoly lubelskiej swiadczg
o jej scistym zwigzku z kosciolem i z rada miejskg. To powigzanie wy-
nikalo m. in. stad, zZe rada miejska byla patronem kosciota, przy ktéorym
funkcjonowala szkota. Do obowigzkéw rady nalezata inicjatywa w za-

T. 1. Petersburg — Lwow 1898, s. 40; T. II. Petersburg — Lwoéow 1903, s. 56;
T. 111, Petersourg — Lwoéw 1903, s. 126, 150, 160, 183; J. Lukaszewicz Historia
szkot w Koronie i W. Ks. Litewskim od najdawniejszych czaséw do 1794 r.
T. I. Poznah 1849, s. 12.

5  Album studiosorum Universitatis Cracoviensis. T. I. Cracoviae 1887, s. 20—
22. Z Lublina pochodzili nastepujgcy studenci krakowscy — ,,Neco Hinconis de
Lublin”, ,, Martinus Closurni de Luberim (!) rector ecclesiae in Crassnik”, ,,Joannes
Brunik de Lublin”, ,,Georgius Joannis de Lublonia”,

v A, Wadowski Odpis dokumentéw dotyczgcych koSciola §w. Michala
w Lublinie, znajduje si¢ w Zakladzie Dokumentacji PAP w Krakowie, rkps 2377/1,

7 J. Lukaszewicz op. cit, s. 12.

8 J.A. Wadowski op. cit.,, s. 28, 1168,

9 P, Szafran op. cit.,, s. 117—121,

10 A Karbowiak op. cit. T. I, s. 274—276.

11 J A Wadowski op. cit, s. 20, 23, 24; J. Kloczowski (Lublin po
nadaniu prawa miejskiego. W: Dzieje Lublina., T. I. Lublin 1965, s, 49) uwaza, ze
Lublin w XIV w. mégt mie¢ najwyzej 3 tys. ludnoSci.
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kresie zakladania roéznych instytucji koscielnych 12 oraz opieka nad nimi.
Szkola parafialna w Lublinie byla instytucjg koscielng i réwnoczesnie
miejskg. Niektorzy historycy z faktu subwencjonowania jej przez miasto
sadzg, ze inicjatorem jej zalozenia byla wlasnie rada miejska 3. Nie
ma jednak dowodu na to, ze lubelska szkola zostala zalozona przez
rade miejskg, tym bardziej, ze mogla ona istnie¢ jeszcze przed powsta-
niem rady miejskiej 1.

O udziale rady lubelskiej w zarzadzaniu szkolg juz w I polowie
XV wieku swiadczy dokument z 1422 roku. Rada miejska przyjmuje
wtedy Marcina z Lublina na stanowisko rektora szkoly, dajac mu w
formie zapomogi (ad sui solatium) dwie grzywny. Po trzech miesigcach
zatrudnia go takze w charakterze notariusza miejskiego i placi kwar-
talnie 60 gr, az do roku 1426. Marcin by! rektorem szkoly do 1429 roku,
lecz przez ostatnie trzy lata nie otrzymywal wynagrodzenia od rady,
stad wniosek, ze wtedy juz nie byl notariuszem i dlatego nie otrzymy-
wal stalego uposazenia 15, Rowniez z ordynacji Zbigniewa Olesnickiego
nie wynika, by rektor otrzymywal stale wynagrodzenie od rady miej-
skiej.

Dokladna data wydania ordynacji szkoly lubelskiej nie jest znana.
Jej potwierdzenie na sejmie piotrowskim w 1496 roku wspomina o pisz
mie i wyroku Klemensa z Przybystawic, archidiakona Ilubelskiego =z
1443-—1459 roku. Prawdopodobnie ordynacja zostala wydana przy okazji
sporu archidiakona Klemensa z Przystawic, z rajcami lubelskimi o dom
kaznodziei znajdujacy sie obok muru obronnego w poblizu kosciola.
Ks. Wadowski stwierdza, ze spor o dom kaznodziei zostal rozstrzygniety
na korzysé Klemensa z Przybysltawic w 1459 roku %, Prawdopodobnie
z tego roku pochodzi réwniez ordynacja Zbigniewa Olesnickiego. Po-
twierdzenie i powolanie sie na ordynacje Olesnickiego w 1496 roku bylo
takze zwigzane ze sporem proboszcza i rady o ten sam dom kaznodziei
oraz 0 wieze znajdujgcg sie przy murze obronnym. Sedziowie z ramie-
nia Jana Olbrachta przyznali wtedy miastu prawo do wiezy, za§ pro-
boszczowi prawo do domu kaznodziei i przypomnieli ich obowigzki od-
nosnie szkoly. Oto wyjatek tego wyroku powolujacy sie na ordynacje
Zbigniewa Ole$nickiego: ,,... Postanawiamy takze i oglaszamy, ze wyzej
wymieniony pan Klemens proboszcz ma przestrzega¢ ordynacji uczy-
nionej niegdy$ przez $§wietej pamieci pana Zbigniewa kardynala i bis-
kupa krakowskiego, a mianowicie, ze ma da¢ utrzymanie z wlasnego
stolu nauczycielowi tamtejszej szkoly lubelskiej, a takze jedng czesé
z ofiar za wigilie, jedna frzecig cze$¢ za dzwonienie we wszystkie dzwo-
ny w czasie pogrzebow oraz calo$¢ ofiar za Spiewanie Salve i za branie

2 K. My$§linski Wéit dziedziczny i rada miejska w Lublinie, 1317—1504.
Lublin 1962, s. 15, 49.

13 J. Skoczek Drzieje lwowskiej szkoly katedralnej. Lwoéw 1929, s. 16,

14 K. My$§linski op. cit, s. 27 — pierwsza wiadomosé o radzie miejskiej
w Lublinie pochodzi z 1377 r.

B J A Wadowski op. cit,, s. 163: ,..Martinus de Lublin susceptus est in
rectorem scholae a festo s. Jacobi gloriosi Apostoli, et in notarium civitatis post
festum s. Martini confessoris gloriosi sub anno Domini millesimo quadragesimo
vicesimo secundo et ulterius. Item primo ad sui solatium recepit duas marcas
latorum grossorum...”

¥ Tamze, s. 119. Zaklad Dokumentacji PAFP w Krakowie, rkps 2377/1.
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udzialu w kondukcie pogrzebowym... Rajey zas i miasto bedg mieli obo-
wigzek budowaé i remontowaé budynek szkolny, wybiera¢ za zgodg
proboszcza nauczyciela uzytecznego i zdatnego do pelnienia swych obo-
wigzkéw zgodnie z wyrokiem i pismem niegdys$ pana Klemensa z Przy-
bystawic, archidiakona lubelskiego. Dokument ten jest dotad przecho-
wywany w kosciele krakowskim. Wyrok powyzszy potwierdzamy i w
mocy swej zachowujemy” 17,

Z przytoczonego wyjatku wida¢ wyraznie, iz celem ordynacji bylo
zabezpieczenie szkole odpowiednich warunkéw materialnych oraz okres-
lenie wzgledem niej kompetencji i obowigzkéw proboszcza i rady
miejskiej. W ordynacji podkre§lono réwniez znaczenie doboru odpo-
wiedniego nauczyciela i obowigzek ten powierzono radzie miejskiej.
Ordynacja nie okreslala jednak stalego uposazenia dla nauczyciela. Je-
go ,utrzymanie ze stolu” proboszcza, jak réwniez udzial w dochodach
z kosciola mogly stwarza¢ okazje do naduzy¢ i nieporozumien miedzy
zainteresowanymi stronami. Ordynacja nie wspomina takze o sposobach
zabezpieczenia bytu nauczycieli pomocniczych, ktérzy byli juz zatrud-
nieni w szkole w I polowie XV wieku 18,

Podjecie przez rade miejskag obowigzku dbania o budynek szkolny
bylo dobrym rozwigzaniem trudnosci utrzymania go w nalezytym sta-
nie. Gesta zabudowa miasta stwarzala niebezpieczenstwo pozaru m.in.
dla szkoly, ktéra z jednej strony sgsiadowala z domami mieszkalnymi
polozonymi przy dawnej ulicy Koscielnej, a z drugiej oddzielal jg od
kosciola plac archidiakonski i cmentarz koscielny 1®. Opis budynku
szkolnego z XV wieku nie jest znany, wiadomo jednak, ze miescily sie
w nim, obok jednej lub dwoch sal lekeyjnych, takze izby dla kierow-

17 Zaklad Dokumentacji PAN w Krakowie rkps 2377/I. ,Et item decernimus
et pronunciamus, quod praefatus dominius Clemens plebanus ordinationem dudum
factam per felicis memoria dominum Sbignevum Cardinalem et episcopum craco-
viensem, talem scilicet, quod magistro scholae ibidem lublinensis dabit expensas
propriae mensae et partem vigiliarum recenuum [?] et de pulsalibus tertiam par-
tem dum ad ommnes funeri pulsatur campanas, ac etiam a cantatione ,,Salve” et
processionibus funeralibus totum dabit. Scholam vero ipsam consules et civitas
tenebunt aedificare et reficere in strugturis et dabunt magistrum eiusdem scholae
cum consensu plebani utilem et valentem ad facienda et supportanda onera officii
eiusdem prout in sententia et litteris olim domini Clementis de Przibislawicze Ar-
chidiaconi lublinensis in ecclesia cracoviensi hactenus continentur, quam sententiam
confirmamus et in suo vigore conservamus...” Piotrk6éw, 1496 (dekret wydali sedzio-
wie). Jan ,,de Goshis officialis gnesnensis”, Jan ,,de Baruchow archidiaconus cra-
coviensis”, Jakub ,,de Boxschin canonicus gnesn.” w obecnos$ci innych kanonikéw.
Odpis zostal sporzadzony przez ks. J. A. Wadowskiego z dokumentu pergaminowe-
g0 znajdujacego sie w Aktach miasta Lublina, Teka: Akta ko$ciota Kolegiaty Lu-
belskiej.

18 Zob. wykaz nauczycieli lubelskich w XV w.

¥ AKBL, AKL, vol. 3, k. 25 — przedstawia polozenie szkoly. W 1447 r. Ta-
tarzy napadli na Lublin; ko$ci6t §w. Michala i wiele budynkéw mieszkalnych zo-
stalo spalonych. Kazimierz Jagielloiczyk zwalnia mieszczan od placenia podatkéw
na przecigg 10 lat. Odbudowa miasta nastepuje szybko, gdyz juz w nastepnym
roku mogl sie odbyé w Lublinie zjazd szlachty polskiej i litewskiej. W 1459 r.
zn6w pozar zniszczyl cze§é miasta wraz z koSciolem §w. Michata, Por. J. A, Wa-
dowski op. cit.,, s. 21—25, 172;
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nika, nauczycieli pomocniczych i uczniéw 20, z czego mozna wnioskowaé,
ze byl to dos¢ duzy dom wymagajacy znacznych nakladéw na remonty.

Dlugie lata pomyslnego panowania Kazimierza Jagielloniczyka byly
okresem rozkwitu Lublina i wzrostu jego znaczenia pod wzgledem po-
litycznym, gospodarczym i kulturalnym 2!, Od 1448 roku odbywatly sie
tu cztery jarmarki rocznie. Rozwijalo sie rzemioslo, powstawaly zaklady
tkackie, browary i papiernia. Krol obdarzal miasto licznymi przywile-
jami, zatwierdzil stary szlak handlowy biegnacy od wschodu przez Lub-
lin i Radom do Wroclawia., Od 1474 roku Lublin stal sie stolicg nowego
wojewodztiwa 22,

W drugiej potowie XV wieku Lublin byl juz powaznym osrodkiem
zycia umyslowego. Pracowalo tu wielu bakalarzy, magistrow sztuk
i dekretow oraz notariuszy publicznych. Gléwnymi skupiskami ludzi
wyksztalconych byly, obok kosciolow i szkoly, rowniez sgdy i Zamek,
w ktorym wychowywali sie przez pewien czas synowie Kazimierza
Jagiellonczyka 23,

W sadzie konsystorskim jako obroncy i zastepcy prawni (procurato-
res) wystepowali czesto nie tylko prawnicy, lecz takze nauczyciele scho-
larze lubelscy. Do prawie zawodowych obroacéw w II polowie XV
wieku nalezy zaliczy¢é mgr. Mikolaja Pniowskiego 24, rektora szkoly,
i mgr. Piotra Belzyckiego, poézniejszego oficjala konsystorza lubelskie-
go 25,

Jan Dlugosz, przebywajac w Lublinie jako wychowawca synow Ka-
zimierza Jagiellonezyka, przychodzit do konsystorza w celu gromadze-
nia materialow do Liber beneficiorum. W 1473 roku wystepowal w
konsystorzu w charakterze sedziego polubownego w sporze Stefana
proboszcza z Bystrzycy z Janem Kijahskim z Trzebieszowa. Mozna
wnioskowa¢, ze Dlugosz interesowal sie miastem i oddzialywal na jego

2% AKBL, AKL, vol. 2, k. 70. Dnia 15 lutego 1455 r.: Ego Clemens archidia-
conus lublinensis ex officio articulorum ecclesiasticorum scholaribus et clericis
scholae lublinensis obicio... et propono, quod ipse Nicolaus citra festum Septuage-
simae anni praesentis parietes latrinae meae infra stubam scholae existentis
ex habitatione sua ascendebat.. plures capones et ultimo gallus cum
duabus gallinis sunt recepti...” tamze, vol. 2, k. 190. Dnia 2 listopada 1459 r. —
»Nicolaus de Szycyna clericus proposuit contra dociles Mathiam dictum Szocha et
Symonem scholares lublinensis, quod eum tempore noctis in schola lub-
linensi vilenter capillaverunt.. inflixerunt sibi wvulnera cuncta et
manus suas violentes inicentes tamquam in clericum ordinatum. Dampnum et
iniuriam existimat ad centum florenos...”; Tamze, vol. 2, k. 214; Dnia 3 lipca 1460 r.
— ,,Nicolaus de Colo clericus scholae lublinensis gnesnensis dioecesiae proponit
contra Stanislaum clericum de Drohiczyn luczensis dioec., quod ipsum Nicolaum
nullo iure sibi concendente, cum baculo sacrilegas manus in ipsum iniciens, ipsum
crudeliter baculavit seconda hora noctis veniens de taberna,
Dampnum etiniuriam estimat ad decem marcas...

2t J Malarczyk Doktryna spoteczno-polityczna Biernata z Lublina, Lublin
1954, s. 341.

2 W, Mazurkiewicz Gospodarka finansowa Lublina w latach 1503—1580.
Lublin 1939, s. 3; J. Riabinin Materiaty do historii miasta Lublina. Lublin 1928,
s. 5; Por. takze: L. Biatkowski Lublin na starych szlakach handlowych. Lublin
1937, s. 4—5; K. Mys§linski op. cit.,, s. 14

2 J A.Wadowski op, cit., s. 28, 44.

24 AKBL, AKL, vol. 4, k. 271, k. 211; vol. 6, k. 248; vol. 7, k. 4.

25 Tamze, vol. 6, k. 148, Zaklad Dckumentacji PAP w Krakowie rkps 2377/I.
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zycie umyslowe 26, Roéwniez Filip Kallimach Buonacorsi przebywajac
w Lublinie w latach 1478 i 1490 wywarl pewien wplyw na srodowisko
lubelskie, a w szczego6lnosci na Biernata z Lublina, ktérego poznal w
czasie pierwszego pobytu w tym miescie i zatrudnil w charakterze swego
sekretarza 7.

O szybkim rozwoju szkoty lubelskiej w drugiej polowie XV wieku
Swiadczy duza ilo$¢ studentéow Akademii Krakowskiej pochodzgcych
z Lublina. Podczas gdy w I polowie tego wieku ksztalcilo sie w Krako-
wie tylko 11 studentéow pochodzgcych z Lublina, to w drugiej liczba
ich wzrosta prawie trzykrotnie. Pod tym wzgledem Lublin znacznie
przewyzszal pobliskie miasta, jak Krasnystaw, z ktérego w XV wieku
wyjechalo na studia do Krakowa 15 mlodziencéw, Urzedow — 12, Ku-
row — 528,

Podobnie jak w wielu szkolach polskich w tym okresie frekwencja
w szkole lubelskiej prawdopodobnie byta duza??. Dokladnej liczby
uczniéw w poszczegélnych latach nie mozna nawet w przyblizeniu po-
daé, gdyz nie dochowaly sie zadne ich spisy. Jednak na podstawie
spraw sgdowych, w ktorych wymienione byly imiona uczniéw, mozna
przyja¢, ze ich liczba w poszezegolnych latach wynosila kilkadziesigt
0s6b. W 1474 roku zanotowano 13 nazwisk uczniéw majgcych sprawy
sporne w sadzie konsystorskim 3°. Chociaz wtedy istnial zwyczaj roz-
strzygania nawet drobnych zatargéw w sadzie, to jednak trudno przy-
puszczaé, by wiekszosé uczniéw albo polowa na przestrzeni jednego
roku miala jaka$ sprawe w sgdzie. Za duzg liczbg uczniéw szkoly lu-
belskiej przemawia takze fakt zatrudniania w niej, obok kierownika
szkoly, takze nauczycieli pomocniczych 51,

O znaczeniu szkoly lubelskiej nie tylko dla miasta, ale i dla calego
regionu sw1adczy jej za51eg oddz1alywan1a Swiadczyé moze o tym po-
chodzenie uczniéw z miejscowosci: Bychawka, Jakubowice, Kazimierz,
Poniatowa, Strzeszkowice, Zablocie *2, Batorz, Belzyce, Biskupice, Cie-
cierzyn, Gardzienice, Jastkéow, Krepiec, Lucka, Moszna, Sieprawice, So-
bieszczanowice, Szczuczki, Sycyna, Tarnawka, Wojciechéw, Wojstawice,
Wronéw, Wrotkow, Wysokie 33,

% J. A, Wadowski op. cit, s, 43—44; I. CThrzanowski Jan Dlugosz,
proba charakterystyki cziowieka. W: Studia i szkice literackie. Krakow 1939,
s. 26—38.

27 A, Grychowski Na marginesie notatki autobiograficznej Biernata

z Lublina. W: ,,Pamletmk Literacki”. T. 52, 1961, z. 4, s. 519—521; A. Grychow
sk1 Udziat mieszczan lubelskich w 2yciu kulturalnym Polski wzeku XV i XVIL
,,Kultura i Zycie”. 1954 nr 3, s. 2.

Album studiosorum..., pa551m

29 A. Karbowiak op. cit. T. III, 5. 504.

30 AKBL, AKL, vol. 4, k. 113, 242, 248 250, 253, 257, 263.

st Por. tabele nr 1. Nauczymele lubclscy w XV w.

2 J A . Wadowski op. cit.,, s. 160.

33 Uczniowie lubelskiej szkoly pochodzacy spoza Lublina: Stanistaw z Batorza
(1468), Wojciech z Belzyc (1458), Maciej Ostrowski z Belzyc (1495), Stefan z Bisku-
pic (1485), Marcin z Ciecierzyna (1486), Jan z Gardzienic (1483), Mikotaj Prandota
z Jastkowa (1458), Mikotaj z Kre¢pea (1469), Mikolaj z Eucki k., Lubartowa (1474),
Stanislaw z Moszny (1458), Andrzej z Sieprawic (1456), Jakub Niemsta z Sobieszcza-
nowic (1468), Mojzesz ze Szczuczek (1462), Jan Gilgicz ze Szczuczek (148%), Mikolaj
z Sycyny (1459), Klemens z Tarnawki (1459), Piotr Listek z Wojciechowa (1493), Jan
z Wojstawic (1489), Maciej z Wronowa (1462), Stanislaw z Wronowa (1456), Marcin
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W drugiej polowie XV wieku szkoly znajdowaly sie juz w 23 pa-
rafiach archidiakonatu lubelskiego, a w 14 innych istnienie ich jest
prawdopodobne, gdyz utrzymywano w nich tzw. sluge kosciola, do kto-
rych zaliczano takze nauczycieli . O wzajemnych zwigzkach szkoly lu-
belskiej ze szkolami w okolicznych miasteczkach i wsiach s$wiadczyé
moze to, ze kantor szkoly lubelskiej Jan zostal w 1488 roku rektorem
szkoly w Wawolnicy. Mozna z tego wnioskowaé, ze przenidst tam do-
Swiadczenia zdobyte w szkole w Lublinie oraz ze praca na stanowisku
kantora w szkole lubelskiej byla dla niego jakby przygotowaniem sie
do pracy na stanowisku rektora3, W 1470 roku wystepuje w sadzie
jako scholar lubelski Mikotaj, byly zastepca kantora w Wysokiem.
‘Roéwniez uczen lubelski Jan by} przed rokiem 1472 stugg kosciola
w Czestoborowicach.

O zwigzku innych szkoél z lubelska swiadezy takze przebywanie w
niej scholarzy, czyli starszych uczniéw, jak rowniez nauczycieli z ta-
kich miejscowosci jak: Bochnia, Drohiczyn, Kolo, Dolsk, Radomsko,
Strzatka i inne 3%,

Chociaz szkola lubelska w XV wieku nie byla formalnie kolonig
Akademii Krakowskiej, to jednak zwigzki z nig byly bardzo duze, gdyz
np. w II polowie wieku wiekszo$¢ kierownikéw szkoly studiowala w
Krakowie. Na 17 znanych kierownikéw w tym okresie 11 mialo stopnie
naukowe bakalarza lub magistra sztuk wyzwolonych, co stanowi 69%
ogétu kierownikow. Swiadezy to takze o wzroscie poziomu nauczania w
poréwnaniu z I potowa XV wieku, kiedy tylko 30% kierownikéw mialo
wyzsze wyksztalcenie.

z Wrotkowa (1460), Mikolaj z Wysokiego (1470); AKBIL, AKL, vol. 2, k. 129, 134,
139, 103, 190, 167, 291, 111, 210; vol. 3, k. 310, 47, 31—32, 85; vol. 4, k. 248; vol. 5,
k. 364, 87, 27, 328; vol. 6, k. 13, 68, 291; J. A, Wadowski op. cit,, s. 160.

34 Wykaz szk6l w archidiakonacie lubelskim w II polowie XV w. (w nawia-
sach rok) — AKBL, AKL, Belzyce (1452), Biskupice (1452), Bochotnica (1489), By~
strzyca (1461), Dys (1466), Golgb (1452), Jaroszyn (1455), Kazimierz (1454), Kock
(1468), Koniska Wola (1485), Konopnica (1453), Krasienin (1485), Krzczonéw (1457),
Kuréw (1453), Melgiew (1452), Nowogrod — Kijany (1458), Niedrzwica (1462),
Parczew (1461), Wawolnica (1461), Wilkolaz (1453), Wojciechéw (1485), Zemborzyce
(1460) AKBL, AKL, vol. 2, k. 13, 257, 218, 8, 85, 55—56, 39, 122, 41, 2, 140, 290,
253, 260, 89, 221; vol. 3, k. 83; vol. 4, k. 38; vol, 5, k. 60; vol. 6, k. 45, 51, 228,
W nastepujacych parafiach archidiakonatu lubelskiego byli- studzy kosciola:

imie

nazwa parafii stugi rok nazwa parafii ;;?JngI rok
Abramowice Jakub 1452 .
Boby Jan 1454 Kielczewice Tomasz 1455
Bychawa Maciej 1471 Markuszowice Stanistaw 1470
Czemierniki Stanistaw 1456 Olechow Mikotaj . 1452
Czestoborowice Jan 1460 Piotrawin 1452
Garbéw Jakub 1456 Rudno Mikolaj 1471
Kamionka Jan 1459
Jakub 1452

AKBL, AKL, vol. 2, k. 5, 49, 117, 118, 109, 192, 19, 84, 20, 11, vol. 3, k. 57, 76;
vol. 4, k. 158—159.

5 AKBL, AKL, vol. 6, k. 213.

38 Marek z Bochni, kleryk z nizszymi $§wieceniami, przebywat w Lublinie
w 1488 r.; Mikolaj z Kola kleryk szkoly lubelskiej w 1460 r.; Stanislaw z Drohi-
czyna mieszkal w 1460 r. — Tamze, vol. 2, k. 214; vol. 6, k. 210—211.
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O wyksztalceniu nauczycieli lubelskich oraz nieprzerwanej dzialal-

nosci szkoly w XV wieku $wiadczy ponizsze zestawienie 37,

Imie, nazwisko stopien naukowy stanowisko lata
Marcin bakalarz sztuk rektor szkoly 1422—29
Piotr magister ’ 1429
Michal magister »” 1430—34
Marcin » 1434
Jan kleryk padogog 1434—35
Piotr rektor 1434 :
Jan kleryk pedagog 1440
Piotr kaplan rektor 1441
Mikolaj . 1443
Stanistaw » 1443
Maciej » 1444
Andrzej ’ 1444
Stanistaw » 1450—52
Marek zastepca kantora 1456
Jan bakatarz sztuk rektor 1456—56
Stanistaw
z Lysej Gory rektor przed 1460
Stanistaw
Szczuczkowski kantor 1457—59
Marcin rektor 1462
Andrzej bakalarz sztuk - 1463
Jan Dzieczkowicz " 1467
Mikotlaj bakatarz sztuk ’ 1469
Stanistaw » towarzysz 1469
Marek - rektor 1470
Teofil z Bogustawic ’ . 1480—82
Jerzy towarzysz 1482
Jan z Dolska bakalarz sztuk rektor 1488, 1493
Jakub towarzysz 1483
Jan bakatarz sztuk dyrektor 1484
Jan z Radomska " rektor 1485
Marek ze Strzalki towarzysz 1485
Jakub bakalarz sztuk rektor 1485
Wojciech » s 1486
Pawel kantor 1486
Jan “ przed 1488
Mikolaj Kotek towarzysz 1487
Mikolaj z Krasnika rektor 1488
Mikolaj Pniowski magister sztuk ” 1488—89
Jan kantor przed 1488
Maciej ’ 1489
Leonard bakatarz sztuk 1490
Jakub magister szkoly 1495

37 AKBL, AKL, vol. 2, k. 99, 126, 279; vol, 3, k. 3, 43, 46; vol. 4, k. 92; vol. 5,
k. 9, 13, 16, 20, 27, 28, 95, 119, 208, 219, 413; vol. 6, k. 22, 27, 86, 89, 99, 125,
148, 152, 213, 301; Zaklad Dokumentacji PAN w Krakowie, rkps 2377/I; J. A. W a-
dowski op. cit, s. 158, 163, 164. -
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II. NAUCZANIE I PODRECZNIKI SZKOLNE

Na podstawie zachowanych dokumentéw mozna stwierdzié, ze szko-
ta lubelska w XV wieku miala trzy niepelne stopnie nauczania: sto-
pien elementarny (uczniowie nazywali si¢ donatystami), stopien drugi,
obejmujacy przedmioty trywialne bez dialektyki, stopien trzeci, obej-
mujacy szczatkowe przedmioty quadrivium, a mianowicie spiew kos-
cielny i sposéb obliczania $wiat, czyli computus. Uczniowie lubelscy
przerabiajacy przedmioty stopnia drugiego i trzeciego nazywali sie de-
klinistami 3. Na stopniu elementarnym uczono modlitw, ministrantury,
piesni koscielnych oraz czytania i pisania po lacinie z gramatyki Do-
nata. W drugim stopniu nauczania przerabiano gramatyke, czytano au-
toréw sSredniowiecznych i klasycznych. W wiekszych szkolach parafial-
nych ze wzgledu na ucznidéw nie przygotowujgecych sie do stanu du-

chownego uczono takze arytmetyki i stylu cywilnego, czy wzordéw lis-
tow, przemowien i testamentow 39,

Wprawdzie nie ma wyraznych dowodéw na to, ze w szkole lubel-
skiej uczono arytmetyki, gdyz w znanych dokumentach nie ma wzmian-
ki o podrecznikach arytmetyki, to jednak nauczanie tego przedmiotu
bylo prawdopodobne. Jeéli rada miejska, skladajgca sie w XV wieku
przewaznie z kupcow 4, lozyla na utrzymanie szkoly i miala duzy
wplyw na obsadzanie stanowiska rektora, to prawdopodobnie spodzie-

wala sie pewnych korzysci, jakg m. in. byla nauka arytmetyki po-
trzebnej w zawodzie kupieckim,

8 A Karbowiak op. cit. T. II, s. 286—2838; AKBL, AKL, vol. 2, k. 229v—

230: Dnia 10 grudnia 1460 r.: ,,Martinus procurator industriosi Johannis baccalaurei
quondam rectoris scholae lublinensis proposuit contra sagacem Stanislaum dictum
Maliska oppidanum de Lublin, quod tres filli ambulassent per septem quattuor
tempora ad scholas et scholares ad recipiendos et ipse ut magister eos docuit,
perque septem quattuor tempora sibi minime solvit, quorum unus fuit dec-
linista et duo donatistae Ideo petit eum compelli ad solutionem more
solito a declinista per 4 grossos et a donatistis per duos gr.. Mathias Czaszny
et Dorotha Bogaczowa de Lublin non satisfecerunt Johanni baccalaureo olim
rectori scholae lublinensis. Item idem proposuit contra Michaelem Krzan de Lub-
lin, guod Johanni baccalaureo pro septem quattuor temporibus a docendo sui

filii tenetur marcam, qui uno quattuor -— tempore studit preces et sex quattuor
temporibus studuit Donatum... (skarzony Krzan twierdzil, ze byly rektor Jan jest
mu winien 6 groszy za piwo i 10 oboli za koguta)” ... Item Martinus procurator

Johannis baccalaurei proposuit contra Margaretham dictam Madeyowa, quod filius
suus Stanislaus per septem quattuor — tempora ad scholas visitabat et ipsa pec-
cuniam pro eo nomn solvit., Et Margaretha elidendo dixit, quod solum quattuor
septimanis ambulat ad scholas et super eandem solutionem recepit ab ea quartel-
lam cerevisiae pro 4 gr, cetera negat in propositione contenta.. Johannes bac-
calaureus rector scholae lublinensis: Item idem proposuit contra sagacem Bartho-
lomeum, quod tenetur pro septem quattourtemporibus per duos gr ... Item idem
procurator proposuit contra sagacem Petrum Scorupa, quod Johanni baccalaureo
a 4 temporibus tenetur pecceuniam a duobus pueris.., Item idem procurator pro-
posiut contra sagacem Nicolaum ¢ictum Migdal sutorem de Lublin, quod pro
quattour — temporibus tenetur peccuniam a docione filii sui Nicolai, pro uno
quartali pro precibus et a 4 temporibus Donati... Item idem .. contra sagacem
Jacobum dictum Myentusz oppidanum de Lublin, quod tenetur peccuniam 21
gr Johanni baccalario...”
3% A Karbowiak op. cit. T. I, s. 195—197.

9 K. Myslinski op. cit., s. 46—4T7.



198 WLADYSLAW FROCH

Uczniowie i dzwonnicy lubelscy wystepowali w sadzie jako tzw.
prokuratorzy, czyli zastepcy prawni#l. Czasem przy ustanawianiu za-
stepcy decyzje wyboru uzasadniano lepszym (in meliori forma) przed-
stawieniem sprawy 42. To okreSlenie $wiadczy o tym, ze uczniowie lu-
belscy mieli pewne wiadomosci z zakresu retoryki i stylu cywilnego,
wiec prawdopodobnie uczyli sie tych przedmiotéw w szkole.

Ks. Wadowski jako przypuszczenie podaje mozliwo$é istnienia w
szkole lubelskiej réowniez klasy klerykow, czyli czwartego stopnia na-
uczania, z teologig i prawem kanonicznym 43. Nie ma wystarczajgcych
dowoddéw s$wiadczgeych o zatrudnianiu w szkole nauczyciela teologii
1 prawa. Nie mozna réwniez stwierdzi¢ czy w szkole tej byly uzywane
podreczniki teologii i prawa. Fakt posiadania przez niektérych uczniow
nizszych $wiecen przemawia jednak za prawdopodobienstwem tego
przypuszczenia. Potwierdza to w pewnym stopniu wykaz klerykow lu-

belskich z niZzszymi $wieceniami: Mikotaj z Kota — uczen szkoly lu-
belskiej (1460), pobity przez kolegow ,$wietokradzko”, co s$wiadczy
o tym, ze mial $wiecenia#, Mikolaj z Sycyny — clericus ordinatus

(1459) 45, Wawrzyniec — clericus ordinatus (1462) 46, Mikolaj — kleryk
z nizszymi Swigceniami, pochodzil z diecezji gnieznienskiej (1489), byt
prawdopcdobnie nauczycielem pomocniczym szkoly lubelskiej, gdyz
»razem z innymi towarzyszami” szkoly lubelskiej byl na kolacji u Ber-
narda mieszczanina lubelskiego 47, Marcin z Bochni — ,,clericus in mi-
noribus ordinibus constitutus” 48,

Archidiakon Klemens z Przybystawic, skarzagc w 1455 roku uczniéw
o kradziez kur, dzielil ich na dwie grupy: na scholaréw i klerykéow 49,
W innym miejscu w 1485 roku uczen lubelski Wojciech nazywany jest
»Scholarzem, czyli klerykiem z nizszymi $wieceniami” 39, Pewne swiatlo
na sprawe podzialu uczniéw lubelskich rzuca takze spér miedzy klery-
kiem z nizszymi $wieceniami Adamem i Eliaszem, dziedzicem Bychawki.
Adam skarzy dziedzica o to, ze nie chce odda¢ pieniedzy pozyczonych
od jego ojczyma Mikotaja Doydzwona i ofiarowanych mu na studia.
Zaslgpca prawny dziedzica z Bychawki, pleban z Zemborzyc, Marcin
stawia zarzut, ze Adamowi nie przysluguje sad koscielny, gdyz nie
zachowuje obyczajow kleryckich wedlug prawa kanonicznego ani nie

4 AKBL, AKL, vol. 2, k. 71: ,Stanislaus scholaris scholae lublinensis procu-
rator Nicolai de Wojstawicze ..” oraz tamze: vol. 6, k. 68 — ,Ingenuus Marcus
studens de schola lublinensi nomine discreti Martini de Czyeczyeryn...”

42 Tamze, vol. 3, k. 47: Dnia 23 listopada 1470 r. — ,Disciplinatus Nicolaus
de schola lublinensi constituit ingeniosum Mathiam de Lublin suum verum et
legitimum procuratorem in causa, quem habet cum Stanislao de Crapiec dicto
Bak kmethone prout in forma meliori...”

4 J AL Wadowski op. cit, s. 162.

4 AKBL, AKL, vol. 2, k. 214.

45 Tamze, vol. 2, k. 190.

16 Tamze, vol. 2, k. 273.

47 Tamze, vol. 6, k. 291,

4 Tamze, vol. 6, k. 210v—211: Dnia 29 pazdziernika 1488 r. — ,Ingeniosus
Nicolaus rector scholae in Lublin contra ingeniosum Martinum de Bochnia clericum
cracoviensis dioecesiae proponit quod .. de quo cancionali idem Mathias exordit
sextam, petens ipsum ad restitutionem dictae sextae compelli..”

49 Zob. przyp. 20.

8 AKBL, AKL, vol. 6, k. 21.
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stoi w kosciele razem z chérem, lecz z zakami5!. Z tego mozna wnios-
kowa¢, ze uczniowie dzielili sie na starszych, czyli klerykéw z nizszymi
$Swieceniami, oraz na mlodych, czyli zakow.

Zachowane w zrodlach wiadomosci o podrecznikach uzywanych w
szkole lubelskiej informujg nas najlepiej o tym, jakich przedmiotéw
wtedy uczono.

Scholar lubelski Jan domagal sie w 1460 roku od ucznia Marcina
Ponikwoczskiego zwrocenia gramatyki Piotra Eliasza 52. Rektor szkoly
Mikolaj Pniowski sprzedal w 1489 roku za dwie grzywny nastepujgce
podreczniki: gramatyke Donata, dwie cze$ci gramatyki Aleksandra, gra-
matyke Piotra Eliasza z notatkami oraz ,,wszystkie komputy i inne pod-
reczniki uzywane w szkole” 53, Podobne podreczniki pozyczyl! Maciej
z Polanca od proboszcza z Kreznicy. Byly to: gramatyka Piotra Eliasza,
Aleksandra i Donata, ,,computus” i ,Florista”. Proboszcz z Kreznicy
w 1452 roku zgdal za nie 60 gr 5.

Pewng jest rzeczy, ze przynajmniej przy koncu XV wieku przera-
biano w szkole lubelskiej kronike Wincentego Kadlubka. Dowodem tego
jest notatka pisana rekg Teofila, rektora lubelskiej szkoly w 1481 roku,
na s. 495 kroniki przechowywanej do dzi§ w Muzeum Czartoryskich w
Krakowie: ,,Explicit cronica Vicentiana de gestis regni Poloniae et suc-
cessibus eiusdem et est finita... a. 1481, pronuntiata per discretum The-
ophilum de Boguslawycze protunc rectorem scholarum in Lublin’ %,
Wyraz pronuntiata swiadezy o tym, ze rektor wykladal kronike ucz-
niom, Kronike Kadlubka czytano takze w Akademii Krakowskiej, w
szkole towickiej i sandomierskiej%. Czytanie kroniki mialo znaczenie
nie tylko w nauczaniu jezyka lacinskiego, lecz takze w zaznajamianiu
uczniéw z zasadami postepowania moralnego, z podstawowymi wiado-
mosciami z zoologii, prawa i historii Polski 7.

Podrecznikiem powszechnie uzywanym w szkolach sredniowiecznych
byt utwor Boecjusza De consolatione philosophice. Stuzyl on za pod-
recznik poezji i wymowy. Odznaczal si¢ duzymi walorami wychowaw-
czymi %8, Prawdopodobnie ten podrecznik byl znany w szkole lubel-
skiej, gdyz komentarz do Boecjusza posiadal w tym okresie sluga kos-
ciota Klemens w Bystrzycy kolo Lublina 59,

Z innych podrecznikéw znanych w Lublinie nalezy wymienié: Ca-
nones et nota super canones i Antigameratus. Oba te podreczniki po-
siadal uczen lubelski Mikotaj Szustek, ktéory w drodze z Turobina do

51 Tamze, vol. 6, k. 238, 248.

52 Tamze, vol. 2, k. 210.

53 Tamze, vol. 6, k. 276, 228.

54 Tamze, vol. 2, k. 13. ,Florista” byl rzadko uzywanym w Polsce podrecz-
nikiem skladni lacinskiej, jego nazwa pochodzi od tytulu Flores grammaticae —
por. A. Karbowiak op. cit.,, T, III, s. 257, 307.

5% J. Lipski Materialy do- dziejéw szkolnictwa polskiego z rekopiséw
Muzeum XX Czartoryskich i Biblioteki Popieléw w Krakowie. Krakéw 1923, s. 7.

% Tamze, s. 7; A. Karbowiak op. cit.,, T. III, s. 269—270.

57 1. Chrzanowski Studia i szkice, rozbiory i krytyki. T. I. Krakéw 1933,
s. 14—186.

8 A . Karbowiak op. cit. T. III, s. 260—261, 3(C8.

% J, A, Wadowski op. cit.,, s. 161—162.
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Lublina zanocowal we wsi Chlopie i zonie karczmarza tamtejszego dat
je na przechowanie 60,

Nauka s$piewu w szkolach $redniowiecznych miala duze znaczenie
dla rozwoju jezyka polskiego, gdyz Spiewano wtedy w kosciotach nie
tylko po lacinie, lecz takze po polsku. Nauczyciele $piewu przyczyniali
sie do powstawania i popularyzowania piesni polskich él. Do nauczania
spiewu stuzyly psalterze, kancjonaly tlacinskie i polskie, gradualy
i hymny Wtadystawa z Gielniowa.

Uczniowie lubelscy $piewali nieszpory, wigilie za zmarlych, Salve
Regina i inne piesni. Jesli chodzi o podreczniki do nauki $piewu, to
prawdopodobnie byly one w Lublinie takie same, jak w innych miejsco-
wosciach, chociaz w lubelskich zapiskach archiwalnych sg tylko
wzmianki o kancjonalach i psalterzach 62,

Prawdopodobnie niektérzy uczniowie przygotowujacy sie do pracy na
stanowisku stugi kosciola lub kantora uczyli sie nie tylko $piewu, lecz
takze gry na klawikordzie. Swiadczy o tym skarga scholarza lubelskiego
Urbana na Stanistawa, sluge kosciola w Wysokiem o to, ze wbrew umo-
wie przestal go uczyé¢ $piewu i gry na klawikordzie 63,

III. NAUCZYCIELE LUBELSCY

Do ‘grona nauczycieli lubelskich nalezy zaliczy¢ kierownika szkoly
oraz nauczycieli pomocniczych takich jak: kantor, zastepca kantora, czyli
succentor, towarzysz — socius i tzw. kleryk pedagog. Kierownik s2koty
byl najcze$ciej nazywany rektorem, rzadziej za$ bakalarzem, magistrem,
dyrektorem lub ministrem, czyli stuga kosciola i szkoly 64, .

Do pomocy w nauczaniu rektor szkoly w razie potrzeby wyznaczal
starszych uczniow, ktérzy jednak nie byli zaliczani do grona nauczy-
cieli 65.

Od polowy XV wieku rozpowszechnial si¢ w Lublinie zwyczaj stoso-
wania licznych tytuléw w zaleznosci od pochodzenia spoltecznego, wy-
ksztalcenia i zawodu czy stanu. Najczestszym tytulem kierownikéow byt
honorabilis dominus. Rzadziej stosowano tytuly ogélne odnoszgce sie do

60 Tamze, s. 162; ,,Canones”, czyli Canones astrolabi to podrecznik z zakresu

squadrivium”. ,Antigameratus” to podrecznik o tre§ci dydaktycznej, negatywnie
oceniany przez humanistéw — por. A. Karbowiak op. cit. T. 1II, s. 317, 263.

8t I, Zarebski Rola jezyka polskiego w mnauczaniu szkolnym w Polsce
XVI w. Wroctaw 1955, s. 20. ’

62 J A, Wadowski op. cit. s. 162; AKBL, AKL, vol. 2, k, 172. Pawel Kot
uczen szkoly lubelskiej skarzy w konsystorzu Stanislawa, kantora tejze szkoly o to,
ze wchodzac w sobote na chér na nieszpory zostal przez niego uderzony kijem
w glowe. Szkode szacowal na 40 florendw. Tamze, vol. 3, k. 39 (16 pazdziernika
1470 r.): ,Honorabilis dominus baccalarius scholae lublinensis proposuit contra
dominum Stanislaum olim vicarium in Lublin, quod ipse denegat sibi dare pulpales
de vigliis post obitum olim domini Machenko in valore quinque grossorum,
ad quorum solutionem petit ipsum compelli..” ‘Tamze, vol. 2, k. 289%; vol. 6,
k. 21¢v—211 — wzmianka o kancjonale i psalterzu.

8  Tamze, vol. 2, k. 58.

84 Zob. tabele nr 1. ,Nauczyciele lubelscy w XV w.” oraz J. A. Wadowski
op. cit.,, s. 145. Autor wymienia takze dyszkancistg, byt to prawdopodobnie suc-
centor, czyli pomocnik kantora.

65 J A, Wadowski op. cit,, s. 160.
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wszystkich ludzi wyksztalconych: discretus, ingenuus, ingeniosus vir, in-
dustriosus .

W $redniowieczu praca w szkolach nizszych i srednich nie byla jeszeze
zajeciem zawodowym i stalym. Byl to dopiero okres ksztaltowania sie za-
wodu nauczycielskiego. Mimo ze nie istnialy jeszcze specjalne szkoly
ksztalcenia nauczycieli, to jednak od kandydatéw na nauczycieli zgdano
do$¢ wysokich i wszechstronnych umiejetnos$ci. Nauczyciel musial pra-
cowat nie tylko w szkole, lecz takze w kosciele, a nieraz w administracji
miejskiej, co wymagalo od niego wszechstronnych uzdolnien i wiadomosci.

Od kandydata na rektora szkoty miejskiej wymagano ukonczenia szko-
Iy katedralnej lub kolegiackiej. Tylko kierownik wiekszej szkoly miejskiej
ksztalcgcej klerykéw musial posiada¢ stopien magistra lub bakalarza
sztuk 7. W II polowie XV wieku wiekszo$¢ kierownikow szkoly lubelskiej
posiadala stopienn bakalarza lub magistra, co przemawia takze za wnios-
kiem, ze w tej szkole ksztalcono klerykow.

Kandydat na kierownika szkoly musial sie takze odznaczaé¢ wysokim
poziomem moralnym . Ordynacja szkoly lubelskiej nie okre$lata doktad-
nie wymagan stawianych kandydatom na rektora. Stwierdzala tylko, ze
ma to by¢ ,,czlowiek zdatny do dzwigania swych obowigzkow 9,

Przyjecie do pracy na stanowisko kierownika szkoly polegalo na za-
warciu dwustronnej umowy miedzy kandydatem a rada miejskg lub pro-
boszezem z mozliwoscig jej rozwigzania na zgdanie jednej ze stron 70
Okres pracy lubelskich rektoréw byl bardzo krétki. Zmieniali sig oni
prawie w kazdym roku, a w niektérych latach, np. w 1482, 1485
i 1488 wystepowali dwaj rézni kierownicy. Wyjatek stanowil pierwszy
znany kierownik lubelskiej szkoly, bakalarz sztuk Marcin, ktory przez 7
lat by! na stanowisku rektora 7%,

Nauczycieli pomocniczych szkoly lubelskiej do pracy przyjmowal
prawdopodobnie rektor, ktory byl ich przelozonym. W aktach sgdowych
zachowaly sie sprawy $wiadczgce o tym, ze sludzy kosSciota przyjmowali
lub zwalniali z pracy swych pomocnikéw. Tak bylo np. w 1460 roku
w Nowogrodzie (Kijanach), gdzie stuga kosciola Stanistaw przyjal do po-
mocy kleryka Michala na przecigg jednego roku i po pewnym czasie
zwolnit go bez uzasadnionej przyczyny, za co nieslusznie zwolniony zg-
dat odszkodowania w wysokosci 30 gr 72.

O uprawnieniach nauczycieli dochowalo sie mniej wiadomosci niz
o ich obowigzkach. W ordynacjach i aktach erekcyjnych szkél zwykle
wymienione byly tylko uprawnienia zwigzane z dochodami nauczycieli.
Wiekszos¢é uprawnien i obowigzkéw nauczycieli wynikata ze zwyczajow,
a nie z aktow prawnych, dlatego dokladne ich odtworzenie jest bardzo
trudne.

%6 AKBL, AKL, vol. 5, k. 219: ,,..ingenuo viro domino Nicolao rectori scholae

lublinensis...”; tamze, vol. 5, k. 413; ,..Discreto ministro Jacobo scholae lublinen-
sis...”; tamze, vol. 2, k. 233: ,...industriosus Johannes artium baccalaureus rector
scholae lubl..”; tamze, vol. 6, k. 125; ,...Discretus Johannes cantor de Lublin...”

87 A. Karbowiak op. cit.,, T. I. s. 445..

8 Tamze, T. III, s. 503.

80 Zaklad Dokumentacji PAN w Krakowie rkps 2377/1.
% A, Karbowiak op. cit. T. 111, s. 247, 252.

71 Zob. tabele nr 1. ,,Nauczyciele lubelscy w XV w.”
72 AKBL, AKL, vol. 2, k. 126; tamze vol. 2, k. 225.
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Rektor szkoly lubelskiej byl bezposrednim zwierzchnikiem uczniow
i nauczycieli pomocniczych, nazywal ich swymi podwladnymi. Bez jego
zgody uczniowie nie mogli sie podejmowaé zadnych prac zarobkowych 73,
Kierownik szkoly i jego pomocnicy mieli prawo do bezplatnego miesz-
kania w szkole. W razie potrzeby mogli szuka¢ opieki prawnej w sgdach
koscielnych.

Chociaz nauczyciele lubelscy podlegali sgdom koscielnym, to jednak
‘w wiekszosci nie mieli $wiecen, byli osobami $wieckimi. Do nich np. na-
lezy zaliczy¢ rektora Jana Dzieczkowicza, ktéry zobowigzal sie przysiegg
poslubi¢ Anne Amalle z Lublina. Poniewaz jednak nie dotrzymatl slowa,
wiec w roku 1467 zostaje przez Anne pozwany do sadu konsystorskiego
celem zmuszenia go do spelnienia obietnicy . Z tego mozna wnioskowag,
ze nauczyciele nie mieli prawnych przeszkéd w zaloZeniu rodziny, nie
ma jednak zadnych dowodow zrodlowych na to, by lubelscy nauczy-
ciele po zalozeniu rodziny dalej pracowali w szkole. Do rektoréow lubel-
skich stanu duchownego nalezy zaliczy¢ Piotra (1441) i Michala Pniow-
skiego 75, Byli takze kierownicy, ktérzy po otrzymaniu $wiecen kaplan-
skich rezygnowali z posady w szkole, takim byl np. Jan z Radomska
(1428) 78,

Do najwazniejszych obowigzkéow nauczycieli w wiekach srednich na-
lezato: nauczanie w szkole, opieka nad uczniami mieszkajgcymi w szkole,
przygotowanie uczniow do czynnego udzialu w obrzedach religijnych
oraz kierowanie chérem w czasie nabozenstw 77, Wedlug uchwaly kapi-
tuly poznanskiej z roku 1447 rektor szkoly katedralnej mial obowigzek
utrzymania kantora i pomocnika w nauczaniu. Musial takze dbaé¢ o to,
by uczniowie byli trzymani w karnosci, by nie dopuszczali sie wybrykéw
i nie walesali sie po miescie 7. .

Znany juz wyjatek ordynacji szkoly lubelskiej nie méwi wyraznie o
obowigzkach nauczycieli. Z faktu jednak korzystania przez rektora
z ofiar koscielnych wynika jego obowigzek uczestniczenia w nabozen-
stwach razem z chérem szkolnym. Prawdopodobnie w tych obowigzkach
zastepowal go kantor, podobnie jak i w innych szkolach. Rektor mial
takze obowigzek obrony swych ucznidéw przed krzywdg ze strony oséb
spoza szkoly. Przykladem tego jest skarga z roku 1485 rektora lubelskie-
go Jana na Szymona Czyrniowskiego o to, ze wiezil Wojciecha, syna
szlachetnego Potrzekoskiego, ucznia szkoly lubelskiej. Oskarzony zgodzit

 Tamze, vol. 2, k. 81: (11 lipca 1455 r.) ,,...Stanislaus scholaris scholae lubli-
nensis proposuit contra dominum Nicolaum presbyterum, quod recepta sibi licentia
a magistro scholae misit ipsum ad petendum pro novo sacerdote promittens ipsi
satisfacere et non fecit. Dampnum et iniuriam existimat ad 6 gr...”

4 Tamze, vol. 3, k. 3: (7 marca 1467 r.) ,,Anna Amalla de Lublin proposuit
contra Johannem dictum Dzieczkowycz rectorem de Lublin, quod ipse eam medio
iuramento promisit habere in uxcrem...”

% Zob. tabele nr 1 ,Nauczyciele lubelscy w XV w.” oraz przyp. 53.

¢ AKBL, AKL, vol, 6, k. 185; J. A. Wadowski op. cit, s. 164 — zakonnik
Stanistaw z BLysej Goéry jako byly rektor szkoty lubelskiej upomina sie w 1460 r.
zaplaty za nauke Mikolaja, syna Mikotaja Pszonki dziedzica ze Strzeszkowic.

7 A.Karbowiak op. cit, T. II, s. 99.

8 Tamze, T. III, s. 154.
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sie na swobodny powrét ucznia ze szkoly urzedowskiej do lubelskiej 7.

Do obowigzkéw kantora lub jego zastepcy nalezalo nauczanie Spiewu
i kierowanie chérem w czasie nabozenstw. W Lublinie kantor wraz z ucz-
niami mial obowigzek $piewania nieszporéw w kazdg sobote 8. Kantor
moégl sie wyreczaé¢ w kierowaniu chorem tzw. signatorem #1. Nie mozna
jednak stwierdzi¢, czy w Lublinie ten zwyczaj mial miejsce.

W znanej juz ordynacji szkoly lubelskiej sg podane dwa rodzaje do-
chodow rektora szkoly: wyzywienie u proboszcza oraz udzial w docho-
dach koscielnych. Wiadomosei o innych rodzajach dochodéw i zarob-
kéw ubocznych dostarczaja nam rézne sprawy sporne nauczycieli w sg-
dzie konsystorskim. Podstawowym ich zrodiem bylo pobieranie optat od
ucznidow za nauke oraz uboczne dochody z racji wystepowania w sadzie
w charakterze zastepcy prawnego, tzw. prokuratora.

Obowigzkiem proboszcza bylo dawanie kierownikowi szkoly pelnego
utrzymania ,,ze swego stotu”. Moglo ono polega¢ na calodziennym wyzy-
wieniu lub placeniu réwnowaznej sumy. W 1460 roku rektor lubelski
Jan byl dluzny za 10 obiadéw Michalowi Rymarzowi, co przemawia za
tym, Zze rektor ten prawdopodobnie nie stolowal sie u proboszcza 82.
W Krasniku rektor szkoly otrzymywal rocznie 5 grzywien zamiast wyzy-
wienia. Mozna przyjaé, ze w Lublinie réwnowarto$¢ utrzymania byla
niewiele wieksza.

Wedlug ordynacji Olesnickiego rektor lubelski uczestniczyl w docho-
dach z nastepujgcych ofiar koscielnych: za $piewanie Salve, za branie
udzialu w kondukcie pogrzebowym, za $piewanie wigilii i dzwonienie w
czasie pogrzebu. Przy koncu XV wieku rektor otrzymywal prawdopo-
dobnie takze czes¢ ofiar skladanych w czasie $§lubéw i wywodow 3. Obli-
czenie wielkoséci rocznych dochodéw z ofiar nawet w przyblizeniu jest
bardzo trudne. Mozna sie tylko postuzyé poréwnaniem z wynagrodze-
niami za $piew chdru w kosciele w innych miejscowosciach: np. rektor
szkoly kolegiackiej w Lowiczu otrzymywal za Spiew uczniéw w kos-
‘ciele 3 grzywny rocznie i jedng czwartg czesé wszystkich ofiar 8, a rek-
tor szkoly katedralnej w Krakowie za to samo otrzymywal 5 grzywien
rocznie 8, Mozna wiec przyjaé, ze w Lublinie wartosé rocznego dochodu

% AKBL, AKIL, vol, 6, k. 21: (9 marca 1485 r.) ,,Honorabilis dominus Johannes
baccalaureus, rector scholae lublinensis in et contra nobilem Simonem Czyrnyow-
ski proposuit, quod detinet sibi scholarem alius clericum in minoribus constitutum
nomine Albertum filium nobilis Potrzekoski et ipsum wvinculatum teneret ipso...
(wyraz nieczytelny) et negante ipsum detinere et vinculare sed eundem ... morari
in schola in Urzandow, promittens eidem scholam secundam in Lublin aditum
et reditum, negans autem baccalarium fieri eundem in schola... ,,Domius surrogatus
praefixit terminum ad feriam quintam proxime post iudicium, si scholaris no
venerit.”

8 Tamze, vol. 2, k. 172, zob. przyp. 62.

81 St. Kot Przyczynki do dziejéow wychowania i szkolnictwa — szkoly para-
fialne w Malopolsce XV.—XVII w. Lwéw 1911, s. 20. .

82 AKBL, AKL, vol. 2, k. 233: (1411461 r.) , Michael Rimarz civis de Lublin
proposuit contra industriosum Johannem artium baccalaureum, quondam rectorem
scholae lublinensis, quod decies apud eum cenawit et quartam lachetae apud eum
recepit pro 4 trioroum, cenas sibi censet ad 10 gr...”

88  Zob. przyp. 17; AKBL, AKL, vol. 6, k. 26v.

88 A, Karbowiak op. cit.,, T. III, s. 111,

8 A Karbowiak Krakowska szkola Katedralna w wiekach $rednich. Kra-
kow 1899, s. 49—:30,
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rektora mogla wynosi¢ okolo 4 grzywien, gdyz chér szkoty parafialnej
rzadziej wystepowal w kosciele, niz chor szkoly katedralnej.

Innym zrédlem dochodu kierownika byly oplaty od uczniow. Wed-
tug zalecenia soboru Lateranskiego z 1215 roku nauka w szkolach pa-
rafialnych powinna by¢ bezplatna 8, W polskich szkolach parafialnych
nauka byla bezplatna tylko w tych przypadkach, gdy rektor mial peilne
utrzymanie od kapituly, proboszcza lub rady miejskiej, ale i wtedy za
nauke placili uczniowie nie $piewajgcy w choérze 8. W Lublinie rektor
mial pelne utrzymanie od proboszcza. Uczniowie biedni nalezacy do
chéru prawdopodobnie nie placili za nauke. W aktach konsystorza lu-
belskiego znajdujg sie skargi rektoréw na rodzicow nie wywiazujgcych
sie z obowigzku oplacania za nauke swych synéw w szkole. W 1460
roku rektor lubelski Jan skarzy! mieszczan lubelskich za nieuiszczanie
oplat: Stanistawa Maliske, Macieja Czasznego, Dorote Bogaczows, Mi-
chala Krzana, Malgorzate Madeyows, Michala Magdala i Jakuba Mie-
tusza. Niektorzy z nich mieli w szkole po dwoch syndéw i zalegali w
oplatach przewaznie za 7 kwartaléow, Oplata od ucznia wynosita kwar-
talnie po 2 gr w klasie donatystow i po 4 gr w klasie deklinistow.
W sumie zalegloéci w oplatach od 11 uczniéow za okres prawie dwuletni
wynosily okolo 5 grzywien. Niektorzy z rodzicow tlumaczyli sie w sg-
dzie, ze dali wynagrodzenie w naturze, np. Michat Krzan dal piwo za
6 gr i koguta za 10 gr, zas Malgorzata Madeyowa dala kwarte piwa za
4 gr 88,

W 1483 roku szlachetny Jan Szyrmierz z Gardzienic zobowigzal sie
w sadzie zaplaci¢ jedng grzywne Janowi rektorowi szkoly lubelskiej za
nauke synowca Jana 8. Rektor Mikolaj Pniowski skarzyl w 1489 roku
plebana Niedrzwicy (Niethrwiczy) o to, ze nie zaplacil mu 4 grzywien
za nauczanie go w szkole lubelskiej oraz 2 grzywien za komplet pod-
recznikow . Podobne skargi wystepowaty takze w latach 1462—1470 91,

Jaki byl roczny dochdéd kierownika szkoly z oplat od uczniow?
Ilos¢ pieniedzy, ktéorych domagal sie wspomniany rektor Jan w 1460
roku od 11 uczniéw za nauke prawie dwuletnig, pozwala w przyblize-
niu poda¢ wplywy od ucznidéw obowigzanych do placenia za nauke.
Roczne zaleglosci od wspomnianych 11 uczniéw wynosilty ponad 2
grzywny. Prawdopodobnie jednak uczniéw obowigzanych do ptacenia
bylo wiecej niz tych jedenastu, ktorzy mieli zaleglosci w oplatach, dla-
tego mozna przyja¢, ze roczne oplaty od wszystkich uczniéw wynosity
przynajmniej 4 grzywny.

Laczny dochod rektora plynacy z trzech wymienionych zrédet wy-
nositby wiec 13 grzywien. Taki dochéd jest mozliwy, gdyz np. rektor
w Szamotulach w tym okresie otrzymywat rocznie 17 i pét grzywny
takze bez wyzywienia, o profesor Akademii Krakowskiej 21 grzy-

88 A, Karbowiak Szkoly parafialne w Polsce w XIII i XIV w. Krakow
1897, s. 295.

87 A, Karbowiak Dzieje wychowania... T. II, s. 377.

88 AKBL, AKL, vol. 2, k. 229v—230; zob. przyp. 38.

8 Tamze, vol. 5, k. 27.

%0 Tamze, vol. 6, k. 276; zob. przyp. 53.

91 Tamaze, vol. 2, k. 279; (w kwietniu 1462) ,,Martinus olim rector scholae lub-
linensis proposuit contra discretum Johannem altaristam s. Barbarae, quod pro
suo nepote Johanne scholare tenetur sibi 6 gr...”
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wien %2, Lubelscy rektorzy mogli mie¢ takze uboczne dochody np. z ko-
ledy oraz za prace w charakterze notariusza lub zastepcy prawnego
w sgdzie.

Wynagrodzenie za prace nauczycieli pomocniczych bylo we wszyst-
kich szkolach bardzo niskie #3. Nauczyciel pomocniczy w szkole przy
kosciele Bozego Ciala w Krakowie otrzymywal wynagrodzenie od Kkie-
rownika szkoly wedlug umowy, a oprocz tego oplaty od uczniéw i czesc
ofiar za udzial w pogrzebach 4. W Poznaniu nauczyciel pomocniczy tzw.
licatus scholae otrzymywal od uczniéw oplate w wysokosci 2 gr od
osoby kwartalnie ?5. Nauczyciele pomocniczy w Lublinie byli prawdopo-
dobnie wynagradzani przez kierownika szkoly zgodnie ze zwyczajami
panujgcymi w okolicy Lublina, np. w Wysokiem zastepca kantora imie-
niem Mikolaj, pézniejszy uczen lubelski, mial wedlug umowy otrzymac,
okolo roku 1470, 36 gr od kierownika szkoly za pomoc w ciggu roku %,

Niskie uposazenia zmuszaly lubelskich nauczycieli pomocniczych do
podejmowania dodatkowych zaje¢ w charakterze zastepcéw prawnych
w konsystorzu lubelskim. Do nich nalezal np: socius Mikolaj Kotek 97
i kantor Maciej .

Scholar lubelski Piotr, prawdopodobnie nauczyciel pomocniczy szko-
ly parafialnej w Lublinie, skarzyl w 1473 roku Tyburcjusza mieszcza-
nina kazimierskiego o to, Ze nie zaplacil mu 17 gr za nauczanie jego
synoweca w ciggu 3 kwartalow %, Nie jest jednak rzeczg pewns, czy
byla to nalezno$¢ za nauke szkolng czy prywatng, gdyz wedlug obo-
wigzujacych wtedy zwyczajéw naleznos$¢é za nauke w szkole w ciggu
3 kwartalow wynosilaby najwyzej 12 gr.

Aby ukaza¢ warto$¢ realng dochodéw rocznych lubelskich nauczy-
cieli nalezy poréwna¢ ich prawdopodobny dochéd z wydatkami na zyme
w oparciu o ceny obow1qzu]qce woéwezas w Lublinie, Jesli przyjmiemy,
ze roczne uposazenie kierownika lubelskiej szkoly wynosilo okolo 13
grzywien, co wedlug wyzej przeprowadzonych obliczers bylo prawdopo-
dobne, to z tej sumy przynajmniej 5 grzywien w ciggu roku zostalo
wydane na wyzywienie i 5 grzywien na skromne ubranie 1%, Pozosta-

2 A. Karbowiak Dzieje wychowania... T. III, s. 85, 202.

8 Tamze, s. 245.

94 Tamze, s. 53.

85 Tamze, s. 82.

% AKBL, AKL, vol. 9 k. 45—46; vol. 6, k. 99: (1486 Andrzej dzwonnik z Koni-
skowoli skarzy stuge koSciola w Zwoleniu o to, ze nie chce mu zaplacié 8 gr za
zastuge (debiti deserviti), oskarZony ,,disciplinatus” Grzegorz zobowigzuje sie zapia-
cié za miecz i za prace (salarium). Tamze, vol. 2, k. 260: (1461) Stanistaw prokurator
Stanistawa kleryka z Wawolnicy, skarzy Piotra stuge kosciola w Bochotnicy o to, ze
nie zaplacil Sanistawowi 1 fertona i 3 gr za shluzbe.

97 Tamze, vol. 6, k. 148.

9% Tamze, vol. 6, k. 301.

® J. A Wadowski op cit.,, s. 164.

100 Sjle nabyweczg pieniedzy w drugiej polowie XV w. przedstawia tabela cen
niektérych artykulé6w w Lublinie:

rok naiwa towaru cena rok nazwa towaru cena
1460 obiad domowy 2 gorsze 1460 sukno-1 lokieé 21/s gorsza
1460 kwarta piwa 4 1454 suknia z adamaszku 9%
1466 krowa 18 1452 suknia-tunica 448 ., .

1487 krowa 36 ., 1455 buty 48

*»
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lyby wiec tylko 3 grzywny na ksigzki i inne drobne wydatki lub na
ewentualne wynagrodzenie dla nauczycieli pomocniczych.

Z tego zestawienia dochodéw i wydatkow mozna wnioskowa¢, ze
uposazenie lubelskich kierownikéw szkoly nie bylo wysokie. Moglo ono
zapewni¢ konieczne srodki do zycia bez mozliwosci oszezedzania.
Wprawdzie Karbowiak uwaza, ze stanowisko rektora szkoly w duzym
i bogatym miescie oplacono dobrze 101, ale o lubelskich rektorach tego
nie mozna powiedzie¢, mimo Ze Lublin w tym czasie by! miastem du-
zym i bogatym. Wprawdzie niektérzy lubelscy kierownicy szkoly para-
fialnej mieli do$¢ znaczne oszczednosci, ktére pozyczali réznym miesz-
czanom lubelskim, ale prawdopodobnie ich zrodlem byly uboczne za-
jecia. Do nauczycieli lubelskich dysponujgcych wiekszymi kwotami pie-
nieznymi zaliczy¢ mozna Jana, rektora szkoly lubelskiej, ktéremu Elz-
bieta Sklarzéwna zobowigzala sie w 1484 roku odda¢ 20 florenéw, za$
Anna Marcowna 2 grzywny, dajgc tymczasem w zastaw warzelnie
piwa 192, Teofil, poprzednik Jana na stanowisku rektora szkoly lubel-
skiej, miat prawdopodobnie takie wieksza ilos¢ pieniedzy u diuznikéw,
gdyz w 1482 roku ustanowil zastepce prawnego (debita) do s$ciggania
swych naleznosci 193,

Wedlug Karbowiaka ,,dos¢ powszechnie traktowano nauczycieli lek-
cewazgco i pogardliwie ... ubéstwo i nuda byla przyczyng ich zdzicze-
nia” 1%, O nauczycielach lubelskich nie mozna by tego powiedzie¢. Ich
liczne zajecia w szkole i poza szkola nie pozwalaly sie nudzi¢, a czynny
udzial w zyciu spolecznym miasta podnosit ich autorytet w oczach
mieszczan lubelskich. Nauczyciele i starsi scholarze lubelscy utrzymy-
wali liczne osobiste kontakty z mieszczanami w szkole i w sgdzie kon-
systorskim, a takze z okazji réznych uroczystosci.

Nie wszystkie jednak kontakty lubelskich nauczycieli z mieszkan-
cami Lublina byly przepojone wzajemng sympatia i1 zrozumieniem,
o czym $wiadczg dos¢ liczne sprawy sgdowe, w ktérych stronami byli
nauczyciele i mieszczanie. Sposréd 15 skarg nauczycieli na mieszczan
w II polowie XV wieku 5 wniesiono z powodu nieuregulowania oplat za

1488 $winia 27 1453  buty 12
1467 kon 60 1469 futro lisie 48
1456 miecz 17, 1485 ,liber passionalis” 48
1458 Ksigzka szkolna 12 1489 8 ks. szkolnych 96
1462 psatterz 4 1462 domek drewniany 26 grzyw.

AKBI, AKL, vol. 2, k. 20, 54, 201, 111, 44, 136, 129, 233, 289; vol. 3, k. 5, 34;
vol. 5, k, 94; vol. 6, k. 83, 138, 192, 198, 276. Niektére z powyzszych cen mogly byé
wygérowane, gdyz byly podawane w sadzie przez osoby pokrzywdzone. W Lublinie
w XV w. byly znane nastepujace monety: grzywna ciezka — 48 gr, floren = 120 gr,
kopa = 60 gr, skojec = 2 gr, wiadrunek = 12 gr, obol = 1 gr. Przeliczenia na grosze
dokonano na podstawie: M. Heising Rzemiosto kowalsko-$§lusarskie na Slgsku
do potowy XVIII w. Wrocltaw 1962, s. 244,

1t A, Karbowiak Dzieje wychowania... T. IIl, s. 244,

12 AKBL, AL vol. 5, k. 15v—16.

103 Tamze, vol. 5, k. 20: (1482) ,Discretus Theophilus artium baccalaureus
recto scholae lubl. comparens personaliter constituit suum verum et legitimum
procuratorem Stanislaum Borzywy dans eidem omnimodam potestatem ad contra-
henda et extorquenda omnia sua debita, quae creditcribus suis nuncusque solus
ageret”.

14 A Karbowiak Dzieje wychowania..., T. 111, s. 147—246.
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nauke lub za postugi w kosciele, zas 8 z powodu niezwrécenia pozyczo-
nych pieniedzy 10,

W tym samym okresie na nauczycieli wplynelo tylko 7 skarg, w
czym tylko dwie ze strony mieszczan, a 5 od uczniéw i duchownych.
Dwie skargi wniesione przez uczniow przeciw kantorom o pobicie ki-
jem, stotkiem i ksigzkg. W jednym wypadku kantor nie przyznal sie
do winy twierdzac, ze tylko wyrzucil ucznia za drzwil%. W innych
skargach zarzucano rektorom takie wykroczenia, jak: znieslawienie,
nie spelnienie obietnicy pojecia za zone mieszezki lubelskiej Amalii, nie-
zwrocenie pozyczonych pieniedzy 1%7. W kilku innych wypadkach jedng
ze stron byli takze nauczyciele ,ale brak jest tresci sporu 19,

Dobrze $wiadczy o lubelskich nauczycielach brak spraw sgdowych,
w ktorych zarzucano im powazniejsze wykroczenia przeciw dobrym
obyczajom. Nie bylo takze roszczen ze strony nauczycieli pomocniczych
przeciw kierownikom szkoly lubelskiej, np. z powodu niewyplacenia im
naleznego wynagrodzenia lub z powodu bezpodstawnego zwolnienia
z pracy. Takie wypadki zdarzaly sie¢ w innych miejscowosciach nieda-
leko Lublina, np. w Nowogrodzie (Kijanach) i w Konskowoli 1%.

Opracowanie wnikliwej i wszechstronnej charakterystyki nauczycieli
lubelskich z XV wieku na podstawie spraw sadowych jest niemozliwe,
gdyz przedstawiajg one tylko fragmenty z zycia 6wczesnej szkoly. Nie-
ktére jednak sprawy sporne swiadczg o tym, iz nauczyciele i ich starsi
wychowankowie odznaczali sie cechami charakteru i umystu zblizajgcymi
ich bardziej do ludzi odrodzenia niz do ludzi o Sredniowiecznej postawie
zyciowej. Nalezy przede wszystkim wymieni¢ takie cechy charakteru na-
uczycieli i scholarzy lubelskich, jak poczucie godnosci osobistej i honoru,
afirmacje zycia i débr doczesnych. Doceniali oni wartosé rozrywek, zycia
towarzyskiego, potrafili réwniez walczyé o poprawe warunkéw material-
nych. Poszkodowani za§ na honorze domagali sie w sadzie bardzo wy-
sokich kar, np. za pobicie lub zniestawienie. Oto scholar lubelski Miko-
kolaj z diecezji gniezniejskiej skarzyl w 1489 roku Jana z Wojstawic,
bylego ucznia szkoly lubelskiej, o pobicie w czasie kolacji u mieszcza-
nina Bernarda. Zadal odszkodowania w wysokosci 100 florenow 119,

15 AKBL, AKL, vol. 2, k. 229v—233 — por. przyp. 38; tamze, vol. 3, k. 39 —
zob. przyp. 62; tamze, vol. 5, k. 27 — zob. przyp. 89; tamze, vol. 6, k. 26 — zob.
przyp. 83; tamze, vol. 6, k. 27, k. 276 — zob. przyp. 53; tamze, vol. 2, k. 279 —
zob. przyp. 91; tamze, vol. 3, k. 28, k. 46; tamze, vol. 5, k. 28, k. 413.

16 Tamze, vol. 2, k. 172, vol. 6, k. 99.

197 Tamze, vol. k. 191, (1488) Rektor szkoty lubelskiej Jan z Dolska bakalarz
sztuk przeprasza kaplana Jana z Potoka za znieslawienie. Tam7e, vol. 6. k. 210v—
211 — zob. przyp. 48; tamze, vol. 2, k. 233 — zob. przyp. 82; tamze, vol. 3, k. T:
(171 1470).

18 Tamze, vol. 2, k. 99; vol. 3, k. 43; vol. 4, k. 92; vol. 6, k. 9; vol. 6, 89.

109 Tamze, vol. 2, k. 225: (6 paZdziernika 1460) , Michael clericus nunc morans
in Nowogr6d proposuit contra disretum Stanislaum ministrum ecclesiae in ibidem,
quod eum conveniens in coadiutorem sibi a festo s. Jacobi usoue ad aliud festum
s. Jacobi de quattuordecem, eumque nulla causa demeritoria licencivit. Dampnum
te iniuriam existimat ad mediam sexagenam...”

110 Tamze, vol. 6, k. 291: (4 grudnia 1489) , Ego Nicolaus clericus in minoribus
constitutus dioecesiae gnesnensis nomine meo lacrimabili et lacrimose contra et
adversus Johannem de Woyszlawicze clericum chelmensis dioecesiae clim moratem
in schola lublinensi propono, quod ipse anno prasenti videlicet anna Domini 1489
quadam certa die dominica in festo sanctae Ceciliae alius tempore vespertino pra-
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Wspomniany juz scholar Pawel Kot domagal si¢ od kantora 40 flore-
néw rekompensaty za uderzenie go laskg w glowe na chérze w koscie-
le 111, Scholar lubelski Jan domagal sie 100 florenow odszkodowania za
bezpodstawne zwolnienie go ze stanowiska slugi kosciota przez Jakuba
plebana w Czestoborowicach 112,

Podobnie wysokich odszkodowan domagali sie takze nauczyciele z
innych miejscowosci kolo Lublina. W 1485 roku Maciej, stuga kosciota
w Konskowoli skarzyl wikarego Macieja o to, ze przyszedlszy z laskg

do jego szkoly nazwal go zlodziejem. Za te zniewage domagal sie w s3-
dzie odszkodowania w wysokosci 30 florenow 113,

W 1456 roku Jan sluga kosciola w Garbowie skarzy! scholara Sta-
nislawa z Kurowa o to, ze nazwal go ,zrodzony z nieprawego loza”,
za co zadal wynagrodzenia w wysokosci 60 florenow 114,

O zamilowaniach lubelskich nauczycieli i scholarzy do Zzycia towa-
rzyskiego swiadczg wspoélne uczty, jak réwniez uczeszczanie do karczmy.
W 1457 roku rektor szkoly lubelskiej Jan urzgdzil razem ze swymi po-
mocnikami skladkowe przyjecie z piwem. Poniewaz zalozonych przez
siebie pieniedzy na piwo i inne produkty nie modgi Sciggnaé od swych
podwladnych, wiec wnioésl skarge do sadu przeciw kantorowi Stanista-
wow Sczukowskiemu, przeciw Augustynowi, Michalowi oraz Jakubowi
Kridliarowi i Maciejowi Czarnemu 115, Mikolaj z Kola, scholar lubelski,
wniost skarge w dniu 3 lipca 1460 roku przeciw klerykowi Stanistawowi
z Drohiczyna o to, ze w nocy wroéciwszy z karczmy pobit go lasks.
Krzywde ocenial na 10 grzywien 116,

W konkluzji nalezy stwierdzi¢, ze poziom moralny i intelektualny
lubelskich nauczycieli byl wysoki. Wprawdzie ich praca, chociaz pio-~

edictae die dominicae in domo sagacis Bernardi civis lublinensis me protunc
cenante cum aliis sociis scholae lublinensis nescitur quo ductus spiritu, creditur,
tamen quod diabolo sibi suggerente et malitia ipsius concitante manus suas sacri-
legas et violentes in me ordinatum clericum iniecit arrepto et accepto canticeo,
eodem canticeo me Nicolaum graviter in caput.. (wyraz nieczytelny) intulit quat-
tuor... (1 wyraz nieczytelny) livida ibidem et alium lividum in vultum et tria
in scapulus... qui in his praedictis vulneribus non fuit contentus, sed irruit in me
et pro capillis rapuit et decapillat ut sibi placuit, quamquidem percussionem,
decapillationem... existimo ad centum florenos...” -

1t Tamze, vol. 2, k. 172 — zob. przyp. 62.

12 Tamze, vol. 4, k. 170: (29 marca 1471) ,Ingeniosus Johannes clericus de
schola lublinensi nunc manens in Paysky proposuit, quod dominus Jacobus ple-
banus in Czestoborowicze... (1 wyraz nieczytelny) et recepit sibi clericum Za-
chariam et dedit ipsum ad suam praesentiam, quam iniuriam... existimat sibi ad
centum florenos...” :

113 Tamze, vol. 5, k. 60.

114 Tamze, vol 2, k. 117.

115 Tamze, vol. 2, k. 126: (23 wrze$nia 1457) ,Nicolaus Vyla procurator Johan-
nis baccalaurei rectoris .scholas lublinensis proposuit contra Stanislaum cantorem,
Stanislaum Sczuczkowski et alios omnes in citatione, quod ipsi omnes... ipsi bacca-
lario tamquam ipsorum superiori.. super agapite sua, quam eis pro parte ipsorum
cerevisiam tam serum solvere recusnat.. Dampnum et iniuriam aestimat ad 17 gr...
Johannes Kridlyar procurator Augustini, Michaelis, Mathiae, Jacobi Kridlyar et
Mathiae Czarni ad propositionem Johannis baccalarii rectoris scholae lublinensis
obligavit solutionem ac satisfactionem...” Jeden z oskarzonych byt w 1470 r. rajcg
lubelskim, byl nim Jakub Kridliar — por. Wojewoédzkie Archiwum Panstwowe w
Lublinie (WAPL), Acta advocatialia, A 1., k. 86.

118 AKBL, AKL, vol. 2, k. 214, zob. przyp. 20.
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nierska i odpowiedzialna, nie byla odpowiednio wynagradzana, to jed-
nak jako wszechrostronna i urozmaicona wieloma $wietami nie byla nu-
zgca i dawala wiele zadowolenia. W XV wieku prawdopodobnie nie bylo
w Lublinje slawnych i wybitnych jednostek wsrod nauczycieli, ale ich
cicha praca w szerzeniu kultury i o$wiaty wszystkich warstw, bez roz-
nicy na pochodzenie spoleczne i majatek, zastuguje na najwyzsze uzna- -
nie i pamieé.

IV. Z ZYCIA UCZNIOW LUBELSKICH W XV WIEKU

Uczniéw lubelskich nazywano zwykle scholarzami lub klerykami,
rzadziej natomiast studentami albo uczniami (studens, discipulus). Bied-
nych uczniéw zyjacych z jalmuzny nazywano ,klerykami zbierajgcymi
jalmuzne” lub ,,ubogimi potrzebujacymi jalmuzny” 117. Zwykle star-
szych uczniéw nazywano scholarzami, a mlodszych klerykami. Czasem
jednak tego samego ucznia nazywano w tym samym czasie klerykiem
i scholarzem 118,

Najczesciej w pismach urzedowych sgdu konsystorskiego nie da-
-wano zadnych tytulow, czasem tylko, prawdopodobnie starszych ucz-
niéw, tytulowano podobnie jak wszystkich ludzi wyksztalconych: inge-
nuus, ingeniosus. Tytulami odnoszacymi sie tylko do uczniéw byly:
disciplinatus i docilis 119,

Tytuly scholarzy zalezaly prawdopodobnie od wieku i wyksztalce-
nia, a nie od pochodzenia spolecznego. Uczniowie pochodzenia chlop-
skiego byli tytulowani tak samo, jak uczniowie pochodzenia mieszczan-
skiego 1 szlacheckiego 129. Mlodsi uczniowie, nawet pochodzenia szla-
checkiego, nie mieli zadnych tytulow 121,

Wiek uczniéw nie byl notowany w aktach sgdowych, jednak na pod-
stawie tresci wielu zatargéw mozna stwierdzi¢, ze znaczny procent ucz-
niow byt w wieku mlodzienczym. Wielu z nich mialo $wiecenia nizsze,
wiec nie byli juz dzieémi. Niektérzy uczniowe pochodzili z odleglych
miejscowosci jak: Bochnia, Drohiczyn, Kolo, musieli wiec by¢ w wieku
mlodzienczym, aby moc znies¢ trudy i niebezpieczensiwa o6wczesnych
podrézy. Inni, np. Jan Mamka zarabiali w ten sposob, ze roznosili listy
do odleglych miejscowosci 22, co réwniez wskazuje, iz byli w odpowied-
nim wieku.

Na podstawie posiadanych dokumentéw mozna stwierdzié, ze wiek-
szo$¢ uczniow w szkole lubelskiej stanowili synowie mieszczan Lublina.
Synowie szlachty i chlopow byli w szkole w mniejszosci, co prawdopo-

wi amze, vol. 2, k. 46, k. 163, k. 214, vol. 3, k. 7, vol. 6, k. 22, 68, 248. W
Lublinie uczniowie byli nazywani scholarzami, za§ na Slgsku scholarzem czyli
»Szkolnym” nazywano nauczyciela wiejskiego — por.: L. Musial Dzieje szkol
parafialnych w dawnym dekanacie pszczynskim. Katowice 1933, s. 19—22.

18 A Karbowiak Szkoly parafialne.., s. 330; AKBL, AKL. vol. 2, k. 1.

19 AKBL, AKL, vol. 4, k. 310, vol. 2, k. 190, vol. 6, k, 68, k. 250.

120 Tamze, vol. 5, k. 364; vol. 4, k. 248: (1474).

&t Tamze, vol. 5, k. 36.

122 Zob. przyp. 110; AKBL, AKL, vol. 4, 257: (1474) ,Discretus Michael Gar-
bacz proposuit contra ingeniosum Johannem Mamka clericum de schola lubli-
nensi, quod ipsum misit cum appellationibus in Radom... et ipse non apparuit,
in isto fecit sibi damnum...”
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dobnie wynikalo z ciasnoty pomieszczen szkolnych przeznaczonych na
mieszkania dla uczniéow zamiejscowych. Wprawdzie synowie bogatej
szlachty mogli korzysta¢ ze stancji ,czyli hospicjéw, jednak w zapiskach
archiwalnych brak dowodéw potwierdzajgcych, ze w XV wieku lubelscy
uczniowie mieszkali na stancjach.

Z uczniéw pochodzgcych z Lublina pierwsze miejsce pod wzgledem
liczebnosci zajmowali synowie kupcéw. Sposrod oSmiu ucznidéw o znanym
zawodzie rodzicéw 5 bylo pochodzenia kupieckiego, jeden rzemieslni-
czego, jeden byl synem organisty i jeden rolnika, prawdopodobnie
z przedmiescia Lublina 123, Pochodzenia spolecznego wiekszosci uczniow
z Lublina nie mozna okresli¢ z powodu braku odpowiednich danych w za-
piskach archiwalnych 124,

W drugiej polowie XV wieku na- skutek walki kréola z moznowtadz-
twem o wladze i stworzenie ustroju szlachecko-parlamentarnego rosnie
znaczenie wyksztalcenia dla szlachty 125, Widaé¢ to takze na przykladzie
szkoly lubelskiej, w ktorej w XV wieku ksztalcilo sie wielu synéw szla-
checkich. W aktach sgdu konsystorskiego zanotowano w tym okresie
okolo 20 nazwisk uczniéw pochodzenia szlacheckiego, ktéorzy mieli ja-
kie$ sprawy w sadzie 126,

Synowie chlopoéw ze wzgledu na prawa stanowe i niekorzystne wa-"
runki materialne mieli mniejsze mozliwosci ksztalcenia sig niz synowie
mieszezan i szlachty. Ustawy antyplebejuszowskie wydane przez Wia-

123 Jan Niek, syn kupca lubelskiego, w 1458 r. uczen szkoly lubelskiej; syn
Michala Krzana kupca, syn kupca Stanistaw Madej oraz syn Bartlomieja szewca
byli w 1460 r. uczniami szkoly lubelskiej; Maciej byl synem wtasciciela gospo-
darstwa rolnego w Lublinie i uczniem miejscowej -szkoly; Lukasz syn organisty
lubelskiego byt w 1488 r. uczniem szkoly lubelskiej. AKBL, AKL, vol. 2, k. 145,
229; vol. 4, k. 271; vol. 5, k. 180.

124 Tamze, vol. 2, k. 10, 24, 71, 81, 91, 98, 96, 114, 103, 138; vol. 3, k. 2, 5;
vol. 4, k. 139, 128, 149v, 128, 139, 211, 253, 257, 263; vol. 5, k. 11, 219; vol. 6, k. 22,
11, 27, 79, 250; vol. 2, k. 12, 163, 172, 210, 229v, 230, 279, 273; vol. 3, k. 104, 113, 255,
271; vol. 5, k. 147, 180.

125 J Ziomek Biernat z Lublina. Wybdr pism. Wroclaw 1954, s. VII.

126 Wykaz uczniow lubelskich pochodzenia szlacheckiego:

Imie i nazwisko ucznia rok miejscowosé
Mikolaj syn szl. Mikolaja 1434 Turka
Mikolaj syn szl. Beaty
Albert syn szl. Jana 1458 Belzyce
Mikolaj Prandota 1458 Jastkéw
Jan Krzewski 1462 Bychawka
Mikolaj Psonka 1460 Strzeszkowiec
Mojzesz syn. szl. Floriana 1462 Szczuczki
Andrzej Koninski 1463 Jakubowiec
Jakub Niemsta Strachoczski 1467 Sobieszczanowice
Yazarz 1470
Mikolaj Rybczykowski 1472 Rybczewice
Mikoltaj syn szl. Jakuba 1474 Bucka
Klemens Sobieski 1480
Stanistaw Grocholski 1483
Jan, pasierb szl. Jana Szyrmierza 1483 Gardzienice
Albert Potrzekoski 1485
Jan Poniatowski 1496 Poniatowa

AKBL, AKL, vol. 2, k. 129, 134; vol. 3, k. 50, 12; vol. 4, k. 249, 292; vol. 5, k. 217,
36; vol. 6, k. 21; J. A. Wadowski op. cit.,, s. 160.
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dyslawa Jagielle i Kazimierza Jagiellonczyka o wylgcznosci piastowa-
nia wyzszych urzedéw duchownych i swieckich przez szlachte byly ha-
mulcem w zdobywaniu wyzszego wyksztalcenia przez mlodziencow po-
chodzenia plebejskiego 127, Jeszcze bardziej ujemny wplyw na zdobywa-
nie wyksztalcenia szkolnego i rzemieslniczego dzieci pochodzenia chlop-
skiego miala ustawa wydana na sejmie piotrkowskim w 1496 roku.
Wedlug tej ustawy chlop mogt posta¢ do szkoly lub do rzemiosta tylko
jednego syna po uzyskaniu zgody dziedzica 12¢, Prawdopodobnie jednak
skutki tej ustawy w XV wieku byly jeszcze niewielkie, o czym $wiad-
czy duza ilo$é uczniéw lubelskich pochodzenia chlopskiego. Pochodzili
oni nie tylko ze wsi nalezacych do parafii lubelskiej, lecz takze z od-
leglejszych, np. Moszna, Sycyna, Sieprawice, Wronéw, Wojstawice,
Wojciechoéw, Szczuczki i Zablocie 129,

Uczniowie lubelscy mieszkajgcy u swych rodzicéow, kupcoéw i rze-
mie§lnikéw mieli dobre warunki. Podobne warunki mieli prawdopo-
dobnie synowie pochodzenia szlacheckiego uczgey sie w szkole lubel-
skej. Gorzej powodzilo sie uczniom mieszkajacym w szkole i zyjgcym
z jalmuzny 13 Chodzenie od domu do domu z pro$bg o jalmuzne nie
bylo wtedy uwazane za ujme, ale nie nalezalo do przyjemnosci 131,
Zwykle mieszczanie odnosili sie zyczliwie do zakéw zebrzacych, chociaz
zdarzaly sie wyjatki w tym wzgledzie, o czym jaskrawie moze $wiad-
czy¢ nastepujacy przykiad. W 1453 roku uczen szkoly lubelskiej Mar-
cin wstgpil do domu weselnego Marcina Zerwiwody spodziewajgc sie
hojnej jalmuzny. Tymczasem dwaj goscie weselni, prawdopodobnie pod
wplywem nadmiernej ilosci alkoholu, postanowili zabawié¢ sie kosztem
biednego ucznia, Jeden z nich, a mianowicie Jakub Kielbasa, obnazyl
zaka, a Pawel Liszek przypalal go $wiecami. Potem uczen wniést spra-
we do sgdu konsystorskiego i domagal sie przez swego prawnego zas-
tepce odszkodowania w wysockosci 10 grzywien 132,

127 P, Szafran Rozwodj Sredniowiecznej sieci parafialnej w Lubelskiem. Lu-
blin 1958, s. 92; 1. Zarebski op. cit,, s. 8; A. Kar bowiak Dzieje wychowania...
T. III, s. 205—211.

128 A, Karbowiak Dzieje wychowania..., T. 111, s. 488—490.

122 Uczniowie szkoly lubelskiej pochodzenia chlopskiego: Stanistaw z Wro-
nowa (w 1456 r. upomina sie o zaplate za prace swego ojca Jakuba (AKBL, AKL.
vol. 2, k. 110); Andrzej z Sieprawic otrzymal w 1456 r. 4 grzywny za zrzeczenie
sie dziedzictwa (tamze, vol. 2, k. 103); Stanistaw z Moszny upomina sie w 1458 r.
o 17 gr za sdl kupiong u ojca przez Jana Koze z Konopnicy (t. vol. 2, k. 139v—
140); Maciej z Wronowa w 1462 r. domaga sie zaplaty od szl. Marcina za koszenie
taki przez swego ojca (tamze, vol. 2, k. 191); Maciej byl nauczycielem syna
szl. Jadwigi, ktéra nie zaplacila jego ojcu za dwie Swinie (tamze, vol. 4, k. 271,
r. 1475) Jan Gilgicz ze Szczuczek (tamze, vol. 6, k. 13, r. 1485); Marcin z Ciecie-
rzyna (tamze, vol. 6, k. 68, r. 1486); Maciej syn kmiecia z Zablocia (J. A. W a-
dowski op. cit, s. 161); Jan Sagethe z Wojstawic (AKBL, AKL, vol. 6, k. 291,
r. 1489); Piotr Listek ;syn kmiecia z Wojciechowa (tamze, vol. 5, k. 328, r. 1494).

Do parafii lubelskiej w XV w. nalezaly nastepujgce wsie: Motycz, Dabrowica,
Jakubowice, Ciecierzyn, Swidnik Duzy i Maty, Rudnik, Swidnik Koninski, Sla-
win, Slawinska Wola, Plouszowice, Dziesigta, Czechéw, Bronowice, Rajtkospuszki,
Abramowice, Dominéw i Snopkéw. J. Diugosz Liber beneficiorum, T. 1I. Cra-
coviae 1864, s. 536-—539.

130 J A Wadowski op. cit,, s. 162.

13t A Karbowiak Dzieje wychowania.. T. III, s. 448.

132 AKBL, AKL, vol. 2, k. 46; A. Karbowiak Dzieje wychowania.. T. III,
s. 56.
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Prawdopodobnie juz w XV wieku lubelscy zacy odbywali takze ze-
branine, czyli tzw. tenelne w dzielnicy zydowskiej 13, Jednak ani jal-
muzna, ani pomoc ze strony kosciola nie stwarzaly zakom znosnych
warunkow zycia. Prawdopodobnie wiec nedza byla przyczyng kradziezy
przez zakéw lubelskich drobiu i owocoéw z gospodarstwa archidiakona.
W 1455 roku uczniowie mieszkajacy w szkole wlamali sie nocg do kur-
nika proboszcza i ukradli kilka kaplonéw, dwie kury i koguta 13,
W 1474 roku Jerzy Litwos, archidiakon lubelski, skarzy! uczniéw Sta-
nislawa i Augustyna o kradziez owocow 135,

Wyzywienie w tym czasie bylo bardzo proste. Do najwazniejszych
artykulow zywnosciowych nalezaly warzywa, owoce, chleb, migso i jego
przetwory, jaja, maka, kasza i groch 136,

Jesli chodzi o higiene osobista uczniow, to prawdopodobnie nie byla
ona wzorowa, chotby z tego wzgledu, ze w owych czasach mydlo, wyra-
biane z tluszczéw i zwigzkéw potasu wystepujacych w popiele, bylo
drogie. Zacy sami prali sobie bielizne czesto bez mydla, a potem bez
prasowania nosili, wiec zwalczanie pasozytow i bakterii bylo utrudnio-
ne 137, Wielkie znaczenie dla utrzymania higieny osobistej w $redniowieczu
mialy laZnie. Korzystanie z nich bylo w niektérych miastach bezplatne
dla uczniéw. Jest rzecza pewna, ze lubelscy uczniowie korzystali z lazni,
nie wiadomo jednak, czy bezplatnie 138,

Zimg izby szkoly lubelskiej byly opalane, o czym $wiadczy skarga
ucznia Zachariasza na dzwonnikéw Marcina i Jakuba w roku 1474 o to,
ze nie otrzymal on wynagrodzenia od nich za palenie w piecu i inne
postugi 13%. Trudno jednak stwierdzi¢, czy opalanie bylo regularne i wy-
starczajgce. Prawdopodobnie szkola lubelska nie roéznila sie pod tym
wzgledem od innych szkél, a Karbowiak pisze, ze w XIV wieku i w I
polowie wieku XV najwiekszym nieszczesciem zakoéw nie byla rézga,
lecz gtod i chiod 140,

Celem ulzenia doli uczniéw fundowano w S$redniowieczu stypendia
i rézne zapisy dla szkél lub poszezegdlnych uczniéw w postaci maki,
podrecznikéw, miejsc bezplatnych w szpitalach, bezptatnych kapieli
w lazniach oraz zapomogi pienieznej 141,

W dotychczasowych poszukiwaniach w archiwach lubelskich nie zna-
leziono dowodow $wiadczacych o zapisach dla catej szkoly. W lubel-
skich aktach konsystorskich wystepuja natomiast takie zapisy na rzecz
poszczegdlnych ucznidéw, o jakich nie wspominajg autorzy opracowan
og6lnych ani pojedynczych szkoél poza Lublinem. Sg to mianowicie bardzo
liczne zapisy pieniedzy pozyczonych, ktérych wierzyciele nie mogli scigg-

133 J A.Wadowski op. cit.,, s. 167.

134 AKBL, AKL, vol. 2, k. 70, por. przyp. 20.

135 Tamze, vol. 4, k. 255. ’

188 Zrodla do historii wychowania. Wybrat St. Kot. T. I. Wanszawa 1929,
s. 114—135.

187 Tamze, T. I, s. 142, 145.

138 AKBL, AKL, vol. 4, k. 139; (1471 r.) Andrzej uczen szkoly lubelskiej
skarzy Jana stuge ko$ciolta w Wojciechowie o zniestawienie go w kagpieli (in
balneo).

189  Tamze, vol. 4, k. 242 — por. przyp. 20.

140 A Karbowiak Dzieje wychowania.. T. II, s. 374.

41 Tamze, T. IIT s, 426—428.
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na¢ od dluznikéw, wiec ofiarowali je swym dzieciom lub nawet obcym
mlodziencom uczgcym sie. Wtedy $cigganiem tych pieniedzy od diuzni-
kow zajela sie juz wladza duchowna grozgc karami koscielnymi. Ks. Wa-
dowski ‘stwierdza, ze duza ilos¢ tych zapisow s$wiadczy o skuteeznosci
tego sposobu $ciggania naleznosci od diuznika 142,

Poniewaz mogly zdarza¢ sie naduzycia polegajace na tym, ze ofiaro-
dawcy odzyskane pieniadze wykorzystujg na inne cele, dlatego zwykle
w sgdzie zapewniali, ze zapis czynig nie dla wlasnej korzysci, lecz z po-
budek religijnych. W 1458 roku ,szlachetny Jan z Belzyc w imieniu
swego syna Wojciecha, scholarza lubelskiego, wnosi skarge przeciw szla-
chetnemu Mikolajowi, dziedzicowi na Lubkach o to, ze jest mu winien
osiem i pél korca... (wyraz nieczytelny, prawdopodobnie zboza), ktére
ofiaruje temuz Wojciechowi, swojemu synowi na ksigzki szkolne.
Szkode i krzywde szacuje sobie na jeden wiadrunek i prosi sad o zmu-
szenie oskarzonego do zaplacenia nalezno$ci..” 143 | Dnia 20 maja 1483
roku szlachetny Jan Grocholski stawiwszy sie osobiscie zeznal, iz daro-
wal i zapisal swojemu synowi Stanislawowi, uczniowi lubelskiemu, pieé¢
grzywien na studia.., pieniadze ma oddaé¢ szlachetny pan Andrzej
Miklaszowicz z Kosarzewa..., Szlachetny Jan Grocholski dal i podaro-
wal swojemu jedynemu synowi Stanislawowi, ueczniowi lubelskiemuy,
jedna kope zwyklych pieniedzy, ktére mu winien szlachetny Jakub Na-
damieczski jako poreczyciel Jana Kosarzewskiego™ 144,

Roéwniez mieszczanie i kmiecie robili podobne zapisy. Dnia 25 lutego
1488 roku pracowity Maciej z Radawca, kmieé¢, podarowal jedng grzyw-
ne i pie¢ groszy Lukaszowi, uczniowi szkoly lubelskiej, synowi orga-
nisty lubelskiego. Pienigdze te mial odda¢ pracowity Grzegorz Kijko-
wicz, kmie¢ z Bystrzycy 14>, W dniu 11 lutego opatrzny Jakub Ostrow-
ski, mieszczanin z Belzyc, stawiwszy sig¢ osobicie w konsystorzu lubel-
skim podarowal swemu synowi Maciejowi, przebywajgcemu w szkole
lubelskiej, pie¢ groszy, ktére mu byl winien pracowity Maciej Kapu-
stka, kmie¢ ze Strzeszkowic, a réwniez 4 grosze naleznosci za piwo
u Jakuba kmiecia z Kreznicy 146,

Mozliwosci zarobkowania dla mlodszych uczniéw byly bardzo ogra-
niczone. Mogli oni tylko peli¢ postugi domowe u duchownych, u miesz-
czan lub u starszych uczniéw, jak wspominany juz uczen Zachariasz,
ktory palil w piecu w izbie dzwonnikéw. W 1471 roku lubelski scholar
Michal skarzyl! Anne, zone kolodzieja z przedmies$cia Lublina o to, ze
przyjeta kleryka, ktory byl mu dany na stuzbe. Szkody szacowal na 10
florenow 147, Uczen szkoty lubelskiej Mikolaj skarzyt w 1452 roku Stani-
stawa Dytkowicza o to, ze nie zaplacil mu pol grzywny za siedmiomie-
sieczng stuzbe w Krakowie w charakterze kalefaktora. Dytkowicz wyjas-
nial, ze Mikolaj nie Zzgdal uprzednio tak wysokiej sumy 148. Nasuwa sie

142 J A Wadowski op. cit,, s. 165.

148 AKBL, AKL, vol. 2, k. 129,

114 Tamze, vol. 5, k. 36; tamze, vol. 4, k. 248: (13 czerwca 1478).

145 Tamze, vol. 5, k. 180.

146 Tamze, vol. 5, k. 364 oraz inne darowizny: vol. 2, k. 110—111, 139v—140,
145, 163, 291; vol 3, k. 12; vol. 4, k. 123, 113, 271; vol. 5, k. 147

147 Tamze vol. 4, k. 149

148 Tamze, vol. 2, k. 12.
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wniosek, Ze wynagrodzenie w pienigdzach za pelnienie postug domowych
bylo bardzo niskie, jes$li zgdane 3 gr w przeliczeniu na jeden miesigc
bylo uwazane za wygoérowane, podczas gdy obiad domowy kosztowal
2 gr 1%, Prawdopodobnie uczniowie pelnigcy postugi domowe otrzymy-
wali précz mieszkania takze bezplatne wyzywienie, co dla nich bylo
najwazniejsze.

Starsi lubelscy uczniowie podejmowali sie¢ w celach zarobkowych
réznych prac, np. pelnienia obowigzkéw stugi kosciola, wystepowania
w sadzie w charakterze zastepcy prawnego, roznoszenia listéw i poz-
wéw sgdowych i prawdopodobnie nauczania prywatnego. Te zajecia
mogly by¢ takie wykonywane przez tych, ktoérzy juz ukonczyli szkole
i czekali na osiggnigecie odpowiedniego wieku potrzebnego do otrzyma-
nia $§wiecen 150,

Uczen (clericus) szkoly lubelskiej Maciej byl przez dwa lata nauczy-
cielem syna szlachetnej Jadwigi, za co w 1475 roku domagal sie¢ wy-
nagrodzenia w wysokosci 3 florenéw 151, Bylo to prawdopodobnie nau-
czanie prywatne, gdyz oplata szkolna za dwa lata, liczagc po 2 lub 4
grosze kwartalnie, wyniostaby 16 lub 32 gr.

Dzwonnikami w kosciele $w. Michala w Lublinie byli uczniowie,
gdyz nazywano ich disciplinati, clerici. Niektorzy z nich wystepowali
jako zastepcy prawni w sadzie, wiec byli wyksztalceni. Akta wspomi-
najg o’ nastepujacych dzwonnikach: o Wojciechu w 1433 roku, o Mi-
kolaju Szustku i Stefanie w 1442 roku oraz o innych w latach 1467,
1474 1 1486 152,

Zastepcg prawnym byl w 1455 roku Stanistaw ,scholaris scholae
lubliniensis” 153, a w 1486 roku Marek ,,studens de schola lublinen-
sis” 154,

Uczniowie lubelscy odbywali dalekie podréze jako postancy. W 1468
roku byly uczen szkoly lubelskiej Stanistaw domagal sie w sgdzie 18 gr
za ,fatyge” w zwigzku z wyslaniem go jako postanca przez rektora
szkoly lubelskiej do Krakowa. Rektor nie chcial zaptaci¢ mu wynagro-
dzenia twierdzac, ze Stanislaw jest mu winien 20 gr na nauke. Sad jed-
nak polecil rektorowi, aby pod grozba kar koscielnych zaplacil pokrzyw-
dzonemu 14 gr 15,

Innny uczen lubelski, a mianowicie Mikotlaj, zanosit pozwy sgdowe do
Garbowa, Konopnicy, Kreznicy i do Piask, co ks. Stanistaw Konwis-
arek obiecal mu zaplaci¢ pét grosza od mili. Poniewaz nie dotrzymal
obietnicy, wiec w roku 1489 Mikolaj wnidst skarge do sadu z prosha
0 obliczenie ilo$ci mil przebytych oraz o zmuszenie Stanislawa do za-
placenia naleznosci 156.

Innym sposobem zdobywania przez uczniéw s$rodkéw do zycia bylo
zbieranie petyeji dla nowo wyswieconych kaplanéw. Dowiadujemy
si¢ o tym zwyczaju ze skargi mlodego kaplana Mikolaja z roku 1455

149  Pordéwnaj tabele Nr 2 (ceny towarow).

150 A Karbowiak Dzieje wychowania... T. III, s. 242,
151 AKBL, AKL, vol. 4, k. 271.

152 J A Wadowski op. cit,, s. 146—147.

153 AKBL, AKL, vol. 2, k. 71: (10 marca 1555).

154 Tamze, vol. 6, k. 68.

185 Tamze, vol. 3, k. 7T — zob. przyp. 107.

156 Tamze, vol. 6, k. 250.
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na ucznia Stanislawa, ktéry przywlaszczyl sobie z petycji 6 gr. Uczen
tlumaczyl sie w sadzie, ze nie zostal wynagrodzony zgodnie z obietnicg
i te szkode szacuje sobie takze na 6 gr 157,

Glowng przyczyng trosk i zmartwien lubelskich zakéw byly, jak juz
wspomniano, ciezkie warunki materialne. Innymi przyczynami klopo-
tow wielu ucznidéw, niezaleznie od ich warunkéw materialnych, byly
zdarzajgce sie kradzieze podrecznikéw, kary cielesne, béjki, klotnie
i przezwiska.

Ksigzki w Sredniowieczu byly drogie i trudne do zdobycia przez bied-
nych uczniéw, nic wiec dziwnego, ze kradzieze ksigzek zdarzaly sie cze-
sto. Prawdopodobnie i w Lublinie wielu uczniéw nie posiadalo ksigzek,
a potrzebne teksty dyktowane przez nauczyciela byly przez nich przepi-
sywane 158,

Spotyka sie wiele przykladéw skarg, ktérych przedmiotem byly
kradzieze ksigzek. W 1452 roku scholar lubelski Mikolaj skarzyt Stani-
slawa Dytkowicza o kradziez ksigzek warto$ci poltorej grzywny 1%,
W 1455 roku scholar Stanislaw skarzyl! piwowara Marcina o to, ze
zniszczyl jego ksigzke wartosci 8 gr 160, Kleryk Jan wnosil w 1474 roku
skarge na Jana proboszcza w Lecznej o to, ze nie chcial mu oddaé trzech
ksigzek, danych mu na przechowanie. Byly to ksigzki pergaminowe
przeznaczone do kultu religijnego, ich wartosé wynosila dwa floreny 161,
Scholar lubelski Jan skarzyl w 1460 roku swego ucznia Marcina Po-
nikwoczskiego o to, ze przywlaszczy! sobie jego gramatyke Piotra Elia-
sza, wartosci 20 gr 162

W szkolach sredniowiecznych stosowano powszechnie kary cielesne
Do najczestszych nalezaly kary chlosty, stagd uczniowie byli nazywani
»scholares sub disciplina constituti”, ,,scolares sub virga existentes”
lub ,disciplinati” 163. Zdaniem Aleksandra Briicknera ,szkola byla ka-
townig milodziezy; bito niemiltosiernie, tylko okaleczenie bylo zabro-
nione” 184, Nie ma dowoddéw na to, ze w lubelskiej szkole stosowano zbyt
surowe kary cielesne. W drugiej polowie XV wieku zanotowane zo-
staly tylko dwie skargi uczniéw na kantoréw z powodu pobicia; w jed-
nym -przypadku ksigzkg i stoltkiem, a w drugim kijem. Zajscia te
mialy miejsce w czasie zaje¢ szkolnych, o czym s$wiadczy uderzenie
ksigzky, jak réwniez uderzenie kijem, gdy uczen wchodzil, prawdopo-
dobnie sp6zniony, na chér kosScielny 165, Nie byly one jednak przez ucz-
‘niéw uwazane za kary sprawiedliwe, gdyz wynikaly raczej z odruchu,
a nie z przemyslenia. Ich sposéb wykonania takze nie byl wlasciwy dla
normalnej kary. Z tych dwoch przykladow widaé, ze lubelscy uczniowie
mieli poczucie godno$ci osobistej i nie pozwolili, by ich karano niespra-
wiedliwie lub w nieodpowiedni sposéb. Poniewaz zas podobnych skarg

157 Tamze, vol. 2, k. 81 — por. przyp. 72.

158 Zrodia do historii..., s. 142.

159 AKBL, AKL, vol. 2, k. 12.

180 Tamze, vol. 2, k. 91.

181 Tamze, vol. 4, k. 263.

182 Tamze, vol. 2, k. 210 — por. 52.

13 A Karbowiak op. cit, s. 3714; AKBL, AKL, vol. 3, k. 47: ,,...Disciplina-
tus Nicolaus de schola lublinensi.”

184 A Brickner Dziej kultury polskiej. Warszawa 1939, s. 269.

165 ARKEL, AKL, vol. 2, k. 172 — por. przyp. 62.
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nie bylo wiele, wiec nalezy sadzi¢, iz w Lublinie nie bylo pod tym
wzgledem naduzyé¢ ze strony nauczycieli. Wiele natomiast bylo skarg
uczniéw na pobicie przez swych kolegdw lub przez osoby spoza szkoty.

Uczniowie starsi majace nizsze $wiecenia byli przed pobiciem chro-
nieni prawem kancniczniym. Czesto jednak nawet grozba kary koscielnej
nie stanowila wystarczajgcego hamulca dla porywezych temperamentow
6wczesnej mlodziezy, jak rowniez dorostych. Takze naduzywanie napojow
alkoholowych bylo przyczyng bdéjek miedzy uczniami. Na przyklad, dnia
27 listopada 1452 roku lubelski scholar Tomasz wnidsl skarge przez
swego zastepce Marka przeciw Litwinowi Janowi Nikoforowi o to, ze
go zranil w domu piwowara nad laznig. Szkode szacowal na 4 grzywny.
Oskarzony tlumaczyl sie, ze Tomasz zachecal go do picia, a potem przy-
padkowo zostal przez niego zraniony w czasie sprzeczki Nikofera z Po-
nikwoczskim 166,

Celem zapobiezania bdéjkom statut miasta Lublina z 1408 roku grozil
surowymi karami grzywny lub aresztu za samo lekkomys$lne dobycie
miecza, noza lub siekiery 187, Scholarzom nie wolno bylo nosié broni
i duzych nozy. Uczniowie mieszkajgcy w bursach musieli oddawaé¢ bron
na przechowanie 68, O tym, ze nie wszyscy uczniowie stosowali sie do
zakazu noszenia broni, swiadczy skarga ucznia lubelskiego Stanistawa
Stodelnikowicza na ucznia Jana Suchopolczowicza o to, ze nie chcial mu
oddaé miecza 169,

Pewng ilustracje poziomu moralnego lubelskich uczniéw przedsta-
wia zestawienie réznych sporéw, w ktorych jedng lub obiema stronami
byli uczniowie. Na 67 sporéw z drugiej polowy XV wieku, w ktérych
przynajmniej jedng ze stron byli uczniowie, znajduje sig¢ 48 skarg wnie-
sionych przez uczniéw przeciw roéinym osobom dorostym, co stanowi
71% ogoélu tych spraw. Tylko w 19 wypadkach oskarzeni byli ucznio-
wie, co stanowi 29%. Je$§li chodzi o przedmiot skarg wnoszonych przez
uczniéw na osoby doroste, to najwieksza ich liczba, tj. 31, odnosila sie
do nieuregulowania réznych naleznosci, np. z racji darowizn pozyczonych

166  Tamze, vol. 2, k. 24.

167 Odpis z AmL: Acta civilia ab anno 1406 ad annum 1476 — Statut miasta
Lublina z 1408 r. w Bibl. im. H. Lopacinskiego w Lublinie, rkps 1423, s. 10—12;
... Item quincumque gladium evaginaverit sive frivole, ille demeretur pro poena
unam sexagenam consulibus et dare sine omni contradictione. Et si talis non
habuerit dare sexagenam, ille debet sedere XIIII diebus detentus.

Et si aliquis pro eodem supplicaverit et regaverit, pari poena punietur sine
omni contradictione.

Item quicumque cultellum frivole traxerit, ille poena demeretur mediam
sexagenam consulibus et qui pro eodem supplicaverit pari poena punietur. Et si
talis pecuniam dare non habuerit, detentus debet sedere XIIII diebus, ut pra-
emittitur. .

Item si aliquis aliquem enormibus verbis maledixerit et coram iudicio fassus
fuerit, ille demeretur dare pro poena consulibus unam sexagenam et illi poenam
et advocato emendam sive poenam et illi satisfacere sine omni contradictione.
Et si poenam non habuerit dare, etiam debet XIIII diebus detentus servare.

... Item quicumque securiam detulerit et ad percutiendum extenderit frivole,
pari poena punietur.

Item prohibitum est diferre securas, sumere debent et dimittentur et ipsis
reddere non tenentur.” .

188 A Karbowiak Dzieje wychowania..., T. III, s. 447.

19 AKBL, AKL, vol. 6, k. 254v—275.
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pieniedzy, spadkéw, skradzionych lub przywlaszczonych ksigzek i in-
nych przedmiotéw. W 5 sprawach uczniowie oskarzali o pobicie, w tyluz
o przezwiska i znieslawienia oraz w 7 o inne krzywdy 179,

Uczniowie byli oskarzeni przez swych kolegéw lub osoby spoza
szkoly o nastepujace wykroczenia: w 8 przypadkach o kradzieze i przy-
wlaszczenia ksigzek i innych przedmiotéw, w 5 o pobicie, w 4 o prze-
zwiska lub znieslawienie oraz w 2 wypadkach o inne przewinienia. Za
takie przezwiska, jak zlodziej, lotr, oszust, kulawy i zebrak uczniowie
domagali sie wysokich kar, od 10 do 100 florenow 171,

Z powyzszego zestawienia wykroczen ucznidw wynika, ze nie bylo
wéréd nich powaznych przewinien natury obyczajowej, co przemawia
za tym, iz mieli dobra opieke wychowawczg w szkole, Najczesciej starsi
uczniowie byli zdemoralizowani w tych szkolach, ktére nie posiadaly
odpowiednich kierownikéw. Dlatego juz synod krakowski z 1408 roku
zakazal gromadzi¢ sie starszym uczniom w szkolach, w ktérych kierow-
nicy nie mieli stopnia magistra lub bakalarza sztuk 172, Jednak 6w zakaz
niewiele zmienil sytuacje pod tym wzgledem, gdyz, jak stwierdza Kar-
bowiak, w drugiej polowie XV wieku powszechnie skarzono sie na pijan-
stwo zakow, na ich wybryki, gwalty i rézne zatargi z ludnoscig 17,
W zestawieniu z tym ocena lubelskich scholaréw ksztaltuje sie pozy-
tywniej.

Na podstawie przytoczonych spraw spornych odnoszacych sie do za-
chowania uczniéw mozna wnioskowaé, ze lubelscy scholarze odznaczali
sie przedsiebiorczoscig i pracowitoscig. Potrafili bronié¢ swych praw i ho-
noru. Podejmowali sie réinych prac zarobkowych, by zdobyé konieczne
$rodki do zycia. Zycie ich bylo §ci§le zwigzane ze $rodowiskiem i bardzo
urozmaicone. Podréze scholarzy od szkoly do szkoly lub w charakterze
postancow dawaly okazje do lepszego poznania ludzi i warunkdéw zycia,
ale mogtly takze wywiera¢ ujemny wplyw na ksztaltowanie si¢ ich cha-
rakteru 174,

W Lublinie, podobnie jak w innych miastach, uczniowie zapewne
brali udzial w uroczystych powitaniach kréléw i innych dostojnikéw
panstwowych, uczestniczyli w nabozensiwach z okazji zwyciestwa oreza
polskiego, co ksztaltowalo ich uczucia patriotyczne.

Wiele atrakcji i wiadomosci o dalekich krajach przynosily stawne
jarmarki lubelskie. Dawaly one okazje nie tylko do podziwiania towa-
réw zagranicznych, lecz takze do ogladania wystepow wedrownych kug-
larzy, $piewakéw i poetéw 175, Zycie lubelskich zakéw nie bylo latwe,
jednak ich $wiadomo$é o swej spolecznej uzytecznosci, zyczliwost ze
strony calego spoleczenstwa, nadzieja szybkiego polepszenia swego losu
dodawata im sil do nauki i walki z przeciwnosciami.

1 Tamze, vol. 2—6, k. passim.

171 Tamze, vol. 2, k. 30, 81, 96; vol. 4, k. 253; vol. 5, k. 219; vol. 2, k. 12.

172 A, Karbowiak Dzieje wychowania.. T. II, s. 8— 9.

173 Tamze, T. III, s. 430.

174 Zrédia do dziejow..., s. 142—143.

175 7 Bownik Kupiectwo lubelskie 1317—1959. Organizacja przedsiebiorstw
ustugowych 1950—1960. Ksiega pamigtkowa. Lublin 1960, s. 27.
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ZAKONCZENIE

Przedstawione wyniki badan nad dziejami szkoly opierajg sie prze-
waznie na sprawach sagdowych, ktére nie wyczerpujg catosci zagadnienia.
Jednak wiadomosei z zycia lubelskich nauczycieli i uczniéw przyblizajg
do nas odlegle czasy i pozwalajg lepiej zrozumieé¢ atmosfere i warunki
pracy 6wczesnej szkoly.

Duza ilos¢ spraw spornych, majgca zwigzek ze szkola (ponad 100
w II polowie XV wieku) swiadczy o tym, ze szkola lubelska w tym okre-
sie byla w miescie bardzo popularna i uprzewilejowana. Sad bowiem
bral w obrone nauczycieli i ucznidéw nawet w drobnych zatargach. Te
sprawy oraz wiele imion i nazwisk nauczycieli i scholarzy pochodzgcych
z réznych warstw spotecznych $wiadcza, ze szkola nie miala charakteru
elitarnego. Dzialalnos¢ jej byla w XV wieku nieprzerwana.

Wkiad Sredniowiecznego Lublina do skarbnicy kultury narodowej
byl znaczny, w czym duza zastuga przypada szkole parafialnej. Jej ucz-
niem byl prawdopodobnie mieszczanin Mikotaj z Lublina. W 1447 roku
uzyskal on stopien bakalarza sztuk, a nastepnie doktora dekretow
w Akademii Krakowskiej. On dokonal wyboru cytatéw z réznych utwo-
réw literatury antycznej i $redniowiecznej, znanego pod nazwg kodeksu
Mikolaja z Lublina. Chociaz cytaty sg napisane w jezyku lacinskim, to
jednak imiona i niektére przyslowia sg podane w jezyku polskim. Miko-
laj z Lublina wystepowal przeciw przywilejom szlachty co do wylacz-
nosci piastowania wyzszych urzedéw duchownych i $wieckich. Jako ka-
nonik sandomierski czu! si¢ nadal zwigzany z Lublinem i potozyl dla
rodzinnego miasta pewne zastugi. W 1461 roku podarowal swéj ogrod
pod budowe klasztoru bernardynéw, przy ktéorym zamieszkaly takze
zakonnice trzeciej reguly $w. Franciszka zajmujgce sie wychowaniem
sierot i ubogich dziewczat 176,

W polowie XV wieku wychowywal sie w Lublinie syn mieszczanina
Michal, ktory nastepnie uzyskal stopien doktora dekretéw i zostal kano-
nikiem lowickim i archidiakonem kurzelowskim. Dzieki jego zapisowi
w 1527 roku stworzono 6 beneficjow dla profesoréw Akademii Kra-
kowskiej.

Z Lublina pochodzil takze Adam, znany jako Adam z Krakowa, gdzie
byl seniorem malarzy cechowych. Gléwng pracg Adama z Lublina jest
tryptyk w kaplicy $§w. Anny kosciola klasztornego w Olkuszu 177

W II polowie XV wieku wychowywal sie w Lublinie i tu otrzymat
wyksztalcenie syn mieszczanina Biernat, ktory przysporzy! najwiecej
stawy swemu miastu. Wyksztalcenie zawdzieczal prawdopodobnie szkole
lubelskiej, gdyz nie pochodzil z bogatej rodziny i nie sta¢ go bylo na
nauke prywatng. Jego postepowe poglady, ktére glosit w swych pismach,
krytyka autoréw, kult rozumu, umilowanie wolnosci oraz poczucie naro-

17 J A Wadowski op. cit,, s. 23.

177 A. Grychowski Lublin w 2yciu i twérczoSci pisarzy polskich. Lublin
1965, s. 9—10.
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dowe $wiadczg o tym, ze duzy wplyw na ich krystalizowanie sie wywart
Kallimach, u ktérego Biernat by! przez pewien czas sekretarzem 178,
Zastuga Lublina i szkoly lubelskiej dla kultury polskiej nie polegala
tylko na tym, ze tu sie urodzili i wychowali Biernat z Lublina i inni
stawni mieszezanie lubelscy, lecz przede wszystkim na tym, ze tu byt
o$rodek szkolny prowadzacy pionierskg prace wsroéd milodziezy miesz-
.czanskiej, chlopskiej i szlacheckiej Lublina i okolicy,
17 A, Grychowski Na marginesie notatki qutobiograficznej Biernata z
Lublina. ,,Pamietnik Literacki”. T. 52, 1961, z. 4, s. 519—521, oraz: A. Grychow-
ski Udziat mieszczan lubelskich w Z2yciu Kkulturalnym Polski wieky XV—XVI
»Kultura i Zycie”, 1954 nr 3, s. 2.



