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RYSZARD ORLOWSKI

Z DZIEJOW MATERIALNEGO POPARCIA POWSTANIA
KOSCIUSZKOWSKIEGO W LUBELSKIEM

Szkic niniejszy tylko w niewielkim stopniu wyjasnia problem za-
warty w tytule. Dotyczy bowiem czeSci obszaru wojewodztwa lubelskie-
go, mianowicie bylej ziemi chelmskiej i powiatu krasnostawskiego. Do-
stepne materialy zrodlowe jeszcze bardziej usci$lajg zasieg badanego
terytorium, to jest gléwnie do terenéw wchodzacych w skiad poteznego
latyfundium — Ordynacji Zamojskiej.

Przedstawiany problem zasluguje jednak na uwage przede wszyst-
kim dlatego, ze ujawnia stanowisko wlasciciela i kierownictwa débr
wielkiej wlasnosci ziemskiej wobec insurekecji kosciuszkowskiej. Wazne
to ze wzgledu na znang powsciaggliwo$¢ magnaterii wobec akeji niepod-
leglosciowej w ogoéle. W naszym przypadku przyjrzymy sie postawie
Zamojskich, rodziny, ktéra brala spory udzial w zyciu politycznym
Rzeczypospolitej. W chwili wybuchu powstania ko$ciuszkowskiego spo-
leczenstwo polskie mialo jeszcze zywo w pamieci pelng poswiecenia
i patriotyzmu dzialalno$¢ ekskanclerza Andrzeja Zamojskiego!l. W zam-
ku zamojskim chowaly sie dzieci ordynatéw w atmosferze przywia-
zania do Polski pod czulym okiem Andrzeja Zamojskiego i surowego
nauczyciela Stanislawa Staszica 2. Gosciem siedziby ordynatostwa byt
Jozef Wybicki. Znana byla przychylnosé¢ gen. Jozefa Zajgczka dla ro-
dziny ekskanclerza3. Po $mierci A. Zamojskiego w lutym 1792 roku
dom Zamojskich pozostal nadal miejscem spotkan patriotéw. Nastepca
Andrzeja Zamojskiego — Aleksander wymowil sie od przystapienia do
konfederacji targowickiej. J. Wybicki za$, piszac o insurekcji w War-
szawie, utrzymywal, ze z samego ducha byla ofiarg ,,cnotliwym cieniom
Andrzeja Zamojskiego” 4.

Jeszcze przed wybuchem insurekcji Zamojscy popierali przedsie-
wzigcia konspiracyjne. Do ZamosScia przyjezdzali pelnomocnicy sprzy-

1 R. Ortlowski Dziatalno$§é spoleczno-gospodarcza Andrzeja Zamojskiego
(1757—1792). Lublin 1965.

2 Ze wspomnien Stanislawa Zamojskiego (1775-—1803), Biblioteka Uniwersyte-
tu Poznanskiego. (Bibl. UP), rkps 44 II.

3 Tamze oraz J. Nadzieja Generat Jézef Zajgczek. Od Kamietica do Pragz
1752—1774., Warszawa 1964. s. 26—27; J. Kermisz Lublin i Lubelskie w ostatnich
latach Rzeczypospolitej (1788—1794). T. I. Lublin 1939.

4 W. Konopczynski Jozef Wybicki w Polsce niepodleglej. ,Roczniki
Historyczne”. R. II, 1926, s. 249; J. Lechicka Jézef Wybicki, Zycie i tworczosé.
Torun 1952, s. 49, 52.
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sigzenia. Sam Tadeusz Kosciuszko bywal w tym miescie i wiadomo, ze
zamierzal nawet poslubi¢ Anne, cérke Andrzeja i Konstancji Zamoj-
skich. Kosciuszko przebywal chetnie w towarzystwie wdowy po eks-
kanclerzu. Ze Staszicem odbyl wiele rozméw na tematy polityczne. Sta-
szic nisko ocenil zdolno$ci polityczne generala i nie zwiazal sie z przy-
gotowywang insurekcja 5.

Pobyt Kosciuszki w Zamosciu niepokoil zaborcow. W czasie jednej
z wizyt, jakie skladal Joachimowi Owidzkiemu, generalnemu komisa-
rzowi débr Ordynacji Zamojskiej w Wyzniance kolo Krasnika — po-
wstalo zamieszanie w garnizonie wojska rosyjskiego, spowodowane przy-
byciem Kosciuszki &,

Szczego6lng ofiarno$é na rzecz sprzysiezenia wykazala Konstancja
Zamojska. W ciggu 1792 roku podczas pobytu KoSciuszki w Zamosciu
wreczyla mu na cel zamierzonego ruchu 300 dukatéow 7. W tym samym
roku kilkakrotnie przekazywala mu blizej nieznane sumy 8. Utrzymuje
sie, co trudno sprawdzi¢ z braku zrddel, ze Konstancja ofiarowala na
organizacje insurekcji ogélem milion zlotych® Dzieki tym dotacjom
mozliwe bylo podobno uformowanie w Lubelskiem pulku wojska pow-
stanczego 1. Rzekomo jeszcze na emigracji popowstaniowej T. Kosciusz-
ko posiadal sporo pieniedzy, ktére pochodzily od patriotycznej wdowy 11,
Niezaleznie od $wiadczen pienieznych ordynat przekazal wojskom po-
wstanczym pewng ilos¢ dzial z arsenalu twierdzy zamojskiej 12.

Ofiarnos¢ Konstancji Zamojskiej na rzecz powstania podkresial J.
Wybicki, chcac ja miedzy innymi oczysci¢ z zarzutéow wspolczesnych
stusznie oskarzajgcych wdowe o zbytnie przywigzanie do bogactwa 13,
Kosciuszko wielokrotnie wyrazal jej wdzieczno$é¢ za materialne popar-
cie jego zamierzen. Cenil to tym wiecej, iz sam uwazal Konstancje za
osobe skapg 4. Obiecywal postawi¢ jej pomnik za publiczne i wlasne
fundusze 15,

W kregu bezposredniego dzialania insurekeji kosciuszkowskiej zna-
lazly sie te klucze débr Ordynacji Zamojskiej, ktore lezaly w ziemi

5 Bibl. UP, rkps 44 1I, s. 46—47.

8  Pamietniki Kajetana Kozmiana obejmujgce wspomnienia od roku 1780 do
roky 1815, Oddziat I. Poznan 1858, s. 225—226; S. Schniir — Peplowski
Z przeszlo$ci Galicji (1772—1862). Wyd. 2. Lwéw 1895, s. 115—116.

7 T. Korzon Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta 1764—1794.
Wyd. 2, T. VI. Krakbw—Warszawa 1897, s. 47 oraz tegoz: Ko$ciuszko. Zyciorys.
Krakéw 1894, s. 260—261.

8 T. Korzon Wewnetrzne dzieje... T. III, s. 407.

? Podobno pelne wory dukatéw dostarczono do obozu Ko$ciuszki z Zamoé$cia.
M. Kukiel Dzieje Polski porozbiorowe 1795—1921. London 1963, s. 32.

10 L. Debicki Portrety i sylwetki z dziewietnastego stulecia. Seria I. Kra-
kow 1965, s. 421.

1t Dzieje Tadeusza Ko$ciuszki pierwszego maczelnika Polakéw przez generala
Paszkowskiego. Krakéw 1872, s. 246—247.

12 Biblioteka Narodowa w Warszawie, Biblioteka Ordynacji Zamojskiej, rkps
1815, k. 194; B. Horodyski Armata arsenalu zamojskiego. ,/ Teka Zamojska”.
1938 nr 3, s. 145—147.

18 J Wybicki Zycie moje. Wyd. A. Skatkowski, Krakéw 1927, s. 336.
Wybicki w liscie do Konstancji z Warszawy z 13V 1794 nazwal jg ,wielkg oby-
watelkg”. Por. Archiwum Wybickiego. Wyd. A. M. Skalkowski. T. I. Gdansk
1948, s. 162—163.

14 Pisma Tadeusza Ko$ciuszki. Opr. H. MoScicki. Warszawa 1947, s. 321.

15 S Kieniewicz Adam Sapieha. Lwéw 1939, s. 3. :
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chelmskiej i powiecie krasnostawskim. Dotyczylo to tych jednostek go-
spodarczych latyfundium, ktére po pierwszym rozbiorze Rzeczypospoli-
tej nie weszty w sklad zaboru austriackiego. Byly to nastepujgce klucze
débr: batorski, gorajski, janowski, krasnicki, solski i turobinski. Na ob-
szarze tym byly 4 miasta: Goraj, Janéw,; Krasnik, Turobin i 39 wsi 16,

Najweczesniej, bo juz 6 kwietnia 1794 roku przystgpilty do powstania
ziemia chelmska i powiat krasnostawski. Akty przystapienia podpisal
miedzy innymi komisarz Ordynacji Zamojskiej Kazimierz Dzierzanow-
ski!”. Wybrana jednak Komisja Porzadkowa z opieszalo$cig zabrala sie
do pracy. O jej biernosci $wiadczy najdobitniej o$wiadczenie gen. Za-
jaczka. W piSmie do Rady Najwyzszej Narodowej z 31 maja 1794 roku
tak charakteryzowal dzialalno$¢ komisji lubelskiej i chelmskiej: ,,oby-
dwie te komisyje wiele gadajag a malo czynig, w Chelmskiem uniwer-
saly o panszczyznie ledwo gdzie czytano.. Zywnosci ani furazu nie
masz i powiadajg; ze w catej ziemi chelm[skiej] onych nie mozna dostaé.
Jezeli Rada N[ajwyzsza] nie zapobiezy temu, to chyba obydwie komi-
syje przyjdzie mi aresztowaé¢ i do Sgdu Kryminalnego odestaé do War-
szawy” 18,

Nie bylo w tym przesady. W rzeczywistosci bowiem nikle byly re-
zultaty pracy Komisji Chelmskiej. Poza tym na wie$é o przeprawie
wojsk rosyjskich przez Bug komisarze uciekli z Chelma do Krasnego-
stawu 19, gdzie przebywali do 28 maja. Od zarania swego istnienia nie
zrobila ona wiele w zakresie organizacji pospolitego ruszenia. Szlachta
osiadla na tamtejszym terenie bala sie w ogole uzbrojenia chlopow 20,
Nieco lepiej wygladala sprawa pospolitego ruszenia po powrocie Ko-
misji do Chelma. Zajgl sie tym energicznie pelnomocnik RNN Ignacy
Krzucki. Wysilki jego, jak tez w ogoéle historia pospolitego ruszenia w
ziemi chelmskiej i powiecie krasnostawskim, skonczyly sie nieudang
batalig gen. Zajaczka pod Chelmem. Za uciekajgcymi oddzialami pow-
staficzymi 6 czerwca podazyli: sam Porfiry Wazynski, przewodniczacy
Komisji, i I. Krzucki. Wkroétce znalezli sie oni w Zamos$ciu, a wiec juz
poza kordonem granicznym. W Zamos$ciu znalazla sie Komisja Porzad-
kowa wraz z kasg, w ktérej bylo woéwczas okolo 100 tys. zilp. Komisa-
rzy zadenuncjowal przed wladzami austriackimi jaki§ nieznany osob-
nik, aresztowany przedtem w Chelmie, i oskarzy! ich o zamiar spisku

18 Inwentarz doébr Ordynacji Zamojskiej w Kroélestwach Galicji i Lodomerii
i w Polszeze zostajacych r. 1772, Wojewoddzkie Archiwum Panstwowe w Lublinie
(WAPL, AOZ), 1687, k. 258,

17 Przystgpienie do aktu powstania narodu obywateléw wojewbdztwa ruskie-
go ziemi chelmskiej i powiatu krasnostawskiego. T. Brodowicz Widok prze-
mocy na stabg niewinno$é srogo wywartej. Wyd. 2, cz. 2. Lwéw 1861; D. Tarn a-
siewicz-Brodowska Z dziejéow insurekcji koéciuszkowskiej w ziemi chelm-
skiej. Ziemia Chelmska. Lublin 1961, s. 189; J. Kowecki Pospolite ruszenie
w insurekcji 1794 r. Warszawa 1963, s. 108; A. Zahors ki Uzbrojenie i przemyst
zbrojeniowy w powstaniu kosSciuszkowskim. Warszawa 1957, s. 83—84.

8 J Nadzieja op. cit, s. 266-—267.

¥ J. Kowecki op. cit, s. 162. Z faktu przeniesienia sie¢ Komisji do Krasnego-
stawu wysnuto wniosek o istnieniu Komisji Porzadkowej Krasnostawskiej. Do-
stepne Zrodia nie potwierdzaja tego stwierdzenia. Por. W. Bartel Ustréj wtadz
cywilnych powstania kosciuszkowskiego. Wroclaw 1959, s. 96.

® J. Kowecki op. cit, s. 108; S. Herbst Miedzy Bugiem a Wislg
19 V—15VI 1794. Warszawa 1935, s. 11.



174 RYSZARD ORLOWSKI

w Galicji. Wskutek tego nakazano komisarzom opuscié Zamosé. Dzieki
staraniom Wazynskiego, komisarze utrzymali sie jeszcze w Zamosciu
do sierpnia. Wazynskiemu udawalo sie nawet utrzymywaé¢ kontakty z
Kosciuszka. W Zamos$ciu uciekinierzy, a byt wsréd nich takze K. Koz-
mian, doznawali dobrego przyjecia u ordynatowej i Joachima Owidz-
kiego 2. Rozpierzchli sie takze pozostali komisarze. Mimo podejmowa-—
nych potem préb wiladzom powstanczym nie udalo sie juz wskrzesi¢ na
tym terenie ruchu. Ujawniona za$ niecheé tamtejszej szlachty do in-
surekcji byla powodem, dla ktérego naczelnik Kosciuszko polecil po-
stepowaé¢ z nig nader surowo przy rekwizycjach na rzecz insurekcji 22,

A teraz jak wygladala kwestia $wiadczen materialnych Ordynaciji
na rzecz powstania? Od pierwszych dni dzialalnosei Komisji Porzgdko-
wej starano sie wyegzekwowa¢ z Ordynacji dostawy produktéw zyw-
nosciowych i zwerbowa¢ rekrutéow. Juz 10 kwietnia rzgdca folwarku
z Turobina zawiadomil Rade Ekonomiczng, najwyzszy organ wladzy ad-
ministracyjnej w Ordynacji, iz wladze powstancze nakazaly mu dostar-
czy¢ z kazdego dymu po 8 bochenkéw chleba, garncu krup, pél korca
owsa i 2 pudy siana. Zaznaczyl przy tym, Ze nie bedzie to latwe do
zrealizowania, poniewaz ludnos¢ tamtejsza wydala wiele zywnosci na
rzecz stacjonujacych tam weczesniej wojsk rosyjskich. Radzil wiec, by
zarzgd dobr staral sie o prolongate zgdanych dostaw. Rada Ekonomiczna
w odpowiedzi na to pismo polecila rzadcy Babskiemu dokladnie wy-
pelniaé¢ zyczenia wojska polskiego ,,uprzedzajgc nawet terminéw naka-
zo6w”. Tak samo mial postepowat w wypadku zazgdania rekrutow 23,
Zaznaczono przy sposobnosci, by w razie niewywiagzywania sie chlopow
ze $wiadczen na rzecz armii powstanczej oddawaé zboze i inne produkty
z magazynéw folwarcznych.

W kilka dni poéZniej organizatorzy powstania polecili zarzgdowi Or-
dynacji dostarczyé 30 strozow, uzbrojonych w piki i siekiery, do pilno-
wania magazynu wojskowego w Chelmie oraz 500 ludzi zbrojnych w
piki 24, W zwigzku z tym Rada Ekonomiczna zorganizowala w Turobi-
nie narade rzadcéw folwarcznych w celu ustalenia sposobu wykonania
wymagan powstancéow. Przede wszystkim zalecono przeznaczaé do woj-
ska w pierwszym rzedzie ,,ludzi wolniejszych, prézniakéw i parobkow
zdrowych i zdatnych”. Dopiero dla dopelnienia nakazanego kontyngen-
tu takze chlopow ,,z gruntow pomniejszych”. Kowale otrzymali polece-
nie robienia pik, dla ktérych poszczegélne klucze débr mialy dostarczyé
drzewcow. Dla kazdego rekruta przeznaczono pare butéw. W celu zas
zachecenia ludzi do wstepowania w szeregi powstancéw wydano rekru-
tom z kasy Ordynacji 400 zt 25.

Ta, jak sie zdaje, pozorna zyczliwos¢ zarzadu débr wobec zadan
powstanczych ustapila wkroétce miejsca rozczarowaniu i protestom. Po-
zostawalo to w zwigzku z dalszymi nakazami wiladz powstanczych. Dla-
tego wiec poruczono ekonomowi generalnemu Ordynacji, Wierzbowskie-

21 Raport Krzuckiego z Zamoscia, 8 VI 1794, Archiwum Giéwne Akt Dawnych
w Warszawie, AKP, Ks. 247, K. 402; S. Schniir-Peplowski op. cit.,, s. 125,

22 J Kowecki op. cit.,, s. 165,

23 Babski do Rady Ekonomicznej, 101V 1794 i odpowiedZ Rady Ekonomicznej
WAPL, AOZ, 1579, t. 1.

2 Wierzbowski do Rady Ekonomicznej, 22 IV 1794, Tamze, k. 222.

2 Tamze.
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mu, pertraktowa¢ z komendg wojsk polskich, ,,by nie tylko sama Ordy-
nacja, ale tez i szlachta do wszystkiego ciezaru przykladala sie” 26. Byla
to niewatpliwie duza aluzja pod adresem biernosci szlachty lubelskiej.
Na kroki te zdecydowano sie w Ordynacji pod wrazeniem niepokojacych
doniesien rzgdcow folwarcznych. Coraz to nowe bowiem wymagania
wojsk powstanczych spowodowaly powazne niedobory w gospodarce
chipskiej. Wedlug panujacej opinii, wloscianie w Ordynacji nie byli juz
zdolni do zadnych ofiar, to samo moéwiono o mieszczanach #?. Nakazy
zatem powstancéw. mogly wypelnia¢ juz tylko folwarki, co pozostawalo
w sprzeczno$ci z polityka zarzadu dobr. Stat on wszakze na stanowisku
proporcjonalnego rozkladania powinnosci dla wojska na mieszkancow
wsi 1 miast. W celu ratowania zapaséw dworskich zarzad rezygnowatl
nawet z danin wloscian na rzecz folwarkéw, godzgc sie na Swiadczenia
w 1/3 wymiaru. Dotychczasowe zas wydatki dworow dla powstania za-
mierzano zrekompensowac¢ sobie m. in. pieniedzmi, uzyskanymi od do-
wodztwa wojsk rosyjskich za furaze chlopskie 28.

Ogoélem oddala Ordynacja dla powstania 610 rekrutéw, co stanowilo
duzy odsetek w liczbie 6 000 chiopow, ktérych udalo sie gen. Zajgczko-
wi zgromadzi¢ pod Chelmem 2. Trzeba zatem przyznaé, ze w Ordynacji
oddano do wojska sporo ludzi, jesli zwazyé¢, ze w ogole zgdano od ordy-
nata 878 rekrutow. Proécz tego wyplacono z kasy ordynata gotéowka
26 724 z1 i 29 gr30, Byly w tym wydatki na zakup butéw dla rekrutow
oraz na 130 koni 31,

Interesujgce jest stanowisko chlopéw Ordynacji wobec powstania.
Dostepne zrodla nie dostarczajg dowodéw na chetne przystepowanie ich
do oddzialéw powstanczych. Niewiele zdzialaly na Lubelszczyznie de-
magogiczne sformulowania ,kazania” dla ksiezy ulozonego przez Ko-
misje Porzadkowa wojewddztwa lubelskiego z 13V 1794 roku w zwigz-
ku z publikowaniem uniwersalu potanieckiego. Przedstawiono w nim
wcale obiecujgce rozwigzanie probleméw wiejskich, m. in. uwlaszczenie
chlopow 2. W rzeczywistos$ci jednak kazanie umniejszylo znaczenie uni-
wersalu, przez wskazanie bowiem rzekomych dobrodziejstw szlachty,
kladlo nacisk na obowigzku postuszenstwa chlopéw wobec swych pandw.
Nawet nie realizowano na tym terenie postanowien o ulgach panszeczyz-
nianych. Komisja Chelmska i Powiatu Krasnostawskiego 3 sierpnia 1794
roku nakazaly ponownie zmniejszy¢é wymiar panszczyzny, zwiekszonej

26 Babski z Turobina do Rady Ekonomicznej, 231V 1794. Tamize, k. 223.

27 Magistrat Turobina do Rady Ekonomicznej, 30 IV 1794. Tamze, k. 225.

28 Rada Ekonomiczna do Tarnowskiego, 17 V 1794. Tamze, t. II, k. 48.

20 Krzucki liczyl na okolo 1000 ludzi. Por. Raport tegoz z 91V 1794, AGAD,
AKP, 253, k. 114—115.

30 Protokél codziennych czynnos§ci w kancelarii ekonomicznej panstwa Ordy-
nacji Zamojskiej, WAPL, AOZ, 1579, t. I, k. 219, 236 oraz Diariusz percepty
i ekspensy, WAPL, AOZ, 1511, k. 57—58.

3t Diariusz percepty i ekspensy, WAPL, AOZ, 1511, k. 58.

% Nauka z okolicznosci poddanstwa panfszczyzny i innych dobrodziejstw,
ktére im naréd w osobie Najwyzszego Naczelnika Tadeusza Ko$eciuszki wy-
§wiadczyl za rezolucja Komisji Porzadkowej Wojewddztwa Lubelskiego do druku
podana. Druk wspdélezesny. Biblioteka im. H. Lopacinskiego. Papiery Seweryna
Liniewskiego 1700—1906, sygn. 1991. Por. takze J. Kowecki Uniwersal po-
laniecki i sprawa jego realizacji. Warszawa 1957, s. 46, 69, 79,
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uprzednio wbrew zarzgdzeniu Kosciuszki33. Na niechetne stanowisko
chlopéw wobec powstania w Polsce skarzyl sie Krzucki w czerwcu 1794,
twierdzac, ze ,,... umysly szlachty, mieszczan, popdéw i chlopéw sg sklon-
niejsze do szpiegowania przeciwko nam, anizeli dla nas” 34,

Przyczyna takiego stanowiska chlopéw lezala przede wszystkim w
postepowaniu zarzgdu doébr, ktoéry polecil braé na rekrutéw parobkow
i,,prozniakéw” (pod ktérymi rozumiano biedakow wiejskich i pospdlstwo
miejskie). Przy werbowaniu omijano chtopéw ,pilnych, gospodarnych
i spokojnych” 35, Oszczedzano przeto zamoznych wloscian. Oto na przy-
kiad chlopki z Otrocza: Fanaszczykowa, Czyzowa i Haraska, skarzyly
sie¢ Radzie Ekonomicznej na tamtejszych dziesietnikéw i przysieznych
o zabranie im do wojska mezéw ,z gruntéw gospodarzéw zamoznych,
nie dluznych, starownych i w zadnych zlych postepkach nie notowa-
nych”. Rezultatem tej supliki byl nakaz Rady Ekonomicznej dla star-
szyzny otrockiej, zobowigzujacy jg do szukania na miejsce zabranych
gospodarzy parobkéw, ktorzy mieli za nich walczyé. Za wypaczenie za$
zarzadzen Rady samorzad wsi Otrocza otrzymal surowg nagane 3. Godzi
sie nadmienié, ze do wyniszczenia gospodarki chlopskiej doprowadzaty
same dwory, ktére zrzucaly na wie§ niemal cale dostawy dla wojska.
Chlopi z Zabna tak pisali na ten temat o swym rzgdcy folwarcznym,
ktory ,,pod niebytnos¢ pana swego do niczego dla wojska polskiego
przechodzgcego przykladaé¢ sie nie chce, ale na nich caly ten ciezar
zwala”. Oburzylo to Rade Ekonomiczna, ktéra w odpowiedzi na te sup-
like polecila dzierzawcy Zabna, by napomnial rzadce i ,,zalecil wiek-
szg dla ludu przychylno$é, zastepstwo ich przyzwoite i pomoc” 37,

Nic wiec dziwnego, ze z oporem przebiegala rekrutacja chlopéw do
powstania w Ordynacji. Wierzbowski w swoim raporcie z czynno$ci w
zakresie wypelniania rozporzadzen wladz powstanczych w punkcie do-
tyczgcym rekrutacji radzit, aby komenda wojsk polskich przeprowadza-
la jg sama. W Czerniecinie bowiem chlopi omal nie zabili rzadcy fol-
warcznego, ktory zajmowal sie poborem. Poza tym wiloscianie bronili
sie ucieczka do lasu i tworzyli tam grupy uzbrojone w strzelby. W Ba-
torzu za$ rekruci podpalili folwark 38, Na postawe chlopéw ordynackich
miala wplyw obecno$¢ na tym terenie wojsk carskich, ktére grozily
zemstg. Byly takze wypadki ,,znoszenia sie” chlopéw z wojskiem aus-
triackim 3%, Z niepokojem obserwowal zarzad doébr powrdt chlopéw-re-
krutow do doméw, ze wzgledu ma podejrzanie krotki czas pobytu w

83 Uniwersal wzgledem optaty i podatkéw, egzamina kwitéw oddania rekru-
ta z pieciu i 50 dymoéw, przywrodcenie ulgi wioScianom i dozwolonych tymze
uczynienia dobrodziejstw, przygotowania zywno$ci dla wojska, wykonania wszyst-
kich urzadzen Komisji dawmniej ogloszonych. Druk wspoéiczesny.

34 Raport Krzuckiego z Zamo$cia, 9.VI.1794, AGAD, AKP, ks. 253, k. 122 v.

35 Rezolucja Rady Ekonomicznej na suplike Jedrzeja Kielbasy z 19.IV.1794,
Protokél codziennych czynno$ci z kancelarii ekonomicznej Ordynacji Zamojskiej,
WAPL, AOZ, 1579, t. I, k. 220. Pisano tam, by Kietbasa byt ,,pilnym, gospodarnym
i spokojnym” a ,na rekruta wzietym nie bedzie i aby ekonom generalny bez
wyraznej woli panstwa braé¢ go nie wazy? sig”.

36  Tamze, t. II, k. 45.

37 QdpowiedZ Rady Ekonomicznej, 10.V.1794. Tamze, t. II, k. 48.

38 Wierzbowski do Rady Ekonomicznej, 19.1V.1794. Tamze, t. I, k. 219.

3% Jarzebowski, le§niczy z Panaséwki do Rady Ekonomicznej, 25.1V.1794. Tamze,
t. I, k. 226.
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wojsku. Powracajgcy tlumaczyli sie, iz zostali ,,wybrakowani” 4%. Rada
Ekonomiczna stusznie dopatrywala sie w tym dezercji i obawiala sie
represji ze strony wladz powstanczych. Radzono wiec funkcjonariuszom
gospodarczym, by ostrozniej typowali przy poborze na rekruta 4.

Nie znane sg wypadki walk czy potyczek powstancoéw z wojskami ro-
syjskimi na obszarze Ordynacji. Jedno tylko ze zrédel wspomina, ze za
Zamo$ciem miano rozbi¢ kilkusetosobowy oddzial kozakéw, z ktorych
16 zbieglo do Lwowa %2, Wiadomosci tej nie udalo sie sprawdzic.

Trudno dociec istotnych pobudek dzialania Zamojskich w dniach in-
surekeji. Ostroznosé z jakag podchodzono w Ordynacji do kwestii anga-
zowania sie do powstania wskazywala raczej na che¢ ochrony dobr przed
zniszczeniem, a w razie wygranej Kosciuszki, na dobre zabezpieczenie
majagtku w ramach nowej panstwowosci. Bardzo zywo zareagowano w
Zamosciu na wie$¢ o klesce Kosciuszki. Dla mlodego Stanislawa Zamoj-
skiego bylo to najwiekszym przezyciem 43. Gesty patriotyczne Zamoj-
skich mogli co prawda wypaczyé¢ oficjalisci, rekrutujacy sie sposrod
szlachty. Sg na to dowody. Dozorca Wydzialu Gorajskiego, Tomasz Ja-
szewski tak pisal z Chorzowa 9 VIII 1794 roku do Komisji Porzagdkowej
wojewddztwa lubelskiego. Przytoczymy jego raport w obszerniejszym
skrocie, gdyz jest on bardzo wymowny: ,,OficjaliSci tu wszyscy pan-
stwa Ordynacji Zamojskiej nie chcg respektowaé zarzadzen wladz
powstanczych, wszystkie ciezary przerzuca sie na barki wloscian, w pan-
szezyznie ulgi nie daje sie... przeto tez kazdy wloscianin traci ochote do
wspélnego ratunku ojczyzny i tak sie dzieje”. Swojg opinie w tej
sprawie odnotowala Komisja Porzgdkowa Lubelska na wspomnianym
raporcie: ,,znajgc patriotyzm wlascicieli débr Ordynacji nie moze Ko-
misja tego oporu nieobywatelskiego przypisa¢ tylko oficjalistom tejze,
ktorzy podobno sprzeciwienia okazali w dostawieniu rekruta konnego,
acz termin mingl od dni kilku, a wykretami jurystowskimi zwléczyli
az do wejscia wojsk austriackich do miasta Lublina przystawienie re-
kruta” 4. Niemniej jednak tak u Zamojskich, jak zresztg i innych
magnatéw tego okresu w Polsce, miano na uwadze gléwnie interes
wlasny i pod tym katem rozpatrywano stosunek do spraw obywatel-
skich 45, Zresztg postawe Zamojskich najlepiej charakteryzuje stwier-
dzenie zarzadu doébr, zawarte w pismie do ekonoma Wierzbowskiego,
ktore bylo odpowiedzig na jego raport cytowany wyzej. Otéz polecono
mu udaé sie do komendanta wojsk polskich gen. J. Grochowskiego
z o$wiadczeniem, ze ,inaczej nie wyda Ordynacja rekrutéw tylko, zeby
sobie ich sami brali i egzekwowali z przyczyny, ze Moskwa blisko stoi,
ze wie o tym rekrucie, ze gdy wojska polskiego w tamtych dobrach
Ordynacji nie masz, Moskwa nasylaby (sic!) i ludzi, i dobra do szczetu

40 Wierzbowski do Rady Ekonomicznej, 30.I1V.1794. Tamze, t. I, k. 236.

41 Rezolucja Rady Ekonomicznej na doniesienie Wierzbowskiego z 30.IV.179%4.
Tamze, t. I, k. 236.

42 Varia polityczne z czaséw Stanislawa Augusta, Zakiad Narodowy im.
Ossolinskich we Wroctawiu, rkps 11920/III, bez paginaciji.

43 Bibl. UP, rkps 54 II, s. 5, 63.

4 Komisja Porzgdkowa Lubelska do Naczelnej Rady Narodowej, 10.VIII.1794,
AGAD, AKP, Ks. 247, k. 404—405. ’

%5 J. Bergerb6wna Ksiezna pani na Kocku i Siemiatyczach. Lwow
1936, s. 21.
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zniszczy¢, zrabowaé i spalié. Do zadnej partyi nie przywigzywac sie
i z najwigksza roztropnoscia wszystko czyni¢é unikajac najmniejszego
podejrzenia, o siewie, ile czas dozwoli, pamietaé, bo to pewne co sie
w ziemie wrzuci” 48,

Insurekcja koSciuszkowska w powiecie krasnostawskim wplyneta
niewatpliwie pobudzajgco na przebieg walki klasowej chlopéw w Ordy-
nacji Zamojskiej. Chodzi tutaj przede wszystkim o liczne wypadki zbie-
gostwa i akty samosadéw na funkcjonariuszach ordynackich 47

4 Rezolucja Rady Ekonomicznej na doniesienie Wierzbowskiego z 19.V.1794,
WAPL, AOZ, 1579, t. I, 219.

4 R, Ortowski Opér wtoécian i formy walki klasowej w Ordynacji Za-
mojskiej w drugiej polowie XVIII stulecia. , Annales UMCS”, sec. F, 1962, vol.
XIV, s. 140—1717.

PE3IOME

HacTtoamasa cratesa, 6asupylomjadcs Ha MaTepualsiaX I1€pBOMCTOYHM-
KOB, paCKpbIBaeT OTHOIIEHMA BJAfeJblla ¥ YIPABUTEJNCH 3eMeJbHOM
cobcTBEHHOCTH, TaK Has. 3amoiickoit OpauuHaumyu K BoccTaHuio Kocrtiour-
Ko. B craTbe rnokasaHa KepTBEHHOCTH BIOBBLI 3KCKaHiyiepa AHzxes 3a-
moiickoro KomcraHumyu 3aMOMCKOM Ha LCJIM 3TOr0 BOCCTAHMS U MATEPH-
ajgpHasa nomolb OpayHanmMy, oka3aHHAA TIOBCTAHYECKOMY BOMCKY. ¥/e-
Jigercd BHMMAaHIeE TaKiKe BOIpPOCy 00 OTHOIIEHMM KPECTbAH, CBA3AHHBIX
¢ OpauHaumeil, K IOBCTAaHYECKOMY /ABUIKEHMUIO.

RESUME

Cet essai, basé sur les matiéres historiques, met a jour l'attitude du
propriétaire et de l’administration du Majorat de Zamo$é envers
Iinsurrection de Kosciuszko.

Il présente V'esprit de sacrifice de la veuve de Vancien chancelier
André Zamoyski — Mme Constance Zamoyska en faveur de l'insurrection
de Kosciuszko et les témoignages matériels de l'administration du
Majorat de Zamoyski en faveur de 'armée d’insurgés.

On y souligne aussi le rapport positif des paysans du Majorat envers
le mouvement d’insurrection.



