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ZYGMUNT LUPINA

ZASIEG ORGANIZACYJNYCH I POLITYCZNYCH WPLYWOW ENDE-
CJI W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM W LATACH 1927—1930

ZWIAZEK LUDOWO-NARODOWY W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM
NA PRZELOMIE LAT 1927—1928

Jedng z charakterystycznych cech polskiego zycia politycznego w
okresie II Rzeczypospolitej byla jego wielopartyjnosé. Cecha ta wysta-
pila i w wojewodztwie lubelskim; np. w wyborach do rad gminnych w
1927 r. mandaty uzyskalo az 18 ugrupowan politycznych !, a w wyborach
do sejmu w 1928 r. w wojewodztwie lubelskim zgloszone byly az 24
listy (nalezy pamietaé, ze kilka list to bloki partyjne, np. lista nr 18 —
Blok Mniejszosci Narodowych, czy lista nr 25 — PSL ,,Piast” i Chrzes-
cijanska Demokracja).

W wielu jednak rejonach kraju jedno ze stronnictw zdobywalo mniej
lub wiecej trwalg przewage: PSL ,,Piast” w Malopolsce zachodniej, en-
decja w Wielkopolsce i na Pomorzu, czy chadecja na Géornym Slasku.

Pod tym wzgledem wojewodztwo lubelskie bylo terenem bardzo
zroznicowanym. Na przelomie lat 1927—1928 zadne ze stronnictw nie
mialo tu zdecydowanej przewagi, a az pie¢ mozna zaliczyé do stronnictw
gtownych. Wymienia je wojewoda w sprawozdaniu sytuacyjnym z 27
kwietnia 1929 r.: Bezpartyjny Blok Wspoélpracy z Rzadem, Stronnictwo
Narodowe, PSL , Wyzwolenie”, Stronnictwo Chlopskie i Polska Partia
Socjalistyczna. Pamietajac, ze w omawianym okresie BBWR dopiero
powstawatl i podstawiajagc pod SN — Zwigzek Ludowo-Narodowy, oraz
przyjmujgc twierdzenie wojewody, Ze sg to organizacje, ktore od diuz-
szego juz czasu prowadzg swg akcje w wojewddztwie lubelskim 2, mo-
zemy te informacje uznaé za podstawe dalszych rozwazan.

Informacje te potwierdzajg:

1 Wojewédzkie Archiwum Panfstwowe w Lublinie (dalej: WAPL), Urzad Wo-
jewoddzki Lubelski (dalej: UWL), sygnatura 87 (dalej bedzie podawany tylko nu-
mer), s. 13.

2 WAPL, UWL, 357, s. 95.

»ROCZNIK LUBELSKI” 1963, T. XI
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1 — stan posiadania mandatéw przez poszczegdlne stronnictwa w ra-
dach gminnych 3;

. mandaty do 1927 r. mandaty od 1927 r.
Stronnictwo (na 3336) (na 1668)
PSL ,,Wyzwolenie” 715 315
ZLN 640 273
PSL , Piast” 543 205
Stronnictwo Chlopskie 417 2563
PPS 44 19
Bezpartyjni 751 424

2 — stan posiadania mandatoéw przez poszczegdlne stronnictwa w ra-
dach miejskich 4;

Stronnictwo mandaty do 1927 r. mandaty od 1927 r.
(na 664) (na 532)
ZLN 105 74
PPS 62 76
PSL ,,Wyzwolenie” 19 22
Stronnictwo Chlopskie 3 4
Chrze$cijaniska Demokracja 53 12
PSL ,,Piast” 20 11
Ugrupowania zydowskie 171 198
Bezpartyjni 202 88

3 — wyniki wyborow do sejmu i senatu w 1928 r.5;

Stronnictwo glosbw w v.vyborach gltos6w w wyborach
do sejmu do senatu

PSL ,,Wyzwolenie” 178 991 75 902
PPS , 153 858 67 687
Stronnictwo Chlopskie 134 351 52 509
BBWR 112 644 70 216
ZLN 92 142 54 885
Blok Mniejszo$ci Narodowych 47 391 3447
PSL ,Piast” — Chrze§cijanska

Demokracja 39 384 13 129

Istniejg przeslanki zrodlowe do sporzadzenia mapy wplywow glow-
nych stronnictw politycznych na obszarze wojewddztwa lubelskiego. Tymi
przeslankami sg: wyniki wyboréw do sejmu w roku 1922 8; stan posiada-
nia mandatow przez gléwme stronnictwa polityczne w radach gminnych

Stan do 1927 r. w: WAPL, UWL, 151, a od 1927 r. w: WAPL, UWL, 87 s. 13.
WAPL, UWL, 87 i 151.

WAPL, Starostwo Powiatowe Krasnostawskie, 62.

WAPL, UWL, 196.

o o & o
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i miejskich w okresie kadencji do 1927 r. i w latach 1927—1930 7; wykazy
aktualnych wplywéw stronnictw politycznych w powiatach, sporzadzo-
ne w styczniu 1927 r. przez starostow wojewddztwa lubelskiego na zada-
nie Urzedu Wojewddzkiego 8; wyniki wyboréw do sejmu i senatu w
1928 r.°.

Analiza powyzszych danych pozwala na wysuniecie nastepujgcych
stwierdzen:

Po pier wsze, naobszarze wojewddztwa lubelskiego wzglednie row-
nomiernie byly rozlozone wplywy PSL ,Wyzwolenie” (z tym, ze jego
gléwng baze stanowily powiaty: pulawski, garwolinski, lubartowski, lu-
belski, wegrowski i radzynski) i BBWR (ale jedynie w Lublinie zyskat
pierwsze miejsce).

Natomiast wplywy pozostalych gléwnych stronnictw, rozlozone bar-
dzo nieréwnomiernie, umiejscawialy sie nastepujgco: PPS miala przewa-
ge w powiatach zamojskim, chelmskim, tomaszowskim i w m. Lublinie;
Stronnictwo Chlopskie — w powiatach krasnostawskim, janowskim, hru-
bieszowskim i bilgorajskim.

W péinocnych powiatach wojewodztwa (bialski, konstantynowski,
siedlecki, sokotowski) przewazaly wplywy Zwigzku Ludowo-Narodowe-
go.

Miasto Lublin bylo terenem S$cierania sie wplywow PPS, ZLN i
BBWR. Podobnie rozbite byly wplywy poszczegélnych stronnictw w po-
wiatach tukowskim i wlodawskim (w lukowskim miedzy PSL ,,Wyzwo-
lenie”, PPS, BBWR i ZLN, a we wlodawskim miedzy PSL ,,Wyzwo-
lenie”, ZLN, Sel-Rob i ZLCh ,,Samopomoc”’).

Po drugie, analizujagc dane z lat 1922—1928 mozemy uchwyci¢
zmiany wplywoéw poszczegdlnych stronnictw. I tak stronnictwa popiera-
jace przewr6t majowy, a nastepnie rzady Pilsudskiego, zyskiwaly na zna-
czeniu (BBWR, PPS, PSL ,,Wyzwolenie”, Stronnictwo Chlopskie), nato-
miast stronnictwa, przeciw ktérym przewroé6t byt skierowany, przezywatly
kryzys. Dotyczy to ZLN, a zwlaszcza PSL ,,Piast”.

Zwigzek Ludowo-Narodowy szczegélnie gwaltowny spadek wplywow
przezywatl w powiatach: wegrowskim, w ktéorym w 1922 r. zdobyl 57%
glos6w w wyborach do sejmu, a juz w 1927 r. starosta ocenial jego wply-
wy tylko na 25% (PSL ,,Wyzwolenie” — 45%). W wyborach 1928 r. ZLN
zdobyl juz tylko 19% gloséw i zostal wyprzedzony przez PSL ,,Wyzwo-
lenie” (30% glos6w) i BBWR (20% gloséw);
garwolinskim, w ktérym w 1922 r. zdoby! 35,3% glosow, a jeszcze w 1927
r. starosta ocenial wplywy ZLN na 33%, w wyborach 1928 r. zdobyt
tylko 8,3% i zostal wyprzedzony az przez 4 stronnictwa: PSL ,,Wyzwole-
nie‘;") — 27,5%, Stronnictwo Chlopskie — 21%, PPS — 10,2% i BBWR —
9,6%;
tukowskim, w ktérym w 1922 r. ZLN zdobyl 30% glosé6w, a w styczniu
1927 r. wpltywy jego oceniano na 25%, w wyborach 1928 r. zdoby! tylko
13,7% glosow i zostal wyprzedzony przez PSL ,,Wyzwolenie”, PPS
i Chlopskie Stronnictwo Radykalne.

7 WAPL,UWL, 87i 151.
8 WAPL, UWL, 196.
¢ WAPL, Starostwo Powiatowe Krasnostawskie, 62.
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W pozostalych powiatach spadek wplywéw ZLN byl mniej gwaltowny,
ale znaczny.

Po trzecie, biorgc pod uwage stopien wplywow ZLN na poczgtku
1928 r. w poszczegdlnych powiatach wojewodztwa lubelskiego mozna
je uszeregowa¢ nastepujgco:

a — powiaty, w ktérych ZLN byl partig najsilniejszg: Sokotow,
Siedlce, Biala Podlaska i Konstantynow;

b — powiaty, w ktorych ZLN byl jedna z najsilniejszych partii: Weg-
réow (wraz z PSL ,,Wyzwolenie” i BBWR), Radzyn (wraz z PSL ,,Wyzwo-
lenie” i PPS), Wlodawa (wraz z PSL ,,Wyzwolenie”, ZLCh ,,Samopomoc”,
Sel-Rob i BBWR), Lukéw (wraz z PSL ,,Wyzwolenie”, PPS i BBWR) oraz
m. Lublin (wraz z BBWR, PPS i ,,Bundem”);

¢ — powiaty, w ktérych ZLN mial niewielkie wplywy: Garwolin, po-
wiat Lublin, Pulawy, Zamo$¢, Janow Lubelski;

d — powiaty, w ktérych ZLN nie mial wplywow: Lubartéw, Bilgoraj,
Chelm, Hrubieszé6w, Krasnystaw i Tomaszéw.

Po czwarte, wojewddztwo lubelskie powstato z dwu bylych guber-
ni: lubelskiej i siedleckiej oraz wchodzilo w skiad 2 diecezji rzymsko-
-katolickich: lubelskiej i siedleckiej (podlaskiej), co je dzielilo na wyod-
rebniajace sie okregi. Te naturalne réznice staly sie m. in. podstawg
podzialu wojewodztwa lubelskiego na 2 okregi ZLN: siedlecki (podlaski),
obejmujacy 8 powiatéw (bialski, garwolinski, konstantynowski, tukowski,
radzynski, siedlecki, sokolowski i wegrowski) i lubelski, obejmujacy 11
pozostalych powiatéw. Widoczna jest réznica stopnia wplywéw ZLN;
w okregu siedleckim na 8 powiatow az 7 nalezy do grupy a i b, a tylko
powiat garwolinski do grupy c. Natomiast w okregu lubelskim tylko Wlo-
dawa i m. Lublin mieszczg sie w grupie b, natomiast pozostale powiaty
w grupiec id.

Po piate, myslac o bazie spolecznej endecji, raczej uwaza sie, ze
jest nig w zasadzie ludno§é miast: inteligencja ( a zwlaszcza wolne za-
wody), kupcy, rzemieslnicy. Natomiast — wplywy na wsi zmonopolizo-
waly stronnictwa ludowe. Steborowski pisze (odnosnie lat 1928—1929), ze
endecja ,,[...] dysponowala pewnymi wplywami na wsi jedynie na terenie
Poznanskiego” i to dzialajgec w porozumieniu z PSL ,,Piast” 19,

Dla wojewddztwa lubelskiego nie mozna tej tezy przyjaé bez zastrze-
zen, Jeszcze do roku 1927 wlacznie, ZLN na LubelszczyZnie gléwne sily
czerpal ze wsi i to nie tylko w wielkosciach absolutnych, co jest zrozu-
miale biorgc pod uwage niski stopien urbanizacji wojewddztwa, ale
i wzglednych. W radach miejskich, istniejacych do roku 1927, ZLN posia-
dat 15,8% mandatéw, a w radach gminnych — 19,2%. W radach miejskich
wybranych w 1927 r. ZLN posiadal 13,9% mandatéw, natomiast w wybra-
nych w tymze roku radach gminnych — 16,4%.

Gdy powyiszy problem rozpatrzymy w poszczegdlnych okregach ZLN,
wnioski nasung sie same. W okregu podlaskim w radach miejskich do
1927 r. ZLN posiadal 21% mandatéw, a w radach gminnych 36,1%. W wy-
branych w 1927 r. radach miejskich ZLN posiadal 13,4% mandatow,
a w radach gminnych — 31,3%.

W St. P. Steborowski Geneza Centrolewu 1928—1929, Warszawa 1963
s. 311.
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Twierdzenie Steborowskiego odnosi sie do okregu lubelskiego ZLN,
gdzie jego wplywy opieraly sie o miasta, czego dowodem jest rowniez
iloé¢ mandatéw ZLN w radach miejskich i gminnych.

W s$wietle wynikéw wyboréow do sejmu 1928 r. proporcje zmieniaja
sie¢ w skali wojewddztwa. Z glosow wazinych oddanych na wsi, ZLN
uzyskat 9,5%, a z glos6w waznych oddanych w miastach — 12,1%. Nato-
miast w okregu podlaskim przewaga wsi jako bazy spolecznej ZLN utrzy-
muje sig, choé¢ réznice nie sg juz tak duze; z glosow waznych oddanych
na wsi w okregu podlaskim ZLN uzyskal 19,8%, a z glos6w waznych odda-
nych w miastach — 18,5%. Wybiegajac naprzéd w czasie mozna stwierdzié¢,
ze tendencja zmniejszania sie¢ wplywéw ZLN na wsi w stosunku do
wplywow w miescie, jest chwilowa i poglebiaé nie bedzie sie.

Majac powyzsze na uwadze, mozna stwierdzi¢, ze endecja posiadala
okreslone wplywy i na wsi podlaskiej. Gdyby ktos uwazal, ze Steborowski
nie musial bra¢ pod uwage tak matego terenu w geografii politycznej
catego kraju, informuje, ze w graniczacych z okregiem podlaskim, réw-
niez wiejskich wojewddztwach warszawskim i bialostockim, wplywy ZLN
byly jeszcze mocniejsze (zwlaszcza na terenie b. guberni lomzynskiej).

Jest kilka przyczyn takiego rozmieszczenia sie wplywow Zwiagzku
Ludowo-Narodowego w wojewodztwie lubelskim. W okregu podlaskim
baza spoleczng endecji byla konserwatywna szlachta zagonowa, zyjaca
w zwartych skupiskach — wsiach, a nawet calych gminach drobnoszla-
checkich. Jej ilos¢ w obydwu okregach przedstawiala sie nastepujaco
(dane z 1904 r.) 11

_ . gospodarsiwa gospodarstwa
Okreg powiat drobnoszlacheckie chlopskie

Okreg podlaski
bialski 515 7596
konstantynowski 1132 9028
tukowski 2970 14 881
radzynski 842 10 338
siedlecki 3794 6 899
sokotowski 4 326 7 383
wegrowski 2443 8972

Okreg lubelski
hrubieszowski 9 13 052
janowski ) 34 17 383
krasnostawski 126 13088
lubartowski 25 14 057
putawski 84 16 982
tomaszowski ki 13773
wlodawski 479 13 404
zamojski 43 13067

—

1 M. Biernacka Wsie drobnoszlacheckie na Mazowszu i Podlasiu. Wroclaw
—Warszawa—Krakoéw 1966, s. 155.
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Drobna szlachta w przewazajacej wiekszosci popierala endecje;
w mniejszym stopniu PSL ,Piast”, ktore wlasnie w okregu siedleckim
mialo tez stosunkowo najwieksze wplywy na terenie wojewodztwa lubel-
skiego. Dla potwierdzenia podam kilka przykladow.

W powiecie sokolowskim gminy drobnoszlacheckie to: Wryrozeby,
Kowiesy, Kudelezyn, Olszew. Ich mieszkancy w wyborach 1922 r. oddali
swe glosy na liste nr 8 2. W gminie Wyrozeby ludnos¢ drobnoszlachecka
sympatyzowala z ZLN, a przej$ciowo tylko w kampanii przedwyborczej
w 1928 r. z Monarchiczng Organizacja Wszechstanowg. W wyborach
1928 r. ilosé¢ glos6w oddanych na liste nr 24 w tych gminach byla naste-
pujaca:

Glosy do sejmu Glosy do senatu
Gmina ; ,
! “’az“{’c?‘ na nr 24 wazn}.'c'h na nr 24
w gminie w gminie

Kowiesy 1528 721 959 468
Kudelczyn 2479 1092 1454 707
Olszew 1637 717 871 474
Wyrozeby 2198 1404 1073 81

W powiecie wegrowskim ,terytorialnie przewazajace wpltywy ZLN
posiada w szlacheckich gminach Borze i Jaczew, czes¢ gm. Wyszkéw i Ko-
rytnica [...]"” 4. Wyniki wyboréw w tych gminach byly nastepujace 15:

Glosy do sejmu Gtlosy do senatu
G H o .
mina wazn}.'c}.n na nr 24 waznyc.h na nr 24
w gminie w gminie

Borze 1438 649 506 239
Jaczew 1293 768 591 386
Korytnica 1865 476 908 339
Wyszkéw 1342 206 523 186

W powiecie lukowskim drobnoszlacheckie gminy: Celiny, Trzebieszow
i Ulan byly terenem zdecydowanej przewagi ZLN. Ilustruja to m. in.
wyniki wyboréw w 1928 r. 16

Glosy do sejmu | Glosy do senatu
Gmina 5 5
wazn}‘rcyl na nr 24 ’ wazn?'c.h na nr 24
w gminie w gminie
Celiny 2178 921 1025 438
Trzebieszéw 2 043 1044 984 468
Ulan 2070 867 827 441

12 WAPL, UWL, 196, s. 101,

13 'WAPL, Starostwo Powiatowe Krasnostawskie, 62, s. 14—15 i 68.
4 WAPL, UWL, 196, s. 113.

1 WAPL, Starostwo Powiatowe Krasnostawskie, 62,s. 16—17 i 70.
1§ Tamze, s. 20—21 i 64.
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Poza wynikami wyboréw w 1928 r. ilustracjg wplywow ZLN w gmi-
nach drobnoszlacheckich jest przewaga tego stronnictwa w samorzadzie
wiejskim, udziat w kierownictwie i wplywy w organizacjach spolecznych:
Stowarzyszeniu Mlodziezy Polskiej, kétkach rolniczych i kotach gospodyn
wiejskich, réznych kétkach i bractwach religijnych, ochotniczych stra-
zach pozarnych itp. W tych tez gminach szczegdlnie aktywna, proendecka
dzialalno$¢ rozwijali ksieza katoliccy, co szczeg6lnie uwidacznialo sie
w kampaniach wyborczych.

Natomiast stosunki spoteczne w okregu lubelskim nie sprzyjaty roz-
wojowi wplywéw endecji. Drobna szlachta byla na tym terenie nieliczna,
wigksza byla koncentracja ziemi w rekach obszarnikéw, powszechniejsza
matorolno$¢ i bezrolno$¢ chlopéw, ostrzejsza walka klasowa na wsi (np.
walka o serwituty we wsiach Ordynacji Zamojskiej), co stwarzalo dogod-
ne warunki dla rozwoju radykalnego ruchu ludowego i PPS 17,

Drugiej przyczyny wyzej omoéwionej geografii politycznej wojewddz-
twa lubelskiego nalezy doszukiwaé¢ sie w genezie nowoczesnego ruchu
politycznego na tym terenie.

Zaczal sie on rozwijaé w poczatkach XX w. Do miast wczesniej trafil
ruch socjalistyczny, natomiast na wie§ — dzialalno$¢ Ligi Narodowej
przez jej ekspozytury. Stwierdza to Stanistaw Kozicki: ,,Gdy na wsi
w zaborze rosyjskim zapoczatkowala dzialalno$é polityczna Liga, nie bylo
tam innych organizacji politycznych. W miastach, zwtaszcza wsréd lud-
nosci robotniczej, byli juz przedtem socjalisci [...]”" 18.

Mimo, ze najwcze$niejsze chronologicznie §lady dzialalnosci Ligi Naro-
dowej spotykamy w guberni lubelskiej (kolo Zetu w Pulawach, dzialal-
no§¢ Stanislawa Moskalewskiego, urzednika Ordynacji Zamojskiej
w Zwierzyncu, dr Bronistawa Malewskiego w Naleczowie), wplywy en-
decji nie ugruntowaly sie na tym terenie.

Natomiast dzialalno$¢ endecji na Podlasiu trafila na podatny grunt.
Powazne znaczenie dla rozwoju wplywoéw endecji na tym terenie miala
dzialalnos¢ Towarzystwa OSswiaty Narodowej w latach 1899—1905. Juz
w 1900 r. w guberni siedleckiej bylo 50 ko6t TON, zrzeszajgcych ok. 500
czlonkéw (na drugim miejscu w Krolestwie po guberni lomzynskiej),
a w guberni lubelskiej — 7 ko6t i 100 czlonkéw 1. Z dzialalnosci TON
»l.-.] wyplynal ruch ludowy o charakterze narodowym, ktéry w odbudo-
wanej Polsce znalazl swéj wyraz w ZLN, a potem w Stronnictwie Naro-
dowym” 20.

Powazne znaczenie odegral rowniez fakt objecia przez endecje patro-
natu nad ruchem unickim, rozwijajacym sie¢ w powiatach: bialskim, ja-
nowskim, radzynskim, sokotowskim i wlodawskim. Ona to w sierpniu
1905 r. powotala na Podlasiu Towarzystwo Opieki nad Unitami 21,

W okresie rewolucji 1905—1907, walki klasowe na wsi byly o wiele
intensywniejsze w guberni lubelskiej niz w powiatach guberni siedlec-
kiej. Swiadezy o tym ilosé strajkéw rolnych na tych terenach w poszcze-

17 A. Koprukowniak Ruchy rewolucyjne ma wsi lubelskiej w latach
1905—1907, Lublin 1967, s. 44 i 60.

18 St. Kozicki Historia Ligi Narodowej, Londyn 1964, s. 358.

19 Tamze, s. 377.

20 Tamze, s. 382.

2 Tamze, s. 315.



78 ZYGMUNT LUPINA

golnych powiatach 22, Stworzylo to dogodne warunki dla rozwoju partii
robotniczych w guberni lubelskiej (organizacje SDKPiL. oraz PPS dzia-
lajagce na Lubelszczyznie byly wtedy najsilniejsze w Krolestwie, zwlaszcza
organizacje pulawskie) 2® oraz zapoczatkowaly radykalny ruch na Lubel-
szczyznie. Wlasnie gubernia lubelska byla najaktywniejszym terenem
ruchu zaraniarskiego od 1907 r., a nastepnie w dzialalnosci PSL ,,Wyzwo-
lenie”. Wyréznialy sie powiaty: pulawski, lubartowski, radzynski (,,Zara~
nie”), tomaszowski i krasnostawski (,,Wyzwolenie”) 24,

Réwniez walki klasowe w latach 1918—1919 (strajki robotnikéw rol-
nych, powstawanie i dzialalnos¢ Rad Delegatéw Robotniczych, Wios-
cianskich i Robotnikéw Folwarcznych, walki w Zamosciu w grudniu
1918 r.) szczegodlnie ostro wystapily w powiatach bylej guberni lubelskiej:
lubelskim, tomaszowskim, lubartowskim, hrubieszowskim, a zwlaszcza
zamojskim i krasnostawskim 25,

Swiadomi powyzszych przyczyn, hamujacych wplywy endecji w okre-
gu lubelskim, byli i jej dzialacze. ,,Glos Lubelski” z 20 grudnia 1932 r.
pisal: , Lubelszczyzna zostala na odbudowie niepodleglo$ci opanowana
przez radykalny ruch chiopski. Dlatego tez znacznie trudniej idzie na
tym terenie przelamywanie tego radykalizmu [...] Powiat lubartowski od
dawien dawna byl siedliskiem radykalizmu chtopskiego. ,,Wyzwolenie”,
Stronnictwo Chlopskie — juz nawet nie Stronnictwo Ludowe ,,Piasta’”
mialy tam stale swe silne oparcie.” 26 Brunon Morzycki, instruktor SN
w powiatach garwolinskim i pulawskim, skarzy! sie w roku 1933, ze
przyczyng trudnosci i slabych wynikéw pracy SN w powiecie putawskim
jest wysoce skomunizowana ludnosé??, Wojewoda lubelski w sprawo-
zdaniu sytuacyjnym z grudnia 1933 r., piszac o sytuacji w powiatach:
zamojskim, tomaszowskim i bilgorajskim stwierdza: ,,Powiaty te, ex re
aktualnej do niedawna sprawy serwitutow Ordynacji Zamojskiej pod-
legaly zdecydowanie wptywom PSL ,,Wyzwolenie” wzglednie Stronnictwa
Chlopskiego (przedtem Okonia).” 28

Czynnikiem hamujacym rozwéj ruchu lewicowego w okregu podlas-
kim byla m. in. duza ilo§¢ drobnej szlachty. Dlatego gléwng role poli-
tyczng na tym terenie, poza, ZLN, odgrywalo PSL ,Piast” (zwlaszcza
w pierwszych latach niepodleglosci), p6zniej — PSL ,,Wyzwolenie”. Na-
tomiast wptywy Stronnictwa Chlopskiego, ZLCh ,,Samopomoc”, PPS, czy
innych lewicowych ugrupowan byly stabe, co ulatwialo dziatalnosé endecji.

Dalszg przyczyna, majacg wplyw na rozmieszczenie wplywoéw stron-
nictw politycznych w wojewodztwie lubelskim, byly stosunki narodo-
woSciowe.

Stosunkowo stabsze wplywy endecji w miastach okregu podlaskiego

22 A Koprukowniak op. cit,, s. 60 i 150.

2 Tamze, s. 107, 109 i 137.

# J, Marszalek Poczqtki ruchu ludowego na Lubelszczyénie. W: Ruch
ludowy ma Lubelszczyinie, Lublin 1964, s. 35—43.

% Patrz: Historia Polski, t. IV (makieta). Warszawa 1966, s. 144—145
i 202—203.

26 Glos Lubelski” nr 350, 20 XII 1932.
27 WAPL, UWL, 172, s. 648.
8 WAPL, UWL, 174, s. 419, patrz tez: J. Marszalek op. cit, s. 18, 20.
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mozna czesciowo tlumaczyé wieksza niz w pozostalych miastach, liczba
Zydow 20,

Powazny wplyw na stabo$é endecji we wschodnich powiatach woje-
wodztwa, mialo istnienie do$é¢ licznych — ukrainskiej i bialoruskiej —
mniejszo$ci narodowych. W czterech wschodnich powiatach procent tej
ludnosci wynosit 3. w powiecie tomaszowskim 8,4%, hrubieszowskim
15,3%, chelmskim 6,8%, wlodawskim 11,7%. Starosta hrubieszowski stwier-
dzal, ze spis ludnosci z 1921 r. nie odpowiada rzeczywistosci w roku 1927,
gdyz z powodu powrotu repatriantéw ogélny stan liczebny mniejszosci
narodowych wzrést. Na 14 gmin wiejskich — w szesciu wigkszos$¢ sta-
nowig Ukraincy, w czterech gminach sily sa3 wyr6wnane, a zaledwie
w czterech gminach Polacy stanowili zdecydowang wiekszos¢ 3. Przy-
puszczaé¢ nalezy, ze i w pozostalych powiatach repatriacja spowodowala
analogiczne zmiany.

W powiatach okregu podlaskiego ilo§¢ mniejszo$ci narodowych (poza
Zydami) byla znikoma.

Waznym czynnikiem umacniajgcym wplywy endecji w okregu pod-
laskim byla pomoc biskupa Przezdzieckiego, ktéry bardziej otwarcie
i aktywniej udzielal jej poparcia, niz biskup Fulman w okregu lubelskim.
Uwidocznilo sie to proendeckim komentowaniu listu biskupéw polskich
w akceji przedwyborczej w 1928.

Kler rzymsko-katolicki mial w diecezji podlaskiej wiekszy wplyw na
konserwatywna ludnos¢, niz w bardziej zradykalizowanej diecezji lubel-
skiej. Rowniez kler podlaski w o wiele wiekszym stopniu angazowal sie
po stronie endecji. Szczeg6lnie mocno uwidocznito sie to w kampanii
przedwyborczej w 1927 i 1928 r.

Wreszcie nie mozna chyba pomingé¢ faktu, ze okreg podlaski lezy blisko
Warszawy, stagd bardziej czeste niz w okregu lubelskim przyjazdy cen-
tralnych dzialaczy, zwlaszcza studentéw. Poélnocne powiaty graniczyly
z bardzo aktywnymi, o starych tradycjach, osrodkami wplywéw endec-
kich w Ostrowi Mazowieckiej, .omzy, Ostrolece oraz wschodniej czesci
wojewodztwa warszawskiego.

ORGANIZACYJNE RAMY DZIALALNOSCI ZWIAZKU LUDOWO-NARODOWEGO

Organizacjag ZLN kierowaly wybierane na jeden rok: Rada i Zarzad
Wojewddzki z siedzibg w Lublinie. Ostatni, przed reorganizacjg endecji,
Zarzad Wojewédzki, wybrany 6 maja 1928 r. mial sklad nastepujacy:
prezes — dr Adam Majewski, wiceprezes — Roman Slaski, cztonkowie —
Jan Nadarkiewicz, Edward Kolaczkowski, Tomasz Pleskaczynski, Jo6zef
Oszustowicz, Adam Kozlowski. Sekretarzem i skarbnikiem Zarzadu by!
Zbigniew Stypulkowski 32,

Rada Wojewddzka skladala sie z przewodniczacych Zarzadéw Powia-

% Monografia statystyczno-gospodarcza wojewéddztwa lubelskiego. T. I, Lub-
lin 1932, s. 197.

30 WAPL, Starostwo Powiatowe Krasnostawskie, 62.
3t WAPL, Starostwo Powiatowe Hrubieszowskie, 37, s. 37.

2 WAPL, Starostwo Powiatowe Eukowskie, 108 (Sprawozdanie sytuacyjne nr
19212V 1928 r.).
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towych i 2 czlonkéw z kaidej rady powiatowej. Z powiatéw, gdzie nie
bylo zarzadéw i rad powiatowych, do Rady Wojewddzkiej wchodzito
2 mezéw zaufania.

Obszar wojewodztwa lubelskiego dzielil sie na 2 okregi ZLN: lubel-
ski i siedlecki (podlaski), na czele ktérych staly zarzady okregowe.
(W okregu lubelskim funkcje te sprawowal Zarzgd Wojewddzki). W skitad
zarzgdu okregowego wchodzily wszystkie zarzady powiatowe danego
okregu. W skiad okregu lubelskiego wchodzilo 11 powiatéw, siedlec-
kiego — 8.

Praca ZLN w powiecie kierowaly rady i zarzady powiatowe. Rada po-
wiatowa skladala sie z zarzadoéw lub przedstawicieli zarzgdéw i przedsta-
wicieli czlonkéw — 1 na 50 czlonkéw. Rada powiatowa co roku wybie-
rala zarzad zlozony z 5—10 czlonkéw. Najnizszg komoérka organizacyjna
ZLN byly kola tworzone na zasadzie terenowej 33.

Na podstawie dostepnych w tej chwili zrédet trudno przedstawié¢ orga-
nizacje ZLN w wojewodztwie lubelskim na poszczegdlnych szczeblach.
Brak jest takze ogdlnych zestawien kot i czlonkéw. Informacje sg luzne,
niekompletne i rozproszone. Na podstawie zachowanych zrédel mozemy
wyodrebnié trzy grupy powiatéw.

1 — Grupa powiatéw, w ktérych znane sg formy organizacyjne ZLN,
lub sg informacje, Ze ich nie bylo, jest niewielka. Sg to powiaty: garwo-
linski, w ktérym ZLN w 1927 posiadal Zarzad Powiatowy, nie przejawia-
jacy dzialalnosci, bez két w powiecie, opierajacy swoje wplywy na sym-
patykach %,
lubartowski, w ktérym w rejestrze stowarzyszen i zwigzkow jest wyka-
zany ZLN (nie wiadomo czy jest to kolo czy Zarzad Powiatowy), liczacy
czlonkéw 25, ktoérego terenem dzialalnosci jest caly powiat 35,
lubelski i miasto Lublin w pazdzierniku 1926 r. posiadal wladze powia-
towe ZLN (a na terenie powiatu kolo w gminie Piotrkéw, liczace 48
czlonkéw), opierajace swojg dzialalno$é¢ na ok. 7000 czlonkéw i sympa-
tykow (w tym w powiecie ok. 500) 3;
wegrowski posiadal Zarzad Powiatowy, 8 két ZLN w powiecie, liczagcych
ogblem 402 czlonkéw 37. Dokument zawierajacy te dane nie jest dato-
wany; przypuszczalnie przedstawia stan jeszcze sprzed przewrotu majo-
wego. W styczniu 1927 r. istnial w Wegrowie sekretariat ZLN, ale w po-
wiecie kol juz nie bylo, gdyz starosta informowal: ,,[...] wplywy poszcze-
goélnych ugrupowan politycznych nie majg charakteru organizacyjnego,
opieraja sie na sympatiach ludnosci, ktéra jednak nie przejawia checi
organizowania sie.” 38

2 — Grupa powiatow, w ktorych istnieje organizacja ZLN, ale nie
mamy na to bezposrednich dowod6w, np. nie wiemy czy istnialy kola
i Zarzad ZLN w powiecie bialskim, ale posiadamy informacje, ze pod
wplywem ZLN aktywnie dzialajg nastepujace organizacje: Narodowa

33 Statut Zwigzku Ludowo-Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej, Warsza-
szawa 1925.

4 WAPL, UWL, 196, s. 29,

% WAPL, Starostwo Powiatowe Lubartowskie, 14, s. 12—13,.

3 WAPL, UWL, 198, s. 3.

3 WAPL, UWL, 162, s. 81.

8 WAPL, UWL, 196, s. 112,
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Organizacja Kobiet, Kolo Polek, Polska Macierz Szkolna, ,Sok61”
i inne 3. W Hrubieszowie w lipcu 1927 r. istniato kolo ZLN nieczynne od
roku, ktére probowal ozywi¢ Jan Pawlowicz (prezes hrubieszowskiego
»Sokola”) 40, Widocznie akcja Pawlowicza nie powiodla sie, gdyz ani ZLN,
ani pozniej SN, nie mialy tam zadnej organizacji az do roku 1937 41,

Przypuszczalnie istniala organizacja ZLN w powiatach: lukowskim,
siedleckim, a napewno dzialali tam czlonkowie tego stronnictwa.

3 — Grupa powiatow, w ktérych nie wystepuja wplywy ZLN w for-
mie zorganizowanej, ale istniejg i dzialajg czlonkowie ZLN. Sg to: Kon-
stantynéw (,,[...] w powiecie [...] sa tylko zwolennicy, sympatycy progra-
mow poszczego6lnych partii politycznych” i podane nazwiska szesciu dzia-
Yaczy ZLN) 42, Jan6w Lubelski, Krasnystaw, Pulawy, Tomaszéw, Zamos¢,
Radzyn, Sokoléw, Wilodawa, Chelm, Bilgoraj.

Z powyzszych danych wynika, ze wplywy Zwigzku Ludowo-Narodo-
wego w wojewodztwie lubelskim nie mialy silnych i trwalych ram orga-
nizacyjnych, a opieraly si¢ na tzw. ,,sympatykach”, ktérzy popierali raczej
program endecji, czy nawet poszczegélnych dzialaczy, a nie organizacje.
Poszczegblne kola, organizacje, czy grupy sympatykéw przejawialy dzia-
talno§¢ przewaznie w akcjach wyborczych. Biorge pod uwage kryteria
strukturalno-organizacyjne i idgc za propozycjg Sz. Chodaka, mozna
okresli¢ Zwigzek Ludowo-Narodowy jako partie o strukturze zdecentra-
lizowanej %3,

Drugim, obok ZLN gléwnym filarem wplywéw endecji byl — po-
wstaly 4 grudnia 1926 r. — Ob6z Wielkiej Polski44¢. W Lublinie zaczal
sie on organizowa¢ w grudniu 1926 r., a w nastepnych miesigcach
w powiatach wojewddztwa lubelskiego. 26 czerwca 1927 r. odbyla sie
w Lublinie konferencja przedstawicieli i cztlonkéw OWP, kt6éra miata na
celu ujednolicenie struktury organizacyjnej Obozu na terenie wojewoédz-
twa. Konferencja dokonala wyboru 7-osobowego Zarzadu Wojewodzkiego
OWP oraz uzaleznionej od niego 12-osobowej Rady Wojewddzkiej. W sklad
Zarzadu Wojewodzkiego weszli: dr Adam Majewski — obozny woje-
woédzki, Roman Slaski — skarbnik, J6zef Kanarowski i Bolestaw Dukszta
— propaganda, Edward Rettinger — radca prawny, Stanistaw Bryla
i Feliks Moskalewski — komisja rewizyjna.

Droga glosowania powolano tez oboznych powiatowych:

Lublin — Stefan Kowerski (do marca 1928 r. — St. Bryla, a od marca

1928 r. — Jan Skibinski),

Biala Podlaska — J6zef Amouraux,
Bilgoraj — Wiladyslaw Nowakowski (w styczniu 1928 r. — Jézef Kiel-
czewski),

® WAPL, UWL, 337, s. 7.

4© WAPL, Starostwo Powiatowe Hrubieszowskie, 37, s. 75.

4 WAPL, UWL, 182, s. 7—8.

42 WAPL, Starostwo Powiatowe Krasnostawskie, 4. s. 2—3.

4 Sz. Chodak Systemy partyine Europy Zachodniej. Studia Socjologiczno-
-Polityczne, nr 9. Warszawa 1961, s. 26—217.

4 O OWP pisali: R. Wapinski Endecja na Pomorzu 1920—1939. Gdansk
1966; Tenze Niektére problemy ewolucji ideowo-politycznej endecji w latach
1919—1939, ,Kwartalnik Historyczny” 1966; R.73, z. 4; Sz. Rudnicki Narodowa
Demokracja po przewrocie majowym. Zmiany organizacyjne i ideologiczne (1926—
1930). Najnowsze Dzieje Polski. Materialy i Studia z okresu 1914—1939. T. XI,
Warszawa 1967. Sg to jedyne, jak dotychczas, prace o endecji po roku 1926.
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Chelm — Maksymilian Bienkowski,

Garwolin — dr Jan Kuczewski (od stycznia 1928 r. — Ludwik Oledzki),
Hrubieszéw — Stanistaw Suchodolski,

Janéw Lubelski — Stanistaw Kuczewski,

Krasnystaw — Stefan Wolski (wlasciwie byl nim P, Wisz),

Lukéw — Jan Gautiera,

Lubartéw — Michal Zamojski,

Pulawy — Franciszek Koprucki,

Radzyn — Kazimierz Rudnicki {maj 1927 r. — Wiadyslaw Chelmicki),
Sokolow — Stanistaw Klimkiewicz,

Siedlce — Ludwik Dec (w styczniu 1928 r. — prawdopodobnie Zygmunt

Chrzanowski),

Tomaszow — Wactaw Borecki,

Wegréw — Wincenty Orlowski,

Wlodawa — Klemens Pietrzak (w 1928 r. — T. Libiszewski),
Zamosé — Stanistaw Klakocki (lub Stanistaw Kowerski).

Zadaniem ich byla organizacja dziatalnosci OWP w powiatach,
a przede wszystkim powolanie rad powiatowych 45,

Zrodia dla lat 1927—1928 informujg o istnieniu organizacji OWP
w 11 powiatach wojewodztwa, przy czym szczegdélng aktywnosé wykazy-
wal w Bialej Podlaskiej, a zwlaszcza w Chelmie, gdzie zmajoryzowat
nawet ZLN i ogarngl swoim wplywem — odgrywajacy w zyciu Chelma
znaczng role — Klub Mieszczanski 46, Informacja z maja 1927 r. podaje,
ze OWP wydaje ,,Glos Ziemi Chelmskiej” 4. Brak jest natomiast wiado-
mosci o istnieniu OWP w powiatach: Bilgoraj, Hrubieszéw, Janéw Lu-
belski, Konstantynéw, Lubartéw, Lukéw, Sokoléw i Wegrow. W kilku
powiatach powstal pézniej, gdyz sa wymienione w momencie rozwigzy-
wania OWP w wojewbddztwie lubelskim (28 marzec 1933). Natomiast
w powiatach: Bilgoraj, Hrubieszéw, Lubartéow i Rukéw nie istnial
nigdy 48.

Od poczatku swego istnienia endecja dbala i walczyla o wplywy
w organizacjach spotecznych, gdyz poprzez nie oddzialywala na poszcze-
golne srodowiska spoleczne, organizujac rézne akcje z kampaniami wybor-
czymi do sejmu wlgcznie.

Organizacje, ktére znalazly sie w orbicie wplywdw endecji mozna
podzielié na dwie grupy:

1 — organizacje bedace autonomicznymi cze$ciami endecji, jak Naro-
dowa Organizacja Kobiet, Mlodziez Wszechpolska itp.;

2 — organizacje formalnie niezalezne, w ktérych wystepowaly wply-
wy endecji, np. Towarzystwo ,Rozwdj”, Towarzystwo Gimnastyczne
»Soko6l”’, korporacje akademickie, Stowarzyszenia Mlodziezy Polskiej,
Zwigzek Ziemian, Polska Macierz Szkolna.

W roku 1928 istnialy w wojewo6dztwie lubelskim 4 oddzialy Naro-
dowej Organizacji Kobiet: w Bialej Podlaskiej, Lublinie, Zamos$ciu i Pula-
wach. Szczeg6lnie aktywne byly kola w Biatej Podlaskiej i Lublinie.
W sprawozdaniu z 11 czerwca 1927 r. wojewoda, podkreslajac duzg aktyw-

4 WAPL, UWL, 339, s. 37—41.

4 WAPL, Starostwo Powiatowe Lukowskie, 107.
47 WAPL, UWL, 3317, s. 31.

4 WAPL, UWL, 172, s. 173.



ENDECJA W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM (1927—1950) 83

nos¢ kota NOK w Bialej Podlaskiej, stwierdza, ze stale organizuje ono
odezyty i pogadanki, prowadzi ochronke dla dzieci robotnikéw, organizuje
mlodziez w stowarzyszenia i zwigzki mlodziezowe, organizuje kursy dla
dziewczat wiejskich. Zorganizowano szkole i warsztat czapkarski oraz
herbaciarnie ludowsg, zainicjowalo akcje opieki nad dzieémi z Goérnego
Slaska na okres ferii letnich 4. Poza przytoczonymi formami pracy spo-
leczno-oswiatowej, kobiety z NOK wlaczyly sie do akecji politycznych
endencji, m. in. braly udzial w akcjach wyborczych, czy w burzliwej,
organizowanej przez kler, kampanii przeciw §lubom cywilnym.

Na terenie wojewddztwa lubelskiego dzialalo réwniez Stowarzyszenie
,»Rozwo6j”, ktorego dwa aktywniejsze kola istnialy w Lublinie i Hrubie-
szowie. Prowadzily one akcje odczytowa, prelegentem ,Rozwoju” byt
Bolestaw Dukszta.

Ekspozyturg ZLN na odcinku mlodziezy akademickiej byla Mlodziez
Wszechpolska, organizacja istniejaca od 1922 r.50 W Lublinie kolo Mio-
dziezy Wszechpolskiej istnialo na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim,
ale aktywniejszej dzialalnosci nie przejawialo, poza pomocg ZLN
w akcjach wyborczych, czy walkg o mandaty w samorzadzie akademickim.

Do organizacji, w ktérych wystepowaly wplywy ZLN zaliczy¢ nalezy:
Towarzystwo Gimnastyczne ,,Soko6l”, jedng z najstarszych organizacji spo-
fecznych, tradycyjnie podporzgdkowang wplywom endecji. Glownymi
osrodkami ruchu sokolego w wojewddztwie lubelskim byl Lublin, gdzie
gléwnym dzialaczem byl Feliks Moskalewski (jednoczesnie cztonek Zarza-
du Wojewoddzkiego OWP) i Kozléwka w powiecie Lubartéw, gdzie praca
»ookola” kierowal hr Adam Zamoyski.

Poza Lublinem i Kozléwka gniazda sokole istnialy w Bialej Podlas-
kiej, Hrubieszowie, Janowie Lubelskim, Lubartowie, we wsi Wierzejki
(pow. Lukéw), w Pulawach (pod wplywami OWP), Radzyniu (zalozone
przez OWP, a prezesem byl jeden z najstarszych i najwybitniejszych
dzialaczy ZLN w wojewoédztwie lubelskim — ks. Seweryn Czetwertyn-
ski), Zamosciu. Towarzystwo ,,Sokol” i jego gniazda nie przejawialy jed-
nak zywszej dzialalnosci, a niektére istnialy tylko formalnie, np. gniazdo
w Lubartowie.

Najbardziej masows organizacja spoleczna, w ktorej wystepowaly
wplywy ZLN byl Zwigzek Stowarzyszen Mlodziezy Polskiej znajdujacy
sie pod wplywami duchowienstwa katolickiego. Endecja w latach 1905—
1928 zaniedbala prace z mlodzieza, z czego, przy koncu tego okresu, zdala
sobie sprawe. Jedna z prob naprawienia tego zaniedbania, byla akcja opa-
nowania mlodziezy, gléwnie wiejskiej przez SMP. Tutaj wiele pomocy
okazali proendeccy ksieza. Rowniez §wieccy dzialacze ZLN peili funkcje
prezesow w kotach SMP, uczestniczyli w zebraniach, czesto wyglaszali
odczyty. W Lublinie prezesem SMP by} dr A. Majewski 5. Po wyborach
w 1928 r. endecja, a zwlaszcza OWP, uaktywnity swoja dzialalnosé na tym
odcinku (zdarzaly sie wypadki przechodzenia calych két SMP do pla-
cowek OWP).

49 WAPL, UWL, 3317, s. 7.

50 A. Belcikowska Stronnictwa i zwigqzki polityczne w Polsce. Warszawa
1925, s. 984—985.

1. W. Mystek Katolicki ko$ci6t w Polsce w latach 1918—1939. Warszawa
1966, s. 281.
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Do przewrotu majowego wplywy endecji na warstwe ziemianskg szly
za poSrednictwem Zwigzku Ziemian. Po roku 1926, kiedy ziemianstwo
poparto Pilsudskiego, rowniez i w Zwigzku Ziemian rozpoczelo sie odcho-
dzenie od endecji. Szczegdlnie ujawnilo sie to w kampanii wyborczej
w 1928 r. a zwlaszcza po powstaniu BBWR. Poniewaz Zarzad Glowny
dal swobode decyzji poszczegbélnym kolom w zakresie wyboru listy na
jaka majg glosowaé, stad niektore opowiadaly sie za lista nr 24, pozostale
za listg nr 1. I tak, np. garwolinskie kolo Zwiazku Ziemian poparto BBWR,
kola: siedleckie i hrubieszowskie byly pod zdecydowanymi wplywami
ZLN, natomiast w powiecie lukowskim w tajnym glosowaniu sposréd
14 os6b 6 wypowiedzialo sie za poparciem BBWR, 5 za lista nr 24, a pozo-
stale wstrzymaly sie od glosu 2. Dwuznaczne stanowisko zajeli ziemianie
powiatu wegrowskiego, ktorzy 25 lutego 1928 r., w dniu bytnosci ministra
spraw wewnetrznych w Wegrowie, zadeklarowali poparcie dla BBWR,
ale juz w sprawozdaniu z 29 lutego 1928 r. starosta informuje, Zze August
Wielobycki i Kukier — prezes Zwigzku Ziemian — popieraja agitacje
endecky i wystepuja przeciw BBWR %3,

Wsrod warstw srednich w miastach endecja miala wpltywy w klubach
spolecznych, ktore prowadzily dzialalnosé polityczna, np. ich czlonkowie
tworzyli listy wyborcze do rad miejskich, czy organizowali agitacje
w kampaniach wyborczych do sejmu. Do takich klubow nalezaly: Klub
Mieszczanski w Chelmie, o ktorym pisatl wojewoda: ,,12 111928 r. w Chetl-
mie Klub Mieszczanski, pozostajacy pod wylacznymi wplywami OWP,
urzadzil zebranie czlonkéw (ok. 80 os6b). Omawiano sprawe wyborow
i konieczno§é popierania listy 24, oraz sprawe uruchomienia czasopisma
»Glos Ziemi Chelmskiej” 54; Klub Spoteczny w Hrubieszowie, liczacy 102
czlonkéw, ktérego prezesem byl dziatacz ZLN — F. Czarkowski, Klub
Miejski w RBukowie, Resursa Obywatelska w Pulawach, bedaca klubem
towarzyskim inteligencji, ktorej zarzad wybrany we wrzesniu 1927 r.
skladal sie z 10 sympatykéw ZLN i 2 PPS 5. Endecja miala tez powazne
wplywy w organizacjach kupieckich (zwlaszeza w Stowarzyszeniu Kup-
c6w Polskich), stowarzyszeniach wilascicieli nieruchomosci, w zwigzkach
i stowarzyszeniach rzemieslniczych.

Endecja prébowala tez dotrze¢ do ludzi pracy. O ile tatwiej organizo-
wala pracownikéw bezposrednio uzaleznionych od endeckich pracodaw-
cow (np. w wyborach do Rady Miejskiej m. Lublina liste endecka poparty:
Stowarzyszenie Sluzby Domowej i Zwigzek Chrzescijanski Stuzby Domo-
wej), o tyle trudniej bylo jej dotrze¢ do robotnikéw fabrycznych. Endec-
kie zwigzki zawodowe (Praca Polska) byly jeszcze wtedy bardzo stabe
w poréwnaniu z innymi.

Do ludnosci wsi w wojewddztwie lubelskim endecja docierala poprzez
kolka rolnicze, ktérych czesé, zwlaszeza w gminach drobnoszlacheckich
na Podlasiu, byla pod jej wplywami, kola gospodyn wiejskich, straz
pozarng itp.

52 WAPL, Starostwo Powiatowe Eukowskie, 107, nlb. Tygodniowe sprawozda-
nie sytuacyjne wojewody z 2111928 r.

5% WAPL, Starostwo Powiatowe Wegrowskie, 3, s. 25—21.

54 WAPL, Starostwo Powiatowe ZXukowskie, 107, Tygodniowe sprawozdanie
sytuacyjne wojewody nr 7 z 18 1T 1928 r.

55 WAPL, Starostwo Powiatowe Pulawskie, 3, s. 39.
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Powaznym osrodkiem oddzialywania endecji na mniej uswiadomiong
ludno$¢ miast i wsi byly réine organizacje i bractwa religijne. W wybo-
rach do Rady Miejskiej w Lublinie w 1927 r. zglosily akces do endeckiego
Chrzescijanskiego Komitetu Gospodarczego Obrony Polskosci Lublina:
Bractwo Sw. Trojcy i Stowarzyszenie Rycerzy Serca Jezusowego . Pro-
endeckie bylo Stowarzyszenie Mitosierdzia Sw. Wincentego a Paulo. Tam
gdzie sympatykami endecji byli ksieza, bractwa i organizacje, zwlaszcza
kobiece, stanowily baze wplywéw endecji. Wojewoda oceniajac sytuacje
polityczng w powiecie lubelskim (pazdziernik 1926) stwierdzal: ,,[...] na
wsi znajduje sie politycznie bardzo niepewny element, ktéry stanowig
kobiety, pozostajace pod przemoznym wplywem kleru, to tez od ustosun-
kowania sie kleru do akcji wyborczej w znacznej mierze zaleze¢ bedzie
ostateczny wynik tej akcji.” 57 W powiecie wegrowskim w agitacji przed-
wyborczej ksieza (wszyscy opowiedzieli si¢ za lista 24) nawotywali do
glosowania ,,[...] prywatnie, z ambon oraz przez sluzbe swojg osobista
i kolka religijne.” 58 Starostowie, oceniajac wyniki listy nr 24 w wybo-
rach do sejmu, stwierdzali: ,,przewaznie jednak zasilaly te liste wszel-
kiego rodzaju stowarzyszenia i bractwa religijne” (Lubartéw)5; , Glosy
te s3 glosami w 90% kobiet, nalezacych do bractw i koélek rdézancowych,
ktérych w powiecie jest bardzo wielka ilo§¢” (Wegrow) €0,

POWSTANIE STRONNICTWA NARODOWEGO
W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM

Poglebiajacy sie kryzys endecji niepokoil jej dziataczy. Szukano przy-
czyn, obwiniajgc sie czesto wzajemnie. Szukano drog wyjscia z kryzysu.

10 czerwca 1928 r. Rada Naczelna Zwigzku Ludowo-Narodowego wy-
sunela postulat konsolidacji tzw. obozu narodowego. 29 czerwca 1928 r.
odbylo si¢ konstytucyjne zebranie Stronnictwa Narodowego. W nastep-
nych miesigcach w calym kraju odbywaly sig¢ zebrania organizacyjne,
na ktoérych przeksztalcano ogniwa ZLN w ogniwa Stronnictwa Narodo-
wego. Proces organizacyjnego formowania sie SN zamkngl Zjazd Rady
Naczelnej, na ktérym dokonano wyboru kierownictwa (Rady Naczelnej
i Zarzagdu Gléwnego) i uchwalono program. Zjazd odbyl sie 7 pazdziernika
1928 r. &1

W wojewddztwie lubelskim prace organizacyjne rozpoczeto jeszcze
w lipcu 1928 r. 13 lipca w Lublinie odbylo si¢ zebranie organizacyjne SN.
Senator Stanistaw Kozicki, spelniajacy nadzér nad wojewddztwem lubel-
skim z ramienia wladz centralnych, wyglosil referat o celach politycz-
nych i organizacji SN. Na okres przej$ciowy wybrano Tymczasowy Komi-
tet Organizacyjny 2.

15 lipca 1928 r. odbylo sie zebranie organizacyjne w Bilgoraju (réw-

56 WAPL, UWL, 337, s. 81.

5 WAPL, UWL, 198, s. 13.

58 WAPL, Starostwo Powiatowe Wegrowskie, 3, s. 25.

8 WAPL, Starostwo Powiatowe Lubartowskie, 13, s. 99.

%0 WAPL, Starostwo Powiatowe Wegrowskie, 3, s. 37.

¢t O powstaniu Stronnictwa Narodowego pisali: patrz przypis 44.
62 Glos Lubelski” nr 198, 18 VII 1928.
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niez z odczytem Kozickiego). Wybrano Zarzad Powiatowy SN i ustalono
plan pracy w powiecie 83,

Stan tymczasowosci trwal do pazdziernika 1928 r. 21 pazdziernika
odbylo sie zebranie organizacyjne przedstawicieli SN z Lublina i 11
powiatéw Srodkowej i poludniowej Lubelszczyzny, wchodzacych w sklad
okregu lubelskiego SN (bilgorajski, chelmski, hrubieszowski, janowski,
krasnostawski, lubartowski, lubelski, pulawski, tomaszowski, wlodawski
i zamojski). Kozicki ztozyl sprawozdanie z akcji organizacyjnej w woje-
wodztwie lubelskim, informujac, ze prawie we wszystkich powiatach,
oprocz Wiodawy i Bilgoraja, istniejg juz komitety powiatowe SN 6. Wy-
brano lubelski Zarzad Okregowy i delegatow do Rady Naczelnej SN.

Wezesniej, bo jeszcze 22 wrzesnia 1928 r. odbyl sie zjazd organizacyj-
ny okregu podlaskiego w Siedlcach. Wladze naczelne reprezentowal Karol
Wierczak. Na zjezdzie byly delegacje 8 powiatéw okregu: bialskiego, gar-
wolinskiego, konstantynowskiego, lukowskiego, radzynskiego, siedlec-
kiego, sokolowskiego i wegrowskiego 65.

Nastepnie rozpoczeto zakladanie kot lokalnych w malych miastecz-
kach i osadach, ktére dosé czesto, zwlaszecza w poczatkach istnienia SN,
byly gléwnym osrodkiem dzialalnosci SN w powiatach. Takimi osrod-
kami byly: Zembry w powiecie lukowskim, gdzie az do 1936 r. mial swa
siedzibe iukowski Zarzad Powiatowy, Komaréw w powiecie tomaszow-
skim, Dubienka w powiecie hrubieszowskim, Frampol w powiecie bil-
gorajskim, czy Parczew w powiecie wlodawskim, gdzie w pézniejszych
latach bedzie siedziba wladz powiatowych SN na powiat wlodawski.

Powstanie Stronnictwa Narodowego mialo skonsolidowaé tzw. obo6z
narodowy, czyli w jego sklad mialy wej$é wszystkie ugrupowania poli-
tyczne i spoleczne, ktére byly ,polskie, katolickie i narodowe”. Przy-
stapily wiec don, na zasadzie autonomicznosci, Obéz Wielkiej Polski,
Narodowa Organizacja Kobiet, Mlodziez Wszechpolska. Ale fakt ten nie
zmienial w zasadzie sytuacji endecji, gdyz i przedtem organizacje te byly
jej czeSciami skladowymi. Nowym nabytkiem endecji bylo Stronnictwo
Chrzescijansko-Narodowe ze Stanistawem Stronskim. Endecy cheieli
wciggngé do Stronnictwa Narodowego rowniez PSL | Piast” i Chrzesci-
janska Demokracje.

Starania w tej sprawie mialy miejsce i w wojewddztwie lubelskim.
Lubelska chadecja sklaniala sie do zjednoczenia, gdyz w Lublinie i sgsied-
nich powiatach wplywy jej byly minimalne, oraz przezywala kryzys
finansowy. 26 lipca 1928 r. odbylo sie wspb6lne posiedzenie przedstawicieli
obu partii, na ktérym SN reprezentowali: dr A. Majewski, R. Slaski
i prof. L. Wasciszakowski, ChD zas rejent Smdlski. W wyniku tego spot-
kania postanowiono zwola¢ og6lne zebranie cztonkéw obydwu organizacji,
na ktérym sprawa miala byé ostatecznie rozstrzygnieta. Urzad Woje-
wodzki przypuszczal, ze polgczenie nastgpi w koncu sierpnia lub poczat-
kach wrze$nia i to bez wzgledu na stanowisko wtadz naczelnych Chrze$ci-
janskiej Demokracji 6.

5 sierpnia 1928 r. na zebraniu w Lublinie, na ktéorym lubelskie kolo

8 Tamze.

8¢ Glos Lubelski” nr 295, 23 X 1928 i WAPL, UWL, 352, 5. 7.
65 Glos Lubelski” nr 267, 25 IX 1928.

6 WAPL, UWL, 349, s. 3.
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ZLN podjelo uchwale wstapienia do SN, Kozicki poinformowal zebra-
nych o pertraktacjach w sprawie zjednoczenia SN i ChD. Stwierdzil, ze
Zarzad Glowny ChD zgodzil sie na polaczenie, obecnie chodzi jedynie
o zgode zarzadow wojewddzkich obu partii ¢7. Jeszcze przy koncu wrzes-
nia istnialy silne tendencje do wchioniecia ChD przez Stronnictwo Naro-
dowe 8 lecz rozmowy zjednoczeniowe zakonczyly sie¢ niepowodzeniem.

Jedynie w powiecie wlodawskim, na zebraniach SN we Wlodawie
i Parczewie, Teodor Libiszewski oznajmil zebranym o przylaczeniu do
SN Chrzescijanskiej Demokracji i czesciowo PSL ,,Piast” 9,

Mozna wiec stwierdzié, ze w poczatkach nowego etapu w historii
lubelskiej, jak rowniez polskiej, endecji, pod nowym szyldem Stronnictwa
Narodowego kryly sie stare sily. Nie zmnienily si¢ ani zasadnicze hasta
programowe, ani kierunki i formy pracy.

Natomiast ramy organizacyjne Stronnictwa Narodowego byly szer-
sze niz Zwigzku Ludowo-Narodowego; sie¢ zarzadoéw powiatowych objeta
cale wojewddztwo, nawet te powiaty, w ktorych dotychczas nie bylo
zadnej organizacji ZLN. Jednak wiele z nich nie rozwinelo zadnej dzia-
lalnosci i w przyszlosci trzeba je bylo reaktywowaé.

ENDECJA W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM W LATACH 1928—1930

Po powolaniu Zarzadu Wojewoddzkiego, zarzagdoéw okregowych i sieci
zarzagdow powiatowych, nadal najwazniejszym problemem w dzialalnosci
SN byla akcja organizacyjna. Przejawiala sie ona w zakladaniu két SN,
umacnianiu wplywoéw endeckich w organizacjach spolecznych oraz akty-
wizacji tych organizacji, w samorzadzie — w radach gminych a zwlaszcza
miejskich.

Przy zakladaniu kot Stronnictwo Narodowe skoncentrowalo sie po-
czatkowo na osadach i miasteczkach. Opanowanie tych o$rodkéw mialto
stworzy¢ punkty wypadowe dla odzyskania wplywoéw na wsi. W powiecie
zamojskim zwrécono uwage na Szczebrzeszyn, gdzie w pierwszym kwar-
tale 1929 r. powstalo kolo SN, liczagce 24 czlonkéw 70, dziatalo gniazdo
»Sokola”, oraz na Zwierzyniec, gdzie dzialalo kolo Narodowej Organiza-
cji Kobiet i aktywne gniazdo ,,Sokola” 1. W Zwierzyncu 2 czerwca 1929 r.
odbyl sie zlot gniazd sokolich z powiatéw: zamojskiego, tomaszowskiego,
bilgorajskiego i hrubieszowskiego 2. W powiecie chelmskim, podejmo-
wano proby zalozenia k6l SN w Rejowcu i Sawinie, gdzie powstata przy
koncu 1928 r. placowka Mtodych Obozu Wielkiej Polski 3. Przypuszczal-
nie powstalo tez szereg k6! gminnych w powiecie lubelskim, gdyz 13
stycznia 1929 r. odbyl sie w Lublinie zjazd prezeséw i delegatow kot
gminnych z udzialem 25 oséb 74,

Najwazniejszymi osrodkami wplywoéw endecji w tym okresie byly

7 WAPL, UWL, 349, s. 29.

8 WAPL, UWL, 350, s. 139.

% WAPL, UWL, 353, s. 39.

7 WAPL, UWL, 354, s. 77.

71 Tamze, s. 83 oraz 356, s. 89.

2 WAPL, UWL, 359, s. 13.

3 WAPL, Starostwo Powiatowe Chelmskie, 3, s. 35.
4 WAPL, UWL, 354, s. 43.
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nadal Lublin i Siedlce, mimo ze w Siedlcach az do konca kwietnia 1929 r.
SN nie przejawialo dzialalno$ci. Natomiast w pierwszej polowie 1929 r.
najaktywniejszymi osrodkami dzialalnoéci endecji byly Lublin i powiat
chelmski. Dzialalnosé te rozwijaly SN i OWP.

Giownym dzialaczem SN w Chelmie byl w tym okresie dr Zalewski —
lekarz kolejowy, natomiast obozZnym powiatowym OWP — ziemianin
Maksymilian Bienkowski. Zalewski 18 stycznia 1929 r., na posiedzeniu
Zarzadu Powiatowego w Chehmie, stwierdzit ze praca partyjna od pow-
stania SN (Zarzad Powiatowy powstal 16 grudnia 1928 r.) nie posunela sie
naprzéd z powodu nieprzyslania sekretarza przez Zarzad Gléwny SN.
Postanowiono wiec, nie czekajac na pomoc, rozszerzyé organizacje, za-
kladajac kola SN w Rejowcu i Sawinie, dokad w tym celu wystano
delegatéw 5. Pracy jednak mnie rozwinieto az do konca lutego, gdyz ostra
zima przerwala komunikacje Chelma z powiatem. W miedzyczasie Za-
rzad Glowny przyslal legitymacje czlonkowskie i druki propagandowe.
W marcu wzmocniono prace propagandows (ksigzki, prenumerata cza-
sopism, projekt otwarcia czytelni, zapowiedz organizowania pogadanek
politycznych co dwa tygodnie). Wszczeto tez starania w sprawie wzno-
wienia pisma ,,Glos Ziemi Chelmskiej”’, nadal aktualng byla organizacja
két w terenie 8.

Duzg aktywnos¢é endecji w powiecie chelmskim stwierdzal starosta
w czerwcu 1929 r. Jej osrodkiem byl Klub Mieszczanski w Chelmie, ktory
przez akcje agitacyjng i szeroki udzial w zyciu spoteczno-gospodarczym
miasta utrwalal wplywy endecji. Ozywila sie rowniez praca ,,Sokola”
i Mlodych OWP. Przystapit tez do SN popularny w Chelmie dzialacz —
Mieczyslaw Krokowski. Dzialalnosé ta byla systematyczna i planowa,
miala ponadto ulatwione warunki, gdyz inne ugrupowania, a zwlaszcza
PPS majaca na tym terenie zakorzenione wplywy, nie umialy umiejetnie
wspolzawodniczy¢ z OWP i SN 77, W nastepnych jednak miesigcach na-
stapil spadek aktywnosci, a we wrzesniu 1929 r. zywsza dzialalnoéé w po-
wiecie przejawialy jedynie PPS i Stronnictwo Chlopskie 78,

Bardzo intensywna dzialalno§¢ Stronnictwa Narodowego rozwijata sie
w tym okresie w Lublinie. 24 marca 1929 r. odby? sie w Lublinie zjazd
Rady okregu lubelskiego. Ze sprawozdan zlozonych przez delegatow wy-
nikalo, ze SN w 11 powiatach okregu lubelskiego posiadalo zarejestrowa-
nych 450 aktywnych czionkow . W Lublinie ilo$¢ czlonkéw szybko
wzrosta, gdyz juz w lipcu kolo lubelskie liczylo 300 czlonkéw rzeczy-
wistych 80,

Dziatalnosé endecji w Lublinie w tym okresie koncentrowala sie wokot
wyborow do Rady Miejskiej, ktore odbyly sie 16 czerwca 1929 r. i przy-
niosty endecji duzy sukces. Na 34 779 waznych gloséw, na jej liste (nr 10)
padio 8993, co dalo jej 13 mandatéw (na 48) i pierwsze miejsce, gdyz
innne listy uzyskaly: BBWR — 10 mandatéw, Bund — 9, PPS — 4 i po-
zostale od 1 do 4 mandatéw. Zwraca uwage spadek wpltywow PPS, ktéra

7 WAPL, Starostwo Powiatowe Chelmskie, 3, s. 35.

¢ Tamze, s. 109, 131,

77 Tamze, s. 35, 195—197.

8 Tamze, s. 249.

7 WAPL, UWL, 356, s. 117.

8 WAPL, Starostwo Powiatowe Eukowskie, 111. Miesieczne sprawozdanie sy-
tuacyjne wojewody nr 27 z 6 VIII 1929 r.
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w poprzednich wyborach w 1927 r. zdobyla 17 mandatow 8. Gdy wez-
miemy pod uwage wzrost stanu posiadania BBWR (w 1927 r. ugrupowa-
nia, ktére pézniej weszly w sklad BBWR zdobyly jedynie 5 mandatow)
nasuwa sie twierdzenie o wzroscie prawicowych wptywoéw w Lublinie.

Sukces ten przyczynil sie na pewno do rozwoju lubelskiego kola SN,
a przypuszczalnie i w calym wojewddztwie. Wojewoda w lipcu 1929 r.
stwierdza: ,,SN przebudzilo si¢ z letargu i przygotowuje si¢ do akcji
organizacyjnej, na razie na terenie miejskim’. Przypuszczal, ze SN bedzie
usilowalo ,,[...] ciezkie polozenie gospodarcze panstwa wyzyskaé, zwlasz-
cza na terenie samorzgdowym, dla odnowienia swych wplywéw wsrod
szerszych mas ludnosci.” Juz 14 lipca 1929 r. odbylo sie w Lublinie nad-
zwyczajne posiedzenie Zarzadu Powiatowego SN w sprawie reorganiza-
cji lubelskiej organizacji. Bioragc pod uwage, ze kolo lubelskie liczylo
300 czlonkow i mialo kilka tysiecy sympatykow, co utrudnialo kontakty,
postanowiono dokonaé¢ jego podzialu na trzy kota dzielnicowe. Sprawie tej
zostalo poswiecone zebranie Zarzgdu Powiatowego i Wojewddzkiego w
dniu 18 lipca 1929 r. 82 Wybory zarzad6éw dzielnicowych odbyly sie w sierp-
niu: w Srédmieséciu — 11, a na Kalinowszczyznie i Bronowicach — 18 sierp-
nia 8,

Juz w tym okresie Stronnictwo Narodowe zwrécilo uwage na odcinek
wiejski, gdzie jego wplywy byly nikle, Na posiedzeniu Zarzadu Woje-
wodzkiego SN 20 pazdziernika 1929 r. stwierdzono, na podstawie spra-
wozdan miesiecznych nadsylanych Sekretariatowi Wojewodzkiemu przez
zarzady powiatowe, Ze dzialalnosé SN na wsi znacznie oslabla. Za przy-
czyne takiego stanu uznano niedostateczng prace prezeséw zarzgdéow
powiatowych. Stwierdzono konieczno$é wzmozenia dzialalnosci na od-
cinku wiejskim, w zwigzku z czym postanowiono zwolaé w poczatkach
listopada 1929 r. konferencje prezesé6w zarzagdéw powiatowych i mezow
zaufania oraz zjazd cztonkéw Rady Okregowej 8. Potwierdzeniem stabosci
wplywoéw SN na wsi byly wybory do rad gminnych w wojewédztwie lu-
belskim w latach 1928—1930. Posiadam wyniki wyboréw tylko do 61 rad
gminnych, w ktérych endecja uzyskata zaledwie 47 mandatéw na 732, co
stanowi 6,4%. Wyprzedzily ja zdecydowanie: Stronnictwo Chlopskie,
BBWR i PSL ,,Wyzwolenie” 8.

Mimo $wiadomosci, ze stan wplywow SN na wsi jest dla niego nie-
korzystny i mimo planéw ozywienia pracy na tym odcinku, kampania ta
rozwinie sie dopiero w kilka lat pdzniej.

W latach 1929—1930, mimo ze akcja organizowania zarzgdéw po-
wiatowych objela w zasadzie cale wojewoédztwo lubelskie, wiele jeszcze
powiatéw stanowilo biale plamy na mapie wplywéw politycznych Stron-
nictwa Narodowego. Byly to powiaty: hrubieszowski, bilgorajski, toma-
szowski, krasnostawski, nie wiemy czy istnialy jakie§ ogniwa organizacyj-

81 WAPL, UWL, 359, s. 181.

82 WAPL, Starostwo Powiatowe Eukowskie, 111. Miesieczne sprawozdanie sy-
tuacyjne wojewody nr 27 z 6 VIII 1929 r.

83 WAPL, Starostwo Powiatowe Lukowskie, 111. Miesieczne sprawozdanie sy-
tuacyjne wojewody nr 28 z 5 IX 1929 r.

8¢ WAPL, UWL, 361, s. 83.

85 Na podstawie: WAPL, sprawozdania sytuacyjne wojewody i starostéw po-
wiatowych z lat 1928—1930.
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ne SN w powiecie janowskim, bardzo slaba byla dzialalno$¢ SN w po-
wiatach lubartowskim i tukowskim.

Stosunkowo wigkszg aktywnos¢ przejawialy organizacje zwigzane ze
Stronnictwem Narodowym, a zwlaszcza Oboz Wielkiej Polski (szczegoélnie
Mtodzi OWP), Narodowa Organizacja Kobiet, Towarzystwo Gimnastyczne
,»S0kol” i organizacje, w ktorych SN mialo przewazajgce wplywy, jak
Zwigzek Stowarzyszen Mlodziezy Polskiej, Katolicki Zwigzek Polek, czy
wielka ilos¢ organizacji i bractw religijnych.

Ruch Mtodych OWP zaczatl sie rozwijaé we Lwowie od marca 1927 r.
Pierwsza wzmianka o tym ruchu w wojewodztwie lubelskim pochodzi ze
stycznia 1928 r. i informuje, ze mlody endecki dzialacz Zygmunt Chrza-
nowski ,,[...] od kilku miesiecy zabiega usilnie, cho¢ bezskutecznie, o stwo-
rzenie na terenie Siedlec ,Sekcji Miodych OWP” 8, Na 15 kwietnia
1928 r. zostal zapowiedziany, nakazany przez Zarzad Giéwny OWP, zjazd
oboznych powiatowych i mezéw zaufania OWP, ktéry mial omowié reor-
ganizacje OWP w wojewddztwie lubelskim 87. Reorganizacja miala na
celu aktywizacje organizacji, nie wykazujacej w wojewodztwie lubelskim
zadnej aktywnos$ci. Zjazd nie doszedl do skutku w przewidzianym ter-
minie.

Za poczatek dzialalnosci Mlodych OWP na terenie wojewodztwa lu-
belskiego mozna przyja¢ sierpien 1928 r. W tym miesigcu odbyly sie dwa
zjazdy Milodych OWP — 15 sierpnia w Pulawach i 26 sierpnia w Zamos-
ciu, gdzie uczestniczyli réwniez delegaci placowek OWP z powiatéw: za-
mojskiego, tomaszowskiego i bilgorajskiego %8. Dla obydwu os$rodkéw byt
to poczatek dzialalno$ci Mlodych OWP. Starosta pulawski donosil woje-
wodzie, ze oddzial Mlodych OWP ma tez powstaé w Opolu Lubelskim oraz,
ze ZG OWP zwraca prawdopodobnie szczegdlng uwage na powiat putaw-
ski 8%, 2 wrzesnia 1928 r. odby!l sie powiatowy zjazd Mlodych OWP w Lub-
linie. Wszystkie zjazdy odbywaly sie pod patronatem wtadz Dzielnicy Lu-
belsko-Wotynskiej z dr Adamem Majewskim — oboznym dzielnicowym —
na czele 9,

Aktywnym osrodkiem ruchu Mlodych OWP byl Chelm. W listopadzie
1928 r. istnialy w pow1e01e chelmskim trzy placowki Mlodych OWP:
w Chelmie, Uhrusku i Zéltaricach, liczac ogétem 29 czlonkéw ®1, a w mie-
sigc pézniej dzialaly juz nastepne dwie nowe: w Sawinie i Sledllszczu 92,
W styczniu 1929 r. Mlodzi OWP w Chelmie prowadzili aktywna akcje
rekrutacyjng wsréod mlodziezy szkolnej. Posiadali 12 sympatykow w
Szkole Rzemieslniczej w Chelmie, ktorych w najblizszym czasie miano
przyjaé do OWP. Planowano tez zalozenie placowki w gimnazjum meskim
w seminarium %3

Role Zarzadu Wojewddzkiego Mlodych OWP spelnial w tym okresie

86 WAPL, Starostwo Powiatowe Eukowskie, 107. Tygodniowe sprawozdanie sy-
tuacyjne wojewody nr 1z 711928 r .

87 WAPL, Starostwo Powiatowe Lukowskie, 108. Tygodniowe sprawozdanie sy-
tuachne wojewody nr 15 z 14 IV 1928 r.

»Glos Lubelski” nr 246, 4 IX 1928.

8 WAPL, Starostwo Powiatowe Putawskie, 4, s. 105, 139.

80  Gtos Lubelski” nr 246, 4 1X 1928.

1 WAPL, UWL, 352, s. 127.

92 WAPL, UWL, 353, s. 69.

8 WAPL, Starostwo Powiatowe Chelmskie, 3, s. 37.
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Zarzad Kola Mlodych w Lublinie %4, W latach 1929—1930 Milodzi OWP
rozwineli akcje zakladania swych placowek na wsi %, Poza kotami Mtio-
dych Oboéz Wielkiej Polski nie przejawial wiekszej dziatalnosei.

Energiczng dzialalno$¢ rozwijala w tym okresie Narodowa Organiza-
cja Kobiet. Jeszcze w 1928 r. zajela krytyczng postawe wobec Zwigzku
Ludowo-Narodowego za przegrane wybory do sejmu, zarzucajgc jego
dzialaczom brak aktywnosci. Podjeto plany rozszerzenia organizacji 9.
Do istniejacych w 1928 r. czterech k6! NOK: w Lublinie, Bialej Podlaskiej,
Zamosciu i Putawach, doszly nowe: w styczniu 1929 r. — w Krasnym-
stawie %7, w czerwcu 1929 r. w Chelmie %, a w maju 1930 r. —w Opolu
Lubelskim 9.

W sierpniu 1928 r. NOK w Pulawach kierowala akcja kobiecych
zrzeszen religijnych, ktérych czlonkinie zbieraly wsréd znajomych pod-
pisy protestacyjne przeciw rzadowym =zamiarom wusuniecia religii ze
szko1 190, Akcja ta absorbowala NOK i inne organizacje spoteczne zwig-
zane z endecjg przez caly. omawiany okres i byla jednym z propagando-
wych motywoéw w walce o wplywy, zwlaszcza z sanacja. Druga sprawg
absorbujacg NOK byla akcja protestacyjna przeciw rozwodom i §lubom
cywilnym. Rezolucje w tej sprawie podjeto na wojewddzkim zjezdzie
delegatek NOK w Lublinie 28 kwietnia 1929 r. 101

Od lutego do czerwca 1929 r. duza aktywno$é przejawialo kolo NOK
w Krasnymstawie 192, W 1930 r. koto NOK w Kasnymstawie réwniez prze-
jawilo ozywiong dziatalno$é, kontynuujac akcje prowadzone w roku po-
przednim, zajmujgc sie tez sprawami polskiej polityki zagranicznej 103

Drugim aktywnym kolem Narodowej Organizacji Kobiet bylo koto
lubelskie 1%, W tym tez czasie z inicjatywy NOK 12 organizacji religij-
nych z Lublina zglosilo do starosty grodzkiego w Lublinie protest prze-
ciw wywieszaniu pornograficznych obrazéow filmowych na ulicach
Lublina 195

Ozywienie dzialalno$ci ,,Sokola” stwierdzono w kwietniu 1928 r, 106
Nadal aktywnymi osrodkami jego dzialalno$ci byly: Kozléwka, ktorej
wlasciciel hr. Adam Zamoyski, prezes sokolstwa polskiego, wycofal sie ze
Stronnictwa Narodowego, pragnac skoncentrowaé¢ si¢ na pracy w ,,Soko-
le” 197, Lublin — o$rodek wladz wojewddzkich i1 okregowych. Aktywizo-
wal sie ré6wniez nowy rejon — Zamojszczyzna.

W latach 1929—1930 zaznaczy! sie rozwdj organizacyjny ,,Sokota”.

4 WAPL, UWL, 354, s. 83.

95, Glos Lubelski” nr 24, 27 I 1930.

% WAPL, Starostwo Powiatowe Eukowskie, 108, Tygodniowe sprawozdanie sy-
tuacyjne wojewody nr 21 z 26 V 1928 r.

97 WAPL, Starostwo Powiatowe Krasnostawskie, 23, s. 43—47.

%8  WAPL, Starostwo Powiatowe Chelmskie, 3, s. 197.

9% WAPL, Starostwo Powiatowe Pulawskie, 4, s. 105.

100 Tamze.

101 WAPL, UWL, 358, s. 13.

102 WAPL, Starostwo Powiatowe Krasnostawskie, 23, s. 69—173.

108 Glos Lubelski” nr 72, 14 IIT 1930.

104 Glos Lubelski” nr 68, 10 IIT 1930.

105 Glos Lubelski” nr 67, 9 III 1930. .

106 WAPL, Starostwo Powiatowe Eukowskie, 108. Tygodniowe sprawozdanie
sytuacyjne wojewody nr 17 z 28 IV 1928 r.

17 WAPL, Starostwo Powiatowe Lubartowskie, 13, s. 239.
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Powstalo szereg nowych gniazd: w Wysokim (pow. Krasnystaw), w Chel-
mie (powolanie do Zycia po okresie zawieszenia przez Zarzad Woje-
waodzki), we Wlodawie, L.ukowie, w Komarowie (pow. Tomaszéw), w Na-
sutowie (pow. Lubartow).

Dnia 14 kwietnia 1929 r. prezes Okregu Lubelskiego — Feliks Mos-
kalewski stwierdzit, ze we wszystkich 14 powiatach okregu lubelskiego
istnieja juz gniazda ,Sokola”, a liczba czlonkéw zwiekszyla sie do
290 108,

Na okregowym zjezdzie prezesow i naczelnikow gniazd ,,Sokota”
14 kwietnia 1929 r. w Lublinie utworzono Okreg Zamojski, do ktérego
weszly powiaty: zamojski, hrubieszowski, krasnostawski, janowski, toma-
szowski i bilgorajski. Prezesem Okregu zostal hr. Michal Zamoyski. Na-
tomiast powiat garwolinski zostal przydzielony do Warszawskiego Okregu
»Sokota” 19 W marcu miala miejsce proba utworzenia podlaskiego pod-
okregu ,,Sokola” 119,

»S0koY’, obok dziedziny kultury fizycznej, prowadzit tez dzialalnosé
o charakterze kulturalno-politycznym. Formy tej dzialalnosci to m. in.
zabawy publiczne, odczyty na tematy okolicznosciowe, obchody rocznic
narodowych, pogadanki, udzial w akcjach spoleczno-politycznych. ,,So-
kol” wzigl tez udzial w rozpetanej w latach 1929—1930 kampanii kle-
rykalnej, w ktérej tak aktywna role odegrala Narodowa Organizacja
Kobiet 111, ‘

Nalezy zaznaczy¢, ze mimo wyzej oméwionego wzglednego ozywienia,
zasieg towarzystwa nie byl wielki w wojewodztwie lubelskim. Cierpialo
ono na braki finansowe, uskarzalo sie na brak doplywu mlodziezy, gdyz
w rozwoju kultury fizycznej mialo wtedy juz wielu mlodszych i prez-
niejszych w dzialaniu konkurentow.

Zanotowa¢ tez nalezy rozwoj organizacyjny i aktywizacje Zwigzku
Stowarzyszen Mlodziezy Polskiej (meskiej i zenskiej). Widzimy to: w
marcu 1928 r. w powiecie pulawskim, w czerwcu 1928 r. w powiecie wto-
dawskim, w styczniu 1930 r. w powiecie bilgorajskim. W roku 1929 na
Podlasiu bylo 107 SMP meskich zrzeszajacych 3421 czlonkéw 12, Przy-
czynami ozywienia i rozwoju SMP byla ich rola jako jednej z , kolumn”
reorganizujacej sie w latach 1929—1930 Akcji Katolickiej 113, uroczyste
obchody 10-lecia istnienia najstarszych k6t SMP na Lubelszczyznie, oraz
przesuwanie sie nastrojéw spoleczenstwa w tym okresie na prawo.

Poza oméwionymi, politycznym i spolecznym zapleczem endecji na-
dal byly zrzeszenia i organizacje: ,,Rozwdj” (nowe kolo w Zwierzyncu),
kupieckie, rzemieslnicze, studenckie i duza ilos¢ bractw i organizacji reli-
gijnych. Ich dzialalno$¢ szczegélnie byla owocna dla endecji w kampanii
wyborczej do sejmu w 1930 r.

W wyborach do sejmu w 1930 r. na terenie wojewddztwa lubelskiego
poszczegblne listy uzyskaly mandatéw: lista nr 1 (BBWR) — 17; lista

18 WAPL, UWL, 357, s. 51. ,,Glos Lubelski” nr 57 z 27 II 1930 podaje, ze w sa-
mym Lublinie ,,Sok6}” liczyt ponad 500 czionkow.

109 Tamze.

1 Gtos Lubelski” nr 67, 9 IIT 1930.

m Glos Lubelski” nr 62, 4 I1I 1930.

12 Glos Lubelski” nr 146, 30 V 1930.

1 W, Myslek op. cit. s. 286.
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nr 4 (SN) — 4; lista nr 7 i 22 (Centrolew) — 6, w tym Stronnictwo Chlop-
skie — 4, PPS — 1, PSL ,,Wyzwolenie” — 1; lista nr 19 (ChD) — 2;
ZLCh ,Samopomoc” — 1.

Ogoélem na liste nr 4 padlo 112 138 waznych glosow. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze w dwdch okregach: 24 (Pulawy — Garwolin — Lukow)
i 28 (Krasnystaw — Hrubieszéw — Janoéw) lista nr 4 zostaly uniewaznione.
W okregu 24 zwolennicy SN demonstracyjnie oddali glosy na chadecka
liste nr 19, ktora w tym okregu uzyskala 34 757 glosow, co dalo jej dwa
mandaty. Znajac wplywy Chrzescijanskiej Demokracji w tym okregu,
mozna te glosy w ogromnej wiekszosci zapisa¢ na konto Stronnictwa Na-
rodowego 114,

Poréwnujge te wyniki z wynikami z roku 1928, nalezy je uznaé za
sukces Stronnictwa Narodowego. Przyczyn tego sukcesu jest kilka. Na
wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze nie jest on chyba nastepstwem wzrostu
organizacyjnego partii. Na tym odcinku nastapilo jedynie zahamowanie
kryzysu. Natomiast sprawno$¢ organizacyjna endecji w tej kampanii byla
nie tylko wyzsza niz w roku 1928, ale sprawniejsza od innych stronnictw.
Podkreslat to wojewoda lubelski w swoim sprawozdaniu 115 oraz A. Czu-
binski w swojej pracy 118, Za nastepng przyczyne uznaé nalezy spadek
popularnosci sanacji, spowodowany kryzysem gospodarczym i sprawg
brzeska. Ale chyba najpowazniejszg przyczyng sukcesu SN, a kleski Cen-
trolewu, bylo ogélne przesuniecie sie nastrojéow spoleczenstwa polskiego
na prawo. Jezeli uznamy stusznosé tej tezy, przyznaé nalezy, ze w tym
procesie endecja odegrala duza role. Stronnictwo Narodowe, a przede
wszystkim podporzadkowane jej organizacje, wspolorganizowaty z du-
chowienstwem rzymsko-katolickim wielkg kampanie wojujacego klery-
kalizmu. Wziely w niej udzial m. in. NOK, ,,Sokél”’, SMP, organizacje
mlodziezy akademickiej, stowarzyszenia i bractwa religijne itd. Szcze-
golne nasilenie tej akcji miato miejsce w 1930 r. 117 Zorganizowano row-
niez akcje przeciw ograniczaniu religii w szkolach, protesty NOK, Kato-
lickiego Zwigzku Polek oraz strajki szkolne na tym tle w Kazimierzu
i Wawolnicy 148, Dla swoich celéw wykorzystywala endecja akcje prze-
ciw rozwodom i $§lubom cywilnym, uroczyste obchody 25-lecia walk
unitéw na Podlasiu, Kongres Eucharystyczny w Poznaniu i reorganizacje
i aktywizacje Akeji Katolickiej.

Stwierdzi¢ nalezy, ze wszystkie te posuniecia przygotowaly grunt
pod sukces endecji w wyborach. Znaczenie tego sukcesu polegalo nie
tylko na zdobyciu wiekszej ilosci mandatéw niz w roku 1928. Przy ow-
czesnej roli sejmu fakt ten mial drugorzedne znaczenie. Wazniejszym byt
fakt sprawdzenia wplywoéw Stronnictwa Narodowego po reorganizacji,
podbudowa moralna dzialaczy i cztonk6w, co stalto sie jednym z punktéw
wyjsciowych przemian nastepujacych w endecji od 1931 r.

Zbyt slabo sg znane dzieje endecji w wojewddztwie lubelskim, by
stawia¢ dalej idace wnioski, ale wydaje sie, ze w opracowaniach histo-
rycznych dotyczacych ruchu politycznego na tym terenie nie docenialo

4 WAPL, UWL, 163, s. 125, 137.

115 WAPL, UWL, 162, s. 61.

16 A, Czubifski Centrolew. Poznan 1963, s. 247.
117 Patrz: ,,Glos Lubelski” Rocznik 1930,

u8  Tamze.
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sie jej roli. Przyczyng tego wydaje sie by¢ fakt trudnosci okreslenia wpty-
wow i zasiegu tego ruchu politycznego. Trudnosé ta wynika ze slabosci
organizacyjnej gtéownych czesci skladowych endecji: Zwigzku Ludowo-
-Narodowego, a pézniej Stronnictwa Narodowego. Niesystematyczna praca
kél, ich czeste zamieranie do tego stopnia, ze w wielu miejscowosciach
powolywane byly kilkakrotnie od nowa, opieranie struktury organizacyj-
nej na autorytecie jednego czlowieka, co czesto bylo przyczyng organi-
zacyjnych zalaman i wreszcie brak zroédel wytworzonych przez samga
endencje, uniemozliwia oparcie oceny wplywoéw tego ugrupowania na
najpewniejszych i najlatwiej uchwytnych danych.

Sila endecji, zasieg i trwalos¢ jej wplywdw, opierala sie nie tylko na
Zwigzku Ludowo-Narodowym czy Stronnictwie Narodowym, a nawet nie
glownie na niej. Wydaje sie, ze te wplywy opieraly sie na takich elemen-
tach programu jak: antykomunizm, klerykalizm, antysemityzm (ten
ostatni zwlaszcza od roku 1931), pojmowanych bardzo ptytko, na dorazny
uzytek ruchu, a przez to latwo docierajacych do adresata. Byly one adre-
sowane do grup reakcyjnych, malo wyrobionych politycznie, ulegajacych
wplywom kleru i ziemianstwa. Stad wynikla trwalos¢ wplywow endecji
nawet w miejscowosciach gdzie nie bylo k6t ZLN czy SN. Dlatego tez
bardzo czesto te wplywy opieraly sie gléwnie na licznych organizacjach
»satelickich”, zajmujacych sie zagadnieniami marginesowymi w dzialal-
no$ci partii politycznej: dobroczynnoscia, praktykami religijnymi, wycho-
waniem fizycznym, czy zagadnieniami wychowawczo-kulturalnymi.

Chcgc wiee poznaé zasieg wplywow, jej role w zyciu spoleczno-poli-
tycznym wojewo6dztwa lubelskiego, postulowaé nalezy badania nie tylko
i nie tyle w dziedzinie jej struktury organizacyjnej (gdzie mozliwosci sg
bardzo ograniczone), ile w dziedzinie $wiadomos$ci spotecznej ludnosci
tego wojewodztwa.

COPEPA OPTAHU3ALIVMOHHOTO U IIOJUTUYECKOTO BJAUAHUA
OHIAELIMU B JIOBJMHCKOM BOEBOJACTBE B 1927—1930 I'T.

Pezwome

Hacroamasa cratea oxBaThIBaeT coOblTma 1927—1930 rr. B stu ropet
B SHAMUMM TIPOMCXOAMJIM OPraHM3ALMOHHBIE U3MEHEHUS. DTU U3MEHEeHUA
MPOBOJMAMCH IJIA TOrO, YTOOLI MPENOTBPAaTUThL KPU3UC B MAPTUM U YKpe-
nuTh €€, crenaB e€é Gonee HaNEeXKHBIM MHCTPYMEHTOM B 6ophbe 3a BJacThb
B rocyjaapcree. OTOT KPHM3UC ¢ 0CcOBO0i CUNOIl IPOABMIICA TIOCTE MaiiCKOro
NEepeBOPOTa, YTO IOATBEPKIAECTCA YHANKOM ABTOPUTETA SHAELMM B TO-
POACKOM M CeJILCKOM CaMOYIPaBJEHMAX, Pe3YyJbTATaMy BBLIGOPOB B ceiiM
1922 yu 1928 rr. O6 3TOM 2Ke IOBOPUT M OLIEHKA BJIMAHMA SHAELMM CTa-
pocTamy, JEOOJIMHCKUM BOEBOJOI M CaMBIMM AEATENSAMM SHACIIMA.

MccnenoBanusa mokasany, 4TO BIMAHME SHAELMM TIPOABJIAJNOCH B JIIO-
6JIMHCKOM BOEBOACTBE BECbMa HEPAaBHOMEPHO. B CeBepHBIX NOBATAX 9H-
Aeuna 6blra caMoif BIMATEJBHON NapTMelt, B CPeNHEel Ke M IOXKHOM 4da-
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ctax JIIOGAMHINMHLI OHA HE Mrpajia CephEe3HOM MOJMTUYECKON poJsm. ITOo
TeppUTOpHAJILHOE TOAPAa3feJIeHMe BJIMAHMA SHACIMM OOBACHAETCA MCTO-
PMYECKUMYM, COLMAJBHBIMM M HAIMOHAJIBbHBIMY (DaKTOPaMM.

O6pa3zoBaune ,,Crpoununrtsa Hapoxxosoro” (HammonanvHoit Ilaptun) B
JI106JIMHCKOM BOEBOJCTBE BO BTOPOi mosoBuHe 1928 roma 3aTopMO3MiO
KpU3MC SHAELMM B 9TOM paiioHe; AOKA3aTeJIbCTBOM 3TOI'O0 MOIKET CJIYKUTh
VBEJIMYEHME KOJMHYECTBa TIOJIOCOB, IIOJAHHBIX 3a cmMcok Ne 7 B mnapia-
MeHTCKuX BbIOopax 1930 r. u mOBBIIEHME OPraHM3ALMOHHOM OIEepPaTUB-
HOCTU SHAELIMM.

B crarpe paccMOTpeHa TakKe JNeATEeJbHOCTb OpraHM3aLiMii, KOTOpbIe
ABJAANCE ,,caTeauTamyu’’ HapogHoHammonaspHOro Coio3a (,,3B€H3ek Jlio-
noso-HaponoBer'’), a BnocaenctBuum u HanmonansHom Ilaptum (,,CtpoH-
muuTeo Hapopose”), Takux Kak: ,,00y3 Beabkeit Ilonscku” (Jlarepp Be-
guxoit Hoasumn), ,,HapomoBa Opranmzanma KobGer” (Hammonansnasa Op-
raun3amma 2KeHumH), rumMHacTudeckoe obiecrBo ,,Cokyn” (Cokox), aH-
Tcemurckuit ,,PosByit” (PasButue), ,,Mioazexk Biuexmoancka” (Bce-
noasckad Mogozpexs), ,,3BéH3ek CroBaxkuueHbr Mioazexkyu Ilosbcekeit”
(Coro3 Kopnopauwuit Ilonsckoit Mosogexn), ,,3Béu3ek 3eman”’ (Coro3 3em-
JIeBJIafleNbIIEB), LIEPKOBHbIE OpaTCTBa, KyIEeYeCcKMe ¥ peMecJIEHHbIE opra-
HM3aIMM M ApYyTrMe, HEeATEJbHOCTh KOTOPBIX OblIa O4YeHb BaxKHA AJA po-
cTa BJIMAHUA SHAelMM. VIX [eATeJIbHOCTb MCTOPMYECKONM HAyKOil mu3yde-
Ha cJyabo.

ETENDUE DES INFLUENCES POLITIQUES ET D’ORGANISATION DE
LA DEMOCRATIE NATIONALE DANS LA VOIVODIE DE LUBLIN
DE 1927 A 1930

Résumé

Ce travail embrasse la période de 1927 a 1930 qui, dans I'histoire de la
Démocratie Nationale, était celle des changements d’organisation, inspirés
et réalisés dans le but de dominer la crise dans le parti et de renforcer
le parti par sa transformation en un instrument plus utile dans la lutte
pour le pouvoir dans I'Etat. Cette crise s’est manifestée brusquement
aprés les événements de mai 1926, ce que I'on essayait de souligner dans
I’analyse de la diminution des influences de le Démocratie Nationale sur
les organes autonomes urbains et ruraux, de ses résultats dans les élec-
tions a la diéte et 1922 en 1928, ainsi que de ’évaluation de ces influences
par les starostes, le voivode de Lublin et les seuls hommes d’action de la
Démocratie Nationale.

Les recherches ont démontré que les zones d’influences de la Dé-
mocratie Nationale avaient été réparties trés inégalement sur le territoire
de la voivodie de Lublin. Dans les districts du nord la Démocratie Na-
tionale était un groupement le plus fort, mais dans ceux du centre et
du sud de cette région elle ne jouait pas de réle plus important. Cette
tion était motivée par les facteurs historiques, sociaux et naticnaux.
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La formation du Parti National dans la voivodie de Lublin dans la
seconde moitié de 1928 avait arrété la crise de la Démocratie Nationale
sur ce terrain, ce qui a été prouvé par 'augmentation du nombre des
voix & liste N° 7 dans les élections parlementaires en 1930, de méme que
par 'augmentation de son activité d’organisation.

Dans cet article on a traité aussi la question de ’activité des organi-
sations ,,satellites” de I'Union Populaire Nationale, plus tard Parti Na-
tional, telles que: Camp de la Grande Pologne, Organisation Nationale
des Femmes, Société de Gymnastique ,,Sok6l”, organisation antisémite
, Rozwoj"”, Jeunesse de la Pologne Entiére, Union des Assiociations de la
Jeunesse Polonaise, Union des Propriétaires Fonciers, congrégations
religieuses, organisations des marchands et des artisans, etc., dont l'acti-
vité, quoique trés importante pour la formation des influences de la
Démocratie Nationale, n’était présentée dans P'historiographie que trés
rarement.



