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Erhard Moritz: Preussen und der KoSciuszko-Aufstand 1794, Zur preussischen
Polenpolitik in der Zeit der Franzdsischen Revolution. VEB Deutscher Verlag der
Wissenschaften, Berlin 1968, ss. 231+4 mapki

Monografia stanowi przejrzang przed oddaniem do druku rozprawe doktorska,
przedstawiong w seminarium historii powszechnej nowozytnej prof. G. Schilferta
w Uniwersytecie Humboldta w Berlinie. Jej wstep zawiera instruktywny przeglad
literatury przedmiotu zaréwno niemieckiej, jak i polskiej, rosyjskiej, angielskiej
i francuskiej. Obfity wykaz bibliografii (ss. 206—220) nie zawiera powolanej na
s. 70 monografii J. Muszynskiej-Zygmanskiej Wielkopolska w powstaniu
kosciuszkowskim. Z drugiej strony w spisie literatury sa pozycje nie uwzglednione
w wykladzie, np. J. H. Dabrowskiego Beitrag.. (1796), czy tez F. Raumera
Polens Untergang (1832). Obszerng kwerenda archiwalng (ss. 199—205) objeto przede
wszystkim Deutsches Zentralarchiv w Merseburgu, uzupelniajace badania przepro-
wadzono w archiwach panstwowych w Poczdamie, Dreznie i Poznaniu (zbiér edyk-
téw m. Leszna z 1794 r.).

Polskg polityke Brandenburgii i Prus od wieku XVII Autor w rozdziale pierw-
szym wyjasnia tendencjami zaborczymi., Z kolei w rozdziale II wbrew Syblowi,
wysuwajgcemu w Revolutionszeit poglad o powstalej w poczatkach insurekeji
1794 r. koniecznosci wziecia udzialu w III rozbiorze Polski w celu zachowania nie-
zalezno$ci Prus, zaskoczonych aktywnoscia dwu pozostalych mocarstw zaborczych,
E. Moritz wykazuje na podstawie korespondencji pruskiego posia w Warszawie
Lucchesiniego, ze wystgpienie Prus przeciwko insurekecji wywolala obawa utraty
zbyt $wiezych nabytkéw II rozbioru. W razie za$ przewrotu spolecznego w Warsza-
wie lekano sie w Berlinie rozszerzenia sie ideologii rewolucyjnej na monarchie
Hohenzollernéw. Dlatego w polityce zagranicznej wysunieto na plan pierwszy na-
jazd na Polske w miejsce dotychczasowych zainteresowan wojng z Francjg rewolu-
cyjng. Obawy dworu berlifiskiego przed powstaniem nowego ogniska jakobinskiego
w Warszawie byly o tyle przedwczesne, ze u steru wladz powstanczych znajdowali
sie patrioci umiarkowani.

Tezie Sybla o mozliwoéci sttumienia insurekcji przez ,szybkie dzialanie” Prus
w maju roku 1794, Autor w III rozdziale przeciwstawia paniczne nastroje admini-
stracji, ktéra dostrzegala zarzewie rozruchéw spolecznych na Slasku i w $wiezo za-
garnietych ,Prusach Poludniowych”, tj. wojewodztwach Wielkopolski. Fryderyk
Wilhelm II przez zagarniecie reszty Rzeczypospolitej, nie objetej dotychczasowymi
rozbiorami, cheial sobie zapewnié dogodne warunki do przetargéw dyplomatycznych
z Katarzyng II. Ale wrzenie w okupowanej prowincji wigzalo pruskie sily zbrojne.
Do nielicznej garstki zadowolonych ze zmiany przynaleznoSci panstwowej nalezal
biskup poznanski Ignacy Raczynski, ktoéry gotéw byl przeciwdzialaé slownie wrzeniu
wéréd chtopéw polskich w zamian za szybsze uzyskanie inwestytury z Rzymu dzigki
poparciu rzadu pruskiego.

Zastanawiajac sie w IV rozdziale nad skutkami bitwy szczekocinskiej, Autor
podkresla wrogi stosunek ludnosci polskiej do najezdZcéw. Pod Szczekocinami gre-
nadieréw fryderycjanskich trzeba bylo zmuszaé do natarcia. Natomiast wielokrotne
ataki kosynier6w na baterie pruskie wywolywaly podziw u wroga. Pospieszna oku-
pacja Krakowa przez Prusakéw (15 VI) spowodowala nieoczekiwane wkroczenie
Austriakéw do Sandomierza i Lublina. W odpowiedzi na prusksg agresje Najwyzsza
Rada Narodowa wezwala Wielkopolan do powstania. Politycy pruscy, jak np. Luc-
chesini, wyzyskali owe odezwy jako casus belli, uzasadniajgcy ex post wczeSniejsze
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wiargniecie wojsk pruskich. Powstanie rybakéw i zolnierzy w Libawie (26 VI) oraz
dezercja utrudnialy marsz pruski na Warszawe.

Warianty pruskich planéw rozbiorowych Autor przedstawia w V rozdziale. Pod-
kredla wplyw czynnika politycznego, militarnego i ekonomicznego na projekty ,,0d-
szkodowania” Prus. Ekspansje wschodnig tlumaczy przede wszystkim zamiarami
Fryderyka Wilhelma obdarowania arystokracji pruskiej skonfiskowanymi majgtkami
ziemskimi. Polemizuje z teze Rankego i Sybla wznowiona przez W. Hubatscha,
ktérzy pomijajgc przyczyny gospodarcze naporu na wschéd, inicjatywe III rozbioru
przypisywali Rosji. Przeczy temu dzialalno$é¢ dyplomatyczna i militarna Prus wiosng
i latem 1794 r.

Oparty na poufnej korespondencji kréla (szczegdlnie wymowne listy do hra-
biny W. von Lichtenau), prywatnej nastepcy tronu oraz urzedowej dostojnikéw
pruskich, rozdzial VI ujawnia ciezkie nastroje i znaczne trudnosci, napotykane
w marszu nad Wiste i przy sharmonizowaniu dzialan rosyjsko-pruskich podczas
oblezenia dzielnie bronionej Warszawy. Wbrew brgzowniczym wywodom Sybla
Autor trafnie wskazuje przyczyne wycofania sie Prusakéw spod Warszawy w ko-
niecznosci oczyszczenia zaplecza armii najezdniczej, ktérej linie komunikacyjne
byly zagrozone przez partyzantke powstanczag w ,Prusach Poludniowych”. Rowniez
niepomys$lny przebieg kampanii francuskiej wplynal pobudzajaco na daznosci po-
kojowe rzgdu pruskiego (rozdzial VII). Zawarcie odrebnego pokoju z Francig re-
wolucyjng grozilo nie tylko utrata subsydiéw angielskich, lecz réwniez pozbawie-
niem uznania pruskich planéw aneksyjnych na wschodzie przez pozostale mo-
carstwa zaborcze. Stad wynikal — jak wyjasniono w VIII rozdziale — krdlewski
nakaz stosowania bezwzglednego terroru wobec powstancéw przy réwnoczesnym
niemal roztrzgsaniu z ministrem Hoymem we Wroclawiu sposob6éw pozyskania mas
chlopskich dla odciggniecia ich od powstania. Zdawalo sie, Zze sprawe ulatwialo
pominigcie w odezwie Wybickiego, rozrzucanej przez dzialajgcy w Wielkopolsce
korpus gen. Dabrowskiego, zapowiedzi reform spolecznych. Autor podkresla do-
niosle znaczenie wyprawy Dabrowskiego dla pokrzyzowanja agresywnych zamie-
rzenn militarnych 1 czesciowo politycznych Fryderyka Wilhelma, Kierunek ,ude-
rzenia Dabrowskiego na Prusy Potudniowe” unaocznia staranny plan (s. 142). Za-
niepokojony wybuchem insurekcji na ziemiach drugiego zaboru, krél myS$lat o odwo-
laniu znad Renu 20 tys. swych Zolnierzy. W my$l przyjetej przez gabinet pruski
zasady priorytetu polityki wschodniej gotéw byl na zawarcie pokoju z Francja
(rozdzial IX).

Kleska maciejowicka ozywila pruskie plany zaborcze. Ale wydostanie sig
szczuptego korpusu Dabrowskiego z okrgzenia wykazalo nieudolno$é dowddztwa
pruskiego, pozbawilo dwoér berlinski atutu w przetargach dyplomatycznych o po-
dzial Polski. Nie wygaste powstanie Wielkopolski wigzalo pulki pruskie, a przesu-
niecie austriackiego kordonu wojskowego do Opatowa potwierdzalo aspiracje po-
ludniowego mocarstwa do udzialu w rozbiorze. Zdobycie Warszawy przez Suworo-
wa rozstrzygnelo o losach powstania a przejsciowo o losie stolicy. Nie powiodly
sie¢ réwniez projekty wzmocnienia wojsk pruskich Zzolnierzami polskimi. Dla po-
rzyskania Polakéw poczgtkowo stosowang wobec powstancéw kare $Smierci pod
wplywem zmiany stosunkéw miedzynarodowych w paZdzierniku 1794 r. zastgpiono
lagodniejszym nieco kursem w polityce wewnetrznej (rozdzial X).

W rozdziale XI przedstawiono jak postepy wojsk carskich nad Wistg podwa-
zaly nad Newg roszczenia zaborcze Prus, przekreSlaly pretekst do odwolania kor-
pusu pruskiego znad Renu. Dyplomacja pruska w Petersburgu zmierzala przede
wszystkim do usunigcia rywala austriackiego. W toku rokowan zaréwno pelnomoe-
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nicy Prus jak i Austrii zagrozili, ze w razie nie uwzglednienia ich Zadan, opowie-
dzg sie raczej za pozostawieniem status quo w Polsce. Przeciwna temu Katarzyna
11, zaniepokojona pruska misjg Goltza do Bazylei, przyspieszyla podpisanie 311795
rosyjsko-austriackiego traktatu podzialowego. W rozdziale XII wyjasniono jak po
pokoju bazylejskim (5IV 1795), z obawy przed wybuchem nowej insurekcji na oku-
powanych ziemiach polskich, Fryderyk Wilhelm jesienia 1795 r. zgodzil sie na
przystapienie do ukladu rozbiorowego, ktéry pelnomocnik pruski podpisat w Pe-
tersburgu 24 X tr. Konwencjg trzech mocarstw z 2611797 stwierdzono ostateczny
rozbiér Polski, a prace demarkacyjne ukonczono 3111797. Jak stusznie Autor zau-
wazyl, agresywna polityka pruska, zmierzajagca do wykorzystania mozliwoéci roz-
rostu terytorialnego, doprowadzila monarchie Hohenzollernéw do glebokiego prze-
silenia. Przecenienie wtasnych sit zmusilo bowiem do zawarcia pokoju z Francig
i poprzestania na cze$ciowym zaspokojeniu nadmiernych zadan terytorialnych kosz-
tem Rzeczypospolitej.

Znaczenije III rozbioru dla Prus ukazano w rozdziale XIII. Autor podkresla ko-
rzys$ci gospodarcze, przede wszystkim mozno$§é zasilenia junkrow skonfiskowanymi
dobrami narodowymi i prywatnymi. Przypomina wnioski K. Marksa i F. Engelsa
o ujemnych skutkach rozbioréw dla Prus, podporzadkowanych odtad caratowi.
Podczas gdy tradycyjna historiografia niemiecka stawila sukcesy Hohenzollernéw
jako budowniczych potegi pruskiej dzieki pomnozeniu si! monarchii zasobami ode-
branymi narodowi polskiemu, to dr Moritz, wykazujac cze$ciowe zalamanie sie
planéw aneksyjnych Fryderyka Wilhelma, ustawil problem we wlasciwych pro-
porcjach. Na pozornie bowiem jasnym tle doraZnych sukceséw pruskich wystepo-
waly ciemne rysy, brzemienne w fatalne skutki na przyszlosé.

Warsztat naukowy interesujgcej rozprawy nie nasuwa powazniejszych zastrze-
zen. Co prawda, idagc zapewne za bledng informacjg Malej Encyklopedii Powszech-
nej PWN, w ktorej gen. Michalowi Wielhorskiemu przypisano dane biograficzne
o pare lat oden mlodszego brata, gen. Jozefa, w indeksie 0s6b (s. 226) podano
mylne daty zyciorysowe gen. Michala Wielhorskiego, ktéry zmarl! wczeéniej ok.
1809 r.! Przy nazwiskach niektérych mozna bylo uzupelnié dane, np. Raczyniski
Ignacy, 1741—1823; Bielamowski Stanislaw, zmar! po 1810; Caché Benedykt, uro-
dzil si¢ w 1741 r.,, zmarl po 1810 r. W wykazie 0s6b brak niekiedy nazwisk wymie-
nionych w tek$cie lub w bibliografii, np. J. Muszynhska-Zygmanska czy tez F.
Raumer. W spisie miejscowosci nie zawsze zachowano wlasciwg pisownig, np. La-
biszyn, Leczyca, Znin, zamiast: Labiszyn, Leczyca, Znin; nie wszedzie podano dwu-
jezyczne nazwy, np. Glatz, Klodzko. W pracy o charakterze powszechnodziejowym
uderza brak streszczen oboojezycznych i zatacznikéw zrédlowych.

Monografia o$wietla rzeczowo jeden z kluczowych probleméw historii Niemiec,
ktéry stanowi zarazem doniosle zagadnienie stykowe przede wszystkim dla naszego
dziejopisarstwa.

Juliusz Willaume

1 Gen. Michala Wielhorskiego nie nalezy myli¢ — polegajac na indeksie o0séb
Historii Polski. Warszawa 1960, t. II, cz. 4, s. 176 — z jego ojcem, kuchmistrzem
wielkim litewskim, Michalem Wielhorskim, ktérego zgon L. Finkel w Biblio-
grafii historii polskiej, t. 1I, s. 1890, przesungl na 1790 r., a Wielka Encyklopedia
Powszechna, t. XII, na r. 1804. Z papieréw rodzinnych Wielhorskich wynika, ze byly
posel Generalnoéci Barskiej do Paryza jeszcze w roku 1812 zglosil akces do Konfe-
deracji Generalnej Kroélestwa Polskiego, a zmart dopiero w 1814 r.



