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r. 1947 Stowarzyszenia ,Pax", ktérego dzialalnoSci i swej roli w nim jednak blizej
nie wyjasnia. Z podrézy po Europie zachodniej w r. 1947 Autor wywiézl przekona-
nie, ze obojetno$é starszej generacji Francuzéw wobec sprawy polskiej ttumaczy sig
nie tylko oportunizmem pokolenia, ktérego wigkszo§¢ byla glucha na wezwania
gen. de Gaulle’a do walki z najezdZca, ale réwniez calkowitg nieznajomos$cig kultu-
ry polskiej. Zmiany na lepsze uzaleznia od uksztaltowania postawy mlodziezy fran-
cuskiej. Natomiast u Wlochéw Dobraczyriski dostrzegl duze zainteresowanie proble-
matyka polska, idgce w parze z zywymi sympatiami dla naszego narodu. Tylko w
watykanskim protokole dyplomatycznym za Piusa XII — jak zauwazyl — arcybi-
skupowi Gawlinie wyznaczono ostatnie miejsce w szeregu kardynatéw i biskupéw,
dopuszczonych do ceremonii ucalowania reki papieskiej (379).

Autor niejednokrotnie przenoszac wysuniecie faktu nad jego analize, suche wy-
liczenie wydarzefi nad ich wyjasnienie, na ogé! bez komentarzy podaje wypowiedzi
wazniejszych osobisto$ci, z ktérymi sie zetknal, jak np. marszalek Rokossowski
(104 n.), gen. Ochab (381), kardynalowie: Hlond (365 n., 369 n.), Sapieha (367), Wy-
szynski (383 n.). Natomiast z widocznym zamilowaniem i znawstwem wypowiada sie
wyczerpujgco o psychologii koni kawaleryjskich i swoich jamnikow.

Chociaz wspomnienia najczeSciej rejestruja raczej fakty, nierzadko o znaczeniu
ogbélnym, to jednak nie sa w zasadzie pozbawione mocniejszego lub stabszego roz-
lozenia akcentéw osobistych. W partiach relacjonujacych wydarzenia, z ktérymi
Autor jest zwigzany uczuciowo, wzglednie pragnie zaznaczyé doniosto§é omawianej
sytuacji, wystepuje spotegowanie obrazowos$ci narracji oraz nieprzecietna zdolno§é
utrwalania szczeg6léw charakterystycznych. Wszakze odnosi sie wrazenie, ze Autor
moégt wypowiedzieé sie pelniej. Dobraczyfiski przedstawia réwniez wlasne losy na
tle bliskiego kregu oséb. Krétko wzmiankuje o swej twérczosei literackiej, nieco
dokladniej o drogach rozwoju swej koncepcji filozoficzno-literackiej czy tez §wiato-
pogladowej.

W sumie, mimo wielu niedoméwien,, wspomnienia przynosza na ogét interesujgcy
material przyczynkowy do poznania pewnych aspektéw waznych wydarzed i do
niekiedy lepszego ukazania pogladéw pisarza oraz wewnetrznych profiléw niektérych
dzialaczy schodzacego pokolenia, zwlaszcza z k6l bliskich Autorowi.

Juliusz Willaume

Idee Lenina — Zrdédlo przyjazini narodéw. Redaktor Albin Koprukowniak,
Lublin 1970, s. 192, 12 ilustr.

Setng rocznice urodzin W. I. Lenina zaprzyjaZnione i bratnie uczelnie — odzna.
czony Orderem Lenina Lwowski Pafistwowy Uniwersytet im. Iwana Franki i Uni-
wersytet Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie — uczeily wydaniem wspélnie opra-
cowanej publikacji 1. '

Jest ona w pewnym sensie ukoronowaniem zapoczatkowanych w listopadzie
1956 r. dotychczasowych stosunkéw lgczacych oba ofrodki, dla ktérych przelomowym

wydarzeniem byt rok 1964, kiedy to wiezy naukowe i kulturalne nabraly charakteru
uméw wzajemnych.

1 W wersji ukraifiskiej jej tytul brzmi: Ideji Lenina — dzerelo druzby narodiv.
Redaktor A. S. Zaszkilniak, Lviv 1970.
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Publikacja sklada sie z 12 artykuldow, z ktérych po 5 zostalo przygotowane przez
obie strony, dwa za$§ napisano wspélnie. Elementem !jczgcym wszystkie opracowa-
nia sg idee Lenina oraz ich znaczenie w stanowieniu przyjaznych i dobrosgsiedzkich
stosunkéw miedzy narodami polskim i ukrainskim.

Pierwszg, szerokg grupe tematyczng stanowig opracowania ukazujgce wplyw
W. Lenina i myS$li leninowskiej na wydarzenia polityczne, gospodarcze obu narodow,
ze szczeglélnym uwzglednieniem sytuacji w polskim i ukrainskim ruchu robotniczym
wraz z podkresleniem znaczenia tego wplywu.

Z powodu duzej rozpietosci czasowej mozna je podzielié na dwa mniejsze ujecia
tematyczne. Pierwsze dotyczy okresu poprzedzajacego wybuch pierwszej wojny
$wiatowej, jej trwania i pierwszych lat budowy mlodego parnstwa radzieckiego i nie-
podleglego panstwa polskiego, tj. okresu, w ktérym zy! i aktywnie dzialal W. I. Le-
nin., Tematyke te ukazujg: M. Wolaniuk (Rozpowszechnienie mysli leninowskiej, w
Galicji wschodniej (koniec XIX w. — 1917 r.)), C. Gofron (Lenin w Polsce (1912—
1914)), P. Anirow (Walka W. Lenina o miedzynarodowq solidarnosé proletariatu),
S. Krzykala (Lenin i niepodleglosé Polski) oraz J. Szreniawski (Lenin i pierwsze
lata dziatalnosci Komunistycznej Partii Robotniczej Polski).

Drugie natomiast dotyczy dwudziestolecia miedzywojennego i okresu drugiej
wojny $wiatowej. O istotnych problemach tego okresu pisza: A. Korobowicz i W. Sa-
winiec (Leninizm — podstawa programu i dzialalnosci KPP i KPZU) oraz A. Ko-
prukowniak (Z kart wspdlnej walki).

Na drugg grupe tematyczng skladajg sie opracowania prezentujgce bilans
osiggnieé politycznych, gospodarczych i kulturalnych Polski Ludowej i Ukrainskiej
SRR oraz wyniki dlugoletniej wspdlpracy obu narodéw. Ich autorami sg: W. Czuga-
jow (Partia Komunistyczna -— organizator przeobrazen socjalno-ekonomicznych
i kulturalnych w zachodnich obwodach Ukrainiskiej SRR), E. Machocki (Przeobraze-
nia spoleczno-gospodarcze na Lubelszczyinie w latach wladzy ludowej), B. Dudy-
kiewicz (Ognisko propagandy idei leninizmu), J. Cioch i W. Riabyj (Triumf leninow-
skich zasad internacjonalizmu proletariackiego) oraz Z. Lorkiewicz i M. Maksymo-
wicz (Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie i Uniwersytet im. Iwana
Franki we Lwowie — tradycje i dzien dzisiejszy wspélpracy i wzajemnych zwiqz-
kow).

Z interesujacych nas artykuléw historycznych chcialbym przyblizyé dwa, kté-
rych lektura nasuwa kilka spostrzezen i refleksji.

Pierwszy, napisany przez J. Szreniawskiego, ukazuje wplyw idei Lenina i jego
praktycznych posunieé na przezwyciezenie bledéw programowych i praktycznych
mlodej partii komunistycznej w pierwszych latach jej istnienia, konkretnie do II
Zjazdu KPRP w roku 1923.

Na wstepie nalezy podkre$lié szeroka baze zZrédlowg (materialy archiwalne, mo-
nografie, opracowania, prasa i dziela samego Lenina), ktéra pozwolila autorowi na
dostrzezenie zlozonoéci i specyfiki tego okresu.

Spos6éb prezentacji najistotniejszych trudnosci rozwnjowych KPRP (bledy w
kwestii narodowej i w kwestii chlopskiej), wbogacony o ich historyczng geneze nie
nasuwa sprzeciwu i wydaje sie byé wlasciwy. Przykladem ilustrujgcym te teze moze
byé ocena II Zjazdu KPRP, ktéra oddaje na pewno ducha Zjazdu i istote jego zna-
czenia dla poézniejszych dziejow polskich komunistéw 2.

¢ Dla ilustracji — nie budzi sprzeciwu ocena kwestii chlopskiej na zjeZdzie.
Wg autora, ,,II Zjazd KPRP w 1923 r. zblizyl partie w spos6éb zasadniczy do wtasci-
wego ujmowania wzajemnych stosunkéw miedzy proletariatem a chlopstwem przez
wysuniecie programu ,ziemia dla chlopéw bez odszkodowania” (s. 94).
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Jednak trudno zgodzié sie z wczesniej prezentowang przez J. Szreniawskiego
teza, ze juz w okresie I wojny §wiatowej pod wplywem nauki Lenina ,stanowisko
zajete przez SDKPiL i PPS-Lewice wskazywalo, ze stoja one na gruncie marksizmu-
-leninizmu” (s. 96). Stuszniejsze byloby stwierdzenie, ze spo$réd europejskich partii
robotniczych SDKPiL. programowo stata najblizej partii bolszewickiej, co nie wy-
kluczalo przeciez szeregu rozbieznofci.

W sumie artykul jest na pewno opracowaniem wydobywajacym najistotniejsze
trudno$ci rozwojowe mlodej KPRP i ukazujacym je w sposéb syntetyczny i obiek-
tywny.

Drugi artykul wyszedt spod piéra A. Korobowicza i M. Sawirnca. Dotyczy on w
cze$ci pierwszej syntetycznej oceny programu i dziatalnosci KPP w przeciggu calego
dwudziestolecia miedzywojennego. Za ambitne przedsiewziecie A. Korabowiczowi
nalezg sie bezsprzeczne slowa uznania, jednak samo ukazanie problemu nie jest
pozbawione — jak sie wydaje — Kkilku usterek i niejasnych sformulowan.

Autor w spos6b nieco jednostronny uwypuklil wplyw tzw. bledéow luksem-
burgizmu SDKPIL (szczegdlnie w kwestii narodowej i chlopskiej) na strategie i tak-
tyke mlodej partii komunistycznej w Polsce. Wiadomo zas, ze i PPS-Lewica wpro-
wadzila do KPRP duzy balast swych btedéw, ktérych co najwazniejsze dlugo nie
mogla sie wyzbyé3. Charakterystyczne, ze wielu jej czolowych dzialaczy w miare
uplywu czasu zaczelo sie zblizaé do SDKPiL-owskiego ujecia kwestii narodowej
(m. in. M. Horwitz-Walecki 4), co jeszcze bardziej komplikowalo sytuacje.

Dyskusyjny wydaje sie tez sposob przedstawienia wplywu tendencji sekciarskich
i lewackich w KPP. Wedlug autora dominowaly one w okresie miedzy III Zjazdem
a IV Konferencjg KPP i odzyly w latach nastepnych, szczegélnie po roku 1929
(s. 109). Okreslenie ,,0odzyly” sugeruje, ze zaraz po IV Konferencji KPP (grudzien
1925 r.5) przestaly one odgrywaé¢ powazniejsza role i wzrosly w sile w roku 1929,
po nieobecnosci w latach 1926—1929. Tymczasem przez caly okres lat 1925—1929 byly
one jednakowo silne, co znalazlo wyraz w walce tzw. ,mniejszosci” i ,,wiekszos$ci”
w KPP ¢ Wtasciwszym byloby stwierdzenie, iz po roku 1929 w sposéb widoczny na-
silitly sie wplywy sil sekciarskich, stajac sie na okres okolo czterech lat dominujacg
silg w partii. Powyzsze uwagi nie zmienilyby przeciez w niczym niepodwazalnego
faktu, ze KPP byla w okresie miedzywojennym jedyna partig robotniczg, ktéra

3 Specyfike i trudnosci oceny problemu narodowego w ogdle potwierdza dy-
skusja zorganizowana przez redakcje ,Z pola walki” w roku 1966. Por.: Ewolucja
mys$li marksistowskiej w kwestii narodu i panstwa. (Stenogram dyskusji zorganizo-
wanej przez redakcje ,,Z pola walki”), ,,Z pola walki” 1966, nr 3.

4+ O trudnosciach oceny postawy tego dzialacza w kwestii narodowej w polowie
lat dwudziestych patrz: A. Zarnowska Recenzja pracy H. Walecki Wybor pism,
T. 1; T. II, Warszawa 1967. ,Z pola walki” 1968, nr 1, s. 256—260 oraz J. Kance-
wicz, J. Kasprzakowa, J. Radziejowski Na marginesie recenzji Anny
Zarnowskiej. Tamze, s. 260—263.

5 Konferencje te uznaje autor za przelomowsg na tym odcinku dziejow KPP.
Wedlug niego ,,Juz na IV Konferencji w grudniu 1925 r. nastgpil powré6t do slusznej
linii II Zjazdu” (s. 109). Sluszniejsza jest na pewno teza J. Kowalskiego, ze ,,[...]
mimo nawigzania przez IV Konferencje do dorobku II Zjazdu — zabraklo na ogdlt
warunkéw do rozwoju jego koncepcji programowych. Dyskusja majowa, wnoszac
poczatkowo pewne ozywienie mysli teoretycznej, przeksztalcila sie nastepnie w diu-
gotrwalag walke frakcyjng, ktéra na tle Owczesnych przemian w Miedzynaro-
déwce Komunistycznej doprowadzila do wzmozenia tendencji sekciarskich w KPP
i do czeSciowego przekre$lenia dorobku II Zjazdu”. Por.: J. Kowalski Losy pro-
gramu KPP, ,7Z pola walki” 1970, nr 2, s. 78.

6 Blizsze szczeg6ly na ten temat podaje J. Kowalski Rozwdj sytuacji we-
wnetrznej w KPP po przewrocie majowym 1926 r. (O sporze miedzy ,wiekszosciq”
a ,mniejszosciq”). ,,Z pola walki” 1963, nr 3, s. 123—155.
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,konsekwentnie — jak pisze autor — prowadzila walke o wladze klasy robotniczej,
o wolno§¢ mas pracujacych, o socjalizm” (s. 113). Z drugiej strony za$§ pozwolilyby
na ukazanie trudno$ci i przeszkéd, na ktére napotykala KPP i ktére musiala poko-
nywaé¢ w swej praktycznej dzialalnoSci na drodze przyswajania sobie wskazan i do-
$wiadczen leninowskich.

Z innych, drobniejszych usterek nalezy podnie§é blad drukarski, ktéry wkradl
sie do opracowania J. Szreniawskiego. Opuszczono mianowicie jeden wyraz w tytule
artykutu, przez co stal sie on nieadekwatny do tre$ci. Dotyczy on bowiem stosunku
Lenina do pierwszych lat dzialalno$ci Komunistycznej Partit Robotniczej Polski,
podczas gdy tytul brzmi konkretnie Lenin i pierwsze lata dzialalno$ci Komunistycz-
nej Partii Polski (s. 91), uzywajacej — jak wiadomo — tej nazwy dopiero od III
Zjazdu partii, ktéry odbyt sie w roku 1925,

W sumie omawiana praca ze wzgledu na przystepnos$é i syntetyczno§é opraco-
wania winna trafié do rak czytelnika interesujacego sie zyciem i dzialalnoscig W. I.
Lenina oraz wplywem jego przemyS$lenn na ksztaltowanie sie nie tylko wspdlczesnych
stosunk6w w lonie partii komunistycznych i panstw socjalistycznych, lecz w ogoéle
stosunkéw miedzy narodami.

1 wreszcie co do samej wspdlpracy miedzy naszymi uczelniami oraz perspektyw
jej rozwoju nalezy stwierdzié, ze wspdlnie opracowana i wydana drukiem publikacja
w pelni zdala egzamin, co — jak wiadomo — nie zawsze udaje sie¢ uzyskaé przy
opracowaniach zbiorowych. Wobec tego nalezaloby sobie zyczyé dalszych, i to nie-
koniecznie tylko okolicznoéciowych, wspélnych opracowan dwéch zaprzyjaZnionych
uczelni.

Bogustaw Pawlowski

W setng rocznice urodzin W. I. Lenina. Referaty z sesji naukowej UMCS.,
Redakcja Miroslawa Zakrzewska-Dubasowa.

Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin 1970, s. 339

Uroczysto§ci zwigzane z setng rocznicg urodzin W. Lenina Uniwersytet Marii
Curie-Sklodowskiej w Lublinie uczcil sesjg naukows zorganizowang w kwietniu
1970 roku!. Pracami organizacyjnymi kierowal Zaklad Historii Narodéw ZSRR
i komitet skupiajgcy przedstawicieli trzech wydzialéw — Humanistycznego, Ekono-
micznego oraz Prawa i Administracji. Duzej pomocy udzielil organizatorom Wydziatl
Propagandy Komitetu Wojewédzkiego PZPR w Lublinie.

Na sesje zgloszone zostaly nie tylko referaty pracownikéw UMCS, lecz réwniez
zaprzyjaznionego Uniwersytetu im. Iwana Franki we Lwowie (w liczbie pieciu z za-
kresu historii, filozofii i filologii) oraz polskich o$rodké6w naukowych. Przewazajgca
ich czeé¢ (z ogdlnej liczby 21) stanowi tre§é prezentowanej publikacji, wydanej
jeszcze przed sesjg i dostepnej juz jej uczestnikom.

Najobszerniejszy jest dzial filologiczny reprezentowany na 90 stronach (s. 249—
339), a nastepnie historyczny — na 80 (s. 117—197), ekonomiczny — na 54 (s. 61—
114), filozoficzny — na 48 (s. 9—57) i prawny — na 44 (s. 201—245).

O problemach filozoficznych pisza: K. Wilinski (Lenin a tradycja filozoficzna),

1 Dokladne omdéwienie i przebieg sesii podaje K. Lickiewicz Sesja nauko-
wa w Lublinie. ,,Z pola walki” 1970, nr 3, s. 202—205.



