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MARIA LOPOSZKO

ZJEDNOCZENIE RUCHU MLODZIEZOWEGO
NA LUBELSZCZYZNIE W 1948 R.

Tradycje jednolitofrontowe wséréd mlodziezy polskiej posiadaja swoéi
diugi rodowdd. W lewicowym ruchu mlodziezowym tendencje zjednocze-
niowe daly o sobie zna¢ juz w okresie miedzywojennym, a zwlaszcza w la-
tach 1935—1939, kiedy to wysitki zmierzajagce w tym kierunku podjat
Komunistyczny Zwigzek Mlodziezy Polskiej. Z jego inicjatywy doszlo do
uchwalenia Deklaracji Praw Mlodego Pokolenia, wzywajacej do jednosci
dzialania calg postepows mlodziez 1.

Okres okupacji przyniost wyrazne wzmozenie tych tendencji. Represje
i prze$ladowania calego narodu przez najezdzce oraz konieczno$¢ podjecia
wspolnej walki w obronie kraju staly sie czynnikiem silnie integrujagcym
miodziez. Hasla wspblnej walki miodziezy z okupantem dojrzew: we
wszystkich bodaj podziemnych organizacjach zbrojnych. Najdobitniej jed-
nak wysuwat je i propagowal Zwigzek Walki Mlodych, ktéry stale i kon-
sekwentnie glosit w tym czasie konieczno$é jak najszybszego polgczenia
wysitkéw calej polskiej mtodziezy w walce z wrogiem 2.

Starania te zostaly uwienczone czesciowym sukcesem, gdy przy Kra-
jowej Radzie Narodowej powolano Kolo Mlodziezy, ktérego zadaniem
bylo reprezentowanie intereséw miodego pokolenia oraz jednoczenie go
we wspblnej walce 3. Kola Mlodziezy tworzono réwniez na szczeblu wo-
jewédztw, przy poszczegbélnych konspiracyjnych Wojewddzkich Radach
Narodowych. Tak na przyklad do lubelskiej Wojewddzkiej Rady Narodo-
wej jako reprezentantki mlodziezy weszly: B. Czarnotéwna i A. Gadza-
lanka, przedstawicielki ,,Wici” 4.

Osiggnieta w tym okresie jedno$¢ dzialania lewicowego odlamu mlo-
dziezowego objela jednakze stosunkowo nieznaczng cze$¢ miodziezy, prze-
de wszystkim walczacej w oddziatach zbrojnych i prowadzacej dzialalnosé
konspiracyjng.

W lipcu 1944 r., gdy czesé ziem polskich odzyskala wolno$¢ i postepo-
we organizacje mlodziezowe rozpoczely swg dzialalno§é w nowych wa-
runkach, zagadnienie jednosci ruchu ponownie stanelo na porzadku dzien-

1 R, Toruficzyk, Po trzydziestu latach Deklaracji Praw Mtodego Pokole-
nia, ,Pokolenie” 1968, nr 3, s. 57; ,Zielony Sztandar” 1973, nr 56 (z 15 lipca).

2 Centralne Archiwum KC PZPR (dalej cyt.: CA KC PZPR), 194/I—1, k. 1 nn.;
B. Hillebrandt, Zwigzek Walki Mtodych, Warszawa 1971, s. 32.

? CA KC PZPR, 193/11—11, k. 8; ,,Wici” 1945, nr 11 (z 28 czerwca); W. G6ra,
Ruch mtodziezowy w Polsce w latach 1944/1948, Warszawa 1962, s. 10.

4 Archiwum KW PZPR w Lublinie (dalej cyt.: AKW PZPR Lublin), I, k. 5 nn;
Ruch oporu ma Lubelszczyinie 1939—1944. Gwardia Ludowa § Armia Ludowa na
Lubelszczytnie (1942—1944). Zrédla, Lublin 1960, s. 145.

» ROCZNIK LUBELSKI"”, T. XXI, 1979
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nym. Jednakze sytuacja, jaka sie wytworzyla w drugiej polowie 1944 r.,
nie sprzyjala powstaniu jednolitej organizacji mlodziezowej. Na przeszko-
dzie stanely pewne réznice programowe i ideologiczne réznych ugrupo-
wan, jak tez tradycje, niekiedy bardzo silne, a takze wystepujgcy dosé
czesto partykularyzm. Powstanie i funkcjonowanie w Polsce wladzy opar-
tej na istnieniu wielu partii politycznych sankcjonowalo tym samym tak-
ze istnienie kilku organizacji, sprzyjalo zréznicowanej strukturze ruchu
milodziezowego 8. Mimo to idea stworzenia jednolitej organizacji mlodzie-
zowe]j byla w tym okresie niejednokrotnie wysuwana, dyskutowana i roz-
wazana.

Procesy integracyjne organizacji mlodziezowych w znacznej mierze
ulatwial fakt, ze organizacje te rozpoczely po wyzwoleniu swag dziatalnoéé
w Lublinie (wyjatek stanowi ZMD), gdzie miescila sie siedziba ich wiadz
centralnych. Ulatwialo to wzajemne kontakty i podejmowanie wielu
wspolnych akcji. Trzeba podkresli¢, ze wszystkie 6wczesne organizacje
mlodziezowe w pelni akceptowaly przemiany zachodzace w kraju, aktyw-
nie wigczyly sie do sprawy odbudowy kraju, opowiadaly sie za ustrojem
socjalistycznym.

Zrédla odnotowaly w tym okresie przypadki samorzutnie podejmowa-
nych decyzji o polgczeniu poszczegdlnych organizacji terenowych. Tak na
przyklad na Lubelszczyznie, w Bialej Podlaskiej, lokalne zarzady powia-
towe ZWM i OMTUR w lutym 1945 r. na wsp6lnym posiedzeniu podjely
decyzje o powolaniu jednolitej organizacji. Wydano tez odpowiednie pla-
katy, wzywajgce mlodziez, aby wstepowala do nowo proklamowanej
wspblnej organizacji 8. Dopiero interwencja wladz zwierzchnich przerwala
tak rozpoczetg oddolng akcje. Byly to jednak wypadki sporadyczne.

Sytuacja nie dojrzala jeszcze woéwczas do zjednoczenia, Zbyt wielkie
byly réznice i uprzedzenia do jednosci w szerokich rzeszach mlodziezy.
Z tych wzgleddw wycofano sie wkrétce z polityki zmierzajacej wprost
do zjednoczenia i podjeto kroki, ktére stopniowo, poprzez wiele etapéw,
doprowadzi¢ mialy do zacie$nienia wiezi miedzy poszczegdlnymi organi-
zacjami. Te nowe zalozenia taktyczne znalazly swéj wyraz w wystapieniu
przewodniczgcego ZG ZWM Aleksandra Kowalskiego na 1 Zjezdzie PPR
w grudniu 1945 r., ktéry méwit juz tylko o koniecznoéci bliskiej wspo6i-
pracy miedzy poszczegélnymi organizacjami mlodziezowymi, lecz nie
o zjednoczeniu 7.

Konkretne kroki dla zaciesnienia tej wspdlpracy podjeto juz wczesniej.
6 listopada 1944 r. zostala powolana w Lublinie Centralna Komisja Poro-
zumiewawcza Organizacji Mlodziezowych, w sklad ktérej weszli przed-
stawiciele ZWM, OMTUR oraz ,,Wici” 8. By! to pierwszy, wazny etap na
drodze wiodacej do zjednoczenia ruchu. Do zadan Komisji nalezalo miedzy

5 Szerzej na ten temat patrz: W. G 6ra, Powstanie wiladzy ludowej w Pol-
sce. Z zagadnient ksztattowania sie zalgikéw ludowego aparatu w latach 19431944,
Warszawa 1972; A. Lopatka, Organizacja spoteczeristwa socjalistycznego w Pol-
sce, Warszawa 1970.

¢ CA KC PZPR, 406/62;, M. Loposzko, S. Jasinski, Zwigzek Walki
Mlodych mna Lubelszczyinie, ,Pokolenia” 1974, nr 2, s. 57 nn

7 ,Walka Milodych” 1945, nr 32 (z 20 grudnia).

¢ ,Glos Ludu” 1944, nr 7 (z 23 listopada).
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innymi poglebienie i wzajemne zblizenie demokratycznych organizacji,
celem utworzenia wspélnego frontu mlodziezy °.

Pod koniec 1944 r. najwazniejszym zadaniem ruchu mlodziezowego nie
byta realizacja idei jednosci, lecz pozyskanie mtodziezy dla nowo powsta-
lej wladzy ludowej. Centralna Komisja Porozumiewawcza nawolywala
miodziez do udzialu w aktualnych akcjach prowadzonych przez PKWN,
jak na przyklad: przeprowadzenie reformy rolnej, praca przy odbudowie
kraju, zagospodarowywanie Ziem Odzyskanych itd.!® Powaznym osiggnie-
ciem Komisji byto uchwalenie wspdlnej rezolucji na uroczystej akademii
poswieconej rocznicy powstania listopadowego w 1944 r., domagajgcej sig
przeksztalcenia PKWN w Rzad Tymczasowy 1.

Poczatkowo nie powolywano komisji wojewédzkich, gdyz dzialalnost
Komisji Centralnej z siedzibg w Lublinie obejmowala caly wyzwolony
teren. Dopiero po oswobodzeniu calego obszaru kraju i przeniesieniu wiadz
centralnych z Lublina zaistniala konieczno$¢ powolanig wojewédzkich
komisji porozumiewawczych (w tym réwniez w Lublinie), a potem takze
komisji nizszych szczebli.

9 kwietnia 1945 r. z inicjatywy wladz ZWM zostala powotana Woje-
wodzka Komisja Porozumiewawcza, zlozona z przedstawicieli ZWM, ,,Wi-
ci” i OMTUR. ZWM reprezentowali: S. Pyra i S. Tyrowicz, ,,Wici” —
M. Koter i S. Lejwoda, OMTUR — Z. Wasilczyk. Pierwszym przewodni-
czacym Komisji zostal S. Pyra !2.

Na posiedzeniach Wojewodzkiej Komisji Porozumiewawczej, odbywa-
jacych sie w tym czasie bardzo czesto 13, rozwazano i dyskutowano takie
zagadnienia, jak: nawigzanie i zacie$nienie wspéipracy kulturalnej mie-
dzy poszczegbélnymi organizacjami, udzial mlodziezy w akeji siewnej,
sprawa $wiadczen rzeczowych dla panstwa ze strony wsi, obchody $wigt
panstwowych, wspélpraca z Rejonowymi Komisjami Uzupelnien itd.14

W tym czasie na jednym z posiedzen Komisji dokonano podzialu za-
siegu wplywéw poszczegélnych organizacji mlodziezowych, przyznajac
ZWM i OMTUR-owi na teren dzialania miasta, wie$ pozostawiajac wply-
wom ,,Wici” 16, Wydaje sie jednak, ze podzial ten mial charakter jedynie
formalny Dokonano go pod naciskiem przedstawicieli bardzo silnych na
Lubelszczyznie ,,Wici” i zadna organizacja nie miala zamiaru w pelni
respektowa¢ zasad podziatu.

Wspélpraca miedzy organizacjami na terenie wojewodztwa lubelskiego
w pierwszej polowie 1945 r. ukladala sie dos¢ pomys$lnie, podobnie zreszta

* Tamze: G 6ra, Ruch mlodziezowy..., s. 16.

10 Trybuna Wolnoéci” 1944, nr 64 (z 27 pazdziernika); ,,Glos Ludu” 1944, nr 1
(z 16 listopada); ,,Glos Ludu” 1945 nr 45 (z 23 lutego).

1 Glos Ludu” 1944, nr 21 (z 13 grudnia) podaje mylnie, ze powyzszq uchwate
podjeta Komisja Wo:ewédzk.a. W tym czasie Komisja ta jeszcze nie istniala.

12 CA KC PZPR, 406/61;, Kalendarz najwazniejszych wydarzett z dziejéw re-
wolucyjnego i postepowego ‘ruchu miodziezowego (dalej cyt. Kalendarz..), Lublin
1972, s. 2; ,,Gazeta Lubelska” 1945, nr 97 (z 27 maja); ,,Sztandar Ludu” 1945, nr 61
(z 23 maja).

13 ,Sztandar Ludu” 1945, nr 38 (z 24 kwietnia) podaje, ze od chwili powola-
nia komisji odbyly sie juz trzy zebrania.

14 AKW PZPR Lublin, 39/IV/1; ,Mlodzi idg” 1945, nr 3 (z 8 kwietnia); ,Ga-
zeta Lubelska” 1945, nr 8 (z 24 lutego), nr 57 (z 26 kwietniaa, nr 283 (z 6 grudnia);
»Sztandar Ludu” 1945, nr 61 (z 23 maja).

18 Sztandar Ludu” 1945, nr 61 (z 23 maja).
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jak to mialo miejsce w innych wojewoédztwach . W celu wigc dalszego
zacieénienia wspétdzialania na posiedzeniu Wojewodzkiej Komisji Poro-
zumiewawczej zapadia uchwala, zalecajgca kazdej organizacji prowadze-
nie szerokiej akcji uswiadamiajgcej wsrod wiasnych czlonkéw 7. Wy-
mieniona uchwatla pozostala jednak w zasadzie na papierze i nie pociagne-
ta za sobg zadnych konkretnych poczynan, przynajmniej na wiekszg skale.
Podobnie tez nie zrealizowane zostalo postanowienie Komisji Wojewodz-
kiej o powolaniu w pierwszym poéiroczu 1945 r. powiatowych komisji po-
rozumiewawczych. Tego rodzaju komisje ZWM i OMTUR powolano jedy-
nie na terenie Siedlec 18.

W drugiej potowie 1945 r. i poczatkach roku nastepnego wspéipraca
organizacji mlodziezowych, dobrze dotychczas rozwijajaca sig, wyraznie
ostabla i to zar6wno w skali kraju, jak tez wojewddztwa lubelskiego. Po-
wrét S. Mikotajezyka do kraju i jego dalsza dzialalno$¢ spowodowaly
wzmocnienie i uaktywnienie sil prawicowych, zwlaszcza w SL i zwigza-
nych z tym stronnictwem ,,Wiciach”. Do ruchu wiciowego zglosili akces
i zostali dokooptowani przedwojenni dzialacze ZG 1°. Zdolali oni w sto-
suhkowo kroétkim czasie osiggna¢ przewage we wladzach naczelnych Stron-
nictwa i skierowaé¢ jego kurs polityczny bardziej na prawo. Znalazlo to
odbicie na I Walnym Zjezdzie ,,Wici” w grudniu 1945 r., ktéry przeksztai-
cil si¢ w jawng manifestacje antypepeerowsks. Zjazd powrédcit do daw-
nych programéw agraryzmu z 1935 r., rezygnujac z uchwal sierpniowych
z 1944 r.2%, co stanowilo widoczny regres polityczny i ideologiczny.

Podobne zjawisko przesuniecia na prawo mialo miejsce réwniez
w OMTUR. Przejawialo si¢ ono w stanowisku tej organizacji na Swiato-
wym Kongresie Mlodziezy w Londynie w listopadzie 1945 r., kiedy to
OMTUR-owcey przyjeli i prébowali lansowaé¢ teze o koniecznoéci odro-
dzenia Miedzynarodéwki Socjalistycznej?. Jedynie ZWM stal konse-
kwentnie nadal na stanowisku dalszego zacie$niania wspélpracy miedzy
organizacjami milodziezowymi.

Na terenie Lubelszczyzny sytuacja przedstawiala sie podobnie. 27 lipca
1945 r. odbyla sie konferencja tak zwana ,,polgczeniowa” ,,Wici”’, na kto-
rej pod naciskiem ZG do Zarzagdu Wojewddzkiego zostali dokooptowani
prawicowi dziatacze ruchu ludowego 22.

Od tej chwili wspétpraca organizacji mlodziezowych na Lubelszczyznie
zaczyna wyraznie slabngé¢. Dochodzi do coraz czestszych staré w lonie sa-
mej Komisji Porozumiewawczej. W pierwszej fazie gléwnie miedzy przed-

1 N. Kolomejczyk, Zjednoczenie ruchu mtodziezowego w Polsce, ,,Walka
Milodych Pokoleni”, Warszawa 1965, s. 486; C. Kozlowski, Z dziejéw organiza-
cjt miodziezowych w latach 1944—1948, [w:] Z dziejéw Polski Ludowej, Warszawa
1966, s. 333; Dobrg wspélprace organizacji mlodziezowych w tym czasie podkre$la
réwniez dzialaczka ,Wici” H. Wigzkowa w dyskusji z okazji 40-lecia pow-
stapia tej organizacji, ,,Pokolenia” 1968, nr 4, s. 96.

17 AKW PZPR Lublin, 39/IV/1.

18 Wojewbdzkie Archiwum Panstwowe w Lublinie, Wojew6dzki Urzad Infor-
macji i Propagandy, 142

13 | Wiciowa Wolna Gromada” 1947, nr 2 (z 17 stycznia); G 6ra, Ruch mio-
dziezowy.., s. 24; J. Kukulka, Rozwéj spoleczno-polityczny ZMW RP ,Wici”,
1944—1948, ,,Pokolenia” 1963, nr 2, s. 63 nn.

2% CA KC PZPR, 295/VII—136, s. 24.

2 CA KC PZPR, 295/VII—136, s. 25,

#  Kalendarz..., s. 4.
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stawicielami ,,Wici” i ZWM. Juz 26 sierpnia 1945 r., a wiec w kilka zale-
dwie dni po konferencji ,,polgczeniowej” ,,Wici”, na posiedzeniu Komisji
przedstawiciele tej organizacji odmowili wytypowania kandydatéw do od-
znaczen argumentujgc, iz w poprzednim okresie nie otrzymywali zadnych
wyréznien oraz ze w pierwszym rzedzie naleza sie one bylym zoitnierzom
Batalionéw Chlopskich 3. Na innym posiedzeniu przedstawiciel ,,Wici”
P. Gano wystapil z ostrym atakiem na PPR i PPS zarzucajgc, ze dgzg one
do wywolania rozlamu w ruchu ludowym. Stwierdzil dostownie: ,,Naj-
lepszym bedzie, gdy ZWM i PPR odmaszerujg, bo jak chlopi zaczng wal-
czy¢, to zadnego peperowca nie bedzie na wsi”. Zaznaczyl takze, ze ,,ZWM
jest tym samym, co dawny KZMP, a komuna na wsi jest nie do przyje-
cia” 24, Nie byly to juz drobne nieporozumienia, lecz ostro i mocno sfor-
mulowane zarzuty, glownie o podlozu ideologicznym. Inny dzialtacz ,,Wi-
ci” — M. Koter — na tymze posiedzeniu, deklarujgc co prawda poparcie
dla idei zjednoczenia ruchu mlodziezowego, energicznie bronit S. Miko-
tajczyka przed zarzutem rozbijania ruchu ludowego. ROwnoczesnie wy-
sungt konkretne zarzuty pod adresem ZW ZWM, ze organizuje on wlasne
ogniwa tam, gdzie uprzednio dzialaly juz kota ,,Wici”, co powoduje osta-
bienie ruchu wiciowego 25.

Kontrowersje i wzajemne ataki przejawialy sie niekiedy w tak daleko
idgcych krokach, jak: demolowanig Swietlic ZWM-owskich, ostentacyjne
okreslenie ZWM-owecéw jako komunistow, z wyraznym pejoratywnym
i pogardliwym zabarwieniem tego stowa 2%. Od konca 1945 r. zaprzestano
zapraszania przedstawicieli ZWM na zjazdy powiatowe ,,Wici”, jak to do-
tychczas bylo w zwyczaju ??. Rywalizacja o wplywy wsréd milodziezy
wiejskiej rozszerzala sie coraz bardziej. Mialy miejsce liczne przypadki
agitowania ZWM-owcow na wsi do wstepowania w szeregi ,,Wici” 28,

Na zebraniach ZWM w tym okresie wielokrotnie podkreslano brak
wspobldzialania miedzy obydwoma organizacjami w terenie 2. Co wiecej,
zaczyna sie rodzi¢ wzajemna niezdrowa rywalizacja, polegajgca na daze-
niu do przechwytywania kot. W 1946 r. zaczela ona przybieraé¢ coraz szer-
sze rozmiary, zagrazajgc w znacznym stopniu jednoséci ruchu milodziezo-
wego. Stalo sie to szczegdlnie widoczne w okresie referendum i wyboréw,
kiedy na skutek wzmozonego terroru ze strony band niektére kota ZWM
w terenie przeszly w calosci do ,,Wici” jako organizacji mniej narazonej
na represje. Mialo to miedzy innymi miejsce w Bobiskach, Skowiszynie
i Przybystawicach w powiecie pulawskim 3,

Trzeba przyznaé, ze réwniez ZWM prébowat przechwytywaé kola
»Wici”. Mialo to miejsce zwlaszcza w okresie akcji ,,demokratyzacji” ,,Wi-
ci”, w poczatkach 1947 r. Szersze rozmiary tej praktyki notujemy na te-
renach powiatéw: krasnickiego i siedleckiego 3.

3 AKW PZPR Lublin, 39/1I/2.

# CA KC PZPR, 414/40, k. 3.

% CA KC PZPR, 414/40, k. 3; AKW PZPR Lublin, 39/XVILU/5; ,,Wici” oskarzaly
ZWM, ze jest orgamzacja »na ustugach bolszewikéw”, Natomiast ZWM zarzucat
,,Wicdom" systematyczne i celowe utrudnianie pracy ZWM.

CA KC PZPR, 414/40, k. 3.

3 AKW PZPR Lublin, 39/XVIL/1; 39/XXIV/15; 89/XX/1.

® CA KC PZPR, 406/61.

20 Tamze; AKW PZPR Lublin, 39/XXII/1.

%  AKW PZPR Lublin, 39/VIII/3; 37/XXVIII/15.

31 CA KC PZPR, 205/I1X—398, s, 39, 107; 406/62; 406/63,
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Poniewaz podobnego rodzaju przypadki mialy miejsce w calym kraju,
nastgpitla interwencja wladz zwierzchnich. ,,Walka Mlodych” w specjal-
nym artykule programowym ostro skrytykowala tego rodzaju praktyki
wlasnego aktywu, uznajac je nie tylko za niestuszne i bledne, lecz nawet
za szkodliwe 32,

W 1946 r. i w poczgtkach 1947 wspoélpraca w ramach Wojewodzkie]
Komisji Porozumiewawczej na terenie Lublina niemal calkowicie zamarta.
Podobne zjawisko wystapilo zreszta w tym okresie na terenie calego
kraju. | '

Jednakze w tym czasie mozna bylo niekiedy zaobserwowaé réwniez
przyklady dobrego wspoéldzialania kot ZWM i ,,Wici” w terenie. Rzeczg
godng podkreslenia jest, ze byla to wiasna oddolna inicjatywa ogniw obu
organizacji, a nie narzucona z géry polityka wiladz. Przyklady takie spo-
tykamy miedzy innymi we wsiach Huta Dzierazynska, Dziergznia, Zwiar-
téwka w powiecie tomaszowskim oraz Ludmiléwka w powiecie krasnic-
kim, gdzie istnialy nie tylko poprawne stosunki miedzy obydwoma orga-
nizacjami, lecz rowniez wspoélpraca i wspdlna dzialalnosé koél, przynoszgca
dobre efekty, co stwierdzaly sprawozdania obu organizacji 33.

Od maja 1947 r. nastepujg pewne zmiany w dotychczasowych stosun-
kach miedzy ZWM i ,,Wici”. Czolowi dzialacze Zarzadu Gloéwnego ,,Wici”,
S. Ignar, W. Jagusztyn, J. Ozga-Michalski i inni, wystapili z propozycja
zmiany dotychczasowe]j polityki kierownictwa w stosunku do innych or-
ganizacji mlodziezowych, a przede wszystkim do ZWM. Jednakze dla
osiggniecia tego celu trzeba bylo dokonaé¢ zmian zaréwno w Zarzadzie
Glownym, jak tez zarzadach wojewddzkich ,,Wici”, przeprowadzié¢ zakro-
jona na szeroka skale akcje propagandowg wsréd wszystkich czlonkéw.

Wspélpraca miedzy ZWM a OMTUR na Lubelszczyznie w 1946 r. (po-
dobnie zreszts, jak na terenie catego kraju) ukladala sie na ogé! pomysl-
nie. Niemala w tym zasluga lubelskiego aktywu OMTUR, ktéry stal na
stanowisku kontynuowania wspélpracy. Owczesny przewodniczgcy KW
OMTUR Z. Wasilczyk w nastepujgcy sposob okreslil polityke swej orga-
nizacji: , Mlodziez musi we wzajemnym codziennym wspédlzyciu uczy¢ sie
najistotniejszego — wspélzycia ze wszystkimi organizacjami mtlodziezo-
wymi demokratycznej Polski, a szczegbélnie z braterskg organizacjg
ZWM” 34, Wspédlpraca miedzy obydwoma organizacjami rozwijala sie
szczegblnie w okresie referendum i wyboréw. Oba zwigzki bardzo silnie
zaangazowaly sie¢ w tych akcjach po stronie Bloku Stronnictw Demokra-
tycznych, czesto podejmowaly wspolnie wiele akeji, zar6wno na szczeblu
kot, jak tez instancji powiatowych i wojewodzkich 35,

Jednakze we wzajemnych stosunkach miedzy ZWM a OMTUR wyste-
powaly tez niekiedy rozdzwieki. Nasilily sie one w 1947 r. w zwiazku z tar-
ciami wewnetrznymi w PPS. Podobnie jak w ruchu ludowym, réwniez

2  Walka Miodych” 1%47, nr 7 (z 29 maja): ,Musimy zrozumieé, ze jedyng
wilasciwg i stuszng drogg jest droga wspéipracy na wszystkich odcinkach naszego
zycia organizacyjnego, a wiec na terenie fabryki, szk6l, wsi i uniwersytetu”.

33 AKW PZPR Lublin, 39/VIII/1; 39/VIILl/3; 39/VIII/4. Wymienione zostaly przy-
kladowo miejscowosci: Dziergznia, Huta Dzierazynska, Ludmitéwka, Zwiarté6w.

#  Gazeta Lubelska” 1945, nr 225 (z 6 paZdziernika).

33 AKW PZPR Lublin, 38/VIII/6; 38/XXX/1; ,,Mlodzi idg” 1947, nr 6 (z 8 lute-
g0); ,,Sztandar Ludu” 1947, nr 15 (z 16 stycznia).
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i tu wzmogla swg dzialalnos¢, nieliczna wprawdzie, grupa prawicowa 3,
co nie pozostalo bez wplywu na stanowisko zajmowane przez OMTUR.

Prawicowe tendencje znalazly takze odbicie w lubelskiej OMTUR. Naj-
wyrazniej przejawily sie wiosng 1947 r. W tym czasie organizacja lubel-
ska zdecydowala sie nawigza¢ wspodlprace z miedzynarodowa socjaldemo-
kracjg, wysylajac swych trzech przedstawicieli na Kongres Mlodziezy
Socjalistycznej w Danii 3. Byl to wyrazny sygnal, swiadczacy o dokonu-
jacym sie zwrocie na prawo w oOwczesnym kierownictwie lubelskiego
OMTUR-u. Nie moglo to pozostaé¢ bez wptywu na dotychczasowe stosunki
i wspolprace z ZWM.

Zbieznos¢ faktow jest wielce wymowna. Sprawozdania ZW ZWM
z sierpnia 1947 r. podkreslajg, ze wspoélpraca miedzy obydwoma organi-
zacjami na terenie wojewddztwa ulegla w tym czasie wyraznemu osla-
bieniu 3. Podobnego rodzaju stwierdzenie znajdujemy réwniez w doku-
mentach OMTUR-u 3. Owczesng biernos¢ ZWM i brak zdecydowanej po-
lityki wobec OMTUR-u poddano ostrej krytyce na jednym z pézniejszych
posiedzen ZW ZWM w Lublinie 40, )

Mimo powaimego oslabienia wspoélpracy miedzy ZWM a OMTUR, ni-
gdy calkowicie jej nie zerwano. Kontakty miedzy tymi organizacjami
byly zawsze bez poréwnania silniejsze niz miedzy ZWM a ,,Wiciami”. Tak
na przyklad w 1947 r. ZWM i OMTUR organizowaly nadal wspélnie ob-
chody $wigt i uroczystosci panstwowych, jak 1 Maja, 22 Lipca itd.#
W sprawozdaniach lubelskiego KW OMTUR podkresla sie istnienie wspol-
pracy z ZWM i stawia sie jag na drugim miejscu, zaraz po wspétpracy
z WK PPS 4. Podobne sformulowania na temat wspélpracy z OMTUR
znalazly sie réwniez w dokumentach lubelskiego ZWM z tego okresu.

Stan pewnych rozbieznosci miedzy .obydwoma organizacjami nie trwat
dlugo. Pierwsze, stabe jeszcze wprawdzie symptomy zmian mozna zauwa-
zy¢ juz latem 1947 r., kiedy I Ogélnokrajowy Kongres OMTUR podkreslit
konieczno$¢ wspoélpracy miedzy wszystkimi organizacjami mlodziezowymi.
Zalecono wszystkim terenowym ogniwom OMTUR, a zwlaszcza wladzom
wojewoOdzkim tei organizacji, zaakceptowanie i realizowanie w praktyce
tych zalozen 43, Podjeto réwniez decyzje o przeprowadzeniu weryfikacji
czlonkéw OMTUR na terenie catego kraju. Miala ona na celu usuniecie
z szeregbw organizacji ludzi reprezentujacych poglady wsteczne, wrogie
ideologii socjalizmu.

Szczegblne znaczenie posiadala weryfikacja w szeregach czlonkowskich
i wéréd aktywu OMTUR na terenie Lubelszczyzny, gdzie wielu dzialaczy
tej organizacji reprezentowalo nie tylko skrajnie prawicowe poglady, lecz
niekiedy nawet wspélpracowalo z jawng reakcjg i posiadalo kontakty

¥ Kotomejczyk, op. cit, s. 491.

37 CA KC PZPR, 205/VII—136; ,Sztandar Ludu” 1847, nr 179 (z 3 sierpnia)
podaje, ze z Lublina uczestniczyly w tej uroczysto$ci dwie osoby, nie wymieniajgc
ich nazwisk.

3 CA KC PZPR, 406/61; AKW PZPR Lublin, 37/XXVIIl/1; 37/XXI1/9.

¥ AKW PZPR Lublin, 38/XXV/4.

4 CA KC PZPR, 406/61; 295/1X—398, s. 116.

4 CA KC PZPR, 390/32, s. 8; AKW PZPR Lublin, 38/XX/1; 38/XXV/1; ,Sztandar
Ludu” 1847, nr 195 (z 20 sierpnia); nr 196 (z 21 sierpnia); ,Zycie Lubelskie” 1947,
nr 105 (z 13 lipca).

42 CA KC PZPR, 295/1X-—398, s. 39, 107; 390/32, s. 11.

4 CA KC PZPR, 390/32, s. 7; AKW PZPR Lublin, 38/1/1.
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z bandami. W celu uzdrowienia sytuacji centralne wladze OMTUR spo-
wodowaty wydelegowanie do Lublina swych dzialaczy ze Slgska i Kra-
kowa 4. Podjete w krotkim czasie zdecydowane kroki odniosty nalezyty
skutek. Szeregi lubelskiej organizacji ulegly oczyszczeniu z elementow
wstecznych i reakcyjnych, ktore jednoczesnie stawialy zdecydowany opoér
przeciwko nawigzaniu Scislejszej wspoélpracy z ZWM. Dos¢ wspomnie¢,
Ze usunigto wowczas z organizacji wielu czlonkéw band, jak na przykiad
Gebala, ktory bezposrednio potem uciekl wprost do lasu, lub B. Bielec-
kiego i W. Rudolfa, oskarzonych o kontakty z NSZ-tem. Wsréd usunig-
tych wowczas z szeregdow organizacji znalazlo si¢ niemalo jej dotychcza-
sowego aktywu, nawet szczebla powiatowego 4. Powstala w ten sposéb
lepsza atmosfera do wspolpracy z ZWM, ktéra tez wkroétce przyniosta ko-
rzystne efekty.

Wspotpraca miedzy OMTUR a ,,Wiciami” w wojewodztwie lubelskim
nigdy nie nabrala szerszego rozmachu. Pewne przejawy wspéidziatania
mozna bylo dostrzec jedynie w krotkich okresach i podczas poszczegol-
nych akeji, jak na przyklad w czasie kampanii wyborczej, kiedy to na-
wigzano tgcznos¢ miedzy KW OMTUR i Komitetem Demokratyzacji ,,Wi-
ci” 46, Wystgpienia takie mialy jednak charakter jedynie sporadyczny,
gdyz opanowany przez zwolennikéw PSL lubelski ZW ,,Wici” nie byl
w zasadzie skionny do wspotpracy z zadng z istniejagcych na terenie wo-
jewodztwa organizacji 47

ZW ZWM probowal rowniez nawigza¢ scislejszy kontakt i wspélprace
z Komitetem Demokratyzacji ,,Wici”. W tym celu zwolano 15 marca
1947 r. wspédlng konferencje, na ktorej starano sie ustali¢c formy wspél-
pracy oraz nawigzac¢ scislejszg lacznosc 8. Akcja nie przyniosla jednak
wigkszych efektow. Gdy w marcu zaczely powstawa¢ w terenie powiato-
we komitety ,,demokratyzacji”, ,,Wici” musialy w pierwszym rzedzie
podja¢ prace ideologiczng we wilasnych szeregach, a dopiero w nastepnej
kolejnosci mysle¢ o nawigzaniu wspélpracy z innymi organizacjami 4.

Wyrazny zwrot w stosunkach miedzy organizacjami miodziezowymi
nastgpit latem 1947 r. Wplynely na to przede wszystkim przemiany, ja-
kie zaszty w OMTUR, a zwlaszcza w ,,Wiciach”, po zjezdzie otwockim.
Do wydatnego ozywienia wspolpracy ZWM i OMTUR przyczynilo sie za-
warcie nowej umowy o wzajemnym wspoéldzialaniu. Tym niemniej pewne
opory przed Scislejszymi kontaktami z ZWM nadal istnialy w tej organi-
zacji i to nawet w samym KC. Swiadczg o tym rozmowy prowadzone
miedzy przedstawicielami wladz naczelnych ZWM i OMTUR. Ujawnione
w ich toku réznice zdan dotyczyly platformy zjednoczeniowej oraz ter-
minu 59, '

Po zwyciestwie Bloku Demokratycznego w wyborach 1947 r. ZWM
stusznie ocenil sytuacje w kraju i powrdcil do wysuwanego weczesniej

¢4 Tamze.

4% CA KC PZPR, 406/63. W tym okresie jeden z dziataczy powlatowych OMTUR,
Rudolf, uciek? do band NSZ.

4 CA KC PZPR, 295/IX—398, s. 39; ,,Sztandar Ludu” 1947, nr 15 (z 16 styczniak

47 CA KC PZPR, 295/IX—398, s. 93; 406/62.

¢ Kalendarz..., s. 5.

¢ AKW PZPR Lublin, 39%/I1/2; 39/XXIII1/1.

% Géra, Ruch miodziezowy.., s. 88 nn.; Mlodziez w 25-leciu PRL, Warszawa
1973, & 263 n. (glos w dyskusji C. Maziarza).
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hasta jednosci organizacji mlodziezowych. Zadanie to stalo sie obecnie
jednym z najwazniejszych i najblizszych celé6w ruchu mlodziezowego.
,Walka Mlodych” pisala na ten temat: ,,Naszym zdaniem zagadnienie
wspolpracy organizacji mlodziezowych przedstawia si¢ juz dzi§ inaczej.
Dzi$ jako bezposrednie i wspolne zadanie sta¢ musi przed nami praca dla
zjednoczenia mitodziezy. [..] Zarzad Glowny ZWM stawia przed calg or-
ganizacjg i calg mlodziezg jako bezposrednie wspbélne zadanie — prace
dla zjednoczenia mlodziezy polskiej” 5. ZWM stang! zdecydowanie na
stanowisku, ze dokument, na ktérym nalezy oprze¢ zjednoczenie mlodzie-
zy, to deklaracja ideowo-programowa ZWM 52,

Pewne opory przed zjednoczeniem pozostalych organizacji wyplywaly
z obawy przed utratg dotychczasowej samodzielnosci oraz spodziewang
dominacjg aktywu ZWM w przysztej wspédlnej organizacji 3. Dalo sie to
zauwazy¢ szczeg6lnie w szeregach ,,Wici”’, ktérych czlonkowie, mimo za-
chodzgcych zmian, nadal okreslani byli niejednokrotnie przez aktywistéw
ZWM jako ,czarna reakcja” 5. Istnialy wigc uzasadnione obawy, Ze na-
rostych dotychczas uprzedzen nie da si¢ szybko przezwyciezy¢. Wielu dzia-
taczvy milodziezowych uzaleznialo problem jednosci od decyzji wiladz od-
gornych, od stanowiska PPR i PPS w tym przedmiocie, utrzymujac, ze
zjednoczenie ruchu milodziezowego moze nastgpi¢ jedynie po polgczeniu
obu partii robotniczych .

Mimo to ZWM i OMTUR wysunely hasto jednosci ruchu miodziezo-
wego juz w sierpniu 1947 r. podczas rozmoéw na ten temat miedzy ZG
ZWM i KC OMTUR %. By! to pierwszy istotny krok po latach przerwy.
Rozmowy na tematy zjednoczeniowe przeciggaly sie jednak, tak ze do-
piero 2 pazdziernika 1947 r. zostala zawarta umowa o jednoéci dzialania
miedzy ZWM, OMTUR i ,,Wiciami”. ZMD podpisalo umowe 6 listopada
1947 r.57 Po podpisaniu umowy wspéldzialanie miedzy organizacjami mio-
dziezowymi uleglo zdecydowanej poprawie. Uczyniono powainy krok
na drodze wiodgcej do zjednoczenia.

Korzystne zmiany w ruchu milodziezowym wystapily w tym czasie
wyraznie na terenie wojewodztwa lubelskiego. Od drugiej polowy 1947 r.
podjeto w Lubelskiem prace przygotowawcze do zjednoczenia ruchu.
Wiesci o majacym rychlo nastapi¢ zjednoczeniu organizacji milodziezo-
wych krazyly zresztg juz wezesniej — od wiosny %, mimo istnienia jeszcze
znacznych roéznic stanowisk miedzy poszczegélnymi organizacjami. Dla-
tego tez wiekszo$¢ dziataczy przyjmowala je z niedowierzaniem. Sytua-
cja ksztaltowala sie woéwczas bardzo réznorodnie, w zaleznosci od terenu.
Tak na przyklad w samym tylko powiecie chelmskim wzajemne stosunki

51 Walka Milodych” 1847, nr 6 (z 2 lutego): byla to odpowiedZ na wystgpienie
S. Ignara.

52 C., Kozlowski, Umowa o jednosci dzialania miedzy ZWM, OMTUR, ZMW
RP ,,Wici” ¢ ZMD, , Pokolenia” 1966, nr 2, s. 13 nn.

53 Tamze, s. 24; Dyskusja o Zwigzku Mtodziezy Polskiej, , Pokolenia” 1968, nr 2,
wypowiedZ M. Goldberga, H Krysanki

8 Koztowski, Umowa.., s. 19.

55 ,Walka Miodych” 1947, nr 12 (z 23 marca), nr 13 (z 30 marca); ,Mlodzi idg”
1947, nr 37 (z 7 wrzednia); szerzej na ten temat patrz: Koztowski, Umowa..,
s. 19 nn.

56 Zwiqzek Walki Miodych. Materialy i dokumenty, Warszawa 1954, s. 502.

57 Tamze, s. 513; Hillebrandt, op. cit, s. 122.

8 AKW PZPR Lublin, 39/V/5.
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miedzy ZWM i ,,Wiciami” ukladaly sie w poszczegélnych miejscowosciach
od zdecydowanie wrogich, poprzez poprawne, az do bardzo przyjaznych 59,
Niektore kola, zar6wno ZWM, jak tez ,,Wici”, juz od wiosny 1947 r. po-
stulowaly zjednoczenie organizacji, o czym wspominano na obradach ple-
num ZW ZWM 9,

Jesienig 1947 r. idea jednosci ruchu milodziezowego zaczeta nabieraé
realnych ksztaltéw. W dniach 18 i 19 pazdziernika odbylo sie plenarne
posiedzenie ZW ZWM w Lublinie, na ktérym podjeto decyzje o zwotaniu
wspolnej konferencji z OMTUR, poswieconej specjalnie zagadnieniom jed-
nosci ruchu milodziezowego. Nie przewidywano jednak udzialu ,,Wici”
w tej konferencji, poniewaz aktyw owej organizacji nie wyrazal jeszcze
woéwczas sklonnosci do rozméw na powyzszy temat, jak tez ze wzgledu
na fakt, iz ZG ,,Wici” nie podpisal jeszcze umowy o wspélpracy z pozo-
stalymi organizacjami ®. Wobec przychylnego stanowiska wojewodzkich
wladz OMTUR konferencja obu organizacji doszta do skutku 3 listopada.
Omoéwiono na niej miedzy innymi sprawe wspéludzialu ZWM i OMTUR
w miodziezowym wyscigu pracy. Postanowiono réwniez szerzej rozwija¢
wzajemne stosunki w dziedzinie kulturalno-oswiatowej, sportowej itd.
Podjeto miedzy innymi decyzje o zakladaniu wspodlnych $wietlic, biblio-
tek itp. Podkreslono takze konieczno$¢ nawigzania kontaktow i wspoél-
pracy z ,,Wiciami” oraz reaktywowania w tym celu prac Wojewoddzkiej
Komisji Porozumiewawczej, ktora od dluzszego czasu zawiesila wlasciwie
swg dziatalnosc 62,

Koncepcje opracowane na konferencji obu organizacji poparly i przy-
jely nastepnie wladze wojewoddzkie ,,Wici” i ZMD. W ten sposéb doszio
do wznowienia prac Komisji Porozumiewawczej. Jesienig 1947 r. pod jej
auspicjami zorganizowano miedzy innymi akademie w rocznice bitwy pod
Lenino ®, Ozywiono réwniez dzialalnos¢ ogélnomiodziezowej Komisji Wy-
chowania Fizycznego 8. W $lad za tym powolano ponownie do zycia sze-
reg Powiatowych Komisji Porozumiewaweczych, jak na przykilad w To-
maszowie Lubelskim, Pulawach, Lubartowie, Bialej Podlaskiej i Kras-
nymstawie. Rozpoczely one aktywng dzialalnos¢ .

6 listopada 1947 r. zostala powolana w Warszawie przez wszystkie
cztery organizacje Glowna Komisja Wspédlpracy Organizacji Mlodziezo-
wych 8, Rownoczes$nie przystapiono do powotywania podobnych Komisji
na nizszych szczeblach — przede wszystkim wojewodzkich, a nastepnie
powiatowych. Mialy one zastgpi¢ i poglebia¢ dzialalno§¢ dawnych Komi-
sji Porozumiewawczych.

W dniach 20—21 listopada odbyla sie w Lublinie konferencja z udzia-
tem 250 delegatéw ze wszystkich czterech organizacji, na ktorej doszlo

5% AKW PZPR Lublin, 38/V/5.

8% Tamze; CA KC PZPR, 259/1X—136.

61 Kalendarz.., s. 5.

2 Tamze; AKW PZPR Lublin, 38/IV/1; ,,Sztandar Ludu” 1947, nr 272 (z 6 paZ-
dziernika).

6 | Sztandar Ludu” 1947, nr 279 (z 13 listopada); ,,Zycie Lubelskie” 1947, nr
197 (z 13 listopada) podaje blednie, ze byl to Miedzypartyjny Komitet Porozumie-
wawcezy.

& | Zycie Lubelskie” 1947, nr 201 (z 17 listopada).

8 AKW PZPR Lublin, 37/XXII/4; 37/XXIII/3; 37/XXIV/3; 37/XXVIIY/T;
37/XXX/s4; 38/VI/4; 38/XXI/1.

¢ Koltomejczyk, op. cit, s.495
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do podpisania umowy o jednosci dzialania oraz powolania Wojewodzkiej
Komisji Wspélpracy Organizacji Mlodziezowych. W sklad jej weszli:
C. Andrzejczak, J. Kleszcz, W. Nowak i P. Lackowski z ramienia ZWM,
L. Patynski, J. Pieszka, K. Jaroszewicz — z OMTUR, S. Kubas, S. Boguta,
B. Pietryka i S. Ozonek — z ,,Wici” oraz Z. Kobus, W. Siedlecki i J. Ko-
lodziejczyk z ZMD 7.

Pierwsze zebranie nowo powolanej Komisji odbylo sie 27 listopada
1947 r. Oméwiono na nim zasady dzialania w nowych warunkach. Usta-
lono, ze posiedzenia odbywac sie beda raz w miesigcu, a w razie potrze-
by — nawet czeéciej. Przewodnictwo bedzie sprawowaé co miesige inna
organizacja, ktéra bedzie zwolywaé¢ we wlasnym lokalu posiedzenie. Do
zadan organizacji sprawujgcej przewodnictwo ma naleze¢ opracowanie
miesiecznego planu pracy oraz zlozenie sprawozdania z jego wykonania.
Natomiast pozostale organizacje zobowigzano do udzielenia jak najdalej
idgcej pomocy . .

Stopniowo wspélpraca w ramach Komisji umacniala sie. Poniewaz
zmieniona sytuacja nasuwata coraz nowe problemy do rozwigzania, za-
istniala konieczno$¢ powolania w ramach Komisji grup dzialania, ktérych
celem byloby kierowanie okre§lonymi akcjami i rozwigzywanie poszcze-
gélnych aktualnych zadan. Zostaly wiec powolane zespoly: 1. do pracy
kulturalno-oéwiatowej, w skladzie: H. Swierszcz — ZWM, B. Klenjew-
ski — OMTUR, F. Cieslak — ,,Wici”, 2. do wspéldzialania ze spoldziel-
czoscig (Z. Go¢ — ZWM, 1. Wadas — OMTUR, W. Pietrak — ,, Wici”),
3. do organizowania wspélnych imprez i uroczystosci (Z. Kobus — ZMD,
B. Stolarski — ZWM, K. Jaroszewicz — OMTUR, J. Krupka — ., Wici”).
4. do spraw sportowvch pod kierownictwem L. Patynskiego — OMTUR %.

Wylonita sie réwniez konieczno$é powotlania stalego sekretariatu Wo-
jewédzkiej Komisji Wspoélpracy, do ktérego zadan miala naleze¢ koordy-
nacja caloksztaltu prac. ZWM wystapil z odpowiednim wnioskiem w tej
sprawie, lecz poczatkowo napotkal sprzeciw ze strony cze$ci aktywu
OMTUR 7. Nastepnie jednak sprzeciw cofnieto i sekretariat zostal powo-
lany. Poczatkowo trudnosci wynikle w zwigzku z tg, malo waing badz
co badz. kwestig swiadczg jednak, ze nieporozumienia i tarcia miedzy po-
szczegélnymi organizacjami nie zanikly calkowicie, ze nie wszyscy akty-
wisci, nawet szczebla wojewoédzkiego, stali wéwezas na stanowisku jedno-
litofrontowym. Nalezy podkresli¢, ze tego rodzaju rozbieznosei, wystepu-
jgce sporadycznie, byly szybko rozwigzywane.

Akcia tworzenia Komisji Wspélpracy objete zostalo takze $rodowisko
akademickie. Pierwsza wspdlna konferencia AZWM ,Zycie” i Zwigzku
Niezaleznej Mlodziezy Socjalistycznej odbyla sie 16 listopada 1947 r. Ce-
lem jej byla koordvnacija dzialalnosci zwiazkéw studenckich na terenie
uczelni lubelskich. Podpisano takze odpowiedniag umowe. Wladze AZWM
.Zycie” reprezentowal w rozmowach W. Stadnik, a ZNMS — J. Hor-
ski ”. Akademicki Zwiagzek ,,Wici” — silny zaréwno na terenie UMCS,

7 CA KC PZPR, 417/25, s. 1; 415/33, s. 18 nn.; AKW PZPR Lublin 37/XVI/6;
39/1V/1; 39/V/1.

® CA KC PZPR. 417/25. s. 8.

% CA KC PZPR, 415/33. s. 18, 25: AKW PZPR Lublin. 37/XVII/2.

M CA KC PZPR, 415/33. s. 27; AKW PZPR Lublin, 39/IV/1.

I AKW PZPR Lublin, 1/VII/2; ,Sztandar Ludu” 1947. nr 314 (z 18 listopada);
Kalendarz..., s. 4 blednie podaje, ze umowe podpisal réwniez przedstawiciel ,, Wici”.
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jak tez na KUL — poczatkowo nie przystapil do umowy. Ttumaczyé to
mozna powaznymi jeszcze w tym okresie wptywami PSL w akademickiej
organizacji wiciowej, ale takze blednym, sekciarskim stanowiskiem czesci
aktywu AZWM, wyraZnie niechetnego lgczeniu sie z wiciowcami 72.

Utworzenie Wojewddzkiej Komisji Wspoélpracy wydatnie przyczynilo
sie do postepu przygotowan do zjednoczenia. Zaraz na poczatku swej dzia-
talnosci Komisja skierowala apel do calei zrzeszonej mlodziezy Lubel-
szczyzny, wzywaijacy jg do dalszego zacie$niania wspélpracy poszezeg6l-
nych organizacji 73, ktéry spotkal sie z zywym oddzwiekiem. Organizacje
terenowe obok wspblnych obchodéw uroczystych rocznic, jak 100-lecie
Wiosny Ludéw, Swiatowy Tydzieh Mlodziezy Demokratycznei, $mierci
K. Swierczewskiego i H. Sawickiej ™, podejmowaly réwniez caly szereg
wlasnych inicjatyw. W wielu zakladach pracv Lubelszczyzny redagowano
wspoélnie gazetki Scienne, tworzono ogélnomlodziezowe kluby sportowe,
wspélne komisje mlodziezowe przeprowadzaly ochotniczo kontrole cen
w sklepach prywatnych oraz kweste na rzecz mlodziezy walczacej o ustréj
demokratyczny w swych krajach 75. Czesto organizowano wspélne zebra-
nia organizacji mlodziezowych, réznego rodzaju kursy i szkolenia ak-
tywu 76,

Na Lubelszczyznie przystapiono réwniez do tworzenia komisji wspél-
pracv nizszych szczebli. Zaczely one powstawaé na terenie wiekszvch
miast i miasteczek, a nawet niekiedy gmin 7. Warto przy tym podkre§lié,
ze wiele tego rodzaju komisji powstalo wskutek inicjatywy oddolnej, na
wniosek samej miodziezy 8.

Podobne zjawisko wystepuje w tym czasie ré6wniez w §rodowisku aka-
demickim, gdzie doszlo do wyraznego zacie$nienia kontaktéw i nawiaza-
zania blizszych stosunkéw przez wszystkie organizacje mtodziezowe. Wy-
razem tego staly sie miedzy innymi wspdlne narady aktvwu studenckiego
oraz kursv i wykladv ideologiczne dla mtodziezv zrzeszonej i nie zrze-
szonej, organizowane wspélnie przez wszystkie zwigzki 79.

W , Wiciach”, a czesciowo takze w OMTUR. nastapila w tym czasie
wyrazn) polaryzacja pogladéw. Przeciwnicy nawiazania $cislej wspél-
pracy z ZWM musieli wyrazniei okre§li¢ swe vogladv. wystepowaé z nimi
vrzed. mtodziezg i walezvé w ich obronie. Jednak7e bvlo ich coraz mniej.
Podstawowa cze$é mlodziezv opowiadala sie, jesli nie za natvchmiasto-
wym polaczeniem organizacii. to w kazdym razie za $cisla miedzv nimi
wsndloraca. Przeciwnicv takich tendencii znajdowali sie w coraz wiekszej
izolacji. Z tych tez wzgledéw ich wystgpienia nabieraly niekiedy znamion

7 Sztandar Ludu” 1947, nr 319 (z 23 listopada).

7 AKW PZPR Lublin, 39/TV/1.

" AKW PZPR Lublin, 1/VI1/56; ..Sztandar Ludu” 1948, nr 23 (z 23 stycznia),
nr 82 (z 23 marca): ..Zvcie TLubelskie” 1948, nr 32 (z 2 lutego).

% CA KC PZPR, 390/32. s. 56 nn.: AKW PZPR Lublin. 1/VIII/3: 37/V1/2;
37/VT/10: 37/XXT1/2: 37/XXIIT/2: 37/XXIIT/4; 37/XXIT/9: 37/XXIV/7; 38/XXIV/1;
28/VI/2: 37/TV/12: .Sztandar Ludn” 1948, nr 80 (z 21 marca).

% CA KC PZPR, 295/IX—398, s. 154; AKW PZPR Lublin, 37/V/2; 37/XVII/2;
37/XXV/4: 37/XXX/8.

7 AKW PZPR Lublin, 37/XXVIII/7; 37/XXX/4; ,Sztandar Ludu” 1947, nr 360
(z 28 grudnia).

™ Sztandar Tudu” 1947 nr 360 (z 28 grudnia).

7 | Sztandar Ludu” 1948, nr 76 (z 17 marca).
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ostro$ci i otwartej wrogoéci wobec zjednoczenia. Jednakze stawaly sie
one coraz rzadsze tak na terenie kraju, jak tez Lubelszczyzny %°.

Na terenie wojewodztwa do ostrych spie¢ doszto w czasie trwania kur-
su aktywu, zorganizowanego wspblnie przez ZWM i ,,Wici” w styczniu
1948 r. Wéréd uczestniczacych w kursie ,,wiciowcdw” zarysowal sie wy-
razny podzial na dwie grupy: jednolitofrontowsg i rozlamowsg. Przeciwnicy
zjednoczenia nie wahali sie wéwczas propagowaé swych pogladéw nawet
w formie umieszczenia na écianach napiséw wrogich ZWM i PPR, iden-
tycznych z haslami wypisywanymi woéwczas przez podziemie, jak na przy-
klad: ,.Smieré PPR-owcom”, ,,Smier¢ ZWM-owcom” itd.8! Jednakze zna-
lezli sie oni w wyraZznej mniejszosci. Nie uzyskali szerszego poparcia,
a ich postepowanie, jako niezgodne z duchem wspélpracy i pogladami
wiekszo$ci mlodziezy zrzeszonej w ,,Wiciach”, zostalo ostro potepione
przez kierownictwo tej organizacji 82. '

Pewne tarcia, chociaz w znacznie lagodniejszej formie, wystapily réw-
niez na zebraniu ZW ,,Wici” w Lublinie w stvczniu 1948 r., podczas dvs-
kusji nad sprawg zaciesnienia wspélpracy miedzy organizacjami mlodzie-
zowymi. Cze$é cztonkéw ZW jawnie i w zdecydowanej formie wypowie-
dzialo sie wéwczas przeciwko zjednoczeniu, uzasadniajgc swe stanowisko
brakiem nalezvtego przygotowania mlodziezy, twierdzac, ze akcja zjed-
noczeniowa posiada wylacznie odgbrny charakter i ze zbytni pospiech jedv-
nie zaszkodzi sprawie 8%, Przvtoczone argumenty, w czesci sluszne, nie
wyptywaly jednak z troski o wlasciwy przebieg przygotowan do zjedno-
czenia ruchu mlodziezowego, lecz stanowily swego rodzaju taktyke, zmie-
rzajgcg do utrudnienia i opéZnienia procesu zjednoczeniowego. Glosili je
wowczas — pragnacv za wszelkg cene utrzymaé mlodziez wieiska z dala
od wplywdédw komunistycznvech — przeciwnicy ZWM, czesto réwniez prze-
ciwnicy idei socializmu. ktérych mimo formalnego zakoniczenia procesu
..demokratvzacji” nie braklo nadal w szeregach , Wici”.

Sprawozdania z dzialalnosci ZWM w tvm okresie przvnosza tez przy-
klady wzajemnej rywalizacji miedzy , Wiciami” a ZWM, zwlaszcza na
terenie wsi, pdzie kazda organizacja starala sie wzmocenié swe wplywy 84
Nadal zdarzaly sie przypadki przechodzenia caltych két ,Wici” do ZWM
i odwrotnie: tam gdzie wptvwy .Wici” byly silniejsze — wchlanialv one
kola ZWM 85 Wiciowev usitowali nadal utrzymaé zasade. ze wie§ w ca-
Yotci nalezv do sferv ich wpltvwoéw twierdzge. ze kola ZWM na tym tere-
nie npowstaly jedvnie wskutek odgdérnego nacisku 8¢

W celu zapobiezenia tej niezdrowej rvwalizacii niektdére komisje po-
wiatowe podeimowaly uchwaly. ze przeiscie noszczegbdlnych kél, a nawet
czlonk6w z jednej organizacii do drugiei moze nastapié¢ jedvnie w nrzy-
padku uzvskania zgodv dotychezasowvch wladz zwierzchnich87. W ten
sposbb zahamowano nieco ten szkedliwy proces.

0 CA KC PZPR. 295/VII—136: 295/1X—398, s. 168, 179; AKW PZPR Lublin,

'iQIIV'l 39/XKXKT/R: Koztowski, Umowa.. s. 13 nn,
CA KC PZPR, 295/1X—398. s. 168.

82 Tamze.

8 AKW PZPR Lublin, 20/7T7/3.

84 AKW PZPR lublin, 37/XX1/9;: 38/V11/7.

88 ARW PZPR Lublin, 1/VITI/3: 87/VI/2: 37 XXVIII25.

86 AKW P7PR Lublin, 39/XVTI/3.

87 AKW PZPR Lublin, 37/XXX/4.
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Mimo iz wladze ZWM konsekwentnie dazyly do zjednoczenia ruchu
mlodziezowego i zajmowaly w tym wzgledzie zasadniczo stuszne stano-
wisko, czes¢ aktywu, zwlaszcza terenowego, nie zawsze nalezycie rozumia-
la zagadnienie. Tak na przyklad w Zamosciu, na wie$¢ o majacym nasta-
pi¢ zjednoczeniu, cze$¢ czlonkow ZWM na znak protestu ostentacyjnie
zlozyla swe legitymacje i wycofala deklaracje 8. Fakt ten wykorzystaly
pézniej pewne kregi aktywu wiciowego jako ,,dowéd” niecheci do zjedno-
czenia réwniez ze strony ZWM 8, ktéry rzekomo traktowal pozostale or-
ganizacje jako zwiazki ,,0 nizszej wartosci”.

Do marca 1948 r. czes¢ aktywu OMTUR zywila zastrzezenia co do
zjednoczenia ruchu mlodziezowego. Wplyw na to wywierala postawa nie-
ktérych dzialaczy PPS przeciwnych polgczeniu z PPR. Jednakie po za-
warciu porozumienia miedzy obiema partiami w listopadzie 1946 r. opo-
ry w OMTUR przeciwko zjednoczeniu z ZWM ulegaly systematycznemu
oslabieniu. Przyczynilo sie do tego réwniez wystgpienie OMTUR 2z Mie-
dzynarodowego Zwigzku Mlodziezy Socjalistycznej w marcu 1948 r.%° Od-
tad nastapila zdecydowana zmiana w poglagdach na zjednoczenie tak ze
strony kierownictwa, jak tez szerokich kregéw czlonkéw tej organizacji.
Znalazlo to wyraz na kongresie PPS we Wroclawiu, kiedy OMTUR wy-
sungl oficjalnie wniosek o koniecznosci zjednoczenia ruchu i polagczenia
OMTUR razem z ZWM ®1,

Wskazane wyzej przyklady trudnosci i rozbieznosci w stanowiskach
pewnych czesci czlonkéw roznych organizacji mlodziezowych wobec idei
zjednoczenia nie moga jednak przysloni¢ faktu, ze wiekszos¢ milodziezy
ze wszystkich organizacji w 1948 r. byla juz za utworzeniem jednej or-
ganizacji. Na zebraniu aktywu ZWM w Lublinie, odbytym 26 marca
1948 r., padlo oficjalne twierdzenie, ze 80 proc. mlodziezy lubelskiej zdecy-
dowanie popiera idee zjednoczenia ruchu 2. Jednakze przytoczone wyzej
procenty, nie oparte na danych zroédlowych ani tez jakichkolwiek bada-
niach statystycznych, byly prawdopodobnie jedynie wyrazem subiektyw-
nych ocen oséb przygotowujgcych referat. Zyczenia wzigto w tym przy-
padku za rzeczywistosc¢.

-W marcu 1948 r. Gléwna Komisja Wspélpracy powotala Komisje Po-
lityczng i Regulaminows, ktérych zadaniem bylo opracowanie projektu
powolywania Komitetow Jednosci Mlodziezy 3.

16 kwietnia na wspélnym posiedzeniu wiladz centralnych wszystkich
czterech organizacji podjeto decyzje o utworzeniu Centralnego Komitetu
Jednosci Mlodziezy #. Uchwalono rowniez deklaracje gloszaca, ze ,,Zjed-
noczona organizacja bedzie wspOlnym dzielem, bedzie naszym wspolnym
zwyciestwem. Bedzie ona konsekwentnym etapem rozwojowym i zwy-
ciestwem dla kazdej z naszych organizacji. Zjednoczona organizacja przej-
mie wszystko, co tworcze i trwale w dorobku kazdej z naszych organiza-
cji, jako wspdlng podstawe dla wychowania calej miodziezy polskiej” 9.

%8 CA KC PZPR, 295/1X—398, s. 57.

% Tamze.

% | Sztandar Ludu” 1948, nr 78 (z 19 marca).
1 Kotomejczyk, op. cit, s. 495.

2 AKW PZPR Lublin. 37/TIN.

% Kolomejeczyk, op. cit, s. 496.

M Zwigzek Walki Mlodych. Materialy..., s. 514.
% Tamze, s. 514 nn.
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Deklaracja zawierala podstawowe zalozenia ideowo-wychowawcze oraz
okreslala role mtodziezy w walce o postep spoteczny i sprawiedliwosé. Pel-
ny jej tekst opublikowala prasa wszystkich organizacji mlodziezowych.

Bezposrednio po utworzeniu Komitetu Jednosci Mlodziezy przystgpio-
no do powotywania Komitetow Jednosci szczebla wojewodzkiego. W Lu-
belskiem poprzedzila je szeroko rozwinieta akcja propagandowa. Zorgani-
zowano specjalne szkolenie aktywu wszystkich czterech organizacji, na
ktéorym powiadomiono o decyzjach wladz centralnych ruchu milodziezo-
wego i przygotowano mlodziez do nowych zadan, zmierzajgcych wprost
do zjednoczenia %.

24 kwietnia na specjalnym zebraniu z udzialem 150 delegatéow ze
wszystkich organizacji powolano Wojewddzki Komitet Jednosci Mlodzie-
zy, zlozony z 17 os6b %. W dyskusji wszyscy zabierajacy glos wyrazali
jednomyslnie poparcie dla idei utworzenia jednolitej organizacji mlodzie-
zy. Wprawdzie obecny na zebraniu delegat ZG ZMD wspominal w swym
sprawozdaniu o pewnych réznicach pogladéw miedzy ZWM a ,,Wiciami”,
nie sprecyzowal ich jednak blizej . Wydaje sie, ze na zebraniu nie wy-
stapily one zbyt silnie. Wymowne w tej mierze bylo jednolite stanowisko
wszystkich (jak podkreslajg zrédia) dyskutantéw wobec zagadnienia zjed-
noczenia ruchu.

Powolano Prezydium Komitetu, ktérego celem bylo koordynowanie
na biezaco w imieniu Komitetu caloksztaltu prac przygotowaweczych do
zjednoczenia. Sklad Prezydium przedstawial sie nastepujaco: przewodni-
czacy: C. Andrzejczak (ZWM), wiceprzewodniczacy — J. Anzelm
(OMTUR), sekretarz — S. Ozonek (,,Wici”) oraz czlonkowie: J. Mazurek
(ZWM), S. Karwat (OMTUR), B. Pietryka (,,Wici”), H. Gabryl (ZMD) .
Powolano tez wydzialy Wojewédzkiego Komitetu Jednosci, ktére mialy
sie sta¢ zalgzkami wydzialéw przyszlej jednolitej organizacji mlodziezo-
wej: organizacyjny, ktérego kierownictwo objal J. Kleszcz (ZWM), oswia-
towo-szkoleniowy — A. Wesolowski (,,Wici”), propagandy — S. Karwat
(OMTUR), gospodarczo-finansowy — H. Gabryl (ZMD) 1% Na Komitecie
i jego Prezydium spoczywal gléwny ciezar wszelkich poczynan organi-
zacyjnych i propagandowych, wiodacych bezposrednio do zjednoczenia
ruchu mlodziezowego.

Celem objecia i wlgczenia do prac zjednoczeniowych jak najszerszych
rzesz mlodziezy postanowiono powola¢ réwniez komitety mnizszych szcze-
bli, przede wszystkim powiatowe, a nastepnie takze gminne, fabryczne,
szkolne i terenowe 1. W zebraniach, na ktérych tworzono te komitety,
uczestniczyli zawsze przedstawiciele poszczeg6lnych organizacji z Woje-
woédzkiego Komitetu Jednosci 192,

Akcja tworzenia Komitetéw Jednosci w wojewodztwie lubelskim roz-.
wijala sie bardzo szybko i sprawnie. Do konca maja powstaly na tym

% CA KC PZPR, 390/32, s. 22; AKW PZPR Lublin, 38/XVIIl/2

%7 CA KC PZPR, 417/25, s. 11 nn; AKW PZPR Lublin, 37/XVII/1.

# CA KC PZPR, 417/25, s. 11.

% Kalendarz..., s 6.

10 CA KC PZPR, 417/25, s. 22; ,Sztandar Ludu” 1948, nr 122 (z 4 maja); ,,Zycie
Lubelskie” 1948, nr 119 ( z 1 maja). )

11 CA KC PZPR, 417/25, s. 20; AKW PZPR Lublin, 37/I1/3; ,,Sztandar Ludu”
1948, nr 122 (z 4 maja); ,Zycie Lubelskie” 1948, nr 119 (z 1 maja)

102 AKW PZPR Lablin, 37/XVIL/2.

9 — Rocznik Lubelskd, t. XXI
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terenie 73 komitety réznego szczebla. Ich sklad tworzylo 154 aktywistow,
w tym 53 cztonkow ZWM, 48 — OMTUR, 48 — , Wici” oraz 5 — ZMD 13
W 16 komitetach powiatowych przewodniczgcymi zostali w wiekszosci
czlonkowie ZWM. Takie rozwigzanie przyczynilo sie niewatpliwie do
sprawniejszego rozwoju przygotowan zjednoczeniowych, budzilo jednak
niekiedy pewne niezadowolenie, zwlaszcza ze strony ,,Wici”, ktére odczu-
waly to czasem jako odsuwanie na dalszy plan aktywu tej organizacji.
Wynikaly tez stad pewne obawy, ze w przysziej jednolitej organizaciji
wplywy aktywu ,,Wici” beda niewielkie i absolutnym dominantem stanie
si¢ aktyw ZWM. Wypada jednak zwréci¢ uwage, ze przewaga liczebna
aktywu ZWM-owskiego w skladzie Komitetéw Jednosci na Lubelszezyz-
nie byla niewielka (54 osoby na 48 ze strony ,,Wici” i OMTUR). Wprowa-
dzenie przez te ostatnia organizacje 48 przedstawicieli do Komitetéw
$wiadczy¢ moze o jej znacznej aktywnosci w okresie przedzjednoczenio-
wym.

Specjalng uwage poswiecono utworzeniu Komitetu Jednosci w lubel-
skim $érodowisku akademickim. Dzialaly tu jedynie ZWM, , Wici” oraz
ZNMS, ZMD byl woéwcezas dopiero w stadium organizacji. Dlatego tez,
gdy 10 maja powolano wspélny Srodowiskowy Komitet Jednosci na uczel-
niach, w sklad jego weszli poczatkowo przedstawiciele trzech wymienio-
nych organizacji. Nastepnie uzupelniono skiad Komitetu dokooptowujgc
dwéch delegatéw ZMD 194,

Wspbtpraca w akademickim Komitecie Jednosci nie ukladala sie¢ po-
czatkowo najlepiej. Doszlo do pewnych taré¢ i nieporozumien. Wyrazem
ich byla zmiana osoby przewodniczacego Komitetu, ktérym poczatkowo
zostal przedstawiciel AZWM ,,Zycie” — W. Stadnik, a nastepnie czlonek
»Wici” — J. Krupka 1% Tiem tych nieporozumien byla prawdopodobnie
rywalizacja miedzy ZWM a ,,Wiciami”, organizacjami dgzgcymi do uzy-
skania jak najwiekszych wplywéw w Srodowisku akademickim. Zmiany
w kierownictwie $wiadczg z jednej strony o silnych wplywach ,,Wieci”,
z drugiej zas — o dojrzalosci AZWM, ktéry dla dobra sprawy okazat
sklonno$¢ do kompromisu, nie rezygnujgc jednak z czuwania nad pra-
widlowym przebiegiem przygotowan zjednoczeniowych. Proéby powolania
osobnych Komitetéw Jednosci w poszczegbélnych uczelniach zawiodty,
gdyz na terenie KUL nie bylo w tym czasie odpowiednich ku temu wa-
runkéw. Organizacje mlodziezowe na tej uczelni byty stosunkowo stabe 19

Od kwietnia 1948 r. Komitety Jednosci i organizacje mlodziezowe
rozpoczely intensywnag dziatalno§¢, zmierzajgcg do zjednoczenia ruchu.
Na licznie zwolywanych zebraniach, konferencjach powiatowych i gmin-
nych oraz posiedzeniach Komitetéw podejmowano apele nawolujace mlo-
dziez do jak najszybszego utworzenia jednolitej organizacji 1%7. Prowa-
dzono intensywng akcje propagandowo-uswiadamiajaca we wszystkich

193 Tamze,

1 CA KC PZPR, 418/9, s. 1, 8; AKW PZPR Lublin, 37/XVIIl/1; ,Sztandar
Ludu”, 1948, nr 115 (z 20 kwietmda); nr 138 (z 20 maja).

1 CA KC PZPR, 418/9, s. 7 n, AKW PZPR Lublin, 37/XVIl/1; ,Sztandar
Ludu” 1948, nr 115 (z 20 kwietnia), nr 138 (z 20 maja). Poczatkowo nie weszli
przedstawiciele ZMD, gdyz zwigzek ten nie dzialal w §rodowisku akademickim.

18 CA KC PZPR, 418/9, 5. 7 n.

17 CA KC PZPR, 390/32, s. 22; AKW PZPR Lublin, 37/XXU5; 37/XXII/4;
38/IV/T.
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czterech organizacjach. Dazono wszelkimi silami do zacierania istniejg-
cych i wystepujacych niekiedy tu i 6wdzie réznic ideologicznych i taré¢
miedzy poszczegélnymi organizacjami. Niemalg role odegraly wspoélne
wystgpienia mlodziezy w zwigzku z réznymi obchodami i uroczystosciami
panstwowymi. W 1948 r. po raz pierwszy czlonkowie wszystkich czterech
organizacji uczestniczyli wspélnie i masowo w obchodzie 1-Majowym 198,
Podobnie tez wszystkie organizacje braly udzial w wojewddzkich obcho-
dach Swieta Ludowego, ktére w tym roku mialy miejsce w Zamosciu 192,
Wszystkie organizacje intensywnie wiaczyly sie do Mlodziezowego Wy-
Scigu Pracy na terenie miast i wsi 11%. Nie oznacza to bynajmniej, ze wszel-
- kie sprawy sporne i réznice zdan automatycznie znikly. Zeszly one jednak
w tym czasie zdecydowanie na dalszy plan. W Wojewddzkim Komitecie
Jednosci nadal najlepiej ukladala sie wspoéipraca miedzy ZWM i OMTUR,
co niejednokrotnie podkreslali przedstawiciele obu organizacji 111,

Bardziej skomplikowane byly stosunki miedzy ZWM a ,,Wiciami”.
Mimo znacznej ich poprawy nadal dochodzilo niekiedy do staré i niepo-
rozumien. Czesto z powodu blahych przyczyn, ktére wskutek zle' poje-
tych ambicji urastaly do powaznych probleméw. Jaskrawym przykladem
podobnego rodzaju nieporozumien moze byé¢ spér miedzy J. Kleszczem
z ZWM a S. Ozonkiem z ,,Wici” na tle drobnych kwestii personalnych 112,

Na niektérych zebraniach két ,,Wici” padaly tez powazniejsze zarzu-
ty, np. ze jedno$¢ ruchu miodziezowego to hasla narzucone odgérnie, nie
znajdujace poparcia i zrozumienia dolowych ogniw 113, Padaly zapytania,
czy zjednoczenie jest konieczne, oraz w Slad za tym stwierdzenia, ze mlo-
dziez wiejska jest do tego absolutnie nie przygotowana. Podobnego ro-
dzaju stanowisko zajely niektére kota ,,Wici” w powiecie bilgorajskim,
przedstawiajgc swe poglady na zebraniu Powiatowego Komitetu Jednosci,
oraz w powiatach: siedleckim, chelmskim i lubelskim 14, Zdarzaly sie
réwniez przypadki, ze mlodziez wiciowa, wyrazajgc dezaprobate dla idei
zjednoczenia, nie stawiala sie na wspélne zebrania organizacji mlodzie-
zowych 115, Nadal mozna bylo zaobserwowaé rywalizacje ZWM i ,,Wici”,
wyrazajaca sie we wzajemnym przejmowaniu két jednego zwigzku przez
drugi, aczkolwiek tego rodzaju fakty stawaly sie wyraZnie coraz rzad-
sze 118,

Nie bez wplywu na prace przygotowawcze do zjednoczenia ruchu mlo-
dziezowego pozostala aktywna dzialalno$é kleru lubelskiego, ktéry wy-
kazal zZywe zainteresowanie tg kwestig. Ataki z jego strony, zwlaszcza
na ZWM, mozna bylo zaobserwowaé¢ juz od dawna. W 1947 r. mialy one

18 AKW PZPR Lublin, 37/XX/9; 37/XXV/4; 38/XXI/1; 38/XXIV/1; 39/IV/1; CA
KC PZPR, 390/33, s. 41; ,Milodzi idg” 1948, nr 19 (z 5 maja); ,Sztandar Ludu”
1948, nr 122 (z 4 maja).

109 AKW PZPR Laublin, 37/XVII1/5; ,Sztandar Ludu” 1948, nr 132 (z 14 maja);
»Zycie Lubelskie” 1948, nr 125 (z 7 maja).

10 AKW PZPR Lublin, 37/XVII/3; 37/XX/9; ,Mlodzi idg” 1948, nr 25 (z 27
czerwca).

1 CA KC PZPR, 417/25, s. 14; AKW PZPR Lublin, 37/V/9; 37/XIX/3; 37/XX/9;
38/VI/1 38/XVII/2; 38/XXI1/1.

CA KC PZPR, 414/41, s. 62 n.

113 AKW PZPR Lublin, 37/IX/1; 37/X1X/2.

14 AKW PZPR Lublin, 31/V/9; 371/XXV/1; 1/VII/3.

s AKW PZPR Lublin, 37/IX/1.

. 18 AKW PZPR Lublin, 1/VIIV/3.
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miejsce ze strony ksigzy w powiecie tomaszowskim, ktérzy nie wahali
si¢ z ambon pigtnowaé mlodziez wstepujacg do ZWM, okreslajac ja mia-
nem komunistéw i bezboznikéw, przestrzegajac przed czekajgcg jg karg
bozg za ten ,,ciezki grzech” 1'7. We Wlodawie rozpuszczono za poérednic-
twem kleru nawet tego rodzaju absurdalne plotki, ze mlodzi ludzie wste-
pujacy do ZWM zostang przymusowo przewiezieni do pracy w kopalniach
Slgskich lub, co gorsza, nawet na Syberig 118,

Wiosng 1948 r. kler podjal zorganizowana kampanie przeciwko zjed-
noczeniu ruchu miodziezowego. Opublikowano wtedy specjalny list dusz-
pasterski, podpisany przez 21 najwybitniejszych przedstawicieli Kosciota
katolickiego, w ktérym otwarcie zaatakowano zmiany w zZyciu spotecznym
i gospodarczym kraju 1% List ten, w niezwykle ostrej formie potepiajgcy
ideologie marksistowska, odczytywano z ambon we wszystkich kosciolach
Lubelszczyzny 120. Czes¢ lubelskiego duchowienstwa posunela sie nawet
dalej, nie wahajgc sie przed wymienieniem z ambon imiennie czlonkéw
ZWM i ,Wici”, opowiadajacych sie za zjednoczeniem, surowym pietno-
waniem ich stanowiska 2. W Terespolu, w powiecie Biata Podlaska, w
czasie misji przedstawiono spoleczenstwu ,apokaliptyczng wizje”, gdy
»zamiast koScioléw powstang wiezienia”, a , komuno-bolszewizm zaleje
nas calkowicie” 122,

Akcja kleru byla dobrze przygotowana i obliczona przede wszystkim
na miodziez zrzeszong w szeregach ,,Wici”, gdzie istnialty stosunkowo naj-
silniejsze opory i wahania przed zjednoczeniem i gdzie wplywy religijne
znajdowaly zywszy niz gdzie indziej oddzwiek. Kosci6t przyktadatl staran,
aby jak najwieksza liczba czlonkéw ,,Wici” odmowila wstgpienia do no-
wo powstajgcej jednolitej organizacji mlodziezowej 123, Biskup lubelski
skierowal otwarty apel do , wiciowcéw” o zbojkotowanie nowej organi-
zacji. Duchowienstwo powiatu pulawskiego wlasnie w okresie wzmozo-
nej akcji zjednoczeniowej zorganizowalo uroczyste obchody rocznicy ,,cu-
du nad Wislg”. Szeroko rozpropagowano rzekomy ,,cud” w Izbicy w po-
wiecie krasnostawskim jako wyraz troski bozej o losy polskiej mlodziezy.
Zdarzaly sie nawet tego rodzaju przypadki, ze katecheta w czasie lekcji
religii por6wnywal nowo powstajgca organizacje do volksdeutschéw. La-
tem 1948 r. na terenie calego wojewddztwa odbywaly sie liczne zebrania
»Caritasu” i k6t Maryjnych, ktére rozwinely wzmozong dzialalnosé¢ agi-
tacyjng wsréd mlodziezy 124, Kler lubelski najwyrazniej i — trzeba przy-
znaé — nie bez racji obawiatl sie dalszej radykalizacji swiatopogladu mlo-
dziezy po utworzeniu jednolitej organizacji.

Akcja podjeta przez Kosciél nie pozostala bez echa. W kilku powia-
tach Lubelszczyzny, jak tomaszowski, putawski, tukowski i bialski, gdzie
kler rozwingl najzywsza dzialalno§é (sam prymas Wyszynski odby! tam
wlasnie swg duszpasterskg wizyte), niektére kola ZWM i ,,Wici” w spo-

7 AKW PZPR Lublin, 37/XXX1/8.

& AKW PZPR Lublin, 37/V/2.

119 Calendarium historii mlodziezy Polski. VII 1944—XII 1963, ,Pokolenia” 1964,
nr 2, s. 138.

120 AKW PZPR Lublin, 37/V/9.

121 Tamze.

122 AKW PZPR Lublin, 1/VIL/3.

123 AKW PZPR Lublin, 37/V/9.

14 AKW PZPR Lublin, 37/VI/1; 38/VI/l; CA KC PZPR, 451/VI.
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sob wyrazny oslabily swg dziatalno$¢, a czasem nawet w ogoéle jej za-
mechaly 125 Zbiezno§¢ akcji podjetej przez kler z ostabieniem dziatal-
nosci organizacji miodziezowych jest tu wielce wymowna. Zwrécilo to
réowniez uwage Wojewoddzkiego Komitetu Jednosci w Lublinie, gdzie zaj-
mowano sie blizej analizg tego zagadnienia i zastanawiano sie nad podje-
ciem $rodkow zaradczych 128,

Mimo jednak oporu i przeciwdzialania sil wstecznych prace zmierza-
jace do zjednoczenia ruchu przebiegaly zgodnie z zalozeniami. W czerw-
cu zapadly ostateczne decyzje na ten temat na najwyzszym szczeblu.
ZWM od dawna juz otwarcie i konsekwentnie dazyl ku zjednoczeniu.
10 czerwca 1948 r. Nadzwyczajny Krajowy Zjazd OMTUR przyjat uchwa-
te o przystapieniu do nowej zjednoczonej organizacji 12?. Podobng decy-
zje powzial Zjazd Centralny ZWM RP ,,Wici” w dniu 20 czerwca 128, a na-
stepnie naczelne wladze ZMD 12°, Zjednoczenie stawalo si¢ faktem. Przy-
stagpiono do formalnej i organizacyjnej realizacji podjetych uchwal. Roz-
poczely sie przygotowania do Kongresu Zjednoczeniowego i Og()lnopol-
skiego Zlotu Mlodziezy.

Jednym z najpowazniejszych zadan w tym okresie stal si¢ wybér de-
legacji na Kongres i Zlot. Dokonano go na wspélnych konferencjach
przedstawicieli wszystkich organizacji wedle ustalonego klucza. Lubel-
szczyzna zostala podzielona na 5 okregéw, z ktérych nalezalo wybraé de-
legatow. Do kazdego okregu Wojewddzka Komisja Jednosci skierowala
w czasie wyborow swego przedstawiciela. Ogdélem wybrano na Kongres
54 delegatéw z rdéznych organizacji: 22 — z ,,Widi”, 16 — z ZWM, 14 —
z OMTUR i 2 — z ZMD 3¢,

Nalezy podkresli¢, ze liczba delegatow z poszczegélnych organizacji nie
odpowiadala stanowi liczebnemu kot ani tez cztonkéw, lecz zostata uzgod-
niona drogg negocjacji przez Wojewodzki Komitet Jednosci. ZWM zgo-
dzi} sie na ustepstwo, odstepujac od zasady proporcjonalnosci w celu
umozliwienia wziecia udzialu w Kongresie delegatom ZMD oraz zwie-
kszenia liczby dzialaczy OMTUR. Stagd wlasnie nieco zaniZona liczba de-
legatéw ZWM w stosunku do nieustepliwych raczej w negocjacjach ,,Wici”.

Ugodowe stanowisko wladz ZWM nie zawsze spotykalo sie z pelnym
zZrozumieniem ze strony czlonkéw. Tak na przyklad na zebraniu wybor-
czym w Lublinie czes¢ aktywu ZWM-owskiego ostro protestowala prze-
ciwko odgérnym uzgodnieniom i przewadze przedstawicieli ,,Wici” w de-
legacji kongresowej. 12 uczestnikow zebrania ostentacyjnie odmoéwilo
brania udzialu w glosowaniu. Oskarzono przy tym niektérych delegatow
z ,,Wici” o przynaleznos$¢ do dawnego prawego skrzydia PSL 13! Jednakze
tego rodzaju przypadki byly sporadyczne i wladze wojewddzkie ZWM
staraly sie wszelkimi silami nie dopusci¢c do jakichkolwiek zadraznien.

Wybrano ponadto delegatow na Kongres i Zlot ze srodowiska akade-

125 AKW PZPR Lublin, 1/VIII/3.

122 AKW PZPR Lublin, 37/V/9.

17 Kotomejczyk, op. cit, s. 496.

122 Tamze.

1% Tamze.

1 AKW PZPR Lublin, 37/XXI1/4; 38/IV/1; ,Mlodzi idg” 1848, nr 22 (z 27
czerwca); ,,Sztandar Ludu” 1948, nr 159 (z 12 czerwea); ,Zycie Lubelskie” 1948,
nr 188 (z 8 lipca).

131 AKW PZPR Lublin, 1/VIIL/3.
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mickiego w liczbie 14 os6b 132, Organizacje studenckie wystepowaly jako
autonomiczne i niezaleine od Wojewddzkiego Komitetu Jednosci.

W skladzie delegacji lubelskiej na Kongres znalezli sie czolowi dzia-
Yacze ze wszystkich organizacji mlodziezowych: C. Andrzejczak, R. Czu-
backi, S. Bornus, S. Karwat, S. Ozonek, J. Lazarz, W. Sulewski, J. Kleszcz,
W. Stadnik, J. Krupka, L. Patynski i wielu innych 133,

Na Ogoélnopolski Zlot Mlodziezy wyjechala z Lublina 500-osocbowa
delegacja reprezentujgca wszystkie organizacje miodziezowe oraz 200-
-osobowa grupa milodziezy nie zrzeszonej 3. Delegacja lubelska wziela
zywy udzial w pracach Kongresu. Wyrézniala sie aktywnoscia. Jej czlon-
kowie zabierali glos w dyskusjach, brali udziat w pracach komisji kon-
gresowych. S. Ozonek wszedl do wybranego na Kongresie Zarzagdu Glow-
nego Zwiazku Mlodziezy Polskiej 135,

Zaraz po Kongresie przystgpiono do faktycznego potgczenia organi-
zacji mlodziezowych Lubelszczyzny. Pierwszym krokiem na tej drodze
bylo powolanie Zarzagdu Wojewodzkiego ZMP. W sklad ZW weszli: S. Ozo-
nek — przewodniczacy, C. Andrzejczak — wiceprzewodniczacy, J. Kleszcz,
J. Mazurek, S. Karwat, A. Wesolowski, F. Markiewicz — czlonkowie 138,

O wyborze S. Ozonka na pierwszego przewodniczagcego ZW ZMP za-
decydowala nie tylko najwyzsza liczebnosé¢ ,,Wici” na terenie wojewodz-
twa. Bylo to réowniez swego rodzaju taktyczne posuniecie. Powierzenie
przedstawicielowi ,,Wici” tej funkcji moglo wydatnie przyspieszy¢ de-
cyzje poszczegblnych kot i czlonkéw tego zwigzku o wstepowaniu do no-
wo powstalej jednolitej organizacji. Wzieto tez przy tym niewatpliwie
pod uwage osobiste zalety S. Ozonka, jago aktywnos¢ i zdolnosci organi-
zacyjne.

Jak podajg zrédia, liczebno$¢ poszczegbélnych organizacji mlodziezo-
wych na LubelszczyZznie w przededniu zjednoczenia przedstawiala sie
nastepujgco: ,,Wici” — ok. 17 tys,, ZWM — 14 tys., OMTUR — 6 tys.
i ZMD — 350 os6b 137,

Po Kongresie Zjednoczeniowym najpowazniejszym zadaniem ruchu
miodziezowego stala sie pelna realizacja jego postanowien, tj. wprowa-
dzenie do ZMP wszystkich dotychczasowych czlonkéw czterech organi-
zacji. Nie bylo to zadanie proste. W mysl zalozen akcja scalania ké} trwac
miala do grudnia 1948 r. Jak wynika z przyjetych terminéw, liczono sie
wigc z powaznymi trudnosciami i oporami, zwlaszcza ze strony pewnej
~zesci dawnych czlonkow ,,Wici”.

Sprawozdania ZG ZMP stwierdzajg, ze akcja scalania ko6l organizacji
mlodziezowej w poczgtkowej fazie (do pazdziernika 1948 r.) najslabiej
przebiegala w wojewoédztwach: krakowskim, kieleckim i lubelskim 138,
chociaz w samym Lublinie rozwijala sie ona pomyslnie. Wymienienie
w tym kontekscie wojewodztwa lubelskiego nie bylo dzielem przypadku.

12 Sztandar Ludu” 1948, nr 156 (z 12 czerwca).

133  AKW PZPR Lublin, 37/XV1/6; 37/XX11/4.

134 Sztandar Ludu” 1948, nr 182 (z 5 lipca); ,,Zycie Lubelskie” 1948, nr 200
(z 22 maja).

135 Sztandar Ludu” 1948, nr 205 (z 28 lipca).

138 AKW PZPR Lublin, 1/VII/3; ,Sztandar Ludu” 1948, nr 205 (z 28 lipca);
Kalendarz..., s. 6.

137 AKW PZPR Lublin, 37/XXII11/4; Kalendarz..., s. 6.

13 CA KC PZPR, 295/VII—141, s. 41 nn.
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Tu wlasnie wplywy PSL byly na wsi najsilniejsze, tu takze stosunkowo
najostrzej wystepowaly antagonizmy i nieporozumienia miedzy ZWM
a ,,Wiciami”. Nie nalezy zapominaé¢, ze nawet w 1948 r. na Lubelszczyz-
nie nie zanikla dzialalno$¢ reakcyjnych band, ktore usilowaly terrorem
nie dopuscié do przechodzenia calych kot ,,Wici” do ZMP 139, Sprawa zjed-
noczenia organizacji mlodziezowych — scalanie két terenowych — nie
wszedzie przebiegala sprawnie i bez oporow, dlatego tez wladze centralne
zdecydowaly podjecie odgdérnej inicjatywy na terenach szczegélnie trud-
nych. Zadanie to mialy wykona¢ utworzone w. tym celu brygady scale-
niowe, zlozone z przedstawicieli aktywu wszystkich czterech organizacji.
Do konica 1948 r. doprowadzily one do polgczenia 1071 két réznych or-
ganizacji, co stanowilo okoto 50 proc. istniejgcych 14,

W wojewddztwie lubelskim réwniez powolano takie brygady. Cato-
ksztaltem ich pracy kierowal z ramienia ZWM J. Kleszcz. Jego peilno-
mocnikami na poszczegélne okregi byli: J. Kowal, Bedulski, A. Weso-
lowski, T. Sliwinski 141, W sklad brygad mialo wejs¢ wedle planu 30 ak-
tywistow z wojewodztwa lubelskiego i 20 specjalnie przyslanych z Rze-
szowa 142, Zwraca uwage stabo$é¢ aktywu lubelskiego, ktéry nie byt w sta-
nie przeprowadzi¢ tej akcji wlasnymi silami. Warto doda¢, ze na prze-
widywanych 30 czlonkéw brygad scaleniowych, zdolano tu wytypowac
jedynie 19 43 co oczywiscie nie pozostalo bez wplywu na stosunkowo sla-
by proces lgczenia k6t w pierwszym okresie po zjednoczeniu organizacji.

Wiekszos¢ kierownikéow brygad w wojewbdztwie stanowili byli czton-
kowie ,,Wici”, co wyplywalo z przyjetych zalozen. Wobec niepewnego
stanowiska stosunkowo powaznej czesci czlonkéw tej organizacji w spra-
wie akcesu do ZMP uznano, ze najbardziej predysponowani do prowa-
dzenia pracy propagandowej i organizacyjnej w terenie wsi sg wlasnie
przedstawiciele kierownictwa tej organizacji, posiadajgcy tu znaczny auto-
rytet 144, Obawiano sie natomiast wysylania na wie§ brygad kierowanych
przez bylych ZWM-owcow, tak ze wzgledu na zbyt radykalne poglady
i metody postepowania niektérych sposréd nich, jak tez z uwagi na mozli-
wos¢ negatywnego stosunku do nich ze strony czesci mlodziezy zrzeszo-
nej w ,,Wiciach” 145,

Akcja scaleniowg planowano objecie 417 két z terenu wojewéddztwa
na og6lng liczbe 1384 kél nalezgcych do czterech organizacji. Pozostale
kola czesciowo juz sie polagczyly dzieki wlasnej inicjatywie oddolnej.
W wyniku pracy brygad do grudnia 1948 r. doszlo do polaczenia 217 kél,
139 kot brygady zdecydowaly skreéli¢ z ewidencji na skutek ich istnienia
jedynie na papierze w wykazach poszczegbélnych organizacji lub tez ze

1% CA KC PZPR, 451/V1. Tak na przyklad w grudniu 1948 r. banda ujela
aktywistéw ZMP, J. Kosickiego i M. Gargola, grozgc im $miercia w przypadku
prowadzenia jakichkolwiek akcji politycznych. Inny aktywista, J. Wachnik, zostat
w tym czasie zabity przez bande.

W C. Kozlowski, Zwiqzek Mtodziezy Polskiej. Poczqtki, , Pokolenia” 1946,
nr 4, s. 14.

1 CA KC PZPR, 295/VII—141, s. 63, 67 nn.

142 CA KC PZPR, 451/VL

M3 Tamzie.

44 Mlodziez w 25-leciu.., s, 245: zabierajgc glos w dyskusii W. Sulewskt
stwierdzil, ze najwiekszym autorytetem wiré6d mlodziezy chlopskiej cleszyli sie
S. Ozonek i B. Nazimek -

5 Tamze, s. 205: wypowiedZ B. Syzdka; s. 263: wypowied2 M. Oleszka.
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Tabela 1
Liczba ké! organizacji miodziezowych Lubelszczyzny, ktére
w 1948 r. weszly do ZMP

3 Liczba két, 3
Nazwa ) Lxc?ba ko6t ktére weszly Stanowi to
organizacji w lipéu 1948 r. do ZMP %
ZWM 722 510 70,3
,» Wici” 688 406 57,5
OMTUR 101 6 75,2
ZMD 11 4 36,3

wzgledu na brak przejawow jakiejkolwiek ich dzialalnosci. Byly to tak
zwane ,,martwe kola” 146, Stan ten ilustruje tabela nr 1147. Wynika z niej,
Zze do nowej organizacji do konca 1948 r. weszlo ok. 60 proc. wszystkich
kol (nieco ponizej przecietnej dla calego kraju). Zwazywszy na szczeg6l-
nie trudng sytuacje polityczng terenu, uznaé¢ to mozna za sukces, uzyska-
ny jednak przy wydatnej pomocy aktywu przystanego z zewnatrz. Naj-
wiecej k6t wprowadzily do nowej organizacji ZWM i OMTUR jako zwigz-
ki najbardziej zdyscyplinowane i od dawna konsekwentnie stojace na
gruncie zjednoczenia ruchu. Owe blisko 25 proc. k6l, ktére nie weszly
do ZMP, to nie wynik protestu wobec akcji zjednoczeniowej, lecz rezul-
tat dzialalnosci brygad, ktére skreslily ,kola martwe”. Stad nalezy przy-
jaé, ze w zasadzie wszystkie kola ZWM-owskie z terenu Lubelszczyzny
przeszty do ZMP.

Stosunkowo niski procent két ZMD, ktére weszly do nowej organi-
zacji, to rowniez wynik skreslenia z ewidencji slabych i catkowicie bier-
nych organizacji terenowych. Dodaé nalezy, ze zostaly rozwigzane (lub
tez same zaprzestaly dziatalnoéci) gléwnie kola ZMD powstale w 1947 r.,,
przede wszystkim w szkolach. Przy koncu roku szkolnego 1947/1948 wie-
kszos¢ mlodziezy ostatnich klas opuscila szkote i w ten spos6b kola auto-
matycznie rozpadly sie. W pewnym stopniu dotyczylo to réwniez szkol-
nych k6t OMTUR-u.

Procentowa liczba kot poszezegblnych organizacji wchodzacych do
ZMP nie byla bynajmniej réwnoznaczna z liczbg czlonkéw. Niejednokro-
tnie bowiem bywaly przypadki odmowy akcesu do nowej organizacji ze
strony poszczegdlnych oséb — nawet wéwcezas, gdy cale kola podejmo-
waty te decyzje. Dotyczylo to zwlaszcza cztonkéw dawnych ,,Wici”. Czesé
czlonkéw ,,Wici” nie weszla do ZMP ze wzgledu na wiek. Do organizacji
tej mogla naleze¢ mlodziez starsza niz do pozostalych organizacji 148. Czes¢
aktywu ZWM-owskiego lansowala teze, ze do ZMP nie nalezy przyjmo-
waé dzieci pochodzgeych z bogatych rodzin wiejskich, tak zwanych ,ku-
lako6w” 149 co takze moglo pozostawi¢ czes¢ czlonkow ,,Wici” poza sze-
regiem nowej organizacji.

W listopadzie 1948 r. doszlo do polgczenia organizacji miodziezowych,
dzialajgcych w $rodowisku akademickim. I tu, podobnie jak w calym
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wojewodztwie, nie cala mlodziez weszla do ZMP. Na 650 czlonkéw by-
tych zwigzkow mlodziezowych tylko okolo 450 znalazlo sie w nowej or-
ganizacji 15°, co stanowilo niecate 70 proc. i nie odbiegato od przecietnej
krajowej. Czes¢ mlodziezy studenckiej, analogicznie jak mlodziez szkolna
ostatnich klas, nie wstapila do ZMP ze wzgledu na ukonczenie studiéw
w czerwcu 1948 r. Prawdopodobnie znalezli sie oni p6zniej w szeregach
ZMP, lecz juz nie na uczelniach.

Analizujac caloksztalt zagadnien i prac zwigzanych ze zjednoczeniem
lubelskiego ruchu mlodziezowego nalezy stwierdzi¢, iz byl to proces bar-
dzo trudny i skomplikowany, przebiegajagcy w ostrej walce klasowej,
przy przelamywaniu wielu oporéw i zahamowan. Nie obeszlo sie przy
tym bez popelnienia calego szeregu bledéw. Nalezy do nich zaliczy¢
w pierwszym rzedzie zbytni pospiech.

Wtasciwie w $Scisle sprecyzowanej formie o rychtym zjednoczeniu za-
czeto konkretnie méwic dopiero od 1948 r. Tak wiec wszelkie prace zwig-
zane z integracjg nalezalo przeprowadzi¢ w przeciggu pélrocza. Nie to-
warzyszyla jej wlasciwa, szeroko zakrojona akcja ideowo-wychowawcza
1 informacyjna, nie zawsze istniala odpowiednia atmosfera. Konieczny
pospiech utrudnial czesto dotarcie do wszystkich ogniw i przeprowadze-
nie niezbednej pracy propagandowej. Realizacja tak szeroko podjetej ak-
cji wymagala zaangazowania w niej odpowiedniej liczby aktywu. Praw-
dziwg za$ bolgczkg wszystkich lubelskich organizacji mlodziezowych byt
wlasnie brak aktywu. Stad tez potrzeba pomocy z zewngtrz.

Przed zjednoczeniem nie zostaly do konca przezwyciezone stosunkowo
silne réznice ideologiczne, zwlaszcza miedzy ZWM a ,,Wiciami”, i zwig-
zane z tym rozbieznosci. Mlodziez nie byla chyba nalezycie przygotowana
do zjednoczenia tak pod wzgledem ideologicznym, jak tez organizacyj-
nym. Dos¢ wspomnie¢, Ze nawet czes¢ aktywu szczebla wojewéddzkiego nie
zawsze stusznie pojmowala idee integracji, co podkreslajg liczne doku-
menty, dotyczace nie tylko ,,Wici” i OMTUR, lecz takie ZWM 151, Cze$é¢
aktywu ZWM wykazywala nieuzasadniong niecheé¢ do innych organizacji
(przede wszystkim ,,Wici”), nie doceniata przemian, jakie w tym okresie,
co prawda powoli, zachodzily w poszczegblnych zwigzkach mlodziezo-
wych.

Czesto w omawianym okresie, jak réwniez w péZniejszym, wysuwano
zarzut, ze cala akcja odbywala sie w sposéb odgérny, na rozkaz wladz,
bez uwzglednienia dgzen samej mlodziezy. Jednakze zarzut, ze odbywalo
sie to bez uwzglednienia stanowiska mlodziezy, czesto wbrew jej daze-
niom, nie wydaje sie sluszny i wymaga pewnego oméwienia. Wlasnie
dzieje zjednoczenia ruchu na terenie Lubelszczyzny dostarczajg wielu
przykladéw sprzecznych z tego rodzaju stwierdzeniami.

Jak wynika ze zrodel, idea integracji nie zostala wymyslona po woj-
nie, lecz od dawna torowala sobie droge w ruchu mlodziezowym. Haslo
to posiadalo swa tradycje. Znacznie wazniejsza jednak sprawa, to czeste
wskazywane wyzej tendencje oddolne, owe liczne uchwaly mlodziezy na
réznych szczeblach organizacyjnych, poczgwszy od két, a skonczywszy
na powiatowych i wojewéddzkich zebraniach aktywu wszystkich organi-
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zacji. To prawda, Zze na tychze konferencjach niejednokrotnie padaly glo-
sy przeciwko zjednoczeniu, lecz mimo to dochodzilo do uchwal, a wiec
wigkszos¢ zebranej tam mlodziezy opowiadala sie zdecydowanie za inte-
gracjg. Trudno byloby tu méwié o nacisku odgérnym. Owczesne zebra-
nia organizacji mlodziezowych cechowala wyjgtkowa swoboda wypowie-
dzi, zazarte spory, brak ulegania autorytetom i odgérnie narzuconym de-
cyzjom.

Idea integracji torowala sobie tez droge poprzez najrozniejsze formy
wspdlpracy poszczegélnych zwigzkéw mlodziezowych, poczawszy od or-
ganizacji wspdlnych uroczystosci i obchodéw, do podejmowania calego
szeregu roéznorodnych akeji gospodarczych i politycznych o doniostym
znaczeniu dla panstwa i spoleczenstwa. Dodaé¢ nalezy liczne wspdlne im-
prezy kulturalno-o$wiatowe, szkoleniowe, a takze sportowe, ktére pozwa-
laly mlodziezy na wzajemne poznanie sig, nawigzanie kontaktéw i wspoél-
pracy. Idea integracji dojrzewala wsréd szerokich kregéw mlodziezy i jej
to wlasnie wyrazem byly podejmowane nastgpnie uchwaly i rezolucje
wzywajgce do zjednoczenia.

Wlasnie w toku wspélnych zebran, wspdlnie przeprowadzanych akcji
mlodziez nabierala stopniowo przekonania, ze istnienie wielu organizacji
stojacych na gruncie budowy socjalizmu w Polsce jest anachronizmem,
Ze rzeczg konieczng je$t powolanie jednej, wspolnej organizacji, skupia-
jacej calg mlodziez. Trudno nie dostrzec tego wlasnie aspektu akcji zjed-
noczeniowej. Mozna chyba przyjaé, ze ,,decyzje odgbérne” byly jedynie
rezultatem oddolnych inicjatyw, ze stanowisko wiekszosci mtodziezy wply-
ne¢lo w wydatnym stopniu na przyjecie takich, a nie innych rozwigzan.

Pewne watpliwosci nasuwa¢ moze fakt ponownego podzialu ZMP na
poszczegblne organizacje w 1956 r. Jesli w okresie pdzniejszym doszlo do
rozbicia jednolitej organizacji, to byé moze zjednoczenie ruchu mlodzie-
zowego w 1948 r. bylo przedwczesne i jako takie bledne?

Odpowiedz na tak postawione pytanie musi by¢ negatywna. Zjedno-
czenie organizacji mlodziezowych w 1948 r. w zadnym przypadku nie
moze byé oceniane jako blgd. Sytuacja w tym okresie wymagala przyje-
cia takich wlasnie, a nie innych rozwigzan. Powolanie jednolitej organi-
zacji mlodziezowej bylo w tym okresie historyczng koniecznosciag. Cho-
dzilo bowlem o mobilizacje sil calej milodziezy polskiej do ogromnych,
epokowych zadan, jakie stanely przed krajem i narodem. Nalezalo doko-
na¢ mozliwie najszybciej odbudowy zniszczonego kraju, gdyz od tego
zalezaly losy Polski i calego spoleczenstwa. Chodzilo tez o budowe i umac-
nianie ustroju sprawiedliwosci spolecznej kraju. Tym niezwykle trudnym
i odpowiedzialnym zadaniom mogla podolaé¢ silna, jednolita organizacja
mlodziezowa znacznie lepiej, niz to uczyni¢ mogly poszczegbélne rozbite
zwigzki. Nieprzypadkowo tez zaraz po zjednoczeniu rozpoczal sie masowy
naplyw do ZMP mlodziezy nie zrzeszonej, ktora dzieki nowej organizacji
mogla czynnie i z wiekszym pozytkiem wlgczyé sie do tych wielkich
zadan.



