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BOGDAN KEDZIORA

POSTAWY POLITYCZNE DUCHOWIENSTWA KATOLICKIEGO
W OCENACH ,,ZIEMI LUBELSKIEJ” 1 ,GLOSU LUBELSKIEGO”
w LATACH 1926—1931

Dzieje prasy lubelskiej w II Rzeczypospolitej nie stanowilty, jak do-
tad, przedmiotu szerszej refleksji naukowej. O ile mozemy moéwi¢ o pe-
wnym dorobku w dziedzinie opracowan o charakterze bibliograficznym
i katalogowym !, o tyle stan naszej wiedzy na temat poszczegélnych ty-
tuléw pozostawia wiele do zyczenia. Luki tej nie wypeilniajg réwniez
prace A. Notkowskiego, ktore stanowig najpeiniejszy przewodnik po pra-
sie lubelskiej w tym okresie 2.

Pobiezny przeglad geografii politycznej tytuléw prasy lubelskiej w la-
tach 1918—1939 pozwala skonstatowa¢ istnienie na terenie Lublina pism
reprezentujgcych dominujgce nurty polityczne II Rzeczypospolitej. Lo-
kalna opinia ksztaltowala si¢ zatem w atmosferze réznych oddziatywan
ideowo-politycznych, co sprzyjalo jej polaryzacji.

Przewrdt majowy wprowadzajge powazne zmiany w ukladzie sil po-
litycznych w kraju, przyczynit sie takze do powstania nowych podziatow
w $rodowisku lubelskim. W sytuacji, gdy zadne ze stronnictw nie mialo
zdecydowanej przewagi w wojewodztwie lubelskim, a Lublin byl terenem
Scierania sie wpltywow PPS, ZLN i BBWR?3, lokalne zycie polityczne
uplywalo pod znakiem ostrej walki politycznej. Jej osig byla rywalizacja
miedzy zwolennikami rzadéw sanacyjnych a sytuujacym sie w opozycji
lubelskim obozem narodowym. Istotnym elementem tej rywalizacji byla
prasa, w tym gléownie dwa lokalne dzienniki ,,Ziemia Lubelska” (dalej
»Ziemia”) i ,,Glos Lubelski” (dalej ,,Glos”).

»Ziemia” jeszcze przed majem zblizona do obozu belwederskiego, po
przewrocie nalezala do pism, ktére najbardziej zaangazowaly sie po stro-
nie sanacji. Na przetomie 1927 i 1928 r. wydawnictwo dziennika przejal
Urzad Wojewddzki w Lublinie 4 Tak wiec, az do momentu zamkniecia
w 1931 r., dziennik byl nieoficjalnym organem lubelskich kél sanacyj-
nych. ,,Glos” natomiast od poczgtku swego istnienia, tj. od 1913 r., wy-
razal poglady i oceny obozu narodowo-demokratycznego. W interesujgcym

1 Zestawienie bibliograficzne opracowan i artykuléw poswieconych prasie lu-
belskiej w 1I Rzeczypospolitej zob. A. Notkowski, Prasa lubelska na tle czaso-
pi§miennictwa polskiego Drugiej Rzeczypospolitej, , Kwartalnik Historii Prasy Pol-
skiej” r. 22:1983, z. 4, przyp. 1, s. 5, przyp. 2, s. 6. Z nowszych prac warto odnoto-
waé: Prasa Lubelska. Tradycje i wspétezesnosé, pod red. J. Jarowieckiego, J. My$lin-
skiego, A. Stomkowskiej, W. Sladkowskiego, Lublin 1986, s. 11—41, 77—118.

2 A, Notkowski, Polska prasa prowincjonalna Drugiej Rzeczypospolitej
(1918—1939), Warszawa—~Lodz, s. 275—276, 279295, 317—318, 324—333, 538-—540,
560—566; tenze, Prasa lubelska...

3 Z.Lupina, Zasieg organizacyjnych i politycznych wptywéw endecji w woje-
woédztwie lubelskim w latach 1927—1930, ,,Rocznik Lubelski” t. 11:1968, s. 71—173.

4 AP Lublin, Urz. Woj. Lub,, sygn. 601, k. . Por. A. Notkowski, Prasa lu-
belska..., s. 38—39.
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nas okresie miedzy redakcjami ,,Ziemi” i ,,Glosu” toczyla sie ostra, czesto
nie przebierajgca w $rodkach walka propagandowa, ktérej towarzyszytly
liczne spory i polemiki. Nie omingly one réwniez problematyki zwigzanej
z religig i Kosciolem katolickim. Najwiecej kontrowersji budzilo zagad-
nienie postaw politycznych duchowienstwa katolickiego, totez nalezalo
ono do gléownych watkéw publicystycznych obydwu dziennikow. W nowej
sytuacji politycznej stanowisko wiadz koscielnych i szeregowego ducho-
wienstwa nie moglo pozostawac obojetne zadnej ze stron, zainteresowa-
nych wzmocnieniem swojej pozycji politycznej. Nie bez znaczenia byl tez
stosunek miejscowej opinii katolickiej do biezgcych zagadnien poli-
tycznych.

Niniejszy artykul stawia sobie za cel przedstawienie ocen redakcji
»Ziemi” i , Glosu” dotyczacych postaw politycznych duchowienstwa ka-
tolickiego, a takze prébe ich poréwnania. Badaniami objety zostal okres
od 12 maja 1926 r., tj. od zamachu majowego, do konca 1931 r., tj. do
zamkniecia ,,Ziemi”. W takim ujeciu artykul ten stanowi fragment szer-
szego problemu badawczego, jakim jest okres$lenie miejsca i roli Kosciota
katolickiego w mysli politycznej i propagandzie obozu sanacyjnego i na-
rodowo-demokratycznego w pierwszych pieciu latach po przewrocie ma-
jowym.

Optyka ,,Ziemi” i ,,Glosu” w interesujgcej nas kwestii wynikala
w glownej mierze ze stanowiska, jakie zajgl Kosciol katolicki wobec no-
wej sytuacji politycznej. Mimo deklarowanej przez najwyzsze czynniki
koscielne lojalnosci wobec rzadu, powazna czes¢ hierarchii i nizszego du-
chowienstwa zajela stanowisko nieprzychylne, a wielu ksiezy angazowalo
sie personalnie w dzialalnos¢ obozu narodowego 5. Sytuacja ta, skwapli-
wie dyskontowana przez endecje, budzila glebokie zaniepokojenie kot sa-
nacyjnych, ktére dostrzegaly w niej powazne zagrozenie swej pozycji.
Wobec stabo$ai politycznej sanacji stanowisko KosSciola katolickiego w
Polsce moglo by¢ jednym z czynnikéw decydujgcych o sile lub stabosci
ksztaltujgcego sie dopiero obozu rzadZycego ®. Wyjsciowg pozycje sanacji
komplikowala dodatkowo nieufnos¢, z jakg traktowano pitsudezykow
w licznych kregach ko$cielnych 7.

Redakcje ,,Ziemi” i ,,Glosu” juz od pierwszych dni po przewrocie
uwaznie $ledzily reakcje kot koscielnych. Serwisy informacyjne ,,Glosu”
z tego okresu eksponowaly fakty majace z jednej strony swiadczy¢ o po-
tepieniu zamachu przez duchowienstwo, z drugiej za$ sugerujgce sympatie
najwyzszych czynnikéw koscielnych dla tych kot wojskowych, ktore sta-
nety w obronie rzadu W. Witosa i prezydenta S. Wojciechowskiego 8.
Usitujac przekonaé¢ swych czytelnikéw o rysujacym sie konflikcie miedzy
Kosciotem i wladza redakcja endeckiego dziennika dazyla do tego, aby

5 J. Osuchowski, Prawo wyznaniowe Rzeczypospolitej Polskiej 1918—1939,
Warszawa 1967, s. 154—162.

6 Tamze, s. 175, 179.

7 Por. W. M ystlek, Koéciét katolicki w Polsce w latach 1918—1939 (Zarys hi-
storyczny), Warszawa 1966, s. 574; W. T. Kulesza, Koncepcje ideowo-polityczne
obozu rzqdzqcego w Polsce 1926—1935, Wroctaw 1985, s. 86.

8 Por. Nabozenstwo zatobne za dusze poleglych w walkach w Warszawie, ,,Glos
Lubelski” (dalej: GL) 1926, nr 136 (19 V); Szczegbly wystqpienia ks. Panasia, tamze
1926, nr 139 (22 V); Interwencja ks. kardynata, tamze 1926, nr 157 (10 VI).
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wykazaé rosngcg niecheé czynnikéw koscielnych do obozu rzadzgcego ®.
Oceny prorzgdowej ,,Ziemi” koncentrowaly sie natomiast wokél dwoch
zagadnien. Z jednej strony redakcja wyrazala glebokie oburzenie z po-
wodu nieprzychylnej, wrecz wrogiej postawy duzej czesci duchowien-
stwa wobec rzgdu marszatka Pilsudskiego, z drugiej za$ starala sie wy-
tworzy¢ wrazenie lojalnej postawy przedstawicieli hierarchii. Wyraznie
dominujgcym nurtem publicystyki ,,Ziemi” w tym czasie hyl problem
,rozpolitykowania” ksiezy, ktory to termin interpretowano jako otwartg
walke cze$ci duchowienstwa z wladzg, przy czynnym poparciu udziela-
nym endecji 1°.

Dyskusja miedzy redakcjami obydwu dziennikéw nasilila sie w okre-
sie kampanii przedwyborczej na przetomie 1927 i 1928 r. Publicystyka
,Ziemi” z tego okresu ujawnia gwaltowne reakcje lubelskich ko6t sana-
cyjnych wobec przypadkéw otwartego zaangazowania ksiezy w dzialal-
nos¢ polityczna na rzecz endecji. Odnotowujac liczne przyklady czynnej
agitacji ksiezy za listami endeckimi dowodzono, iz agitacja ta jest rowno-
znaczna z poparciem, jak to okreslono, ,antypanstwowej mafii endec-
kiej” 1. Mocno przy tym podkreslano, ze agitujgcy w kosSciolach czy pod-
czas wizyty pasterskie]j ,ksieza--partyjniacy” lamig dyscypline koscielna,
lekcewazac wskazania swoich przelozonych, a takze obrazajg godnos¢ ka-
plana, pelnigc de facto funkcje ,,platnych agitatorow” 12. Totez publicysci
dziennika coraz kategoryczniej domagali sie od wladz ko$cielnych ukré-
cenia tej ,jak oceniano, ,gorszgcej dzialalnoseci” 3. | Ziemia” nie poprze-
stawala jednak na tym. W ramach kampanii przedwyborczej podjeta pro-
be dyskredytowania ksiezy kandydujacych w wyborach z list endeckich 4.
Krytyce zaangazowania politycznego kleru po stronie endecji towarzyszy-
ty liczne komentarze na temat negatywnych skutkéw, jakie rodzi ,,rozpo-
litykowanie” ksiezy 15,

Kampania ,,Ziemi” przeciw tym kregom koscielnym, ktére poparly
obo6z narodowy w okresie wyboréw, nie pozostala bez odpowiedzi ze stro-
ny ,,Glosu”. Dziennik, stajac w obronie krytykowanych ksiezy, staral sie
dowies¢, iz sanacja postuguje sie argumentem rozpolitykowania jako in-
strumentem stuzacym dyskredytowaniu tej czesci kleru, ktora nie chciala
poprze¢ list sanacyjnych. Zarzut prowadzenia agitacji w kosciele byl,
w ocenach redakcji, zwyklym oszczerstwem, $Swiadczagcym o metodach

¢ Por. Uchwaty arcybiskupéw polskich, tamze 1926, nr 333 (4 XII); List J.E. ks.
Prymasa Polski do premiera Pitsudskiego, tamze 1926, nr 348 (19 XII); zob. J. Pie-
trzak, Czy kard. August Hlond byt zwolennikiem sanacji?, w: Ko$ciét w II Rze-
czypospolitej, pod red. S. Wilka, Z. Zielinskiego, Lubiin 1980, s. 81; J. Osuchow-
ski, jw., s. 158.

10 Por. Ksiqdz przeciw polegtemu :zotnierzowi, ,Ziemia Lubelska” (dalej: ZL)
1926, nr 112 (20 V); Pro Christo, tamze 1927, nr 85 (27 I11); Brzydkie metody walki ze
strzelcem, tamze 1927, nr 168 (21 V); J. Odziemkowski, Wie$§ i armia w II Rze-
czypospolitej, Wroclaw 1988, s. 64—65.

11 M. Lech, Duchowienstwo katolickie zrywa z endeckq masoneriq, ZL 1926,
nr 293 (21 XI); Przeglgd prasy, tamze 1928, nr 17 (17 I).

12 Ruch przedwyborczy w Lubelszczyinie, tamze 1928, nr 52 (21 II).

13 Gorszqcy przyktad, tamze 1928, nr 56 (25 II).

14 Przeglgd prasy, tamze 1928, nr 38 (7 II).

15 Por. Stuszna decyzja, tamze 1927, nr 330 (1 XII); Duchowienistwo a wybory,
tamze 1928, nr 57 (26 II).
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,rozwydrzonych az do obledu senatoréow” 1. W stosowaniu takich metod
celowaé¢ miata zwlaszcza sanacyjna ,,Ziemia”, ktéra powodowana niena-
wiscig do Ko$ciola oszkalowata niewygodnych ksiezy, oskarzajac ich o znie-
wazanie marszatka Pilsudskiego 17. W opinii publicystow ,,Glosu” udzial
kaplanéw w biezgcej akeji politycznej byt zbyt maly, totez ataki na nie-
licznych ksiezy, rozumiejacych szerzej swoje duszpasterskie obowiazki,
traktowano jako zjawisko ze wszech miar szkodliwe 18.

Kola skupione wokoét sanacyjnej ,,Ziemi”, dazac do ostabienia endecji,
podjely w tym okresie prébe neutralizacji politycznej tych srodowisk ko-
$cielnych, ktére pozostajac pod jej wplywem prowadzily dzialalno$¢ anty-
rzadowg 1®. Dlatego redakcja stanela na stanowisku catkowitego odsu-
niecia kleru od udzialu w zyciu politycznym. W okresie wyboréw postu-
lat ten interpretowano jako zakaz kandydowania i udzialu ksiezy w akcji
wyborczej. Totez ,,Ziemia” z nie ukrywanym zadowoleniem odnotowy-
wala decyzje najwyzszych czynnikéw koscielnych w tej sprawie, ocenia-
jac je jako powazny krok ku, jak to okreslono, ,,poskromieniu” rozpoli-
tykowanej cze$ci duchowienstwa. Podkre§lano przy tym, ze decyzje bi-
skupéw stuzag odrodzeniu moralnosci publicznej, stanowigc jednocze$nie
przejaw lojalnosci kleru wobec panstwa 2%, Zgola odmiennie oceniala te
fakty redakcja ,,Glosu”, dostrzegajac w nich powazne zagrozenie dla in-
tereséw katolicyzmu w Polsce 21,

Momentem kulminacyjnym w kampanii przedwyborczej stal sie dla
obu pism ogloszony 5 grudnia 1927 r. list pasterski biskupow polskich
w sprawie wybordéw. List byl przedmiotem licznych komentarzy i pole-
mik, przy czym kazda z redakecji usilowala manipulowaé¢ nim dla swoich
celéw propagandowych. ,,Glos” interpretowatl sformulowania listu o obozie
katolickim i narodowym jako poparcie biskupéw dla idei stworzenia blo-
ku wyborczego pod przewodnictwem endecji 2. Nie dziwi wiec fakt, ze
w licznych komentarzach nazywano list , kompasem”, ktéry wskazal na-
rodowi droge ku przyszlosci . Szeroko komentujgc reakcje kol sanacyj-
nych na wystgpienie episkopatu redakcja konstatowala, iz ,,najjaskrawiej”
uderzylta w apel biskupéw prasa obozu rzgdzgcego. Szukajac przyczyn tej
reakcji usilowano zasugerowa¢, ze list biskupéw zdyskredytowal program
wyborezy sanacji, przeciwstawiajgc hastom obliczonym na poparcie mniej-
szo$ci narodowych i wyznaniowych wartosci zwigzane z ,,sumieniem na-
rodowym” i zasadami katolickimi 4. Poglad o negatywnej ocenie, z jakg
spotkal sie list w sferach oficjalnych, mialy takze potwierdza¢ glosy po-
chodzgce z kot koscielnych %5. Konkluzje ,,Glosu” w tej sprawie bardzo
wyraznie zmierzaly do uzsadnienia stricte politycznej tezy, ktora sugero-

18 Oszczercom w odpowiedzi, GL 1928, nr 61 (1 III); Rozpolitykowanie ducho-
wienstwa, tamze.

17 Odparcie oszczerstwa, tamze 1928, nr 85 (24 III).

18 Koscidt i polityka, tamze 1928, nr 299 (27 X).

¥ Por.J.Osuchowski, jw, s. 162—163, 176—178.

2 Stuszna decyzja, ZL 1927, nr 330 (1 XII).

21 Por. Na szachownicy wyborczej, GL 1928, nr 18 (18 I).

22 List pasterski episkopatu katolickiego, tamze 1927, nr 335 (6 XII); Niewla$ci-
we proby, tamze 1927, nr 347 (18 XII). Por. J. Pietrzak, jw., s. 83—84.

2 R. S, Pierwsze odpowiedzi, GL 1927, nr 343 (14 XII).

2 J. K., Partyjna piana, tamze 1927, nr 344 (15 XII).

25 Jednoéé narodowa, tamze 1928, nr 12 (12 1).
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wala, ze sanacja nie chcac stangé na gruncie listu biskupéw rozbija —
wbrew intencjom jego autoréw — jednos¢ narodowa . Taka interpre-
tacja postawy kot sanacyjnych wobec stanowiska episkopatu miala przy-
nie$¢ okre§lone skutki polityczne i propagandowe.

Ofensywa propagandowa ,,Glosu” zwigzana z listem biskupow wy-
raznie zaniepokoila srodowisko skupione wokét redakeji ,,Ziemi”. Ocenia-
jac list dziennik zwracal przede wszystkim uwage na fakt, ze wskutek,
jak to okre$lono, ,niezbyt szczesliwej” redakeji stal sie on dla endecji
orezem w walce politycznej 27. Najwieksze niebezpieczenstwo upatrywano
w probach zdyskontowania listu w celu budowy bloku politycznego
o orientacji antyrzadowej. Publicysci ,,Ziemi” sugerowali, ze endecja,
dazac do odbudowy Chjeno-Piasta, usiluje wyzyskiwa¢ go jako ,,surogat”
programu tego bloku. Demaskujgc plany przeciwnika dowodzono, ze
w koncepcji obozu nacjonalistycznego biskupi polscy mieli stanowi¢ osro-
dek antyrzadowej akcji politycznej ogétu katolikow polskich. Redakcja
nazwala ten plan ,szantazem politycznym”, zwracajac jednocze$nie uwa-
ge na fakt, ze nie zawahano si¢ wlgczyé¢ do gry politycznej autorytetu
Koséciola. W ocenach redakcji cynizm endecji polegal glownie na tym, ze
chciano zastosowa¢ w walce wyborczej ,,terror wobec sumien”, co w istnie-
jacych warunkach bylo réwnoznaczne z ,moralnym bandytyzmem” 28,
»Ziemia” starala sie réwniez dowie$¢, ze wobec cynicznego naduzywania
przez endecje imienia Chrystusa oraz oficjalnego potepienia nacjonalizmu
przez Stolice Apostolska list pasterski biskupéw w zadnym wypadku nie
moze stanowié ,,moralnej podstawy” do konsolidacji zywioléw katolickich
pod sztandarem ZLN 29,

Sanacyjny dziennik gwaltownie wystepowal takze przeciwko, jak su-
gerowal, ,,uproszczonym” interpretacjom listu, ktére usilowaty nada¢ mu
wymowe antyrzadowa. Jako alternatywng jego wykladnie potraktowano
glosy Srodowisk konserwatywnych zwigzanych z obozem sanacyjnym, wy-
kazujgc, ze kola te widzg w nim ,,moralng podniete” do pracy nad wzmoc-
nieniem panstwa w duchu zasad moralnych wysuwanych przez rzad mar-
szalka Pilsudskiego 3. Przeciwdzialajagc préobom wykorzystywania listu
przeciw rzagdowi redakcja szeroko komentowala informacje o pochodza-
cych z kot koscielnych miarodajnych interpretacjach jego tresei 3. Infor-
macje te mialy polozy¢ kres endeckim naduzyciom, wytracajagc w ten spo-
séb jeden z atutéw propagandowych przeciwnika.

Publicystyka ,,Ziemi” z okresu wyboréw w 1928 r. ujawnia sygnaly
Swiadczgce o podjetej przez lubelskie kola sanacyjne prébie przeciggnie-
cia kleru na strone rzadu. Pierwsze kroki w tym kierunku poczyniono juz
pod koniec 1926 r. Redakcja zdyskontowala wtedy artykut ks. Osowic-
kiego, demaskujgcy instrumentalne traktowanie religii i KoSciola przez
ob6z narodowy, aby wykaza¢, ze duchowienstwo otrzgsa sie, jak to okres-

26 Ko$ciola nie przekupicie, tamze 1928, nr 8 (8 I).

21 Depesze, ZL 1927, nr 340 (1 XII); Duchowienistwo polskie, Watykan i polityka,
tamze 1928, nr 46 (20 II). Por. J. Osuchowski, jw., przyp. 53, s. 178.

28 Zdemaskowanie oszustwa, ZL 1927, nr 346 (17 XII).

2 Viv, Jedno$é narodowa, tamze 1928, nr 7 (7 I).

30 List pasterski a sprawa bloku prawicowego, tamze 1927, nr 342 (13 XII).

31 Por, Wiesci z kraju, tamze 1927, nr 347 (18 XII); Ko$ciét nie narzuca kato-
likom poglgdéw politycznych i spolecznych, tamze 1928, nr 19 (19 I); Przeglad prasy,
tamze 1928, nr 15 (151I). J. Pietrzak, jw., s. 84.
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lono, z ,hipnozy bogoojczyznianej”, narzuconej mu przez ,endecky de-
magogie” 3. W ramach kampanii przedwyborczej redakecja pisma skrupu-
latnie odnotowywala wszystkie fakty, mogace Swiadczy¢ o przychylnym
stosunku czynnikow kosScielnych do obozu rzadzgcego, dyskontujac je jako
potwierdzenie tezy o ewolucji politycznej czesci polskiego episkopatu 33.
W kregach skupionych wokoél dziennika fakt ten oceniono bardzo pozy-
tywnie, odczytujac go nie tylko jako oslabienie prawicy nacjonalistycznej
i zlamanie monopolu dawnego Chjeno-Piasta na wplywy wsrod ducho-
wienstwa, ale takze jako skierowanie kleru do jego wlasciwych zadan
w dziedzinie moralnej oraz zapowiedZ wyemancypowania sie zycia reli-
gijnego spod ,,obcych mu i szkodliwych nalecialo$ci”. Charakterystyczne,
iz sugerowano przy tym, ze jako sila moralna duchowienstwo jest bliskie
wielu ludziom z kot rzgdowych, ktorych okre$lano jako ,,szczerych” jego
przyjaciol o ,,glebokeo” religijnym Swiatopogladzie 34.

Istotnym argumentem, stuzgcym przyciggnieciu ké! koscielnych ku
obozowi pomajowemu, byla czesto formulowana na lamach pisma opinia
o poparciu, jakim sie cieszy rzad marszatka Pilsudskiego ze strony Wa-
tykanu. Najbardziej dobitnym jej potwierdzeniem mialo by¢ oswiadcze-
nie ksigcia J. Radziwilla, w ktérym przywdédca obozu konserwatywnego
sugerowal, iz zostal zachecony do poparcia Pilsudskiego przez samego
Ojca sw. za posrednictwem czynnikéw koscielnych 35. O przychylnosci
Ojca $w. dla Marszalka Swiadczyly tez przesylane za posrednictwem bi-
skupéw przyjezdzajgcych z Rzymu specjalne blogostawienstwa papieza
dla rzadu 3. Szczegoélnie mocno podkreslata redakcja fakt osobistej przy-
jazni laczacej papieza z Pilsudskim 37, Podsumowujge wnioski plyngce
z oceny stosunku kél watykanskich do obozu Marszalka formulowano
teze, ze Watykan ,,w zadnym wypadku” nie sympatyzuje z opozycja
antyrzadowa w Polsce, a tym bardziej nie udziela cichego blogostawien-
stwa akcjom skierowanym przeciwko rzadowi. ,,Ziemia” szla w swoich
konkluzjach jeszcze dalej, dowodzac, ze Stolica Apostolska widzi w linii
politycznej Marszatka i jego rzadu korzystniejsze warunki dla rozwoju
zycia religijnego niz w ,jatrzacej atmosferze” wywolywanej przez en-
decje 38,

Redakcja, przeciwstawiajac polityce kosScielnej endecji stosunek
két rzgdowych do Kosciola, zamierzala wykazaé¢, ze sanacja przychylniej
odnosi si¢ do jego potrzeb i lepiej dba o interesy katolicyzmu w Polsce 3,
»Ziemia” nie ukrywala, ze zalezy jej na wspédlpracy duchowienstwa
z rzgdem. Za podstawe tej wspoipracy uznano ,,przychylng lojalnose”
rzadu wobec Kosciola oraz ponadpartyjny charakter obozu rzadzacego,
co mialo byé gwarancjg, iz bedzie on rzecznikiem intereséw calego na-

32 M. Lech, Duchowienstwo katolickie zrywa z endeckq masoneriq, ZL 1926,
nr 293 (21 XI).

3 Por. Duchowienstwo polskie. Watykan i polityka, tamze 1928, nr 51 (20 II);
Rozumne wskazania, tamze 1928, nr 43 (12 II).

3  Duchowienstwo polskie. Watykan i polityka, tamze 1928, nr 51 (20 II).

35 Przeglad prasy, tamze 1928, nr 41 (10 II).

3 List papieza do Marsz. Pilsudskiego, tamze 1928, nr 62 (2 III).

37 Depesze, tamze 1928, nr 46 (151I). J. Wistocki, Konkordat polski z 1925
roku. Zagadnienia prawno-polityczne, Poznan 1977, s. 101—102.

38 Duchowienstwo polskie. Watykan i polityka, ZL 1928, nr 51 (20 II).

3 Clericus, Rzqd Marszatka Pitsudskiego a duchowieristwo, tamze 1928, nr 60
(29 II).
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rodu, a nie tylko jednej partii. Precyzujac role duchowienstwa sugero-
wano, iz winno ono dopoméc w dziele zblizenia i wspolpracy z rzadem,
a takze lagodzi¢ antagonizmy jako czynnik stojacy poza wszelkimi roz-
grywkami politycznymi 4. Najbardziej spektakularnym przyktadem wspoi-
pracy kleru z obozem marszatka miala by¢ dzialalnos¢ publiczna ks. bp
Bandurskiego. Patriotyczna przeszio$¢ biskupa, a zwlaszcza jego zwiazki
z legionami oraz czynne zaangazowanie po stronie sanacji czynily zen
postaé¢ sztandarowg dla propagandowych celow ,,Ziemi” 4. Charaktery-
styczne, ze ani czynna agitacja ks. bp Banduskiego, ani liczne blogosta-
wienstwa udzielane BBWR nie uchodzily w ocenach pisma za przejaw
tak potepianego rozpolitykowania kleru.

Potwierdzeniem dokonujgcej sie w kotach ko$cielnych reorientacji po-
litycznej bylo poparcie ugrupowan katolickich, udzielone sanacji w wy-
borach. Redakcja odnotowala z duzym zadowoleniem artykut ks. Lubel-
skiego, zamieszczony w organie Stronnictwa Katolicko-Ludowego ,,Lu-
dzie Katolickim”, w ktéorym autor apelowal do katolikéw o poparcie kot
katolickich w rzadzie 2, oraz informacje o podjeciu wspélpracy grupy
ks. Londzina z sanacyjnym Zjednoczeniem Pracy #3. Bardzo przychylnie
ocenila tez ,,Ziemia” list pasterski ks. bp. Fulmana w sprawie wyborow,
zwracajgc uwage na fakt, ze ordynariusz lubelski zabronil duchowienstwu
komentowania listu biskupéw w kosciele oraz zakazal kandydowania ksie-
zom w wyborach bez pisemnego zezwolenia Kurii Biskupiej 4.

ZYozona przez ,,Ziemie” pod adresem kleru oferta wspoélpracy z rzagdem
nie mogla ujs¢ uwadze lubelskiej endecji, totez ,,Glos” szybko rozpoczat
przeciwdzialanie probom kokietowania duchowienstwa przez lokalne
czynniki sanacyjne. W pierwszym rzedzie dementowano rozpowszechnia-
ne przez prase sanacyjng, w tym roéwniez ,Ziemie”, informacje o po-
parciu udzielanym BBWR przez przedstawicieli hierarchii 4. Podwazajac
sformulowang na lamach ,,Ziemi” teze o dokonujacej sie ewolucji poli-
tycznej duchowienstwa, redakcja ,,Glosu” opublikowala odpowiedz ordy-
nariusza tomzynskiego ks. bp. Lukomskiego w sprawie kar nalozonych
przez niego na te parafie, ktére glosowaty niezgodnie z dyrektywami za-
wartymi w przedwyborczym oredziu episkopatu 46, Dowodem szerokiego
poparcia, jakiego udzielilo obozowi narodowemu duchowienstwo w wy-
borach, byla informacja o licznym udziale ksigzy w Wyborczym Komi-
tecie Katolicko-Narodowym, ktéry stanowil organizacyjna prébe tworze-
nia bloku na gruncie listu pasterskiego biskupow 4. Redakcja endeckiego
dziennika bardzo krytycznie oceniala wyniki dzialan sanacji, zmierzajace
do pozyskania kleru. Przyczyn ich niepowodzen dopatrywano sie w pierw-

4 Tamaze.

4 Por. Z frontu wyborczego, tamze 1928, nr 29 (291I); Ruch przedwyborczy
w Lubelszczyinie, tamze 1928, nr 33 (2 II).

42  Przeglgd prasy, tamze 1927, nr 349 (20 XII).

43 Z frontu wyborczego, tamze 1927, nr 350 (22 XII).

44 Ruch przedwyborczy w Lubelszczyinie, tamze 1928, nr 16 (16 I).

45 Odezwa, GL 1928, nr 58 (27 II).

4 FEcha oredzia ks. Biskupa Lukomskiego w sprawie wyboréw, tamze 1928,
nr 165 (15 VI); Przypuszczenia ministra nie sq miarodajne dla duchowienstwa kato-
lickiego, tamze 1928, nr 225 (14 VIII). Por .J. Osuchowski, jw., przyp. 34, s.
167—168.

471 Komitet Wyborczy Katolicko-Narodowy, GL 1928, nr 14 (14 1I).
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szym rzedzie w dwuznacznej postawie czynnikéw oficjalnych wobec pro-
bleméw wyznaniowych. Charakteryzujac taktyke przedwyborcza BBWR
wskazywano, iz sanacja z jednej strony usiluje kokietowa¢ mniejszosci
wyznaniowe, a nawet zwolennikéw sekt, z drugiej za$ czyni ,nadludzkie”
wysitki, by zyska¢ poparcie ze strony kleru katolickiego. Dodawano takze,
ze sanacje skompromitowal w opinii katolickiej ,szwindel wyborczy”
ksiecia J. Radziwilla, przypominajac, iz przywodca konserwatystéw usi-
towal naduzy¢ imienia Ojca $w. dla celéw politycznych. Nie bez znacze-
nia byl réwniez, zdaniem publicystéw pisma, fakt naduzywania przez
propagande BBWR imienia Chrystusa i autorytetu Kosciola 8. Redakcja
dziennika utrzymywala tez, ze duchowienstwo zostalo ,,odstraszone” w
wyborach przez obo6z sanacyjny bluznierczymi wyczynami rzadowego
,,Glosu Prawdy” 49,

Mimo sugerowanej przez ,Ziemie” ewolucji politycznej duchowien-
stwa redakcja dziennika w dalszym ciggu odnotowywala przyklady wro-
giej postawy czesci kleru wobec Marszatka. Szczegbélne oburzenie pisma
wywotywaly przypadki lekcewazenia przez ksiezy osoby Pilsudskiego
w czasie uroczystych nabozenstw w dniu jego imienin?, a takze przy-
padki odmowy odprawienia Mszy $w. z okazji odzyskania niepodleglosci 5.
Antyobywatelskiej postawie tej czesci kleru katolickiego ,,Ziemia” prze-
ciwstawiala lojalnosé Zydoéw i prawostawnych, ktérzy uroczystymi nabo-
zenstwami z okazji imienin Marszalka mieli da¢ dowdd, ze, jak sugero-
wano, sg ,,bardziej panstwowo-twoérczymi” 52,

Ostra reakcje pisma powodowaly tez te komunikaty Katolickiej Agen-
cji Prasowe], ktorym przypisywano motywy polityczne. W takich wlasnie
kategoriach odczytano komunikat sugerujacy walke wiladz szkolnych w
Kazimierzu Dolnym z miejscowym ksiedzem prefektem. W ocenach re-
dakcji pelng odpowiedzialnosé za istniejgcg sytuacje ponosito duchowien-
stwo, ktore zachecajgc dzieci do strajku ,,wszczepialo” w nie przekonanie
o wrogiej postawie wladz panstwowych wobec religii i Kosciota katolic-
kiego 53. Z gwaltowna replikg spotkal sie szeroko komentowany przez
,»Glos” komunikat oskarzajgcy wojewode lubelskiego i redakcje ,,Ziemi”
o prébe oslabiania wplywoéw Kosciola w wojewoddztwie lubelskim przez
otwarte popieranie Kosciola Narodowego. Dowodzac bezpodstawnos$ci tego
oskarzenia ,,Ziemia” wskazywala, iz intencjg czynnikéw koscielnych byto
udowodnienie tezy, ze od przewrotu majowego ma miejsce systematyczne
zwalczanie Kosciola katolickiego przez wladze panstwowe, m.in. poprzez
popieranie rozwoju sekt, zwlaszcza Kosciola Narodowego, ktory cieszy sie
rzekomo specjalng opieka czynnikéw rzadowych. W konkluzji stwierdza-
no, ze komunikat jest préoba wciggniecia przez kola koscielne religii do
walki z rzgdem %%, | ,Glos” natomiast dyskontowal te komunikaty jako po-

48 Por. Zwierciadlo sanacji, tamze 1928, nr 56 (25 II).

49 List otwarty do Pana Ministra Sprawiedliwo$ci, tamze 1928, nr 12 (121); Na
szachownicy wyborczej, tamze 1928, nr 19 (19 I).

50  Kronika Wojewéddzka, ZL 1930, nr 80 (24 III).

51  Oburzajgce zachowanie ksiqgdza-partyjniaka, tamze 1930, nr 307 (13 XII).

52 Kronika Wojewddzka, tamze 1930, nr 80 (24 III).

53 Nauczyciel. Demoralizowanie miodziezy, tamze 1930, nr 52 (24 II).

54 Ostroznie z ogniem!, tamze 1930, nr 93 (6 VI). O stosunku pitsudczykéw do
sekt zob. J. Farys$, Ko$ciél rzymskokatolicki w my$li politycznej pilsudczykéw,
»Zycie i My$1” 1987, nr 9—10, s. 28.
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twierdzenie uparcie lansowanej na jego lamach tezy o antykatolickiej po-
stawie sanacyjnych wladz oswiatowych, zwlaszcza ministra WRIiOP
S. Czerwinskiego %%, oraz pogladu o cichym poparciu wladz panstwowych
dla réznych sekt, glownie zas Kosciola Narodowego 6. Dziennik stawal tez
w obronie ksiezy, ktorym ,,Ziemia” zarzucala, iz zlekcewazyli osobe mar-
szalka, nie wyglaszajge w dniu jego imienin kazania o solenizancie. Awan-
tury robione z tego powodu ksiezom przez przedstawicieli wladz lokal-
nych redakcja oceniala jako przejaw niedopuszczalnego nacisku wladzy
na Koseiot 97,

Duzy rozglos nadano listowi ordynariusza diecezji pinskiej ks. bp. Lo-
zinskiego do korpusu oficerskiego w Pinsku, w ktérym autor, odpowia-
dajgce na zarzut, iz obrazil przybyly na Msze $w. 19 marca korpus ofi-
cerski przypomnieniem, Ze nabozenstwo nie powinno byé¢ wykorzysty-
wane do celéw politycznych, zaprzeczal insynuacjom, jakoby jego uwaga
wyplywala z niecheci wobec rzadu. Redakcja, stajgc w obronie ks. bisku-
pa, podkreslala, iz zachowanie korpusu oficerskiego w Pinsku jest kolejng
probg narzucenia wladzom kos$cielnym swojej woli przez kola sanacyjne 8.
W podobnych kategoriach zinterpretowano spoér, jaki wynikngl miedzy
wilenskimi sferami wojskowymi a abp. Jalbrzykowskim na tle zgdania
honorowego miejsca w prezbiterium dla miejscowego inspektora armii
gen. Dab-Biernackiego %. Przyklady konfliktéw miedzy przedstawicielami
kél rzadowych i duchowienstwem podtrzymywaly teze ,,Glosu” o utrzy-
mujacej sie w srodowiskach koscielnych opozycji wobec ekipy Marszatka,
dyskredytujac przy tym sanacje w oczach kleru i opinii katolickiej.

Po wyborach ,,Ziemia” i ,,Glos” nadal bardzo uwaznie $ledzily wszyst-
kie sygnaly plynace z kél koscielnych, nie rezygnujgc przy tym z préb
dyskontowania ich dla wlasnych celéw propagandowych. Redakeja ,,Glo-
su” nadal dementowala rozpowszechniane przez prase sanacyjng infor-
macje o poparciu, jakiego mialy udzieli¢ rzadowi najwyzsze czynniki ko-
Scielne, dostrzegajac w nich wyrazng probe przyciggniecia szerszych kot
kleru do wspoélpracy z obozem Marszatka. Przykladem naduzywania przez
sanacje stanowiska episkopatu do celéw politycznych mial byé tekst
odezwy do kolejarzy tczewskich w zwigzku z wyborami do tamtejszej
Rady Miejskiej. Autorzy odezwy, agitujac za listg prorzagdowa, dowodzili,
ze glosowanie jest sprawdzianem katolickiej postawy, gdyz marszalek
Pilsudski cieszy sie przyjazniag Ojca $w. Ze szczegblnie ostrg reakcja
spotkalo sie twierdzenie autoré6w odezwy, jakoby rzad byt popierany przez
najwyzsze czynniki koScielne w Polsce na czele z ks. prymasem Hlondem.
W odpowiedzi redakcja stawiala retoryczne pytanie, kiedy to episkopat
polski tak ,,gorgco” opowiedzial si¢ za rzgdem Pilsudskiego 0.

W okresie nasilenia walki politycznej miedzy sanacjg i Centrolewem
»Ziemia”, dazac do rozbicia lub choé¢by ostabienia Bloku, ostro krytyko-

% Kuria Biskupia wyja$nia, GL 1930, nr 10 (12I); W obronie nauki religii

w szkole, tamze 1929, nr 349 (22 XII).

5% Sekta Hodura cieszy sie w woj. lubelskim syczliwym poparciem wiadz admi-
nistracyjnych, tamze 1930, nr 86 (17 III).

57 Skandal imieninowy w Bilgoraju, tamze 1930, nr 82 (23 I1II).

58 Przesadni gorliwcy, tamze 1930, nr 91 (1 IV); Do korpusu oficerskiego w Pitni-
sku, tamze 1930, nr 106 (16 IV).
5% Miejsce w prezbiterium, tamze 1930, nr 127 (11 V).
80 Przeglgd prasy, tamze 1929, nr 275 (8 X).
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watla Chrzescijaniskg Demokracje, a zwlaszcza duchowienstwo z nig zwig-
zane, sugerujgce, iz wspoéldzialanie z silami o wyraznej orientacji antyka-
tolickiej jest przeniewierzeniem sie wobec idei katolickej nauk spoleczne]j
zawartej w encyklice Rerum Novarum ®. Waznym argumentem propa-
gandowym bylo réwniez twierdzenie, iz poparcie Centrolewu przez du-
chowienstwo oznacza przylozenie reki do wprowadzenia w Polsce rzagdow
ludzi wrogo nastawionych do religii i Kosciota 2. Charakterystyczne, iz
odwolano sie do zarzadzenia ks. bp. Lukomskiego, ktéry po wyborach
w 1928 r. ukaral parafie glosujgce na lewice, oceniajgc je jako ,trefne”.
Dziennik przytaczal takze opinie prasy katolickiej, ktora ze zgorszeniem
pisala, iz na kongresie Centrolewu w Krakowie sztandary z wizerunkiem
Matki Boskiej Czestochowskiej powiewaly nad glowami znanych wrogéw
Kosciota 8. W tym kontekscie bardzo przychylnie oceniono informacje
o nacisku krakowskich wladz koscielnych, ktére mialy nie dopusci¢ do
udzialu w kongresie miejscowego oddzialu Chrzescijanskiej Demokracji 4.
Redakcja sugerowala réwniez, ze decyzja wladz stronnictwa, dotyczaca
wystgpienia z bloku, zostala powzieta pod naciskiem episkopatu .
Zapow:edziane na listopad 1930 r. wybory do sejmu i senatu nasilily
walke propagandowg miedzy redakcjami obu dziennikow. Podobnie jak
przed wyborami w 1928 r. ,Ziemia” i ,,Glos” bacznie $ledzily postawe
kol koscielnych. Zblizajace sie wybory przypadaly bowiem na okres
bardzo napietej sytuacji politycznej w kraju, w wyniku ostrej walki po-
litycznej miedzy sanacjg i opozycja 8. Posrednim skutkiem tego faktu by},
jak mozna sadzi¢, widoczny wzrost agresywnosci propagandowej ,,Ziemi”.
Dziennik, odnotowujac przypadki agitacji ksiezy za listami endeckimi, su-
gerowal, iz calg odpowiedzialnos¢ za te ,,wybyryki” ponosi obdz nacjo-
nalistyczny, usitujacy weiagna¢ duchowienstwo do walki politycznej prze-
ciw rzgdowi. Wyrazono przy tym przekonanie, ze wszyscy duchowni ro-
zumiejg juz potrzebe wspolpracy z rzagdem marszatka Pilsudskiego w da-
zeniu do silnego panstwa . Postawienie tej dyskusyjnej tezy rzuca $wia-
tlo na cele propagandowe, jakie zamierzano osiggnaé w czasie kampanii
przedwyborczej. Otéz ,Ziemia” w interesujagcym nas okresie wyraznie
nasilila dzialania, ktorych celem mialo by¢ wykazanie, ze wspélpraca
kleru z sanacjg przybiera coraz szerszg skale. Juz pod koniec 1928 r. re-
dakcja zdyskontowala deklaracje czynnej wspoélpracy z rzadem ducho-
wienstwa dekanatu treczubowelskiego jako wezwanie kleru do poparcia
obozu pomajowego %. Informowano tez coraz cze$ciej o zaangazowaniu
ksiezy w strukturach powiatowych BBWR ®. Tuz przed terminem wy-

61 Niedobrane towarzystwo, ZL 1930, nr 100 (13 1IV).

62 Dokad im sie $pieszy?, tamze 1930, nr 188 (16 VII).

6 Czy stosunek episkopatu do stronnictw lewicy zawazy na decyzji CHD, tamze
1930, nr 241 (6 IX); Roztam w Centrolewie, tamze 1930, nr 247 (13 IX). Por. B. Krzy-
wobtlocka, Chadecja 1918—1937, Warszawa 1973, s. 194.

64 W cieniu krzyza, ZL 1930, nr 185 (13 VIII).

65 Wie o co chodzi?, tamze 1930, nr 245 (11IX). Por. B. Krzywoblocka,
jw., s. 203.
’ % Por. A. Ajnenkiel, Polska po przewrocie majowym. Zarys dziejéw poli-
tycznych 1926—1939, Warszawa 1980, s. 200—202; A. Czubinski, Centrolew. Ge-
neza i znaczenie, w: Zycie polityczne w Polsce 1918—1939, Wroclaw 1985, s. 140—141.
67 Ksiqdz Kubiak agituje przeciw jedynce, ZL 1930, nr 310 (16 XI).
68  Duchowienstwo wzywa do wspolpracy z rzqdem, tamze 1928, nr 270 (30 IX).
89  Z dzialalnosci Bezpartyjnego Bloku, tamze 1929, nr 336 (8 XII).
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boréw opublikowano na lamach pisma odpowiedz ks. Czuja na ankiete
Iskry, w ktérej uzasadnial on fakt kandydowania z listy rzgdowej daze-
niem sanacji do reform politycznych, ktére mialy przynies$¢ stabilizacje
wewnetrzng kraju 7°. Takim samym celom mialo sluzy¢ zamieszczenie na
lamach ,,Ziemi” prorzagdowego o$wiadczenia ks. Ggsiorowskiego z cha-
decji, ktory, przeciwstawiajagc programowi endecji program sanacji, su-
gerowal mozliwo$é wspoblpracy z rzadem w dziedzinie zmiany konstytu-
cji 1. Redakcja nie pominela tez sugestii przeora klasztoru jasnogorskiego
O. Markiewicza, ktory mial sugerowa¢ utworzenie na forum parlamentu
wspolnego bloku stronnictw katolickich i BBWR 72,

Luze znaczenie propagandowe nadano artykulowi zamieszczonemu
w ,,Diecezjalnych Wiadomosciach Lubelskich”, organie lubelskiej Kurii
Biskupiej. Wyjasnial on stanowisko miejscowych wiadz koscielnych wobec
nadchodzgcych wyboréw. Dokonana przez autora pozytywna ocena sto-
sunku rzagdu do Kos$ciola oraz wysnuta z jego tresci teza o rosngcym bra-
ku zaufania lubelskich wiadz koscielnych do endecji postuzyly do sformu-
lowania opinii o poparciu kurii dla BBWR. O znaczeniu, jakie przypisy-
wano artykulowi, $wiadczy to, iz w podtytule okreslono stanowisko kurii
jako ,,istotng opinie¢ katolicky”, wyrazajac przy tym nadzieje, ze zostanie
ono przyjete przez katolikéw diecezji lubelskiej jako wskazowka w nad-
chodzacych wyborach 3.

Bardzo wazng role w kampanii przedwyborczej ,,Ziemi” wyznaczono
ks. B. Zongolowiczowi, wiceministrowi w MWRiOP. Redakcja zdyskon-
towala jego nominacje w dwoch celach. Po pierwsze, by wykaza¢ troske
wladz o religijne wychowanie mlodziezy, a po drugie, by udowodnié, ze
to nie za czaséw endeckich ministrow, ale wlasnie za czasow ,,bezboznej”
sanacji wysokim urzednikiem w MWRIiOP zostal ksigdz katolicki 74 W ten
spos6b probowano wytraci¢ propagandzie endeckiej jeden z glownych
atutéw, jakim postugiwala sie w walce z sanacjg. Dziennik bardzo mocno
podkreslal, ze rzad Pilsudskiego jest pierwszym w Polsce rzgdem, w kto6-
rym zasiada jako minister ksigdz katolicki. Ten, jak sugerowano, ,,zna-
mienny fakt” mial wymowniej méwi¢ o stosunku marszatka do religii,
niz tysigce méw wiecowych *. Szeroko komentowano réwniez na lamach
pisma wypowiedzi ks. Zongotlowicza uzasadniajgce potrzebe budowy sil-
nego panstwa, ktére, jak sugerowal wiceminister, mialo byé potrzebne za-
rowno rzadowi, jak i Kosciolowi?. Dziennik wykorzystal wywiad
ks. Zongotowicza dla wilenskiego ,,Stowa”, w ktérym mocno podkreslal
lojalnos¢ Kosciola w Polsce wobec wiadz panstwowych jako opinie mia-
rodajnych czynnikéw, ktéra potwierdzala dokonujgcg sie w sferach ko-
Scielnych ewolucje postawy politycznej wobec rzadu 77.

70 Dlaczego kandyduje z listy BBW R-u, tamze 1930, nr 302 (8 XI).

™t Endecy umiejq tylko lizaé po tapach carskich pacholkéw, tamze 1930, nr 310
(16 XI).

72 Klasztor na Jasnej Goérze serce Polski wzywa do porozumienia z rzqdem,
tamze 1930, nr 295 (31 X).

7™ Stanowisko Lubelskiej Kurii Biskupiej wobec nadchodzqcych wyboréw, tamze
1930, nr 302 (8 XI).

™ Krete drogi, tamze 1930, nr 273 (9 X).

T Spoteczenstwo katolickie a wybory, tamze 1930, nr 130 (8 XI).

7 Ko$ciét a parnistwo, tamze 1930, nr 306 (12 XI).

T Wywiad, tamze 1930, nr 308 (14 XI).
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Podobnie jak podczas poprzedniej kampani wyborczej ,,Ziemia” in-
formowala o wydawanych przez poszczegdlnych biskupow listach, zaka-
zujacych duchowienstwu kandydowania w wyborach 7, ale jednocze$nie
zaznaczala, iz zakazy te nie dotyczg ksiezy kandydujacych z list rzado-
wych, poniewaz, jak utrzymywano, korzystaja oni ze zgody swojej wiadzy
koscielnej 7. Byla to wyrazna proba calkowitego wylaczenia z wyborow
ksiezy, ktorzy chcieliby kandydowac z list opozycyjnych, zwlaszcza z list
endeckich. W szerokiej skali redakcja wykorzystywala listy biskupow
wzywajace katolikdw, by nie glosowali na innowiercéw i niekatolikow.
W pierwszym rzedzie zdyskontowano je przeciwko miejscowej liscie en-
deckiej, na ktorej, jak sugerowano, figurowal ewangelik, niejaki Sachs,
ktorego ,,Glos” przedstawial na swoich lamach jako gorliwego katoli~
ka 8, W licznych artykulach publicysci ,,Ziemi” wykazywali, ze obecno$é¢
ewangelika na liscie obozu narodowego dyskwalifikuje ja w oczach opinii
katolickiej, poniewaz fakt ten stoi w razacej sprzecznosci z intencjg epi-
skopatu 8,

List pasterski ks. bp. Lukomskiego, wskazujacy jako wrogoéw koscio~
ta PPS i PSL ,,Wyzwolenie” postuzy!l z kolei redakecji do zdyskredytowa-
nia list Centrolewu 82. Przeciwstawiajgc listom opozycyjnym liste BBWR
»Ziemia” utrzymywala, ze jedyng listg ,,prawdziwie katolicka” jest lista
sanacyjna. Dziennik nie omieszkal rowniez wykorzysta¢ faktu, iz na czele
jednej z list rzadowych figurowalo nazwisko samego marszatka. Pilsudski
jako ,,nowoczesny obronca chrzescijanstwa przed zalewem bolszewickim”
mial by¢ najlepsza rekomendacjg listy BBWR, totez publicysci pisma
dos¢ demagogicznie sugerowali, iz kazdy wyborca-katolik moze z czystym
sumieniem glosowa¢ na te wilasnie liste. Redakcja ,,Ziemi” usilowala na-
wet dowies¢, iz kazdy wyborca ,,powinien” glosowaé na liste nr 1, gdyz
jedynie BBWR mial gwarantowa¢ nalezyty rozwdj stosunkéw miedzy Ko-
$ciotem a panstwem 83,

Warto zwroci¢ uwage na ujawniong przez lubelskg sanacje probe przy-
pisania sobie monopolu w dziedzinie reprezentacji wyborcow katolickich.
Wydaje sig, iz sprowadzenie jej do demagogicznego chwytu, obliczonego na
odebranie glosow endecji, byloby duzym uproszczeniem. Mozna bowiem
sgdzi¢, iz pozostaje ona w zwigzku z pewnymi sukcesami, jakie osiggnal
obéz rzadzacy na przelomie lat 20. i 30. w przeciggnigciu szerszych kol
kleru katolickiego na swojg strone. Powoli, ale stale rosngca liczba ksiezy
popierajacych sanacje zdaje sie potwierdzaé te hipoteze 84,

»Glos”, przeciwdzialajac ofensywie propagandowej ,,Ziemi”, koncen-
trowal sie przede wszystkim na stanowisku najwyzszych czynnikéw ko-
Scielnych wobec nadchodzacych wyboréw, eksponujgc te spoéréd nich,
ktore sugerowalyby orientacje opozycyjna wobec sanacji. Szczegoélnie du-
2y rozglos nada}a redakcja listowi pasterskiemu ks. bp. Lozinskiego oraz

" List pasterski metropolity Jatbrzykowskiego, tamze 1930, nr 268 (4 X).

% Wymowne milczenie, tamze 1930, nr 307 (13 XI).

8 Nie zagldgdaé do kieszeni, GL 1931, nr 104 (14 IV).

81 Wymowne milczenie; Na kogo majq glosowaé katolicy, tamze 1930, nr 299
(5 XI); Ktamliwe hasta SN, tamze 1930, nr 298 (4 XI).

82 Spoteczenstwo katolickie a wybory, tamze 1930, nr 302 (8 XI).

8 Wymowne milczenie.

8 Por.J.Osuchowski, jw., s. 164—165.
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oredziu abp. krakowskiego ks. Sapiehy ze wzgledu na zawarta w nich
bardzo czytelng krytyke metod uzywanych przez rzad w walce z opozycja.
W liScie pasterskim bp. Lozinskiego wyroézniono grubsza czcionky te
fragmenty, w ktorych autor przestrzegal wladze przed naduzywaniem
sily i krepowaniem woli wyborcoéw, a takze wzywal katolikéw zatrudnio-
nych w administracji do respektowania prawa®. W podobnym tonie
utrzymane bylo oredzie ks. abp. Sapiehy %. ,,Glos” dyskontowal takze
sformulowania z oredzia ks. prymasa i listu ks. bp. Lukomskiego, suge-
rujac, by katolicy nie glosowali na listy, na ktérych znajdujg sie obok
innowiercéw katolicy nie zaslugujgcy na zaufanie, odczytujac je jako
ostrzezenie przed oddawaniem glos6w na listy sanacyjne 87. Z wyczuwal-
nym zadowoleniem informowano roéwniez o wydanym przez lwowskiego
abp. ks. Twardowskiego zakazie kandydowania z listy rzadowej ks. prof.
Szydelskiego z Chrzescijanskiej Demokracji. Komentujac uzasadnienie tej
decyzji zwracano uwage, iz ks. abp. zdyskredytowat liste BBWR jako za-
wierajaca nazwiska innowiercow i Zydow 88,

Duzo uwagi pos$wiecono opublikowanym na lamach pisma fragmen-
tom artykulu ks. Z. Choromanskiego, zamieszczonego w ,,Kurierze War-
szawskim”, w ktorym autor dowodzil, iz BBWR dotychczasowsy dzialal-
noscig nie daje podstaw do zaufania w dziedzinie religii. W tym kon-
tekscie ks. Choromanski wymienil negatywng postawe senatorow z BBWR
w sprawie okoélnika Bartla, ktéry wprowadzal przymus praktyk religij-
nych w szkolach i nakladal na nauczycieli obowigzek ich kontrolowania,
ataki senatora Everta na Kos$ciét oraz przygotowywany przez Komisje
Kodyfikacyjng projekt prawa malzenskiego, ktory, jak przewidywal, zy-
ska poparcie wiekszosci cztonkéw Bloku. Dotkliwym uderzeniem w sana-
cje bylo tez twierdzenie, ze obecno$¢ w obozie rzadzgcym grup konser-
watywnych i ksiezy katolickich nie stanowi zadnej gwarancji, poniewaz
ludzie ci, zdaniem autora, w sprawach religijnych zachowywali sie opor-
tunistycznie 8. W rozwazaniach ks. Z. Choromanskiego pojawil sie tez
akcent, ktéry mozna bylo odeczyta¢ jako przejaw poparcia dla endecji.
Oto6z ks. Choromanski, przeciwstawiajagc BBWR Stronnictwo Narodowe
i Chrzescijanska Demokracje, dowodzil, iz jak dotad kola sanacyjne, sku-
pione wokoél Bloku, nie sprecyzowaly swojego stanowiska w kwestii re-
ligii, natomiast endecja i chadecja oglosity programy, wedlug autora, ,,wy-
raznie katolickie” 9,

Czytelne motywy polityczne zdecydowaly tez o opublikowaniu przez
,»Glos” informacji Katolickiej Agencji Prasowej, ktora przytoczyla opinie
paryskiego dziennika katolickiego ,,L.a Croix” na temat wyboréw. Publi-
cysta francuski sugerowal bowiem, ze zwyciestwo w wyborach partii rza-
dzgcej oznaczalo bedzie kres wolnosci religijnej w Polsce i poczatek prze-

85 List pasterski ks. bp Lozinskiego o wyborach, GL 1930, nr 268 (25 IX). Por.
A.Ajnenkiel, jw., s. 202.

8 Nie wolno nikomu falszem, podstepem czy grozbg.., GL 1930, nr 320 (11 XI).

87  Katolicy gtosujcie, tamze 1930, nr 310 (31 X).

88  Zydzi poprowadzili liste Be-Be, tamze 1930, nr 299 (21 X).

8 B. B., Wobec wiary i Kosciota, tamze 1930, nr 309 (30 X).

% K. Z. Choromanski, Do B. B. zaufania mieé¢ nie mogq.., tamze 1930,
nr 311 (1 XI).



224 : BOGDAN KEDZIORA

$ladowan katolicyzmu na skalg, jaka miala miejsce we Francji za czasow
Cambesa, a w Meksyku za rzagdow Callesa 9.

Redakcja ,,Glosu” podjeta w tym okresie pierwsza probe wywarcia
presji na ksiezy kandydujacych z list BBWR. W tym celu opublikowano
na lamach pisma fragmenty artykulu ks. pralata J. Pradzynskiego, za-
mieszczonego w ,,Kurierze Poznanskim”. Autor, krytycznie oceniajgc za-
angazowanie ksiezy w dzialalno$¢ BBWR, dowodzil, iz kandydujac z list
rzadowych firmujg oni w oczach spoleczenstwa organizacje polityczng,
ktéra, jak sie wyrazil, ,,z zalozenia” swego musi byé¢ dla katolicyzmu
szkodliwa. Wedlug autora ksieza ci mieli alternatywe w postaci innych
ugrupowan lub wysuniecia wilasnej listy, o ile, jak sugerowal, stworzenie
listy prorzadowej jest w ogdéle mozliwe bez zastrzezen wobec sumienia
katolickiego #2. Ostatnia uwaga nie moglta by¢ odczytana inaczej niz jako
proba sugestii, iz katolik, a tym bardziej ksigdz nie moze podja¢ wspol-
pracy z sanacja, bedac zupelnie w zgodzie z wlasnym sumieniem. Wy-
mowa polityczna tego pogladu byla jednoznaczna i nie wymagata dodatko~
wych komentarzy. ,,Glos” nie omieszkal rowniez zdyskontowa¢ stanowiska
wtladz koScielnych przeciwko listom Centrolewu. Dlatego tez dziennik
opublikowal w catosci listy pasterskie ksiezy biskupow *rukomskiego
i Przezdzieckiego, w ktorych expresis verbis okreslono PPS, PSL ,Wy-
zwolenie” i Stronnictwo Chilopskie jako stronnictwa wrogie Kosciolowi
i religii 9. Redakcja nie pozostawila bez odpowiedzi zamieszczonej na la-
mach ,,Ziemi” informacji o rzekomym poparciu przeora Jasnej Gory dla
BBWR. W odpowiedzi opublikowano fragmenty wywiadu, jakiego udzielit
O. P. Markiewicz katowickiej ,,Polonii”. Z tekstu wynikalo, iz przeor
klasztoru jasnogoérskiego najwiekszym zaufaniem obdarzyl katolickie
listy opozycyjne, zyczac im sukcesu w wyborach %%, Tak wiec wysitki pro-
pagandowe obydwu redakcji zmierzaly wyraznie do wykazania takiej
orientacji politycznej duchowienstwa, jaka stuzylaby osiggnieciu aktual-
nych celéw politycznych.

Po wyborach ,,Ziemia” koncentrowala sie na publikowaniu informac;ji,
ktore sugerowaly powazne zblizenie episkopatu, a przynajmniej pewnych
Jego kol, do obozu rzadzacego. Przytaczane przez redakcje liczne przy-
klady uroczystosci religijnych i patriotycznych z udzialem przedstawi-
cieli hierarchii i najwyzszych czynnikow panstwowych stanowié¢ mialy
dowdd rosngcego powiazania wiladz koScielnych z obozem Marszalka 9.
Fakt ten propaganda sanacyjna wykorzystywala w dwoch celach. Po
pierwsze, by izolowac te kola koscielne, ktore pozostawaly nadal w opo-
zycji, po drugie, by przyciagna¢ do wspoélpracy z rzadem szersze kola
nizszego duchowienstwa. O znaczeniu, jakie przypisywala ,,Ziemia” sta-
nowisku najwyzszych wladz koscielnych w Polsce wobec rzadu, $wiadczy

91 Francuska prasa katolicka o wyborach w Polsce, tamze 1930, nr 319 (10 XI).

%2  Duchowienstwo a listy BB, tamze 1930, nr 315 (6 XI).

838 Ks. bp Podlaski o wyborach do Sejmu i Senatu, tamze 1930, nr 311 (1 XI);
Katolicy glosujcie! Por. A. Ajnenkiel, jw, s. 202—203.

9 Przeor Jasnej Géry nie wzywat do poparcia BB, GL 1930, nr 314 (5 XI).

%5  Por. Obchdd 9-tej rocznicy koronacji papieza, ZL 1931, nr 43 (14 II). Obchdd
imienin Pana Prezydenta Rzplitej, tamze 1931, nr 127 (12V); Uroczysty obchéd,
tamze 1931, nr 32 (3 1I); Uroczysty przebieg obchodu imienin Marszatka Pitsudskiego,
tamze 1931, nr 77 (20 III).
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podjeta przez redakcje w ostatnich miesigecach wychodzenia pisma kolej-
na proba pozyskania episkopatu. Byla nig niezwykle przychylna ocena
memoriatu episkopatu w sprawie rewizji konstytucji. Publicysta dzienni-
ka obszernie streszczajac tezy tego dokumentu zwracal uwage, iz stanowi
on dowdd, ze hierarchia Kosciota katolickiego pragnie by¢, jak to okreslil,
czynnikiem tworczym”, ktéory wspolpracujge w dziele rewizji ustroju
bierze udzial w budowaniu jutra Polski. Przeciwstawiajac stanowisko epi-
skopatu w tej kwestii taktyce opozycji, ktora, wedtug ocen pisma, miata
polegaé na totalnej negacji, stwierdzano, ze wystapienie wladz kosciel-
nych nacechowane jest poczuciem odpowiedzialno$ci za losy panstwa
i stanowi wazny glos w ,,rzeczowej dyskusji” %. Glos episkopatu w spra-
wie rewizji konstytucji odczytany wiec zostal przez kola skupione wokoét
redakeji jako akt politycznej lojalnosci, legitymujacy niejako proces prze-
mian ustrojowych inspirowanych przez czynniki oficjalne, oraz jako préba
nawigzania wspolipracy Kosciola z rzgdem.

Ujawnione w czasie kampanii wyborczej przypadki otwartego zaan-
gazowania niektorych ksiezy w dzialalnos¢ BBWR oraz rosngce poparcie
pewnych kregéw duchowienstwa dla sanacji wyraznie zaniepokoily re-
dakcje ,,Glosu”. Totez juz wkrotce po wyborach dziennik rozpoczal ostrg
kampanie przeciw najbardziej aktywnym ksiezom z sejmowego klubu
BBWR: ks. Zongotlowiczowi i ks. Czujowi. Redakcja usilujgc zdyskredy-
towa¢ w oczach opinii katolickiej ich dzialalnosé¢ polityczng formulowala
zarzut tolerowania przez tych ksiezy antykatolickich posunieé¢ sanacji,
m.in. popierania sekt, zwlaszcza KosSciota Narodowego %7 oraz przygoto-
wywanego przez Komisje Kodyfikacyjng projektu nowego prawa malzen-
skiego, ktory, co mocno podkreslano, spotkal sie z ostrg krytyksg czynni-
kow koscielnych %. Publicysci ,,Glosu” sugerowali, ze zaangazowanie tych
ksiezy po stronie obozu, ktory lekcewazy zasady etyki katolickiej w dwu-
znacznym $wietle stawia ich postawe katolicka, tym bardziej, ze tolero-
wanie antyreligijnych wybrykéw sanacji w sejmie interpretowano jako
mimowolng wspélprace z masonerig, dgzacyg do zniszczenia religii i Ko-
Sciola ®. Poza tym dodawano, iz rozpowszechniane przez nich twierdzenia
o zyczliwym stosunku pilsudczykéw do Kosciola katolickiego oraz opinie
o zaufaniu, jakim rzekomo Ojciec $w. obdarza rzad marszatka Pilsudskie-
g wprowadzaja w blad opinie katolickg w Polsce 100,

Nic wigc dziwnego, ze redakcja zdyskontowala list otwarty ksiezy
kilku dekanatéw do ks. Czuja, w ktérym krytykowano biernosé ksiezy
zasiadajgcych w BBWR wobec faktow bedgcych jaskrawym zaprzecze-
niem zasad katolickich. Autorzy listu wymieniali jako przyklady: sprawe
brzeska, projekt prawa malzenskiego, ustawe antyalkoholows, ignoruja-
cg, jak sugerowano, stanowisko episkopatu w tej kwestii, oraz lekcewa-
zgce rolg religii metody wychowawcze praktykowane w polskich szkotach.
Mocno brzmial ostatni fragment listu, w ktérym autorzy, przypominajac

% Episkopat polski o reformie Konstytucji, tamze 1931, nr 111 (26 IV). Por.
J.Pietrzak, jw., s. 90—91.

97 Koncesja dla rzqdu Hodurowcéw, GL 1931, nr 75 (14 III).

%  Prymas Polski o prawie matzenskim, tamze 1931, nr 51 (20 II).

8 Co ksiedzu do polityki?, tamze 1931, nr 118 (27 IV).
100 pPrymas Polski o prawie matzenskim.

15 Rocznik Lubelski, t. XXXI/XXXII, 1989/1990
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ks. Czujowi zadania wynikajgce z powolania kaplanskiego, domagali sie
zdecydowanej postawy wobec faktow zagrazajacych moralnosci chrzesci-
janskiej 191,

Opublikowanie listu na lamach ,,Glosu” bylo kolejng probg stworze-
nia atmosfery moralnego nacisku i potepienia przez duchowienstwo kot
koscielnych, ktore na przelomie lat 20. i 30. zaczely ciazy¢ ku obozowi
rzagdzgcemu. W tym kontekscie jednoznacznej wymowy politycznej na-
bierala informacja o zlozeniu mandatu przez ks. pralata Czaplewskiego,
posta z klubu BBWR, na znak protestu przeciwko metodom stosowanym
w Brzesciu wobec przedstawicieli opozycji 192, Redakcja endeckiego dzien-
nika, zaniepokojona sygnalami $wiadczgcymi o coraz liczniejszych przy-
padkach podejmowania przez ksiezy wspélpracy z sanacjg, starala sie wy-
kaza¢, iz oboz rzadzacy prowadzi wobec Kosciota katolickiego i religii po-
lityke nieszczerg. Egzemplifikacjg tej tezy mial by¢ opublikowany na
lamach pisma artykut Katolickiej Agencji Prasowej, w ktérym zarzuca-
no senatorowi Evertowi z BBWR instrumentalne traktowanie religii.
Autorzy komunikatu podkreslali, ze w okresie kampanii przedwyborczej
senator zapewnial o lojalnej i zyczliwej postawie BBWR wobec religii
i Kosciola, natomiast po wyborach rozpoczgl na lamach pisma ,Zycie
Polskie” bezprzykladng kampanie przeciw Kosciolowi, zarzucajge mu da-
zenie do podporzadkowania sobie panstwa. Tak, wedlug autora, miata wy-
gladaé lojalno$¢ i Zyczliwo$¢ senatora wobec katolicyzmu. Znamienna
byla tez uwaga, iz przyklad Everta jest nauksg na przyszlos¢, ze podczas
wyboréw nalezy glosowa¢ na kandydatéw o ,,zdecydowanym” $wiatopo-
gladzie katolickim 103,

Prawdziwe dazenia i cele sanacji wobec Kosciola ujawniaé¢ mialy, zda-
niem ,,Glosu”, fakty swiadczgce o probach narzucania policyjnego nadzo-
ru terenowym ogniwom Akcji Katolickiej, inwigilacje nabozenstw oraz
bezpardonowe ataki prasy sanacyjnej na ksiezy, ktérzy w wyborach nie
poparli list rzadowych 1%, Obrazu dopelnialy napa$ci prasy rzadowej na
przedstawicieli hierarchii, ktéorym bezpodstawnie insynuowano wystgpie-
nia przeciw marszatkowi Pilsudskiemu 1%. Przytaczane przez redakcje
fakty mialy przeciwdziala¢ prébom zblizenia duchowienstwa do obozu
rzadzacego, hamujgc tym samym proces powolnej polaryzacji politycznej
két koscielnych.

Analiza publicystyki ,,Ziemi” i ,,Glosu” z lat 1926—1931 wykazala, ze
oceny dotyczace postaw politycznych duchowienstwa katolickiego stano-
wity bardzo wazny instrument gry politycznej i to zaréwno w propagan-
dzie lubelskiej endecji, jak réwniez w Srodowisku lokalnych sfer sana-
cyjnych. Wiaczajac te oceny do arsenalu srodkéw propagandowych pro-

101 List otwarty duchowienstwa do posta ks. J. Czuja, tamze 1931, nr 99 (9 IV).

102 Ks, pralat Czaplewski poset klubu Be-Be zlozyt mandat, tamze 1931, nr
19 (181).

13 Senator-senator Evert zdjql maske i dzi§ atakuje Ko$ci6ét katolicki, tamze
1931, nr 100 (10 1V).

184 Por. Policyjna kontrola Akcji Katolickiej, tamze 1931, nr 250 (4IX); Akcja
Katolicka pod nadzorem policji, tamze 1931, nr 255 (9 IX); Niestychany fakt inwi-
gilacji w sprawach koscielnych, tamze 1931, nr 25 (24 I); W obronie duchowienstwa
$lgskiego, tamze 1930, nr 339 (27 XI).

105 Por. Druga niecna napa$é na biskupa Lozinskiego, tamze 1930, nr 350 (7 XIT).
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rzadowa ,,Ziemia” wykorzystywala je, po pierwsze, jako element neutra-
lizujgcy te cze$¢ duchowienstwa, ktéra po przewrocie zajela postawe opo-
zycyjng, widzage w tym przede wszystkim $rodek ostabienia obozu naro-
dowego, po drugie, jako instrument sluzgey przyciggnieciu szerszych koét
koscielnych do obozu rzadzgcego. Endecki ,,Glos” natomiast dyskontowat
te oceny po to, by wykazaé izolacje polityczng sil odpowiedzialnych za
zamach oraz by zasugerowa¢ poparcie KoSciola w Polsce dla opozycji na-
cjonalistycznej. Poza tym dziennik usilowal je wykorzystywaé jako $éro-
dek przeciwdzialajgcy podjetym przez czynniki rzgdowe probom pozyska-
nia kleru dla wspélpracy z sanacjg. Tak wiec oceny obydwu pism, doty-
czgce postaw politycznych duchowienstwa katolickiego, wynikaly bez-
poSrednio z celéow, jakie stawialy sobie w nowej sytuacji rywalizujgce
obozy: narodowy i sanacyjny.



