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JAN ALOJZY ORCHOWSKI — AUTOR PIERWSZEGO POLSKIEGO
PROJEKTU UWLASZCZENIA CHLOPOW

Jednym z wybitniejszych dziataczy ruchu ,jakobiriskiego” w Polsce u schytku XVIII w. byt ad-
wokat Jan Alojzy Orchowski. Urodzit si¢ w Lucku na Wotyniu w 1767 r. Praktyke prawnicza zdo-
bywal przy Trybunale Koronnym Lubelskim. Filozof i publicysta, nadzwyczaj skromny i cichy,
posiadat duza wiedze prawno-spoteczna.

Po wybuchu insurekcji ko§ciuszkowskiej przybyt do Warszawy i zwiazal si¢ z ,jakobinami”.
W gronie tym mozna by go zaliczyé, obok Tadeusza Morawskiego i Hugona Koltataja (trzymajacego
sig troche na uboczu) do skrzydta umiarkowanego. Jakkolwiek w tym czasie trudno jest whasciwie
przeprowadzié zdecydowany podziat na lewice i prawice jakobiriska. Mozna jednak z cata pewnofcia
stwierdzié, ze radykalniejsi od Orchowskiego byli: Jakub Jasifiski, J6zef Mejer i Jézef Zajaczek'.
Trzeba dodaé, ze mieli oni przewage w Sadzie Kryminalnym Wojskowym, lecz w Radzie Najwyzszej
Narodowej kierowali tylko dwoma wydzialami, na osiem istniejacych: Hugo Koltlataj — wydziatem
Skarbu i Franciszek Dmochowski — wydziatem Instrukcji. Jakobini nie mieli réwniez przewagi wéréd
wojskowych wyZszych stopni.

Do najwybitniejszych dziataczy jakobifiskich w Warszawie nalezeli: wspomiany juz Tadeusz Mo-
rawski, J6zef Swigtostawski, Ignacy Potocki, Jan Dembowski, Kazimierz Konopka i Jan Alojzy Or-
chowski®. Zadali oni z caty stanowczofcia nieustepliwej walki o niepodleglosé kraju, przy maksymalnej
mobilizacji catego narodu, pobudzenia dla celéw rewolucji uczué patriotycznych réznych warstw spo-
tecznych. Najdalej w tych zadaniach szedt Orchowski. Domagat si¢ wprowadzenia chtopéw do wiladz
lokalnych, a nawet do wtadz naczelnych powstania. Zalecal uwlaszczenie chlop6w-ochotnikéw, bio-
racych udzial w powstaniu, i ojcéw, posylajacych dwéch synéw na wojne — ziemig przez nich upra-
wiang. Oczywicie, za odszkodowaniem whascicieli ziemskich przez padstwo’, w wysokoéci 2/3
pozytku z pracy ,,uwolnionego”. W stosunku do szlachty ,,na czynszach zostajacej” proponowat Or-
chowski zapewnienie jej gruntéw narodowych, lecz nie w formie obietnicy, ale rzeczywistego zagwa-
rantowania z wpisaniem nazwiska do specjalnych rejestréw, prowadzonych przez wladze terenowe.
W przypadku débr bedacych wiasnoscia zdrajcéw i emigrantéw, nie spieszacych si¢ do ratowania
ojczyzny, sugerowal nadanie ,,wlasnosci i wolno§ci” w terminie natychmiastowym. Projekt ten w okre-
sie powstania byt najdalej wysunigtym punktem, do ktérego dochodzity zamysty ,jakobinéw”. Kruszyt
on podstawy gospodarki feudalnej i zaktadal podwaliny uktadu kapitalistycznego. Projekt Orchowskie-
go z lipca 1794 r. zostal przedtozony Radzie Najwyzszej Narodowej. ,,Gazeta Rzagdowa” pisata wtedy,
ze ,,0Ob. Jan Orchowski podal my§li swoje na pi§mie, jak rozszerzy¢ powstanie narodowe™*. Stresz-
czajacy projekt Orchowskiego artykut podkresla: ,,juz w odezwach Najwyzszego Naczelnika sa prze-
znaczone w podzial starostwa, bioracym sie do or¢za; ale oczekiwania obietnicy cokolwiek zmniejsza
powab nadziei”. Podkresla tymi stowami, e projekt przedstawiony przez Orchowskiego jest dalej
idacy od Uniwersalu potanieckiego.

Projekt Orchowskiego nie zyskat uznania. Do jego przejrzenia i sformutowania wnioskéw zostali
wyznaczeni: Franciszek Dmochowski, J6zef Szymanowski i J6zef Kapostas. Pierwszy z nich byt ,ja-
kobinem” i zasiadat w Radzie, a mimo to nie wykazal wigkszego zainteresowania dokumentem. Or-

) T. Lepkowski, Polska — narodziny nowoczesnego narodu, Warszawa 1967 r., s. 335,

A. Zahorski, Warszawa w powstaniu kosciuszkowskim, Warszawa 1967 r., s. 91.

S. Kieniewicz, Z postepowych tradycji polskich ruchéw narodowo-wyzwolediczych, Kwartalnik Historyczny” 1959, z. 2, s.
183—206; B. Le$niodorski, Polscy jakobini. Warszawa 1960, s. 244.
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chowski, wspominajac po latach te czasy na lamach ,Kroniki Emigracji Polskiej” (1837), podkreslit,
ze kilka razy chodzit do pierwszego i drugiego z wymienionych, ,ktérzy wolno§é i réwno$§é zdawali
si¢ uwielbia¢”, by sprawie nadaé bieg. Lecz jego starania nie daly wéwczas praktycznego skutku.
Trudno w tej sytuacji stwierdzié, czy ten indywidualny projekt, przedlozony Radzie Najwyzszej Na-
rodowej, wyrazat powszechne stanowisko ,jakobin6w”. W samej Radzie zostal on zarzucony. Dopiero
w par¢ miesigcy p6Zniej, w toku radykalizacji powstania, rzecz wrécita na porzadek obrad, popierana
przez Kolataja. Potrzeby militarno-mobilizacyjne zmuszaly w tym czasie Rade¢ Narodowa do podej-
mowania radykalniejszych krokéw. Opracowano i wydano ustawe ,,O nadzielaniu ziemia zastuzonych
zolnierzy”, kt6érq uwaza¢ nalezy za prébe realizacji projektu Orchowskiego. Natomiast nie nalezy jej
traktowa¢ jako nagrody dla zastuzonych zolnierzy lub tylko jako posuni¢cia propagandowego.

Duze zainteresowanie wzbudzat projekt Orchowskiego poza granicami kraju. Prasa niemiecka
i szwajcarska zamiescity petny jego tekst, a poset francuski w Szwajcarii de Barthelemy natychmiast
przestat go do Paryza.

Po upadku powstania kos$ciuszkowskiego Orchowski byl jednym z zalozycieli Towarzystwa Re-
publikantéw Polskich i wspéttwércy ,,Ustawy przedspolecznej”. Przedstawit wtedy ,jakobinéw™ jako
grono ,,demokratycznych szewcéw, kupc6w” — tych wymienil na pierwszym miejscu, przed ksigzmi,
profesorami, gtosnymi filantropami. W 1799 r. zareczal, ze jego celem w TRP bedzie: ,,oswobodzenie
narodu od tyranii i uformowanie rzadu demokratycznego na zasadach prawdziwej réwnosci i prawie
cztowieka gruntujacego si¢”’. Srodkiem do osiggnigcia tego celu miato byé powstanie narodowe.

Orchowski przyjaZnit si¢ w tym czasie z Franciszkiem Gorzkowskim. Obu laczyla ,,najécislejsza
jedno§é widokéw, wzgledem polepszenia losu naszych wlo§cian™. Mimo to Orchowski nie wzial
udziatu w spisku, jaki przygotowywat jego przyjaciel. Wynikalo to stad, ze ci dwaj patrioci, jakkolwiek
zgodni co do celu, réznili si¢ co do doboru metod dziatania. Gorzkowski chcial zmian w wyniku
rewolucji chiopskiej. W 1796 r. jako geometra, rozmierzajac pola we wsi Cisza w powiecie liwskim,
przekonywal chltopéw o potrzebie rewolucji. Méwit ,.jak juz nas bedzie naméwionych wielka liczba,
jednej nocy we wszystkich wsiach uderzymy we dzwony, uzbroimy si¢ w kosy, cepy, siekiery i bros
palng, pozapalamy drzewa po lasach i ogtosimy po calym kraju wolnos¢, zlaczymy sie ze soba. To,
co jest w spichlerzach i stodotach padskich, jako owoc krwawej chltopéw pracy, bedzie waszym po-
tywieniem; lepszym panom zostawi si¢ tyle, ile im trzeba na rok do zycia, Zli zging”. Trudno na
pewno dzi§ powiedzie¢, czy Gorzkowski takich uzywat stéw, by przekona¢ chlopéw o potrzebie po-
wstania. Zapis ich pochodzi z okresu nieco péZniejszego, anonimowy za$§ autor artykutu Zdarzenie
historyczne z roku 1796, zamieszczonego w ,Kronice Emigracji Polskiej” (1838) podkresla, ze stowa
te zostaly zaczerpnigte z materialéw udostepnionych przez jednego z weteran6w naszej emigracji;
prawdopodobnie od Orchowskiego. W p6t wieku péZniej idee Gorzkowskiego na Podhalu przybraly
realng posta¢. Nasuwa si¢ tu jeszcze inna refleksja, a mianowicie ta, ze ,jakobini” przekazali dobie
porozbiorowe)j zamysty reform spolecznych, w ktérych upatrywali ratunek dla upadajacej Polski. Szly
one czasem bardzo daleko, a ich realizacja siega naszych czaséw.

W okresie tworzenia ustawy przedspolecznej Republikanie nie widzieli warunkéw do wznowienia
walki. Podjeli za to rewizje programéw, szukajac od nich wzorcéw w rewolucyjnej Francji. Wydaje
si¢ wigc, ze prawzorem, na ktérym si¢ opierano byta burzuazyjna, antyludowa ustawa Dyrektoriatu.
Stad ,,Ustawa przedspoteczna” w kwestii chlopskiej jest mato konkretna. Podkres$la jedynie potrzebe
agitacji wéréd chtopéw. ,Kazdy spiskowiec powinien stara¢ si¢ kilku wlogcianéw, w spos6b najnatu-
ralniejszy przekona¢ o ich prawach, daé¢ im poznaé ich warto§é i naméwié do uczenia sie czytaé,
pisa¢ i rachowaé. Wiasciciel gruntéw, cztonek Towarzystwa, powinien zalozyé we wsi swojej szk6tki
dla o§wiecenia wlo§cian6w”. W ustawie m6wi si¢ o zniesieniu przywilejéw szlacheckich, lecz nic nie
powiedziano o zniesieniu feudalizmu na wsi. Zatem wcze$niejszy, indywidualny projekt uwtaszcze-
niowy Orchowskiego z lipca 1794 r. byt w kwestii chlopskiej najdalej wysunigtym zamyslem schylku
Rzeczypospolitej. Byt tei radykalniejszy w swych zatozeniach od Uniwersatu potanieckiego, ktéry
moéwil jedynie o ograniczonej pariszczyZnie i nie odbierat szlachcie prawa wlasnosci ziemi posiadanej
przez chiop6w.

S W.Tokarz, Ostamie lata Hugona Kollgtaja 1794—1812, t. 1, Krakéw 1905, s. 215.
6 Kronika Emigracji Polskiej” 1838, t. VIL, 5. 7T0—73.
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Orchowski, bedac w Paryzu jako pelnomocnik Towarzystwa Republikantéw Polskich, nawiazat
blizsze kontakty z Kosciuszkq. Przedtozyt Naczelnikowi statut Towarzystwa i uzyskal jego aprobate
oraz zapewnienie, ze bedzie si¢ uwazal za cztonka. Byt to niejako akt przystgpienia do Towarzystwa,
chociaz nieoficjalny. PéZniej, kiedy Orchowski odméwil podpisania w imieniu Towarzystwa broszury
opracowanej z inspiracji Kosciuszki Czy Polacy wybi¢ sie mogq na niepodlegtosé¢, ich drogi si¢ roze-
szly. Stosunek Orchowskiego do idei powstania w kraju, w tym czasie, byl zdecydowanie negatywny.
Pisal do Centrali w Warszawie: ,,My§l Kosciuszki wzgledem rewolucji w Polsce jest ptodem jego
falszywych o Polsce wyobrazer. Ci, ktérzy go otaczaja, wméwili w niego, ze kazdy Polak weZmie
si¢ do broni”’. Orchowski przeciwny byt zadaniu przez Kosciuszke dyktatury lub naczelnictwa do
$mierci. Odestat wtedy Naczelnikowi przysigge, ztozong w zwiazku z akcesem do Towarzystwa Re-
publikantéw Polskich w 1799 r., i zazadat zwrotu swojej®.

Kosciuszko i Orchowski réznili si¢ w pogladach na osob¢ Bonapartego. Ko$ciuszko uwazat go
za ,grabarza republiki”, natomiast Orchowski w imieniu Towarzystwa wypowiadat si¢ za lacznym
wystapieniem Polonii wobec Bonapartego z przypomnieniem jego przyrzeczenia, ze ,gdy szczgfcie
Francji bedzie utrwalone, Europa wolna by¢ musi”, a wiec i Polska. PéZniej w swoich raportach do
Centrali w Warszawie donosil, ze ,sam Bonaparte zatrudnil si¢ my$lg dZwignigcia Polski”.

W roku 1801 Orchowski zostal odwotany ze stanowiska w Paryzu do kraju, a w czasie Ksigstwa
Warszawskiego peinit w stolicy funkcje sedziego. Na lamach ,,Gazety Warszawskiej” w 1807 r. za-
bieral glos w zorganizowanej przez ,jakobinéw” publicznej wymianie pogladéw politycznych. Tluma-
czyt na jezyk polski Histoire de I’anarchie en Pologne Rulhiere’a, a pod koniec Ksigstwa zaangazowat
si¢ w spisek antynapoleoriski Senffta von Pilsach. Po upadku Napoleona Orchowski udal si¢ na emi-
gracje. Osiadl poczatkowo w Wiesbaden, gdzie zyt z dawania lekcji jezyka francuskiego. Miedzy
innymi uczyl Katarzyne Steinefetter, znana S$piewaczke. Po upadku powstania listopadowego wraz
z nowgq emigracja udal si¢ do Francji, gdzie zamieszkal w zakladzie cywilnym w Chéteaureux.

W latach 30. poglady polityczne i spoteczne Orchowskiego ulegly zmianie. Solidaryzowat sig
wtedy z polityka ksigcia Adama Czartoryskiego. Nie zgadzal si¢ z zasadami lewicy (Towarzystwem
Demokratycznym Polskim i Gromada Human), chociaz za wz6r demokracji polskiej uwazat hajdamakéw
ukrainiskich — Gonte i Zelezniaka, o ktérych Krepowiecki méwit w przeméwieniu podczas obchodéw
rocznicy powstania Iistopadowego w Paryzu 1832 r., ze s3 oni reprezentantami antyszlacheckich re-
wolucyjnych ruchéw w Polsce’. Na tamach ,,Kroniki Emigracji Polskiej”'® podjat raz jeszcze kwestig
chiopskq w artykule zatytulowanym O losie pariszczyzne robiqcych ziomkow.-Pisal takze o losie swo-
jego projektu z 1794 r., jak zostal on przyjety w kraju i za granica, oraz o nowym planie, ulepszonym
dtugimi namystami, ktéry sig streszczat tym, aby ,,rolnikom pracujacym ke¢s polskiej ziemi dziedzicznie,
bezplatnie, bez pafiszczyzny, ale razem bez ukrzywdzenia, ile mozno$ci, wiascicieli wiosek wydzielié
mozna”.

Projekt Jana Alojzego Orchowskiego
(., Gazeta Rzqdowa” z dnia 20 lipca 1794 roku)

Ob. Jan Orchowski, podat mysli swoje na pi§mie, jakby rozszerzy¢ powstanie narodowe. Pierwszy
sposéb jest ten: ze nie tylko kiedy wlasna swa osobg idaca na wojne, ale takze ojciec posylajacy
dwdch synéw, zostanie wolnym z swemi dzieémi; a grunt posiadany, bedzie jego wlasnoscia dziedzi-
czng. Zeby za$§ przez to whacicieléw chroni¢ od upadku, lub nawet obojetnych nie zrazié, skarb
publiczny zapewnia im oplate dwéch czeéci pozytku, ktéry z pracy uwolnionego mieli. Drugi: aby
szlachcie na czynszach zostajgcej, zapewni¢ grunta narodowe. Juz w odezwach najwyzszego Naczel-
nika sg przeznaczone w podzial starostwa, bioracym si¢ do oreza; ale oczekiwanie obietnicy cokolwiek

7 Czy Polacy wybic sie mogq na niepodleglos¢. wyd. Ei 1 Halicz, W 1969, s. R n.: J. Pachofiski. Legiony poliskie,
t L W:rsnwa 1969, s. 306
Sz. Askenazy, N leon a Polska, W 1919, 5. 214.

®  Dicours de Thadée Kmpomeckl prononcé & Paris le 29 novembe 1832.
1 paryz 1837, t. V, 5. 257—261.
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zmniejsza powab nadziei; zblizy¢ to nalezy tym sposobem: stajacy do boju, niech si¢ zapisze w komisji
porzadkowej, ktéra mu zargczy, iz w starostwie n.n. oznacza si¢ dla niego i dla dzieci jego czesé
ziemi pewna, ktéra za powrotem z kampanii dzierzawe obejmie. Uciekajacy z placu, oprécz Kary,
ofiarowane korzy$ci tym samym utraca. Trzeci sposéb: zeby wlo§cianom w dobrach przez zdrajcéw
ojczyzny dzierzonym, gdy te prawem s3 przeznaczone dla narodu, natychmiast nadaé wtasnoéé i wol-
nos§¢, z obowigzkiem brania si¢ do or¢za. Toz poddanym emigrantéw nie wracajgcych si¢ do ratunku
ojczyzny, ofiarowaé nalezy.

Oddata Rada sprawiedliwo$é uwagom gorliwego obywatela, a do utozenia z nich projektu fatwo
i skutecznie wykonanem by¢ mogacego, wyznaczyta z grona swego ob.. Mostowskiego, Szymano-
wskiego i Buchowieckiego.



