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Konferencja naukowa
~Feniks z popiolow” - Polska Odrodzona 1918,
w 90-lecie odzyskania niepodlegtosci

W dniu 6 listopada 2008 r. w siedzibie Lubelskiego Towarzystwa Naukowego
odbyta si¢ konferencja naukowa pt. ,,Feniks z popioléw - Polska Odrodzona 1918,
w 90-lecie odzyskania niepodleglosci”. Konferencji przewodniczyla prof. dr hab.
Malgorzata Willaume, ktéra otwierajac obrady przypomniala, ze w dobie odzyska-
nia niepodlegtosci Lublin odegrat istotna role¢ w budowaniu polskiej panstwowo-
$ci. Tutaj bowiem powstal jeden z pierwszych organow polskiej wladzy w postaci
Tymczasowego Rzadu Ludowej Republiki Polskiej kierowanego przez Ignacego
Daszynskiego, ktory jeszcze przed przybyciem Pilsudskiego do Warszawy roz-
poczal swoja dzialalnos¢. Jakkolwiek powszechnie przyjeto date 11 listopada za
dzien odzyskania niepodleglosci, to jednak jest to data umowna, zwigzana z za-
konczeniem pierwszej wojny swiatowej. Tematyka referatéw wygloszonych pod-
czas konferencji nawigzywala zatem zaréwno do ogélnopolskich wydarzen zwia-
zanych z odzyskaniem niepodleglosci, jak tez do roli, jakg w tym dziele odegrata
Lubelszczyzna.

Pierwszy glos zabrat prof. dr hab. Wiestaw Sladkowski. Przedstawit zawite losy
kwestii polskiej w latach I wojny $wiatowej, a takze migdzynarodows sytuacje od-
rodzonej Rzeczpospolitej. Profesor przypomnial bardzo niekorzystng sytuacje,
w jakiej znalazla si¢ sprawa polska w zachodniej opinii publicznej w ciggu XIX
w., w szczegolnosci zas w drugiej jego potowie. Chec pozyskania Rosji dla sojuszu
militarnego wymuszala na rzagdach zachodnich aliantéw akceptacje zaboru cz¢sci
ziem polskich przez Rosj¢ a tym samym nie poruszanie sprawy polskiej w polityce
miedzynarodowej. W dalszej czeéci swego wystapienia prof. Sladkowski oméwit
stopniowa ewolucje stanowiska aliantéw w kwestii polskiej w miare rozwoju sy-
tuacji na froncie, uwzgledniajac wszystkie przelomowe dla zagadnienia momenty
takie jak austro-niemiecka ofensywa latem 1915 r., akt 5 listopada, oredzie prezy-
denta Wilsona z 22 stycznia 1917 r., rewolucje rosyjskie czy wreszcie zakonczenie
wojny. Referent zakonczyl swoje wystapienie przedstawieniem problemoéw zwig-
zanych z walka o granice panstwa polskiego i wptywu toczonych przez Polakow
walk na powojenna sytuacj¢ odrodzonej Rzeczpospolitej.

Referat dr Joanny Zlotkiewicz-Kigbukowskiej (UMCS) poswiecony byt brytyj-
skiej polityce wobec kwestii polskiej w dobie uzyskiwania przez nig niepodlegto-
$ci. Na poczatku swojego wystapienia referentka naszkicowata glowne zatozenia
brytyjskie wobec kwestii polskiej w XIX w., ktore byly niezyczliwe wobec Polakow
a w najlepszym za$ wypadku catkowicie obojg¢tne. Omawiajac stanowisko poszcze-
golnych politykéw angielskich w dobie konfliktu $wiatowego referentka zwracala
uwage na fakt, iz polska niepodleglos¢ nie lezata w interesach brytyjskich, sta-
nowila bowiem zagrozenie dla tradycyjnego dla tamtejszej klasy politycznej wy-
obrazenia o europejskiej rownowadze sit. Niepodlegla Rzeczpospolita, powsta-
la kosztem m. in. Niemiec, a dodatkowo zwigzana sojuszem z Francja miala by¢
rzekomym naruszeniem tejze réwnowagi. Dodatkowo zaréwno brytyjska opinia
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publiczna jak rowniez elita polityczna tego kraju nie byly dostatecznie poinformo-
wane w sprawie polskiej, czgstokro¢ uwazajac Polakéw za niezdolnych do budo-
wania niepodleglego, i majacego szanse sprawnie funkcjonowaé, panstwa. Obawa
przed wybuchem nastgpnej wojny w zwigzku z problemami z ustaleniem grani-
cy takiego panstwa byla kolejnym elementem wplywajacym niekorzystnie na po-
strzeganie sprawy polskiej nad Tamiza. Referentka zwrdcita jednak uwage, ze po
odzyskaniu niepodleglosci Polska stala si¢ do pewnego stopnia pozadanym przez
Brytyjczykéw panstwem w zwigzku z realnym zagrozeniem rosyjskim. Miata by¢
to jednak Polska w swoich etnicznych a nie historycznych granicach, okreslonych
przez lorda Curzona, co mialo gwarantowac jej wzgledny spokdj i nie narazaé na
konflikt z sasiednimi panstwami.

Referat wygloszony przez prof. dr hab. Artura Korobowicza (UMCS) poswie-
cony byl organizacji polskich wladz sagdowniczych w Lublinie w dobie odzyskania
niepodlegtosci. Profesor Korobowicz oméwit najistotniejsze momenty budowania
aparatu sagdowniczego w Lublinie w kontekscie sytuacji, w jakiej znajdowata sie
kwestia odzyskania niepodleglosci w przelomowych dla niej momentach wojny jak
np. akt 5 listopada. Nast¢pnie prelegent przedstawil glowne zagadnienia zwigzane
z funkcjonowaniem polskiego aparatu sadowniczego w pierwszych latach niepod-
leglosci. Szczegolnie interesujace tresci wystapienia dotyczyly problemow kadro-
wych lubelskiej palestry, adaptacji istniejacych dotad zwyczajéw prawniczych do
nowych warunkéw wytworzonych uzyskaniem niepodleglosci i potrzeba przysto-
sowania unormowan do polskiej praktyki sagdowniczej. Prelegent zwrdcit uwage
na fakt, ze pomimo dos¢ istotnych probleméw lubelskie srodowisko sadownicze
szybko odnalazlo si¢ w nowej rzeczywistosci i wniosto istotny wkiad w utrwalenie
porzadku publicznego i ugruntowanie polskiej panstwowosci na Lubelszczyznie.

Dr Mieczystaw Ryba (KUL) oméwil dziatalnos¢ polskich ugrupowan poli-
tycznych funkcjonujacych na Lubelszczyznie w czasie I wojny swiatowej. Zwrdcit
uwage na ich sceptycyzm wobec deklaracji rosyjskich z poczatku wojny i stosun-
kowo niewielkie zaangazowanie w realizacj¢ idei walki zbrojnej przy boku Rosji,
jakkolwiek daly si¢ zauwazy¢ symptomy $wiadczace o pewnym zainteresowaniu
tworzeniem ,,Legionu Pulawskiego”. Referent omowit takze podstawowe podzialy
polityczne pomigdzy partiami Lubelszczyzny, sygnalizujac, iz niekiedy nie pokry-
waly si¢ one z analogicznymi problemami mi¢dzypartyjnymi istniejagcymi na in-
nych ziemiach polskich. Przypomnial takze gléwne czasopisma propagujace mysl
polityczng Lubelszczyzny. Wyliczajac poszczegélne momenty istotne dla kwestii
polskiej w czasie I wojny $wiatowej, dr Ryba omawiat stosunek do nich zaréwno
partii politycznych jak tez spoleczenstwa Lubelszczyzny. Szczegolnie wyekspono-
wat problem pokoju brzeskiego, jako istotnego dla mieszkanicéw Ziemi Lubelskiej.
Koncowy czes¢ swojego wystapienia referent poswiecil roli, jakg w dziele odzyska-
nia niepodlegtosci odegral Lublin i Lubelszczyzna.

W dalszym ciggu konferencji prof. dr hab. Jan Lewandowskiego (UMCS) w swo-
im wystapieniu przedstawil problemy uzyskania niepodlegtosci, z jakimi boryka-
ly si¢ narody Europy Srodkowo-Wschodniej w dobie pierwszej wojny $wiatowej.
Wystapienie bylo interesujagcym poréwnaniem sytuacji migdzynarodowej poszcze-
golnych narodow: Polakéw, Litwinéw, Lotyszy, Estonczykow, Bialorusinéw oraz
Ukraincow. Szczegolnie wiele uwagi prelegent poswiecil roznicom w polozeniu
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tych narodéw, ktére w catosci znalazly sie pod okupacja jednego mocarstwa w po-
réwnaniu do tych, ktore wskutek dzialan wojennych pozostaly podzielone pomig-
dzy wrogimi obozami. W tym drugim przypadku szanse na niepodleglo$¢ byty
o wiele mniejsze i jak mialy pokaza¢ wypadki z 1918 r. zwykle nie konczyly sie
pomyslnym rozwigzaniem. Odzyskanie (badz tez uzyskanie) niepodleglosci zale-
zalo takze w duzej mierze od tego, w orbicie ktorego z panstw znajdowal si¢ dany
nar6d w momencie zakonczenia konfliktu $wiatowego - okupacja austro-niemiec-
ka stwarzala generalnie korzystniejsza sytuacje. Jako pokonane, panstwa centralne
musialy zrzec si¢ swoich nabytkoéw terytorialnych, Rosja natomiast pozostawio-
na poza systemem wersalskim definiowala swoje terytorium za pomocg rewolucji
i wojny. Brak panstwowosci przy jednoczesnym fermencie spolecznym i rosyjskiej
interwencji prowadzily zwykle do zaprzepaszczenia szansy na niepodlegtosc.

Wystapienie mgr Macieja Sobieraja (IPN) dotyczylo tworzenia si¢ i rozwoju
legendy marszatka Pilsudskiego na Lubelszczyinie w okresie II Rzeczypospolite;j.
Prelegent zapoznal audytorium z przer6znymi formami propagowania legendy
marszalka, szczeg6lnie wiele uwagi poswigcajac wydawanym w tym celu pism oko-
licznoéciowych, plakatow oraz publikowanych artykuléw. Swoistg formg popula-
ryzacji postaci marszatka byly organizowane obchody rocznic zwigzanych z dzia-
lalnoscia Pitsudskiego, dziela legionowego oraz urodzin marszatka, przybierajgca
z czasem forme niemal panstwowego swieta. Przedstawiajac rozwoj legendy mar-
szalka, prelegent zwracal uwage na jej wplyw w ksztaltowaniu idei niepodlegtosci
i umacniania panstwowosci polskiej na LubelszczyZnie. Dodatkowym elementem
sprzyjajacym popularnosci J. Pilsudskiego w Lublinie byl jego osobisty stosunek
do Lublina, ktory mgr Sobieraj okreslit jako bardzo pozytywny, przywolujac tego
przykiady.

»Rapperswilskie inicjatywy niepodleglosciowe” to tytul referatu wygloszonego
przez dr Dariusza Malyszka (KUL). Na poczatku swojego wystapienia referent na-
szkicowal poczatki zwigzku Rapperswil ze sprawg polska, ktore si¢gaja lat 60-tych
XIX stulecia, kiedy to z inicjatywy hr. Wiadystawa Broel-Platera staneta w tym
miescie polska kolumna wolnosci, w 1870 r. natomiast powstalto tam Muzeum Pol-
skie. Nastepnie dr Malyszek przedstawil roznorodne aspekty polskiej aktywnosci
patriotycznej zwigzane z Muzeum Polskim w Rapperswilu. Méwil o prowadzonej
przez Muzeum na przestrzeni dziesi¢cioleci dziatalnosci propagandowej, wydaw-
niczej a nawet politycznej. Szeroko przedstawial zwiazki Rapperswilu z emigracja
zardwno szwajcarskg jak tez paryska, przypominal o organizowanych tam obcho-
dach polskich rocznic narodowych. Sporo miejsca referent poswigcit przedstawie-
niu trudnej niekiedy sytuacji finansowej Muzeum oraz prowadzonej mimo tego
przez nie akgji stypendialnej skierowanej do polskich emigrantéw. Nie zabraklo
takze informacji na temat polemik toczonych wokét dziatalnosci Muzeum a zwia-
zanych z walkg pomiedzy poszczegolnymi polskimi srodowiskami polityczny-
mi zwigzanymi z Rapperswilem. Oddzielng cz¢scia wystapienia bylo oméwienie
dzialalnosci Muzeum w czasie pierwszej wojny $wiatowej. Referent przedstawial
zaréwno delikatng sytuacje Muzeum w kontekscie neutralnosci Szwajcarii oraz
zainteresowania si¢ tg placowka wywiadéw panstw zaborczych jak tez stanowi-
sko Muzeum wobec poszczegolnych polskich nurtéw politycznych okresu I woj-
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ny $wiatowej. Konczac swoje wystgpienie dr Malyszek wspomnial o powojennych
losach Muzeum i jego zbioréw.

Wystapienie dr Henryka Balabucha (UMCS) poswigcone bylo publicystyce
Andrzeja Nemojewskiego z lat 1917-1919. Referent przedstawit barwna sylwet-
ke tytulowego bohatera swojego referatu oraz jego socjalistyczng a potem wrecz
anarchistyczng wizj¢ spoleczng, jaka lansowal w redagowanym przez siebie cza-
sopismie ,,Mysl Niepodlegia” Na przykladzie Niemojewskiego prelegent omawiat
problemy zwigzane z zaakceptowaniem niepodleglego panstwa polskiego wsrod
tej czgsci socjalistow, ktérzy widzieli w nowym panstwie bardziej realizacj¢ repu-
bliki burzuazyjnej anizeli emanacje¢ niepodlegtej i wolnosciowej ideologii. Znajdu-
jac si¢ w opozycji zaréwno do caratu jak tez do ustroju odrodzonej Rzeczpospoli-
tej, srodowisko to stalo si¢ t3 czgscia spoleczenstwa polskiego, ktérej nieodlegloéé
nie przyniosla zadnych realnych korzysci. Co wiecej, mozna wrecz stwierdzié,
ze niepodleglos¢ uniemozliwita mu walke o wolnosé spoleczng i narodows po-
przez odebranie potencjalnych zwolennikdw, ktérzy po obaleniu caratu oraz obcej
zwierzchnosci zadowolili si¢ stanem rzeczy wytworzonym w 1918 r. Przes§ladowa-
ny przez cenzurg i ngkany aresztowaniami (przed i po wojnie), Niemojewski oraz
jego »Mysl Niepodlegla” stal si¢ przykladem negacji idei niepodleglosci Polski po
1918 r.

Sesj¢ naukowg zakonczyla dyskusja uczestnikéw nad przedstawionymi refe-
ratami. Podkreslono doniostoé¢ zachodzacych w listopadzie 1918 r. wypadkéw
w kontekscie budowania polskiej niepodlegtosci i sytuacji miedzynarodowej. Kon-
ferencja Lubelskiego Towarzystwa Naukowego zaakcentowala 90. rocznice odzy-
skania niepodlegtosci Polski.
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