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»Na sposob tyrana krélestwo najechat”.
Pamiec o kryzysie sukcesyjnym r. 984 w cesarstwie
Ottonow utrwalona w Rocznikach Kwedlinburskich

Kiedy mlody jeszcze cesarz Otton II zmarl 7 grudnia 983 r. w Rzymie, wydawac
si¢ moglo, ze problem sukcesji po nim wlasciwie nie istnieje. Wiadca mial syna,
ktory zostal juz pot roku wezesniej wybrany z woli ojca na krola przez zjazd panow
niemieckich i wloskich w Weronie'!, a w Boze Narodzenie, zanim jeszcze wiado-
mos¢ o $smierci Ottona II szeroko rozeszla si¢ po péinocnej stronie Alp, otrzymat
w Akwizgranie krolewska sakre’. Nastepca byl wszakze zaledwie trzyletnim dziec-
kiem i sam wladzy efektywnie sprawowac nie mégt. Po raz pierwszy wiec w Niem-
czech od czasoéw karolinskiego wladcy z poczatkéw X stulecia, Ludwika Dziecigcia,
stato si¢ konieczne wylonienie opiekuna badz opiekunéw, ktorzy kierowac beda
panstwem w tym bez watpienia trudnym dla imperium czasie’.

Od poczatku w gre wchodezili tylko przedstawiciele panujacej dynastii. Teofanu
i Adelajda, matka i babka malego Ottona III, przebywaly wciaz jeszcze we Wio-
szech. Na miejscu znajdowal si¢ natomiast i roszczenia natychmiast zglosit naj-
blizszy dorosty krewny w linii meskiej, stryjeczny brat zmarlego cesarza, Henryk
bawarski. Jednak musiata to by¢ kandydatura kontrowersyjna. Henryk, w historio-
grafii znany pod przydomkiem Kiétnika, przez lata stat na czele opozycji przeciwko
Ottonowi 1. Pokonany w wojnie domowej, zostal pozbawiony swojego dziedzicz-

1 Kronika Thietmara, (edycja dwujezyczna, przektad, wstgp i opracowanie M. Z. Jedlicki, Poznan 1953;
dalej: Thietmar, ...), ksi¢ga III, c. 24, s. 141-143; por. M. Lintzel, Der Reichstag von Verona im Jahre 983, {w:] Idem,
Miszellen zur Geschichte des zehnten Jahrhunderts, Berlin 1953, s. 108-116.

2 Thietmar,I1I, 26, 5. 143.

3 Zarys wydarzent zwigzanych z kryzysem po $mierci Ottona II - por. m.in. Regesta Imperii. II: Sdchsisches
Haus: 919-1024, opr. ]. F. Bohmer, 3. Abt.: Die Regesten des Kaiserreiches unter Otto III 980 (983)-1002, neubearb.
M. Uhlirz, Graz- Kdln 1956, nr 956 s-z i 956 a/1-r/1, s. 420-433; Regesten zur Geschichte der Slaver an Elbe und
Oder (vom Jahr 900 an), oprac. Ch. Liibke, Teil 3: Regesten 983-1013, Berlin 1987, nr 228, s. 27-28 oraz 232, 5. 33
(tam dalsza literatura); oméwienia w literaturze naukowej: obecnie przede wszystkim T. Offergeld, Reges pueri.
Das Konigtum Minderjahriger in friiheren Mittelalter, Hannover 2001, s. 653-689; R. Holtzmann, Geschichte der
sdchsischen Kaiserzeit, Miinchen 1943, s. 292-299; G. Althoff, Die Ottonen. Kénigsherrschaft ohne Staat, Stuttgart-
Berlin-Kéln 2000, s. 153-161; W. Glocker, Die Verwandte der Ottonen und ihre Bedeutung in der Politik. Studien
zur Familienpolitik und zur Genealogie des sichsischen Kaiserhauses, Koln-Wien 1989, s. 163, 179-183; W. Eggert -
B. Pitzold, Wir-Gefiihl und Regnum Saxonum bei friihmittelalterlichen Geschichtsschreibern, Weimar 1984, s. 237-
240, 243-244. W polskiej literaturze o kryzysie pisaly ostatnio w zwiazku z rolg Czech: J.A. Sobiesiak, Bolestaw
I Przemyslida. Dynasta i jego paristwo, Krakéw 2006, s. 72-85; M. Matla-Kozlowska, Pierwsi Przemyslidzi i ich
paristwo (od X do potowy XI wieku). Ekspansja terytorialna i jej polityczne uwarunkowania, Poznan 2008, s. 264-
265.
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nego ksigstwa Bawarii i uwieziony w Utrechcie?. Zaraz po $mierci Ottona II od-
powiadajacy za ksigzecego wigznia tamtejszy biskup Folkmar uwolnit bylego bun-
townika®, ale dla najblizszych wspolpracownikéw zmartego wladcy z naturalnych
powodow zaakceptowanie ewentualnych rzadéw Henryka bylo trudne. Henryk
niemniej dzialal szybko. Z rak arcybiskupa kolonskiego Warina odebral krélew-
skie dziecko i energicznie zabiegal o mozliwie szerokie poparcie®. Bardzo szybko
stalo si¢ jasne, ze aspiracje ksigcia nie ograniczajg si¢ do regencji w imieniu Otto-
na [II (regencji de facto, gdyz w kategoriach prawnych samo to pojecie nie mialo
woweczas racji bytu; konsekwentnie gloszono przeciez przy podobnych okazjach
fikcje pelnej, suwerennej wladzy nawet monarchy bedacego bardzo matym dziec-
kiem’). Henryk w istocie rzeczy dazyl do korony, jakkolwiek trudno powiedzie¢,
czy zamierzat sta¢ si¢ wspotwtadcg swojego stryjecznego bratanka, czy mial w pla-
nach zrzucenie go z tronu na sposéb np. Ryszarda III (by odwola¢ sie do sytuacji
uniesmiertelnionej w $wiatowej literaturze)®. W kazdym razie w Wielkanoc 984
r. na zjezdzie w Kwedlinburgu zjednani dla sprawy pretendenta mozni obwotali
Kiétnika krélem. Nie odbyla si¢ natomiast wtedy koscielna ceremonia namaszcze-
nia’. Tymczasem dzialania ksigcia napotykaly rosngcy z kazdym tygodniem opor.
Znaczna cz¢s¢ moznowladcow $wieckich odsungta sie¢ od niego, powolujac si¢ na
przysiege ztozong Ottonowi III. Opozycje organizowat arcybiskup moguncki Wil-

4 O opozycyjnej historii bawarskiej linii Henrykow oraz o XVI-wiecznej juz metryce przydomku Klétnik.
Zob. S. Weinfurter, Heinrich Il. Herrscher am Ende der Zeiten, Regensburg 1999, s. 19-21.

5  Thietmar, IIL, 26, s. 143-145. Henryk Klétnik nie byt zreszta chyba w $wietle 6wczesnych pogladow
»wiezniem stanu”, jego wygnanie i odosobnienie wynikalo z personalnego konfliktu z wladcg, a smier¢ cesarza
mogla by¢ uznana za kres konfliktu i moment, w ktérym ustaje koniecznos¢ uwigzienia Henryka. Zob. G. Althoff,
Otto III (Gestalten des Mittelalters und der Renaissance), Darmstadt 1996, s. 39; T. Offergeld, op. cit., s. 660
i przypis 37 ibidem.

6  Thietmar, IlI, 26, s. 143-145; Die Annales Quedlinburgenses (Monumenta Germaniae Historica (dalej:
MGH), Scriptores rerum germanicarum in usu scholarum separatim editi 72), wyd. M. Giese, Hannover 2004, s.
470 (dalej: Annales Quedlinburgenses,..., za$ studium stanowigce wstep do wydania - jako: M. Giese, Die Annales
Quedlinburgenses...).

7 T. Kolzer, Das Konigtum Minderjihriger im frankisch-deutschen Mittelalter. Eine Skizze, ,Historische
Zeitschrift’, [1990] t. 251, z. 3, 5. 304, 306-307; T. Vogtherr, Weh dir Land, dessen Konig ein Kind ist. Minderjdhrige
Konige um 1200 im europdische Vergleich, ,Frihmittelalterliche Studien”, [2003], t. 37, s. 291. Ze irodel
wspolczesnych méwiacych o kryzysie 984 r. aspekt niezdolnosci dziecka do sprawowania rzagdéw, co ciekawe,
podniost tylko zachodniofrankijski kronikarz Richer z Reims. Zob. Richeri Historiarum libri quattuor, ed. G.
H. Pertz, MGH SS 3, ks. 111, ¢. 99, s. 629: ,Hac tempestate Germania nullo regis imperio tenebatur, quippe cum
et Ottonem infantem aetatis infirmitas regnare prohiberet, et Heziloni [sc. Henrykowi Kiotnikowi], regnandi
cupido, a potioribus regnum contradiceretur”.

8  Przypuszczenie, iz bedzie to wspotwladztwo na wzér praktykowanego w tymze X wieku w Bizancjum
przez takich wojskowych cesarzy, jak Roman Lekapenos, Nicefor Fokas czy Jan Tzimiskes pojawilo si¢ w tekscie
calkowicie wspolczesnym - jednym z listéw Gerberta z Aurillac, adresowanym do stronnika ksigcia, arcybiskupa
Egberta z Trewiru. Zob. Die Briefsammlung Gerberts von Reims oprac. F. Weigle (MGH, Die Briefe der deutschen
Kaiserzeit 2), Weimar 1966, list nr 26, s. 48: ,,Paucine creati sunt reges, quia novum filio domini vestri praeponere
vultis? Forte quia Graecus est, ut dicitis, more Graecorum conregnantem instituere vultis?”. Planowi czy tez idei
wspotwladztwa na wzor bizantyjski w warunkach r. 984 poswiecony jest artykul F. R. Erkensa, ,,...more Graecorum
conregnantem instituere vultis?” Zur Legitimation der Regentschaft Heinrichs des Zinkers im Thronstreit von
984, ,Frihmittelalterliche Studien” [1993] t. 27, s. 273-289; o roli wzorcéw bizantyjskich w parstwie Ottonow
w tamtych latach por. Idem, Graecisca sublimitas: Byzanz’ Attraktivitiit in der abendlindische Westen, w:] Europas
Mitte um 1000. Beitrdge zur Geschichte, Kunst und Archdologie, t. 2, wyd. A. Wieczorek, H.-M. Hinz, Stuttgart
2000, k. 750-752. T. Offergeld, op. cit., s. 669-670 dowodzi, ze do tego wlasnie sprowadzaly si¢ zamiary Henryka.

9  Thietmar, IV, 2,s. 147-149.
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ligis'®. Do Niemiec przybyly tez wreszcie, pogodzone nie bez trudnosci ze soba,
cesarzowe Adelajda i Teofanu. Sytuacja zmienila si¢ na niekorzys¢ Henryka na
tyle szybko, ze juz w czerwcu 984 r. musial na spotkaniu w Rohr odda¢ krélewskie
dziecko i wyrzec si¢ pretensji do tronu'!. Nie zakonczylo to zawirowan - na ob-
szarze Turyngii i Saksonii toczyly si¢ jeszcze dzialania wojenne. Gléwny sprawca
zamieszania gral juz chyba jednak o nizszg stawke. W kazdym razie dopiero w 985
r. ostatecznie pogodzil si¢ z cesarzowymi. Odzyskal wowczas Bawarie, ktora miat
juz w pokoju rzadzi¢ do swojej smierci w 10 lat pozniej.

Kryzys zakonczyt si¢ przy stosunkowo niewielkim rozlewie krwi. Stronnicy
obu orientacji rychlo pogodzili si¢ ze soba. Nie stycha¢ o jakichkolwiek przeslado-
waniach w nastepnych latach stronnikéw Henryka, cho¢ sila rzeczy nie byli tez oni
przez dwor przesadnie obsypywani taskami. Jednak pamigc o tamtych wydarze-
niach wigzac si¢ musiala w cesarstwie z pewng trauma. Z punktu widzenia strony
zwycigskiej znaczny odiam elity poprzez opowiedzenie si¢ przy Henryku zlamat
przysigge zlozona wybranemu i ukoronowanemu juz krolowi. Wykroczono prze-
ciwko wiernosci, pryncypium bez watpienia podstawowemu. Owa skaza plamita
zaréwno poszczegélne rody moznowladcze, jak i dostojnikow koscielnych'?, a na-
wet moze niektore instytucje koscielne.

Ten wlasnie aspekt pamigci o kryzysie szczegdlnie dobrze widoczny jest w re-
lacji Rocznikow Kwedlinburskich'. Opowie$¢ zawarta w Annales Quedlinburgenses
obok przekazu kroniki Thietmara z Merseburga oraz listéw Gerberta z Aurillac
stanowi najwazniejsze Zrédlo dla historykow zajmujacych si¢ wydarzeniami lat
983-985'. Zostala zredagowana zaledwie dwie dekady pdzniej, przy czym powsta-
ta w osrodku stanowigcym jedno z centréw wladzy w ottonskiej Saksonii. W Kwe-
dlinburgu znajdowaly si¢ groby zatozyciela panujacej dynastii Henryka I oraz jego
zony Matyldy. Zgromadzenie kanoniczek pod wezwaniem $wigtego Serwacego
bylo bardzo blisko powigzane z gléwnga linig Liudolfingéw®. Klasztorem rzadzi-

10 Ibidem, IV, 2-4, s. 149-151. O postawie Willigisa por. H. Biittner, Erzbischof Willigis von Mainz (975-
1011), [w:) Idem, Zur friihmittelalterlichen Reichsgeschichte an Rhein, Main und Neckar, ed. A. Gerlich, Darmstadt
1975, s. 308.

11 Thietmar, IV, 8, 5. 155; Annales Quedlinburgenses, s. 472-473.

12 Czgé¢ bardo wplywowych biskupéw, jak Gizyler z Magdeburga, Egbert z Trewiru, Warin z Kolonii,
Teodoryk z Metzu popierata Henryka dosy¢ dlugo; ogolnie o postawie episkopatu J. Fried, Kaiserin Theophanu
und das Reich, w: Koln, Stadt und Bistum in Kirche und Reich des Mittelalter. Festschrift fiir Odilo Engels zum 65.
Geburtstag, ed. H. Vollrath, S. Weinfurter, Kéln-Weimar-Wien 1993, s. 165; F. R. Erkens, ,....more Graecorum...”,
s. 276-277 i przypis 34; T. Offergeld, op. cit., s. 686-688; ostra polemika o metodologicznym zacigciu dotyczaca
wyjasniania ich motywéw. Zob. G. Althoff, Von Fakten zu Motiven. Johannes Frieds Beschreibung der
Urspriinge Deutschlans, “Historische Zeitschrift’, [1995] t. 260, s. 113-114 oraz J. Fried, Uber das Schreiben von
Geschichtswerken und Rezensionen. Eine Erwiderung, Ibidem, s. 123-124. Por. tez: G. Tellenbach, Die westliche
Kirche vom 10. bis zum friihen 12. Jahrhundert, Gottingen 1988, s. 54-56.

13 O Rocznikach i ich tendencji por. przede wszystkim studium M. Giese, poprzedzajace najnowsze,
cytowane tutaj wydanie; nadto R. Holtzmann, Die Quedlinburger Annalen, w: idem, Aufsdtze zur deutschen
Geschichte im Mittelelberaum, wyd. A. Timm, Darmstadt 1962, s. 193-254, w tym zwlaszcza s. 239nn.

14 Inne istotne to: Annales Hildesheimenses, ed. G. H. Pertz, MGH SS 3, sub anno 984, s. 64-66; istnieje tez
dos¢ doktadna, lecz oparta na Thietmarze relacja u Annalisty Saxo, piszacego w polowie XII wieku, ed. G. Waitz,
MGH §S 6, sub anno 984, 5. 632-633.

15 Por. G. Althoff, Gandersheim und Quedlinburg. Ottonische Frauenkloster als Herrschafts- und
Uberlieferungszentren, “Frihmittelalterliche Studien®, [1991}] t. 25, s. 123-144; ]. W. Bernhardt, Itinerant
Kingship and royal monasteries in early medieval Germany c. 936-1075, Cambridge 1993, p. 138 nn. Takze: D.
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ly w tym okresie najblizsze krewne Ottona III - najpierw jego ciotka Matylda,
pozniej za$ siostra Adelajda. Po tekscie napisanym prawdopodobnie przez jedna
z kanoniczek'® mozna si¢ zatem spodziewa¢, iz bedzie odzwierciedla¢ oficjalng,
ottoniska wersje historii, cho¢ wypada od razu podkresli¢, ze Roczniki powstawaty
juz wtedy, gdy wtadze monarsza po Ottonie III sprawowat syn Henryka Kié6tnika,
Henryk II. Jak postaramy si¢ jednak ponizej pokaza¢, rzecz nie musi wygladac az
tak jednoznacznie.

Analizowana przez nas relacja nie jest ani nadmiernie dluga, ani tez nie obfituje
w szczegoly'. Jej cigzar gatunkowy wigze si¢ przede wszystkim z dokonywang tu-
taj interpretacja wydarzen. Dzialania Henryka przedstawione zostaly jako przejaw
pychy. Pod adresem bawarskiego ksiecia pada bardzo powazne oskarzenie: naje-
chat krolestwo na sposob tyrana, uzurpowat nienalezng sobie wtadze. Cho¢ obwo-
lano go krélem, nie dostapil jednak namaszczenia, co, jak sugeruje tekst, dowo-
dzilo i zarazem przesadzalo o braku przychylnosci Boga i nielegalnoéci wyboru.
Wedle anonimowej autorki skrucha przywiodta Henryka na koniec do opamig¢ta-
nia: nig wlasnie kierowany zrezygnowal, poddat sie i otrzymatl przebaczenie. Jest
to dla rocznikarki watek na tyle istotny, iz powraca ona do niego raz jeszcze, gdy
odnotowuje pod datg 995 r. $Smier¢ ksigcia'®.

Do niewielu sposrod jednostkowych faktéw z okresu kryzysu, ktore zapisane
zostaly w Rocznikach, nalezy uroczysty wjazd Ottona III do Kwedlinburga. Miat
on miejsce juz po kluczowym spotkaniu w Rohr. Malemu krélowi towarzyszyty
dominae imperiales, trzy damy z cesarskiej rodziny: Adelajda, Teofanu oraz kwe-
dlinburska opatka Matylda. Przekaz podkresla bardzo uroczyste przyjecie, z wyj-
$ciem naprzeciw i radosnymi piesniami, zgotowane przez kler, lud oraz stuzace
Chrystusowi dziewice'. Sam wjazd pod piérem autorki zyskuje range faktycz-
nej inauguracji nowego panowania. Tymczasem nie ma w Annales najmniejszej
wzmianki o innym wydarzeniu, ktérego ten sam Kwedlinburg byt sceng. To z re-
lacji Thietmara wiadomo o wielkanocnych obchodach w 984 r., w trakcie ktérych
tutaj wlasnie Henryk zostal obwolany krélem?®. Roczniki sam fakt elekcji owszem

Bulach, Quedlinburg als Geddchtnisort der Ottonen. Von der Stiftsgriindung bis zur Gegenwart, , Zeitschrift fir
Geschichtswissenschaft’, [2000] t. 48, z. 2, s. 102-109.

16 M. Giese, op. cit., s. 61-66; autorka podkreslajac, ze tekst nie daje zadnych jednoznacznych wskazéwek co
do autora sklania si¢ jednak do przypuszczenia, iz byla to kanoniczka z Kwedlinburga; alternatywe stanowi ktos
z niewielkiego meskiego zgromadzenia $wigtego Wiperta, ktore istnialo dla zapewnienia kanoniczkom postugi
liturgicznej - s. 63; kobiece autorstwo zaklada E. van Houts, Memory and Gender in Medieval Europe 900-1200,
Basingstoke/London 1999, p. 13.

17 Annales Quedlinburgenses, s. 471-475. Odpowiednie fragmenty zostana dokladnie zacytowane
w kolejnych przypisach.

18 Ibidem,s. a. 995, s. 487-488.

19, Accepto itaque pignore unico praedictae imperiales dominae Saxoniam adierunt, ac primo saepe
iam dictam Quedelignensis monticuli vertice eminentem usque civitatem una pervenientes dulcisona laudum
melodia cleri scilicet ac populi Christoque inibi famulantium virginum occursu gemino gaudioque affectu et
peroptatu spiritalis matris adventu et pro triumphali regis eventu pie gratulantium officiosissime susceptae,
quod reliquum erat viae, summo cum honore transiere”. Zob. Ibidem, s. 473; O wjezdzie Ottona oraz o znanych
2 Thietmara wielkanocnych obchodach z udzialem Henryka od strony rytualnej nadmienia Z. Dalewski, Rytuat
i polityka. Opowies¢ Galla Anonima o konflikcie Bolestawa Krzywoustego ze Zbigniewem, Warszawa 2005, s. 36.

20 Thietmar IV, 2, 5. 149-151; najistotniejszy fragment: ,,[Henryk] a suis publice rex apellatur laudibusque
divinis attolitur”; takze Annales Hildesheimenses (miodsze) (jak w przypisie 14): ,.... plurimos sibi de Saxonibus
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wspominaja - w charakterystyczny, przesycony retoryka sposéb - przemilczajg
natomiast miejsce i czas.

Na szczeg6lng uwage zastuguja wlasnie podkreslone powyzej momenty w ba-
danym przez nas tekscie: surowa ocena poczynan Henryka oraz pominigcie in-
formaciji o jego brzemiennej w skutki wizycie w Kwedlinburgu®. Cho¢ w tej cz¢-
$ci swojego dziefa autorka korzystala jeszcze z podstawy, jaka stanowily zaginione
dzi$ Annales Hildesheimenses maiores oraz Annales hersfeldenses, wedle ustalen
uczonych odnoszaca si¢ do wydarzen lat 984-985 obszerna relacja jest jednak ory-
ginalna, co ma dla naszej analizy znaczenie podstawowe?. Sprobujemy omowié
oba watki osobno.

Przede wszystkim trzeba wyjs¢ poza thumaczenie narzucajgce si¢ w pierwszym
momencie i niewatpliwie przy tym najbanalniejsze. Wedle owego tlumaczenia,
obecnego w analizach historykéw cze¢sciej raczej implicite anizeli explicite, An-
nales reprezentuja punkt widzenia ottoniskiej linii dynastii panujacej i zawierajg
oficjalng, propagandows (rzec nawet mozna) wersj¢ historii stworzong w kregu
Ottona III. Naturalne zatem bedzie tutaj surowe potepienie zamachu na prawa
wladcy, jego matki i babki. Przy czym nie ma w tym przypadku bynajmniej mowy
o czystym oportunizmie i szukaniu lask u panujgcego. Autorka pisze przeciez juz
kilka lat po $mierci Ottona III. Kwedlinburg zas znalazt si¢ w poczgtkowym okre-
sie rzadéw Henryka II w (umiarkowanej) opozycji do nowego wladcy®. Skadinad
zreszta wlasnie na podstawie Rocznikéw daje si¢ owa postawe, jak rowniez jej ewo-
lucje przesledzic. Dopiero z rokiem 1020 nastepuje mianowicie pelne pogodzenie
si¢ wplywowego konwentu z cesarzem, co wyrazone zostanie pod piérem anoni-
mowego tworcy w panegirycznych pochwatach Henryka®. We fragmentach pi-
sanych wczesniej sam wiladca jest traktowany wrecz zjadliwie®, a jeszcze mniej
wzgledéw autorka wydaje si¢ miec dla jego ojca. Ocena zachowania gléwnego bo-
hatera kryzysu po smierci Ottona II w Annales Quedlinburgenses wynikalaby za-
tem z biezgcego politycznego zaangazowania konwentu, kierowanego w latach gdy
tekst redagowano przez siostrg cesarza Ottona III. Zreszta tego rodzaju interpre-
tacje tekstu mogloby umacnia¢ réwniez jego zestawienie z kronika Thietmara, jak
wiadomo - zwolennika Henryka II i jego polityki. Biskup merseburski zrelacjono-

associavit, qui eum in proxima pascha Quidelingeburg ad regem elegerunt”. O datujacej sie od czaséw Ottona
I tradycji krélewskiego celebrowania Wielkanocy zob. G. Beyreuther, Die Osterfeier als Akt kéniglicher
Reprdsentanz und Herrschaftsausiibung unter Heinrich II (1002-1024), [w:] Feste und Feiern im Mittelalter, wyd.
D. Altenburg, J. Jaunt, H. H. Steinhoff, Sigmaringen 1991, s. 245-253; G. Althoff, Gandersheim und Quedlinburg,
s. 127-130; Idem, Die Ottonen, s. 156. Kwedlinburg jako miejsce $wigtecznych obchodéw. Zob. ].W. Bernhardt, op.
cit., s. 141. Otton I pigciokrotnie swigtowal Wielkanoc w Kwedlinburgu.

21 Jest to tez temat, ktory porusza D. A, Warner, Ritual and Memory in the Ottonian Reich: The Ceremony
of Adventus, ,Speculum’, [2001] t. 76, p. 279-281.

22 O zaleznosci tekstu od starszych rocznikéw: M. Giese, Die Annales Quedlinburgenses, s. 143-152.

23 Ibidem, s. 90, 96-98. Panegiryczny wobec Ottondw ton Annales zauwaza K. Gérich, Otto I1l. Romanus
Saxonicus et Italicus. Kaiserliche Rompolitik und sdchsische Historiographie, Sigmaringen 1993, s. 53; Ibidem, s. 54
o istotnych takze dla analizowanych przez nas fragmentéw pojeciach patria (rozumiane w tekscie w znaczeniu
waskim - regionu, ksiestwa) i regnum (znaczenie szersze) w Rocznikach.

24 Por. Annales Quedlinburgenses, s. 559: ,His peractis imperator augustus concessae sibi victoriae
prosperitatisque causa gratias divinae pietati rependens...” etc., czy s. 564.

25  Por. Ibidem, s. 536 czy s. 539: ,,Rex sapiens Heinricus, stultorum forsitan depravatus consilio Fuldensis
monasterii bona miserabiliter diripuit...".
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wal wydarzenia lat 983-985 nie tylko o wiele bardziej szczegélowo, lecz réwniez
w bardziej powsciagliwy sposob. Jego narracja mniej jest obcigzona ocenami i nie
stawia w tak ztym $wietle Henryka KiétnikaZ.

Czynnik polityczny, tj. zwigzany z biezagcymi rozgrywkami zapewne odegrat
jakas rol¢. Na pewno jednak nie mozna mu przypisywa¢ wptywu wylacznego czy
nawet dominujacego. Oto bowiem przyjrzymy si¢ blizej sformulowaniom tekstu.
Dwukrotnie uzyta zostala przez autorke fraza regnum tyrannice invasit/ invase-
rat?. Przystowek jest tu najwazniejszy. Stwierdzenie, iz na sposo6b tyrana Henryk
krolestwo najechal wydaje si¢ stawia¢ go niemal na réwnym szczeblu z trzema tyl-
ko monarchami, ktérzy w calym utworze zastuzyli na miano tyrannus: wloskim
krélem Berengarem II oraz polskimi wladcami Bolestawem Chrobrym i Miesz-
kiem Il Jak pokazemy nizej, ich zréwnanie ze sobg nie miesci si¢ raczej w zamysle
tworcy przekazu, niemniej z perspektywy czytelnika samego zestawienia nie spo-
s6b unikngé. O Bolestawie mowi si¢ tak w zwigzku z nieprawnym posiadaniem
przezen Czech i niestawnym wypedzeniem przez miejscowa ludnos¢, o Mieszku
IT - w rekonstruowanym na podstawie rocznikow czerpiacych z badanego przez
nas dziela zapisie z r. 1030 - jako o tym, ktory wbrew cesarstwu uzurpowat sobie
krdlewskie imig, o Berengarze wreszcie w opowiadaniu o zdobyciu przez Ottona
I krolestwa Longobardéw - z posrednia raczej sugestia, iz Berengar wystepowat
przeciw naturalnym prawom do tych ziem poslubionej wowczas niemieckiemu
wladcy Adelajdy™.

Zasygnalizowany kontekst pozwala okresli¢ sens nadawany przez autorke
w kazdym z tych wypadkow slowom ,tyran” lub ,tyranski”. Konotuja one nie-
prawne sprawowanie wladzy, zamach na czyjes dziedzictwo, uzurpacje. Nie zakla-
daja natomiast znaczenia innego, réwniez w tradycji chrzescijanskiej Europy co
najmniej od czas6w $wigtego Augustyna mocno zakorzenionego - rzagdoéw spra-
wowanych w sposob okrutny, nikczemny, z pogwalceniem podstawowych norm
moralnych; wedle tegoz znaczenia tyrannus i rex iniustus stanowia synonimy (jak-
kolwiek we fragmencie poswigconym czeskim rzgdom Chrobrego i to rozumienie
mozna dopusci¢)®. W interesujagcym nas najbardziej przypadku Henryka zadnych

26 Ale nie cofa si¢ przed krytyka zamiaréw Henryka, jak w III, 26, s. 143-145.

27 Annales Quedlinburgenses, s. 471 i 474.

28 Berengar: Ibidem, s. 466 (s. a. 951): ,,[...] regnum Longobardiae... cum Beringero tyranno ditioni suae
subiugatur”. Bolestaw - s. 522 (s. a. 1004): ,,[...} Bohemiam, quam Bolitzlavus Polinensis iniuste possederat..”
i dalej: ,.Sed tamen deo adiuvante tota illa gens sesecum pace omnia suaque regi [sc. Henrykowi II] dedere,
et ille tyrannus Bolizlavus contumeliose evasit”. Mieszko II w tekstach niewatpliwie bezposrednio od Annales
Quedlinburgenses zaleinych, jak Annnales Magdeburgenses — zamieszczone w ramach rekonstrukgji luk tekstu
Ibidem, s. 364-366: ,[...] qui contra Romanum imperium regale sibi nomen usurpavit, falsus christianus,
homicida, tyrannus”. O uzyciu okreslenia tyran, tyranski przez rocznikarke por. M. Giese, op. cit., s. 96.

29 O obu znaczeniach w mysli $redniowiecza por. I. Kakolewski, Melancholia wiadzy. Problem tyranii
w europejskiej kulturze politycznej XVI stulecia, Warszawa 2007, s. 17. S3 obecne réwnoczesnie w tych samych
tekstach, por. np. u Richera, gdzie przeciwnicy zachodniofrankijskich kréléw Karola III i Ludwika IV dybiacy
na ich wladz¢ regularnie okreslani sg jako tiranni: Robert - Richeri historiarum... 1, r. 21, s. 576, oraz r. 43,
s. 581; Herbert z Vermandois (II, 30, s. 593); Hugo (II, 81 i 82, s. 606; 87, s. 607); tenze sam wszakze wasal
mialby na sumieniu i inny czyn zbrodniczy: ,,At tirannus pauperum turbis inmisericors, eorum plus quam
560 intra aecclesias succendisse traditur” - Ibidem, s. 607. Tyranem - jako najezdica - jest z kolei przeciwnik
ukoronowanego juz Hugona Kapeta, Karol - 1111, 18, 5. 635 oraz 37, s. 639. Por. takze inny przyklad z mniej wigcej
wspolczesnego tekstu: Gesta episcoporum Cameraciensium, wyd. L. C. Bethmann, MGH SS VII, Hannover 1846
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watpliwosci nie pozostawia zresztg inny zwrot, odnoszacy si¢ do sytuacji, gdy wi-
dzac niepowodzenie swoich planoéw poczul si¢ on zmuszony odda¢ matego, prawo-
witego krola: usurpato nomine et regno iure privatus, uzurpowanego [przez siebie
monarszego| imienia i krolestwa zgodnie z prawem/ stusznoscig pozbawiony™.
Wydaje sie to stawia¢ na pierwszym planie kwesti¢ legalnosci roszczen Hen-
ryka. One same okreslane sg kilkakrotnie jako iniustae (w przystowkowej formie
okreslenie to powrdcilo tez w pozniejszych partiach tekstu w odniesieniu do Chro-
brego)®'. Samo w sobie zgloszenie si¢ przez Kidtnika jako najblizszego krewnego
do opieki nad krélewskim sierotg nie zostalo uznane przez annalistke za niestusz-
ne’’. Nie przejecie kréla, lecz przejecie krdlestwa stanowi bowiem tutaj wykro-
czenie. Ale problem w tym miejscu dopiero si¢ zaczyna. Cala ta historia, jak to
najczesciej bywalo, pisana jest z perspektywy zwyciezcow. I borykac si¢ oni musza
z pytaniem o prawomocno$¢ monarszej godnosci pokonanego Henryka. Roczniki
nie mogg zanegowac samego faktu obwolania go krélem. Podkreslaja jedynie, ze
nie dostapit sakry*. Czy zatem byl, czy nie byl do czasu swojej kapitulacji wtadca
legalnym? Przeciez jego dziad Henryk I nigdy nie zostal namaszczony, a panowat
uznawany za prawowitego monarche we wszystkich czesciach krolestwa, przez lat
17; z kolei brak bylo w dotychczasowej historii panstwa Liudolfingéw precedensu
dla tego wlasnie typu sytuacji jak w 984 r.: wyboru, ktéry jednak okazat si¢ nieefek-
tywny. Epoka antykrolow rozpocznie si¢ dopiero w II polowie XI wieku. Oczywi-
Scie odpowiedz na pytanie o legalnos¢ ze wzgledu na perspektywe tekstu musiata
pas¢ negatywna, ale owo ,,nie” niewatpliwie domagalo si¢ uzasadnienia®. Przekaz
Annales Quedlinburgenses w tej swojej czesci odzwierciedlit wigc troske dygnitarzy
idoradcéw Ottona I1I z okresu bezposrednio po zakonczeniu rebelii o dostarczenie
interpretacji nie tyle umacniajgcej stusznos¢, legalnos¢ jego panowania (albowiem
takiej potrzeby w ogole przeciez nie bylo), co stuzacej catkowitemu zniwelowaniu
skutkow elekcji Henryka, zatarciu przekonania o jej akurat mocy prawne;.
Dlatego uwypuklona w Annales zostaje rola sakry. W jej braku autorka kaze nam
widzie¢ podstawowy defekt uniemozliwiajagcy uznanie Henryka. To sakrament
stanowi tez rzeczywisty Rubikon w przypadku owego buntu. Henryk powstrzymat

(Stuttgart 1995), ks. 1, r. 8, s. 493, gdzie operuje si¢ przeciwstawieniem tirannus - iustus heres, ale tez ks. 11, r. 2,
s. 466, kiedy to przeciwnik biskupa Gerarda swoim niecnym postepowaniem zastuzyt sobie na miano tyrana.

30 Annales Quedlinburgenses, s. 473.

31 Ibidem, s. 474: “quo poenam evadere elationis iniustae”; por. o Bolestawie s. 522; ,,[...] Bohemiam,
quam Bolitzlavus Polinensis iniuste possederat.. ..

32 ,Simulans se primo ob ius propinquitatis partibus regis infantis fidelissime patrocinaturum regem
tenuit...”. Zob. Annales Quedlinburgenses, s. 471; Henryk jako najblizszy pelnoletni krewny malego wladcy w linii
meskiej zapewne mial tytul do ubiegania si¢ jako ,.patronus legalis” o opiek¢ nad nim. Zob. ER. Erkens, ,,...more
Graecorum...”, s. 279; H. Jakobs, Zum Thronfolgerecht der Ottonen, w: Konigswahl und Thronfolge in ottonisch-
friihdeutscher Zeit, ed. E. Hlawitschka, Darmstadt 1971, s. 525-528.

33 ,.Sed rex dici a paucis obtinuit, in regem vero benedici, prohibente deo, prohibente coetu fidelium sibi
non consentientium, sed regi electo et uncto iure faventium decertatione non meruit”. Zob. ibidem, s. 471; ,.... rex
eligeretur, sed ante consecrationem poenitentia adductus regnum respuit”. Zob. ibidem, s. 488.

34 Problematyka legalnoici i czynnikéw jg warunkuacych omawiana jest w istotnych swego czasu
w niemieckiej historiografii artykulach zebranych w cytowanym juz tomie Konigswahl und Thronfolge in
ottonisch-friihdeutscher Zeit: H. Mitteis, Die Krise der deutschen Konigswahlrechts, s. 216-302 (o sytuacji Henryka
w r. 984 tu tylko marginesowo na s. 287), oraz F. Rorig, Gebliitsrecht und freie Wahl in ihrer Auswirkung auf die
deutsche Geschichte, s. 71-147.
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si¢ od jego przekroczenia. Tendencja jednak, ktora wychodzi tutaj na jaw, pozwala
nie przyjmowa¢ domniemania, zgodnie z ktérym Annales po prostu dokumentuja
juz petne rozwinigcie si¢ pewnej praktyki: ryt koronacyjny nabiera¢ mial miano-
wicie mocy warunku sine qua non uznawania krélewskiej godnosci pretendenta
do wiladzy*. Henryk nie dlatego bowiem nie zdobyt uznania i w konsekwencji
przegral, gdyz nie dostapil koronacji. Odwrotnie: nie zostal koronowany dlatego,
bo uznanie okazalo si¢ niedostateczne. Skutecznos$¢ i powodzenie jednych, zwy-
cigstwo drugich mozna bylo ttumaczy¢ i thumaczono zrzadzeniem Opatrznosci
oraz stusznoscig sprawy krola-dziecka, ale nie samym brakiem sakramentu, ktory
stanowi¢ mogl co najwyzej znak woli Boga. Ewolucja przekonan zapewne istotnie
prowadzila do umocnienia znaczenia uroczystego, krolewskiego namaszczenia,
ale utwor z Kwedlinburga nie dostarcza wazacego dowodu jej zaawansowania.
Tylko dla potrzeb klarownosci naszej analizy mozna bylo sprobowac niejako
wypreparowac i osobno przedstawi¢ 6w aspekt quasi-prawny. W samym tekscie
jest on bowiem nierozerwalnie zwigzany z wymiarem moralnym. To, co najbar-
dziej obchodzi autorke, to etyczna kwalifikacja czynéw Henryka. Z niej zdaje si¢
wynika¢ wszystko inne. Przekaz stosunkowo wiele uwagi poswigca motywom
ksiecia, rejestrujac nawet zadziwiajaco szczegolowo rzekoma ewolucje jego po-
stawy i aspiracji. Oto przejawszy opiek¢ nad matym monarchg, podzegany przez
wlasng rosnaca z3dz¢ wladzy oraz zle namowy pewnych ludzi, popas¢ mial w py-
che i daiyt do tego, by zostac jako krdl obwolanym i poblogostawionym. Kiero-
waly wigc pretendentem avaritia oraz elatio. Tak grzeszny zamiar nie mégt zyskac
przychylnosci Boga, dlatego tez, oraz oczywiscie wskutek przeciwdziatania wier-
nych (Ottonowi III), upadl. Przy czym moralna, osobista historia Henryka w tym
punkcie w Annales Quedlinburgenses bynajmniej si¢ nie konczy. Oddanie przezen
krélewskiego dziecka babce i matce zostalo przedstawione w relacji umieszczonej
pod data 984 wlasciwie jako wynik swego rodzaju racjonalnej kalkulacji. Preten-
dent dostrzega mianowicie bliska swoja kleske i boi si¢ jej. Pod rokiem 985 opi-
sany zostaje wszakze kolejny akt dramatu, i tu rozlozenie akcentow jest juz inne.
We Frankfurcie dochodzi do pojednania, przedstawionego raczej zreszta jako zda-
nie si¢ ksigcia na fask¢ Ottona III i jego opiekunek. Stalo si¢ ono mozliwe, gdyz
w Henryku dokonal si¢ istny wewnetrzny przetom. Oto kierowany divino instinctu
niedoszty monarcha przemysliwat po fiasku swoich planow nad tym, co si¢ stalo,
nad swoim wyniesieniem oraz upadkiem, ujrzat si¢ wreszcie (przez bieg zdarzen)
ponizonym i odczul kar¢ plynaca z towarzyszacej upokorzeniu hanby. Rozter-
ki doprowadzity go do skruchy, ta zas pozwolila z pelng pokora w postawie oraz
w czynach publicznie, poprzez zlozenie swoich rak w jego reke, poprzysigc wier-
nos¢ malemu krélowi i zdad si¢ na jego taske®. Przy czym przedstawienie moty-

35 Na ten temat por. M. Giese, op. cit., s. 93; ]. Fried, Die Konigserhebung Heinrichs I. Erinnerung,
Miindlichkeit und Traditionsbildung im 10. Jahrhundert, w: Mittelalterforschung nach der Wende 1989, wyd. M.
Borgolte, (“Historische Zeitschrift” - Beiheft 20) Miinchen 1995, 5. 309, m.in. na podstawie tekstu z Kwedlinburga
konstatuije, ze to dopiero w konicu X stulecia, w czasach péznoottoniskich nastepuje wzrost znaczenia krolewskiego
namaszczenia; por. tez idem, Otton 111 i Bolestaw Chrobry, Warszawa 2000, s. 128.

36 ,Interim memoratus ille Heinricus, divino instinctu ad se reversus, quid egerit, in quantum se plus
aequo et honesto extulerit, et ex quanto deciderit, anxie secum non semel pertractans, iuxta evangelicam veritatis
vocem suase exaltatione humiliatum conspiciens dedecoris conscientia pungitur, culpae poenitentia cruciatur.
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wow Henryka we fragmencie dotyczacym zjazdu we Frankfurcie dobrze wspoltgra
z jeszcze jedng, calo$ciowy tym razem interpretacja buntu, jakg autorka umieszcza
pod rokiem 995 piszac o smierci ksigcia. Uzurpacja Henryka zostaje tu ukazana
jako wynikajaca raczej z woli innych anizeli jego wlasnej*”. Co wiecej, adductus
poenitentia, przywiedziony przez skruche ksigze rezygnuje z panowania jeszcze
przed dokonang konsekracja, pokornie poddaje si¢ wladcy prawowitemu, od kt6-
rego otrzymuje (z powrotem) swoje bawarskie panstwo®. Raz jeszcze wracaja wigc
jako wyrdznione motywy skrucha i pokora, a roznica w stosunku do interpretacji
piora tej samej przeciez autorki zapisanej pod data 984 rzuca si¢ w oczy: w przed-
stawieniu pdzniejszym oczywista jest tendencja do umniejszania winy niefortun-
nego pretendenta.

Na uwage zastuguje tez ciag dalszy owego posmiertnego wspomnienia. Po swo-
im poddaniu si¢ Henryk rzadzit mianowicie w Bawarii bardziej pokojowo anizeli
jego poprzednicy i przez poddanych nazywany byt pokdj niosacym oraz ojcem oj-
czyzny”. Nie mamy zatem tu juz do czynienia z tyranem, lecz wrecz z tyrana prze-
ciwienstwem. Wida¢ teraz lepiej, ze autorka okresleniem tyrannico postuzyla sie
w opisie wydarzen lat 984-985 jedynie w znaczeniu nieprawnego si¢gniecia, uzur-
powania wladzy sobie nienaleznej, a powstrzymujac si¢ od zastosowania rzeczow-
nika ,tyran” w $wiadomy sposéb zasygnalizowala, ze w przeciwienistwie zapewne
do wspomnianego wczesniej Berengara nie kwalifikuje bohatera tej czesci swojej
narracji jako wladcy wrecz ze swej natury zlego, nikczemnego, sprzeciwiajacego
si¢ Bogu i n¢kajacego poddanych.

Prowadzi to do wniosku, iz mamy jednak w tekscie z Kwedlinburga do czy-
nienia z probg wywazenia, stonowania oceny. Przekaz nie eksploatuje zresztg nad-
miernie innego motywu, ktéry daloby si¢ wykorzysta¢ przeciw ksieciu: naduzycia
przezen pozycji i praw opiekuna. W tylko jednym miejscu uderza autorka w owa
strung, gdy okresla Ottona mianem osieroconego, co przez widoczne nawigzanie
do grupy ucisnionych znajdujacej si¢ pod szczegélna opiekg dobrego wladcy mo-
globy w gorszym jeszcze swietle stawia¢ Henryka. Dzieje si¢ tak wszakze dopiero
w zwigzku z zdaniem si¢ Henryka na laske Ottona III i pelnym uznaniem swojej
winy*. Potepienie uzurpacji - zamystu oraz czynu - bylo owszem nieodzowne.
Jednak autorka nie posuwa si¢ tutaj do potepienia osoby.

Pouczajace bedzie poréwnanie z casusem Bolestawa Chrobrego. Trzeba oczywi-
$cie caly czas pamigta¢, iz sekwencja dotyczaca poczynan tego ostatniego wladcy,
a w szczegollnosci jej czgs¢ przyblizona przez nas ponizej, powstala duzo pozniej

Veniente in Frankanafurd rege infante tertio Othone Ibidem et ipse adveniens humiliavit se iuste, quo poenam
evadere elationis iniustae, regique puerulo quem orbatum captiverat, cuius regnum tyrannice invaserat, ...
humilis habitu, humilis et actu, totius in aspectu populi ambabus in unum complicatis manibus militem se et vera
ulterius fide militaturum tradere non erubuit, nil paciscendo nisi vitam, nil orando nisi gratiam” Zob. Annales
Quedlinburgenses, s. 474.

37 ,Hic enim mortuo imperatore Ottone secundo aliena potius quam propria voluntate ad invadendum
regnum eotenus illectus est, ut comprehenso imperatoris filio ipse rex eligeretur...”. Zob. ibidem, s. 487.

38 ,Sed ante consecrationem poenitentia adductus regnum respuit et regi honorifice subiectus Baioarico
honorifice donatus est regno”. Zob. ibidem.

39 ,Inquo pro componenda pace ita ultra priores suos effloruit, ut ab illius incolis regni Heinricus pacificus
et pater patriae apellaretur”. Zob. ibidem, s. 488.

40 ,, [...] quem orbatum captiverat, cuius regnum tyrannice invaserat..." Zob. ibidem, s. 475.
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anizeli opowiadanie o Henryku. A zatem to konstruowanie obrazu piastowskiego
wladcy mogto by¢ w pewnym sensie zalezne od tresci przekazu o wydarzeniach po
$mierci Ottona II, nie zas na odwrét.

Widzielismy juz, ze Bolestaw w zwigzku z opanowaniem Czech w latach 1003-
1004 nazwany zostal w Rocznikach tyranem. Jego krolewska sakra z 1025 r. po-
budzila z kolei autork¢ do wyrazenia opinii dla polanskiego wladcy wrecz miaz-
dzacej, dalece przewyzszajacej calg krytyke postepowania Henryka Kiotnika.
Owszem, punkt wspdlny dla obu tych sytuacji stanowi z perspektywy przekazu
motyw przyswiecajacy za kazdym razem sprawcy ci¢zkiego moralnego wykrocze-
nia: jest nim elatio, a wigc pycha. To zresztg z reguly podstawowa cecha tyrana. We
fragmencie o Henryku zostaje jednak nazwana tylko wada, natomiast nie zosta-
lo uzyte w stosunku do bohatera narracji jakiekolwiek urobione od rzeczownika
okreslenie przymiotnikowe. Tymczasem o Bolestawie mozna w Annales przeczy-
ta¢, iz dokonal pietnowanego przez autorke czynu animo elatus. Mogloby sie wy-
dawad, ze owo zastosowanie imiestowu to tylko niuans, jednak prowadzacy w od-
niesieniu do Bolestawa do zaostrzenia tonu. Mamy wigc do czynienia z zabiegiem
paralelnym do zaobserwowanego w zwigzku z uzyciem sléw tyrannus i tyrannice.
O Bolestawie méwi w dodatku autorka dalej: superbiae veneno perfunditur, truci-
zng pychy przenikniety. Oskarzenie zostaje wzmocnione, a amplifikacja polega nie
tylko na samym uzyciu synonimu dla elatio, zreszta synonimu o wigkszym nawet
ciezarze gatunkowym, lecz réwniez na bardzo jasnej sugestii, iz owa fatalna przy-
wara i grzech zarazem byla - czy raczej stala si¢ - organiczng cz¢écig natury Bole-
stawa. Odwotanie do metaforyki zwigzanej z cialem jest szczegdlnie sugestywne.
Niczego podobnego nie obserwowaliémy w historii Henryka: avaritia oraz elatio
kierowaly nim, wzglednie przez czas krétki byty jego udzialem, lecz nie przenik-
nely istoty ksigcia®.

Latwo dostrzec jeszcze jedng réznicg. Henryk odczul skruche i naprawit swoje
postepowanie. Laska skruchy nie byla dana Bolestawowi: jego zbrodnia okazala
sie, jak czytelnik moze sadzi¢, tak cigzka, iz Bog ukaral pysznego ksiecia nagly
$miercig niemal natychmiast. Do glosu dochodzi interpretacja nie tylko juz mo-
ralna, lecz i teologiczna.

Ten ostatni wymiar w zwigzku z przekazem Rocznikow o ksigciu bawarskim nie
pozostal w nauce niezauwazony. Juz Lothar Bornscheuer stwierdzil, ze przedsta-
wieniem w Annales Quedlinburgenses historii Henryka rzadzi ewangeliczny motyw
humiliatio-exaltatio®. Tekst jawnie i wyraznie juz w warstwie stownej nawiazuje do

41 ,Bolitzlawo dux Poloniae obitu Heinrici imperatoris augusti comperto elatus animo viscere tenus
superbiae veneno perfunditur, adeo ut uncto etiam sibi imponi coronam tenere sit usurpatus. Quam animi sui
praesumptionis audaciam divina mox subsecuta est ultio. In brevi namque tristem mortis sententiam compulsus
est subito. Post hunc filius eius Misuca natu maior haud dissimili superbia tumens virus arrogantiae longe lateque
diffundit”. Zob. ibidem, s. 578-579; Fragment analizuje w szerszym Zrodiowym konteksécie Andrzej Pleszczynski.
Zob. Idem, Niemcy wobec pierwszej monarchii piastowskiej (962-1034). Narodziny stereotypu, Lublin 2008, s. 285-
286.

42 Avaritia w tekscie z Kwedlinburga to réwniez cecha Jana (Philagathosa), czyli zbuntowanego przeciw
Ottonowi III antypapieza Jana - Annales Quedlinburgenses s. a. 997: ,,[...] praefatus Iohannes, non pastor sed
lupus... avaritiae diabolico inebriatus veneno”.

43 L. Bornscheuer, Miseriae regum. Untersuchungen zum Krisen- und Todesgedanken in den
herrschaftstheologischen Vorstellungen der ottonisch-salischen Zeit, Berlin 1968, s. 78, 85.
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bardzo znanego passusu z Ewangelii Lukasza: Kto si¢ wywyzsza, bedzie ponizony;
kto si¢ poniza, bedzie wywyiszony*. Losy Henryka stanowig dla autorki ilustracje
obu cztonow tych stéw Chrystusa. Kleska planéw ksigcia pokazuje ponizenie tego,
ktory si¢ wznosi. Z kolei uzyskane przebaczenie i powrot do swojego dziedzictwa
staly si¢ mozliwe tylko dzigki zrozumieniu swojego biedu i okazaniu skruchy -
a zatem jako oczywiste nastgpstwo dobrowolnego ponizenia jawi si¢ czytelnikowi
dokonane rekoma innych (tutaj: Adelajde, Teofanu i opatke Matylde) wywyzsze-
nie pokutnika. W tej wlasnie czgsci los Henryka scisle koresponduje z modelowa
ewangeliczng sytuacja: rozsadzania przez gospodarza zaproszonych na uczt¢ go-
$ci i przydzielania honorowych miejsc tym, ktorzy najpierw, motywowani pokora.
zdecydowali si¢ zasiadac¢ na odlegtym koncu stotu.

Wspomniana konstatacja L. Bornscheuera poczyniona zostala niejako mar-
ginesowo przy okazji analizy tresci innego utworu: mlodszego zywota krolowej
Matyldy - zony krola Henryka I, matki Ottona I i Henryka I bawarskiego, funda-
torki Kwedlinburga, a wigc osoby, ktora spajala zarowno obie linie dynastii Liu-
dolfingdw, jak i laczyla z ich tradycja macierzysty konwent autorki Rocznikow™.
Vita Mathildis reginae posterior napisano w pierwszych latach rzadéw Henryka
II niewatpliwie na zlecenie tego wladcy, moze nawet nie w Nordhausen czy na-
wet Kwedlinburgu, jak zwykle sadzono, ale w najblizszym otoczeniu monarchy*.
Tekst nie tylko stuzyl kultywowaniu pamigci o prababce krola. Dostarczat takze
ideowego uzasadnienia dla jego panowania. Chociaz konwencja hagiograficzna
nie ulatwiala zajecia si¢ podobna tematyka, anonimowy autor sprébowat uporac
si¢ z traumg Henrykow: swego rodzaju tradycja nieudanych spiskow i buntow -
poczynajac od rewolty mlodszego brata Ottona I okolo roku 940 a koriczac na
uzurpagcji Kiétnika. Matyldzie przypisywano dar proroczy (jest to watek obecny
juz w starszym zywocie swigtobliwej krolowej, spisanym prawdopodobnie przez
jedna z mniszek z Nordhausen na zyczenie Ottona II). Mlodszy biograf umiescit
zatem w swoim przekazie przepowiedni¢ wygloszong przez bohaterke (pod adre-
sem ukochanego sposréd wnukéw, mlodocianego jeszcze Henryka (tego samego,
ktory zastuzy sobie na przydomek Kiétnika). Krolowa stwierdza, ze doswiadczy on

44 Ewangelia wg. Lukasza 14, 11 wg Wulgaty: ,(...] quia omnis, qui se exaltat, humiliabitur: et qui se
humiliat, exaltabitur”.

45 Zdaniem uczonego, autor(ka) Annales pisze o Henryku ,,nicht nur im Sinne des zitierten Bibelwortes,
sondern moglicherweise in einer direkten Anlehnung an die zur Diskussion stehenden Wortes Mathilde in der
jungeren Vita”. Zob. L. Bornscheuer, op. cit., s. 78.

46  Z literatury o tym Zywocie por. m. in. wstep towarzyszacy nowemu wydaniu Vita pochodzacych
z przelomu X i XI wieku: Die Lebensbeschreibungen der Konigin Mathilde, oprac. B. Schiitte, Hannover 1994
(MGH Scriptores rerum Germanicarum in usum scholarum separatism editi 66); ponadto: P. Corbet, Les saints
ottoniens. Sainteté dynastique et sainteté féminine autour de lan Mil, Sigmaringen 1986, s. 156 nn.; L. Bornscheuer,
op. cit., s. 60-68; W. Berschin, Biographie und Epochenstil im lateinischen Mittelalter, t. 4 (920-1070), cz. 1:
Ottonische Biographie, Stuttgart 1999 (Quellen und Untersuchungen zur lateinischen Philologie des Mittelalters
XII/1), s. 101-105; M. Lintzel, Die Mathildenviten und das Wahrheitsproblem in der Uberlieferung der Ottonenzeit,
w: idem, Ausgewdbhite Schriften, t. II: Zur Karolinger- und Ottonenzeit, zum hohen und spiten Mittelalter, zur
Literaturgeschichte, Berlin 1961, s. 407-418 (pierwotnie drukowane w: , Archiv fiir Kulturgeschichte’, [1956]
t. 38, s. 152-166); G. Althoff, Causa scribendi und Darstellungsabsicht: Die Lebensbeschreibungen der Konigin
Mathilde und andere Beispielen, w: Litterae Medii Aevi. Festchrift fiir Johanne Autenrieth zu ihrem 65. Geburtstag,
wyd. M. Borgolte, H. Spilling, Sigmaringen 1988, s. 117-33; H. Heerwagen, Einige Bemerkungen zu den beiden
Lebensbeschreibungen der Konigin Mathilde, .,Forschungen zur Deutschen Geschichte”, [1868] t. 8, s. 370 nn.
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niepowodzen, podobnie jak jego ojciec, ich wszakze potomek dostapi krolewskiej
godnosci®’. Cho¢ bezposrednio najbardziej interesujace nas stowa tutaj akurat nie
padaja - cytat z Ewangelii jest natomiast przytoczony wczesniej, w zwigzku z na-
pomnieniem, jakiego krélowa miala udzieli¢ wlasnym swoim synom po $mier-
ci ich ojca® - blizniaczy sens daje si¢ tatwo odczytad: humiliatio, ktorej zostang
poddani Henrykowie, stanowi¢ bedzie wstep (i warunek) do exaltatio prawnuka
Matyldy*. Watek trudow i przeciwnosci jest zresztg w ogole dla autora Vita nader
istotny - doswiadcza ich réwniez sama bohaterka biografii, w zwigzku z nim poja-
wia si¢ nadto wazne przywotanie biblijne rodem z Ksiegi Przystow: Bog karci tego,
kogo mituje. Odniesione ono zostaje do osoby i loséw Henryka I bawarskiego, ojca
Kiétnika i dziada Henryka II*.

Z punktu widzenia oczekiwan i potrzeb Henryka II rzekome proroctwo Matyl-
dy miato wielkie znaczenie; wydzwigk jego wzmocniony zreszta zostat dodatkowy
inwokacja skierowang przez anonimowego autora bezposrednio do monarchy®'.
Krolewskie panowanie nowego wladcy zyskiwalo bowiem w ten sposob dodatko-
we ideowe wsparcie. Po pierwsze: liczyt si¢ sam fakt, ze zostalo przepowiedziane
przez posta¢ powszechnie szanowang a dla calej dynastii ogromnie wazna. Po dru-
gie, otrzymywalo moralny sens: wynikalo z catej historii dotychczasowych usito-
wan Henrykow. Doswiadczenia nauczyly caly 6w szczep przemijalnosci ziemskiej
chwaty?, a w ten sposob Opatrzno$¢ przygotowala ich do sprawowania wiadzy.

Pytanie o zaleznosci migdzy obu przekazami, Annales Quedlinburgenses i Vita
Mathildis posterior musi pozosta¢ otwarte. Fragmenty Rocznikéw dotyczace pa-
nowania Ottona I Wielkiego powstawaly w oparciu przede wszystkim o starsze
utwory rocznikarskie prawdopodobnie wspdlczesnie z Vita. Nie ma w nich wszak-
ze wiadomosci o cudach i proroctwach Matyldy, a zalozycielka zgromadzenia
nie odgrywa tu wcale istotnej roli. Brakuje wigc wlasciwie dowodéw korzystania
przez autoréw jednego tekstu z przekazu drugiego (inaczej, niz w przypadku in-
nego catkiem wspdlczesnego cztowieka pidra zajmujacego sie ottonska historig,

47  Vita Mathildis reginae posterior, wyd. B. Schiitte (por. przypis poprzedni), c. 20, s. 185; kontekst stanowi
spotkanie, w trakcie ktorego krolowa Adelajda, synowa Matyldy, wyraza pragnienie ozenienia mlodego Henryka
(poiniejszego Klétnika) ze swoja corky z pierwszego malzenistwa Emmag; babka si¢ temu pomyslowi sprzeciwia,
méwigc: , Absit, ut de nostra parte vobis eveniat tantum triste; expedit enim filiae vestre feliciori se viro adiungere.
Hoc nomen tunc solummodo decus habuit, quamdiu dominus noster Heinricus vixit. Postquam autem in
posteros venit, numquam infortunio caruit. Quid dicimus de angustiis et tribulationibus, quas sustinuit pater
ipsius? Sed enim adhuc in divina dispositione est, quid huic debeat accidere. Speramus autem hoc nomen non
excidere de genere nostro, priusquam aliquis parvulus nepos oriatur de eiusdem pueri semine, qui sublimetur
regali dignitate”. Zob. S. Weinfurter, Heinrich II, s. 19.

48 Ibidem, c. 8, s. 160.

49 L. Bornscheuer, op. cit., s. 77. Tak tez interpretuje intencj¢ hagiografa P. Corbet, o0p. cit., s. 167.

50 .Tunc regius iuvenis Heinricus multa sustinuit adversa, quae inclita mater econtra salutaribus
disciplinis lenivit, et sedulo ammonuit scripture dicentis: Quem enim diligit dominus, corripit, et quasi pater in
filio complacet sibi”. Zob. Vita Mathildis reginae posterior, c. 9, s. 161; C. 11, s. 167n. - obszernie o tribulationes,
ktérych przez swoich synéw doswiadczyta bohaterka; ideg autora wyrazaja stowa z Dziejow Apostolskich (14,21),
jakimi miala si¢ Matylda krzepic: ,Quia per multas tribulationes et angustias oportet nos introire regnum Dei” -
s. 168.

51  Vita Mathildis reginae posterior, s. 185-186.

52 Por. napomnienie skierowane w innym miejscu przez krolowa pod adresem synéw. Zob. ibidem, s. 160:
w»Desistite iam contendere pro transitoria dignitate”.
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Thietmara z Merseburga, ktory znat i wykorzystywatl zaréwno zywot, jak i roczni-
ki). Mimo to wolno domniemywa¢, ze zawarte w Vita wyjasnienie, wykorzystujace
w innych stowach i w innym zakresie schemat humiliatio-exaltatio krazyto posrod
elit cesarstwa, bylo przez krélewska propagande rozpowszechniane i nawet cho¢by
w ten sposob stalo si¢ znane autorce rocznikéw. Kierunek odwrotny, zapozyczenie
dla celéw monarchy pomystu wypracowanego w Kwedlinburgu, wydaje si¢ duzo
mniej prawdopodobny.

Gdyby zatem, podkreslajac raz jeszcze konieczng ostrozno$é, przyjaé¢ wspo-
mniane zalozenie o wptywie monarszej propagandy Henryka II na stworzong
w Kwedlinburgu interpretacje dziejow waznych postaci dynastii, byltby przekaz
Annales dotyczacy Henryka Kldtnika tylez rozwinig¢ciem idei, co z nig polemika.
Przyjrzyjmy si¢ bowiem réznicom. W tekscie Vita przeciwnosci dotykajg dwdch
kolejnych Henrykéw. Za ich cierpienia nagrode¢ odbiera dopiero trzeci przedstawi-
ciel tej linii. Perspektywa obejmuje wigc caly réd. Inaczej rzecz wyglada w Anna-
les. Tu cykl exaltatio-humiliatio-exaltatio zamyka si¢ w ramach Zycia jednego bo-
hatera, Henryka Klétnika. Jego udzialem staje si¢ odzyskanie wladzy i pokojowe
jej sprawowanie do konca swoich dni. W zywocie mowa jest owszem o nieszcze-
$ciach, smutku, trudnosciach trapigcych ulubiencéw krolowej Matyldy, nie padaja
natomiast wobec ktéregokolwiek z bawarskich Liudolfingéw zarzuty. Nacisk po-
lozony zostal na dzialanie Opatrznosci, ktéra wyprobowuje, karci rod wybrany do
osiagnigcia zaszczytow i chwaly w pewnym sensie ,losowymi” przypadkami; do
takich zdaje si¢ przynaleze¢ na przyklad przedwczesna smier¢ Henryka I. Autorka
z Kwedlinburga z kolei przedstawia niegodne poczynania pretendenta do tronu
i wyraznie wskazuje: jego wlasna moralna przewina inicjuje ciag zdarzen, w ra-
mach ktorego objawia si¢ 6w stowami Ewangelii opisywany schemat. Na miejscu
nieszczgs¢ wystepuje wigc tutaj grzech jednostki, i to grzech bardzo istotny: pycha.
Refleksja etyczna w Annales jest niewatpliwie glebsza. Silniej anizeli w zywocie
zaznacza si¢ na przyklad mysl, iz dobrowolne upokorzenie uszlachetnia. Dlatego
przeciez po swojej kapitulacji Henryk nie tylko otrzymuje bawarskie ksi¢stwo, lecz
réwniez rzadzi w nim lepiej, zyskujac chwale i uznanie poddanych. Interpretacja
z Kwedlinburga w wigkszym stopniu nawigzuje do tekstu biblijnego, w mniejszym
poszukuje doraznych senséw zdarzen historycznych.

Juz jednak przez to samo w Annales zakwestionowana zostaje, jak si¢ wydaje,
proba legitymizowania wladzy Henryka II poprzez owo szczegdlne zreinterpreto-
wanie ,rebelianckiej” historii jego przodkow. Piszac o Kldtniku autorka zdaje si¢
podkreslac: swoja nagrode odebral on osobiscie, z jego kleski i upokorzenia nie
wyplywaja zadne przewagi moralne dla jego syna.

Historia Henryka Kiétnika w Annales poprzez swoje odniesienia do Ewangelii
urasta do rangi kolejnego modelu. Staje si¢ wzorcowa z punktu widzenia oceny
podobnych wypadkéw w przysztosci. Oto bowiem miara bawarskiego ksigcia zo-
staje przylozona do postaci Bolestawa Chrobrego. O rezultacie juz méwilismy. Jest
to tez swego rodzaju maly traktat o grzechu pychy dotykajacym wladcéw. Pycha
i pokuta znajdujg si¢ w jego centrum. A o autonomicznosci interpretacji w Rocz-
nikach posrednio $wiadczy niewykorzystanie tutaj szansy odwolania si¢ do dosko-
nale znanych, klasycznych wrecz, biblijnych przyktadéw samoponizenia wladcow,
ktorzy popadli w grzechy - z Dawidem na pierwszym miejscu.
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Wzorcowy charakter wydaje si¢ tez mie¢ zreszta ukazanie w tekscie postawy
przyjetej wobec ukorzenia si¢ skruszonego Henryka przez drugg stron¢. Nie tyl-
ko wychwalaniu trzech dostojnych niewiast stuzyt zapewne fragment, w ktérym
mowa jest o odplaceniu przez nie dobrem za zlo; nie dos¢ bowiem, ze dopuscity
buntownika do task, to jeszcze uczcily go ksigzeca godnoscig oraz uczuciem mi-
tosci wigkszym, anizeli wérod przyjaciol, gdyz wyrastajacym z prawa pokrewien-
stwa®. W owym passusie daje si¢ wychwycié tendencje¢ i zarazem program, za-
lecenie obecne takze w innych dzielach historiografii ottonskiej: oto mianowicie
wladca pokonanym przeciwnikom wewnegtrznym powinien okazywa¢ tagodnosé
i milosierdzie. Brutalnos¢ czy okrucienstwo nie pasuja do wizerunku wladcy -
cho¢ moze je owszem okazywaé wzgledem wroga zewnetrznego®™. Byla to nauka
posiadajgca by¢ moze z punktu widzenia autorki Rocznikéw, w obliczu choéby sa-
mej powtarzalnosci politycznej sytuacji, walor pewnej aktualnosci, przy czym nie-
koniecznie nalezy widzie¢ w tymze milosierdziu jaka$ powszechnie rozpoznawang
i uznawang za obowiazujacg zasad¢, ktora determinowalaby dopuszczalne ramy
ottonskiej polityki®.

Wspomnielismy, Zze opowiadanie Annales pomija fakt dokonania wlaénie
w Kwedlinburgu wyboru Henryka na krola. Celem dalszych naszych rozwazan
nie jest bynajmniej wyjasnianie powodéw przemilczenia potraktowanego jako co$
niezwyklego, nienaturalnego i przez to gwaltownie domagajacego si¢ od history-
koéw eksplikacji. Bytoby to bowiem bledne w samym zatozeniu. Nie sposéb prze-
ciez z gory przyjmowac, ze dany autor MUSIAL o jakims$ zdarzeniu wiedzie¢, a je-
sli wiedziat - MUSIAL je utrwali¢. Brak wiadomosci o miejscu aklamacji Henryka
moze by¢ natomiast potraktowany jako punkt wyjécia do uwag na temat techniki
konstruowania historycznej narracji w analizowanym utworze.

W interesujacej nas dluzszej sekwencji z nazwy wspomniane zostaly tylko czte-
ry miejsca. S3 to: Kolonia, gdzie Henryk przejat opiek¢ nad Ottonem; Rohr - gdzie
musiat krélewskie dziecko odda¢ babce, matce i ciotce; Kwedlinburg - w zwigzku
z uroczystym wjazdem malego cesarza; wreszcie Frankfurt, gdzie przed Ottonem
IIT Henryk ostatecznie si¢ ukorzyt. Kazde z wymienionych wydarzen zyskuje dzie-
ki swojemu geograficznemu dookresleniu range wezlowego punktu narracji. A ich
zestawienie uwidacznia cel i perspektywe przekazu: ukazuje on, przynajmniej
w tej swojej czgsci, histori¢ nie panstwa - w takim czy innym rozumieniu tego

53 ,At dominae, quarum, ut diximus, cura regnum regisque regebatur infantia, tanti viri summissa
deditione admodum gratulabundae - quia piorum moris est, non solum mala pro bonis non reddere, sed etiam
pro malis bona rependere - digno eum honore susceptum, gratia fideli donatum, ductoria itidem dignitate
sublimatum, deinde non tantum inter amicos, sed etiam inter amicissimos, uti ius propinquitatis exigebat, debito
dilectionis venerantur affectu” Zob. Annales Quedlinburgenses, s. 475.

54  Por. T. Scharff, Der richende Herrscher. Uber den Umgang mit besiegten Feinden in der ottonischer
Historiographie, .Frithmittelalterliche Studien”, [2002] t. 36, s. 241-253, w tym konstatacja poréwnujgca teksty
epoki ottoniskiej do karolinskich (s. 242): ,[...] weil ein brutales Vorgehen gegen dufere Feinde unter den Ottonen
ganz deutlich dem Verhalten inneren Gegnern gegeniiber kontrastiert. Es istimmer wieder von Milde gegeniiber
Rebellen zu lesen, deren Unterwerfung oftmals mit der Belohnung durch Lehen oder andere Anerkennungen
honoriert wurde”

55 Odrzuca takowy jej charakter w polemice z tezami cytowanej juz biografii Ottona III pidra G. Althoffa
E-R. Erkens, Mirabilia mundi. Ein kritischer Versuch iiber eine neue Deutung der Herrschaft Ottos I11., , Archiv fir
Kulturgeschichte”, [1997] t. 79, 2, 5. 489.
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slowa - ale wladcy, samego Ottona III. Konkretne kroki innych aktoréw, w konse-
kwencji zas$ miejsca, ktore stanowily dla nich scene, nie maja dla autorki az takiego
znaczenia. Obwolanie Henryka jako pewien fakt zostalo owszem wspomniane -
lecz bez daty, miejsca czy jakichkolwiek towarzyszacych mu znakow (podczas gdy
przeciez zjazd w Rohr poprzedzilo zjawisko astronomiczne o charakterze ome-
nu*). W ten sposdb, mimo ze uznane za najistotniejsze w niegodnym postepowa-
niu ksigcia i stanowiace najglebszy punkt jego upadku®, zostaje niejako zepchnigte
na dalszy plan calej narracji. Pozbawienie wiadomosci o elekcji Henryka elemen-
tow stuzacych jego lokalizacji w czasie i przestrzeni w pewien sposob ulatwia tez
przejscie do interpretacji loséw pretendenta w uniwersalnych kategoriach moral-
no-teologicznych. Czyn ksigcia staje si¢ w ten sposob exemplum o bardziej ogol-
nym wymiarze. Wymienienie zas z nazwy ,feralnego” miejsca — poniewaz praw-
dopodobnie jednak musiatoby si¢ wiaza¢ z jakimi$ zabiegami majacymi na celu
usprawiedliwienie konwentu, bedgcego gospodarzem uroczystosci® - rozmywa-
loby ostrg, jednoznaczng moralng wymowe wykladu.

Doszukiwanie si¢ przez autorke w historii kryzysu przede wszystkim moral-
nego sensu znajduje swoje widoczne odzwierciedlenie w jednym jeszcze momen-
cie w analizowanym przez nas tekscie: w podj¢ciu oraz sposobie poprowadzenia
watku wspolodpowiedzialnosci pewnych catkiem tutaj tajemniczych oséb trze-
cich. Relacja Thietmara zawiera imiona kilku stronnikéw Kiotnika (cho¢ szerzej
si¢ w niej moéwi o stronnictwie wiernym malemu krélowi). Kronikarz opowiada
o niektdrych dzialaniach tych dostojnikéw, nie zajmuje si¢ natomiast w zadnym
stopniu problemem glebszej odpowiedzialnosci za caly bieg zdarzen. W Annales
natomiast wystepuja tylko ,,pewni [ludzie]”, ktoérych inspiracja obok wiasnej am-
bicji i pychy ksigcia pcha¢ miataby go do wystepnych czynéw. Motyw zostaje w wi-
doczny sposéb wzmocniony w zapisce z r. 995: tam juz wola owych nie nazwanych
z imienia doradcéw czy tez zwolennikow stanowi glowny wiasciwie motor dziatan
Henryka. I za pierwszym, i za drugim razem mamy niewatpliwie do czynienia
z topicznym chwytem. Bohater, ktory w autorskim zatozeniu nie jest do konca zty
(Henryk przeciez, w odrdznieniu od Chrobrego, otrzymuje i wykorzystuje szan-
s¢ naprawy), musi miec jakiegos zlego z samej swej istoty towarzysza, na ktérego
w ramach przedstawianej przez dziejopisa interpretacji spada przynajmniej cz¢s¢
odium zwigzanego z dokonang zbrodnig czy wystepkiem. W réznych realizacjach
literackich i historiograficznych zarazem rola ta jest obsadzana przez zong, przez fa-
woryta i zarazem najbardziej wplywowego dygnitarza, wreszcie przez bezimienne
grono zlych doradcow (dobry car i Zli bojarzy...). Ten ostatni przypadek wystgpuje

56 Annales Quedlinburgenses, s. 472-473.

57 Zarazem z perspektywy historykéw jest to punkt kulminacyjny kryzysu. Zob. T. Offergeld, op. cit., s.
677.

58 Uczczenie po krolewsku niewlasciwej osoby nie byto czynem obojetnym. Moglo nawet zosta¢ ukarane,
o czym przekonal si¢ za czaséw Ottona I arcybiskup magdeburski Adalbert, nazbyt uroczyscie podejmujacy
w swojej stolicy ksigcia saskiego Bernarda. Zob. Thietmar, II, c. 28; komentarz: G. Althoff, Das Bett des Konigs
in Magdeburg. Zu Thietmar II, 28, w: Festschrift fiir Berent Schwineképer. Zu seinem siebzigsten Geburtstag,
ed. H. Maurer, H. Patze, Sigmaringen 1982, s. 140-153. Por. D. A. Warner, op. cit., s. 280-281 o istniejagcych
w Kwedlinburgu powodach, by zapomnie¢ o wielkanocnej celebrze Henryka Kié6tnika, w tym tez ogdlniejsza
uwaga: ,.disjunction between the status of the visitor and the degree or character of the ceremonial elements
might prompt attempts to revise a community’s collective memory” - s. 283.
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oczywiscie w opowiesci Rocznikéw Kwedlinburskich. Wspomnienie o owych pod-
zegaczach nie ma wiec raczej charakteru aluzji do konkretnych oséb dramatu, lecz
umieszcza histori¢ w ramach pewnego modelu eksplikacji, podporzadkowanego -
podkreslmy to raz jeszcze - odnalezieniu moralnego wymiaru.

W opowiadaniu z Kwedlinburga Henryk nie jest postacig umieszczong na sa-
mym biegunie zfa. Swego rodzaju ,biegun dobra” stanowi tutaj niewatpliwie sam
Otton I1I, raczej zreszta jako symbol stusznej sprawy anizeli demiurg, oczywiscie
wraz z dominae imperiales ze swojej najblizszej rodziny u boku. Wokoét nich grupu-
ja si¢ wierni dostojnicy i wasale. Czyste zlo zdaja si¢ reprezentowaé natomiast lu-
dzie, ktorzy podjudzali bawarskiego ksigcia. Krol jest wigc lepszy od swoich stron-
nikéw, buntownik za$ - od ludzi jemu z kolei wiernych (godna uwagi konstatacja,
rzucajjca $wiatlo na stosunek autorki do dynastii jako caloéci). Sam Henryk, by
tak rzec, odbywa w toku narracji zaakcentowang juz przez nas wcze$niej moralng
podroéz, przesuwa si¢ na tak wlasnie zarysowanym planie - od pychy i uzurpacji
ku pokorze i wiernosci®. W tej strukturze nie ma jednak juz miejsca dla innych
bohaterdw, ktorych postawa wymykataby si¢ jednoznacznemu zakwalifikowaniu:
mianowicie tych, ktérzy wahali si¢, przejSciowo wspomagali Henryka czy udzielili
mu w jakikolwiek sposob pomocy przy realizacji ambitnych zamiarow. Nie ma
wigc tez miejsca na uroczyste przyjecie ksiecia w Niedziele Wielkanocng w Kwe-
dlinburgu i informacj¢ o dokonaniu si¢ tam istotnego aktu politycznego.

Narzucajace si¢ raz po raz w toku analizy poréwnania z tekstem Thietmara
prowadzi¢ musza do jeszcze jednej konstatacji. Oba przekazy nie sa, co oczywiste,
wolne od stronniczosci. Jednak, poza innym kierunkiem, ma tez ona w kazdym
przypadku inne swoje glgbsze podloze. Roczniki nie tylko wyrazaja punkt widze-
nia ottonskiej dynastii. Powstaly réwniez jako wyraz pamigci okreslonej instytu-
cji, nawet jesli losy samego konwentu nie sa w nich az tak mocno uwypuklone®.
Tymczasem w kronice biskupa merseburskiego odzwierciedlenie znajduje przede
wszystkim pamigé¢ rodowa®!. Przekiada si¢ to z jednej strony na zywsze zainte-
resowanie Thietmara koligacjami, fakcyjnoscia w lonie saskiej zwlaszcza nobili-
tas, deklarowaniem si¢ jej czlonkéw w konfliktach po poszczegélnych stronach
i zmianami orientacji, dalej za§ wychodzi na jaw w zainteresowaniu sprzysiezenia-
mi ktére zaowocowaly buntem albo tez pozostaly skryte®*. Z drugiej strony tekst
z Kwedlinburga, spisany z ogromnym prawdopodobienstwem przez osobe, ktora
dzigki urodzeniu nalezata do tego samego co Thietmar kregu saskiej arystokracji
zaw¢za znacznie grono bohateréw akcji, dazy do wigkszej jednoznacznosci, wy-
ostrza obecny rzecz jasna réwniez u dziejopisa z Merseburga wymiar moralny wy-
darzen. Owe cechy nie wynikaja wylacznie z samej rocznikarskiej konwencji, przy-
jetej w Annales Quedlinburgenses za poprzednikami z Hildesheim, Hersfeld itd.,

59 Zdaniem natomiast M. Giese, op. cit., s. 83, 94 cale opowiadanie zbudowane jest na przeciwstawieniach:
Henryk - dominae imperiales oraz Henryk-Otton IIL.

60 Annales jako historia zarazem dynastii i instytucji. Zob. M. Giese, op. cit., s. 81 nn.

61 Nie s one w gruncie rzeczy przeciwstawne, jak udowadnia w cytowanej juz ksiazce Memory and Gender
in Medieval Europe 900-1200 Elisabeth van Houts.

62 Na przykiad: Thietmar IV, 49, s. 213 o spisku u schylku panowania Ottona III. Na temat sprzysiezen
por. m.in. ogolnie: G. Althoff, Zur Frage nach der Organisation sichsischer coniurationes in der Ottonenzeit,
»Frithmittelalterliche Studien”, [1982] t. 16, s. 125nn.
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niosacej za sobg pewne ograniczenia, determinujacej wigksza zwiezloé¢ przekazu.
Wiazg si¢ tez by¢ moze z zagadnieniem, ktore w istocie bardzo trudno przesle-
dzi¢, a nie powinno si¢ 0 nim zapomina¢ w toku badan nad tekstami nalezacych
do tej akurat kategorii, zrodet z kregu monastycznego: kwestig swoistej kontroli,
jaka sprawuje dane srodowisko nad pamigcig historyczng i ostatecznym ksztaltem
wersji historii zapisanej w annalach. To s3 pierwsi czytelnicy i recenzenci narracji,
pod ich wplywem ulega ona wciaz jeszcze w trakcie powstawania modyfikacjom.
Konwent przeciez jako calo$¢ (nie zas jedynie opatka i wyznaczone kanoniczki)
odpowiedzialny jest za memorig, réwniez w jej wymiarze historycznym. Nie tyl-
ko zatem opracowany w jego kregu tekst obok swojego podstawowego ,,zadania
zleconego” bedzie bronil dobrego imienia wspélnoty przy okazji relacjonowania
sytuacji trudnych, momentéw z jaki§ powodéw wstydliwych, lecz wyrazi nadto
w swojej tresci efekt swoistej gry sit dzialajagcych wewnatrz i z zewnatrz, réznora-
kich presji z krzyzujacych si¢ kierunkow. Pod tym wzgledem sytuacja Thietmara
wydaje si¢ by¢ przynajmniej pozornie nieco inna, obiecujaca wiekszg swobode dla
autora.

Oto bowiem zauwazmy w podsumowaniu przed jakim splotem zadan sta¢ mu-
sial anonimowy twdrca opowiadania o Henryku Kiétniku: rozwazne opowiedze-
nie historii buntu ojca panujacego obecnie kréla; spetnienie obowigzku wzgledem
dobroczyncéw, w tym przede wszystkim wobec zmarlego juz brata obecnej opatki;
wyciagnigcie wnioskéw z istniejacej i rozdmuchiwanej przeciez wlasnie wtedy tra-
dycji, zgodnie z ktdérg urodzony jako krolewski syn Henryk, zalozyciel bawarskiej
linii, byl ulubiericem fundatorki zgromadzenia kanoniczek, osoby wciaz otaczane;j
czcig, krolowej Matyldy (a jak przeciez twierdzono, réwniez przyszly Klotnik cie-
szyl si¢ jej szczegdinymi faworami); wreszcie wzigcie pod uwage, iz w kryzysowych
miesigcach strong¢ przegranego pretendenta trzymali dluzej lub krécej najwyzsi
hierarchowie koscielni rowniez z Saksonii (Gizyler z Magdeburga) i pewna czgé¢
arystokracji. I nie zostali za to ukarani. Warto przy tym przypominad, ze bawarscy
Liudolfingowie na obszarze, ktory tworzyt dla kanoniczek z Kwedlinburga najbliz-
sze zaplecze wcale nie byli obcy: przez dziesigciolecia kultywowali zwigzki z Mer-
seburgiem, Hildesheim, mieli naturalnie kontakty z miejscowymi elitami zanim
jeszcze Henryk Il zasiadl na tronie®. Nie da sig¢ wreszcie wykluczy¢ tego, iz w toku
»najwiekszego kryzysu w ottoniskim domu panujagcym™* w samej wspolnocie ob-
jawit si¢ brak jednomyslnosci i bedace powyzej przedmiotem naszej szczegdlnej
uwagi, zawstydzajace z pdzniejszej perspektywy uroczyste przyjecie w Kwedlin-
burgu Henryka wynikalo z opozycyjnosci czesci zgromadzenia wobec wiasnej,
aczkolwiek w tym czasie przez bardzo dlugi okres na miejscu nieobecnej opatki,

63 Ozwigzkach z Merseburgiem pisali m.in. H. Patze, Die Entstehung der Landesherrschaft im Thiiringen, Teil
1, K6In-Graz 1962, s. 70; W. Schlesinger, Kirchengeschichte Sachsens im Mittelalter (Mitteldeutsche Forschungen
27/1), Bd 1, Koln-Graz 1962, s. 33; K. Leyser, Rule and Conflict in an Early Medieval Society. Ottonian Saxony,
London 1979, p. 17-19. Henryk I1 i jego brat Bruno ksztalceni byli w Hildesheim. Zob. S. Weinfurter, Heinrich 11,
s. 25-26.

64 Tak S. Weinfurter, Kaiserin Adelheid und das ottonische Kaisertum, ,Frithmittelalterliche Studien”,
[1999] t. 33, 5. 16.
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Matyldy. W utrwalonym zapisie historycznej pamieci dynastii i zgromadzenia mo-
glo to domniemane krétkotrwale rozdarcie zosta¢ w jakis sposob zaszyfrowane®.

Owa presja z réznych kierunkow by¢ moze przyczynila si¢ wigc do ukazania
Henryka raz jako ogarnigtego pycha uzurpatora - a nast¢pnie, owszem, po prze-
prowadzonej humiliatio - jako najlepszego ksigcia sposréd w ogole panujacych do-
tad nad Bawarami. Ten sam, ktory tyrannice regnum invaserat, zastuzyt po uptywie
pewnego czasu na nazywanie pater patriae oraz pacificus. Wplynela tez na zauwa-
zalne roznice miedzy opowiescig umieszczong pod rokiem 984 i 985, a synteza
tych samych zdarzen, jaka zawarta zostala w zapisie dotyczacym roku 995.

“He invaded the kingdom as a tyrant would". Memories of the 984 succession crisis
in the Otto empire, as recorded in the Quedlinburg Annals

The article is an analysis of the sources relating the events in the Otto empire in the years 983-
985. The aspirations to the throne expressed by Henry Il the Wrangler, a representative of a side
line of the clan, resulted in a serious crisis and a temporary division in the elite authorities. The
events are reported, among others, by the anonymous author of the Quedlinburg Annals, pro-
bably a Canoness in the women's congregation founded by Queen Matilda and for a long time
very close to the ruling dynasty, who produced her work over twenty years after the Wrangler’s
move.

The Quedlinburg report reflects the point of view of the winners of the conflict, i.e. Otto 1ll,
his mother and grandmother. It also interprets Henryk’s usurpation in moral terms, referring to
the biblical motive of exaltation and humbleness. It may constitute a polemic with an ideological
justification for the rule of Henry Ii the Holy, the Wrangler’s son, in the form of suffering sent by
the Providence on his ancestors. One should note, at the same time, a rather reserved tone of the
critique of the unfortunate candidate in the Quedlinburg text. According to the author of the an-
nals, the man was capable of repentance, which distinguishes him in a favourable manner from
another Polish ruler, Boleslaw | the Brave, portrayed as an incorrigible tyrant.

The author of the annals omits to mention the fact that it was in Quedlinburg that Henry was
acclaimed king by his supporters. This is perhaps not to hide the rather shameful participation of
her congregation in rebellion-like events against a legally crowned king Otto lll, but to give the
impression of a power struggle, of criss-crossing influences, reflected in what was to be the final
version of the history of the dynasty, of the state and of a specific religious order.

65 Sugestia, iz kanoniczki popieraly Henryka Kiétnika - nie tylko za$ byly zmuszone do goszczenia go
przez splot okolicznosci. Zob. D.A. Warner, op. cit., s. 281. Ibidem o znaczeniu dla owej postawy z r. 984 tradycji
i kultu zalozycielki zgromadzenia. Problem zwigzany z wypelnianiem przez opatki innych (politycznych) funkcji
i wplywem tegoz zaangazowania na wewnetrzne zycie i dyscypling saskich zeniskich zgromadzen sygnalizuje G.
Althoff, Norm und Realitdt in sdchsischen Frauenklostern der Ottonenzeit, ,.Frithmittelalterliche Studien’, [2006] t.
40, s. 135-136.



