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Nakiadem Akademii im. Jana Dlugosza w Czgstochowie ukazala si¢ obszer-
na monografia ks. Jana Zwiazka poswigcona dziejom kaznodziejstwa w Polsce.
Jej zakres chronologiczny obejmuje okres od pojawienia si¢ druku az do czaséw
wspolczesnych, cho¢ przewazajaca czes¢ wywodow poswigcona jest okresowi sta-
ropolskiemu, gtéwnie od wieku XV do polowy XVII w. O walorach naukowych
recenzowanej pracy $wiadczy podejmowana problematyka i warsztat badawczy.
Praca posiada akceptacj¢ kanoniczng Kurii Metropolitalnej w Czgstochowie w for-
mie Imprimatur. We wprowadzeniu Autor uzasadnia sens publikacji ze wzglgdu
na jej nowatorstwo piszac, ze pomimo wielu dobrych pozycji na temat polskiego
kaznodziejstwa, gtéwnym motywem jego ksigzki jest koncentracja uwagi na waz-
nym, dotychczas pomijanym aspekcie zagadnienia jakim bylo powigzanie tresci
kazan z aktualnymi faktami spolecznymi i zdarzeniami historycznymi. Jest to wigc
umocowanie zagadnien kaznodziejstwa nie tylko na gruncie teologii, ale réwniez
historiografii.

Autor jest predestynowany do wydania niniejszej monografii z racji doskona-
fego przygotowania merytorycznego i warsztatowego. Wskazuja na to praca ma-
gisterska: ,,Kazania niedzielne Mikotlaja z Wilkowiska” napisana pod kierunkiem
ks. prof. dr hab. Mieczystawa Zywczyniskiego oraz doktorska na temat: ,,Katolic-
kie poglady polityczno-spoteczne w Polsce na przelomie XVI i XVII wieku”, pod
kierunkiem tegoz. Ksigdz Zwigzek jest autorem wielu cennych rozpraw i artyku-
Iéw publikowanych w réznych wydawnictwach zwartych. W recenzowane;j ksigzce
znalazly si¢ jego prace publikowane w nast¢pujacych drukach zwartych: Studia
Historyczne, t. 1, pod red. M. Zywczynskiego i H. Zielinskiego, Lublin 1968; Studia
koscielno-historyczne, pod red. Z. Zielinskiego, Lublin 1977; Felix saeculum Craco-
viae. Krakowscy swigci X1V wieku, pod red. K. Panusia i K. Prokopa, Krakéw 1998;
400-lecie Unii Brzeskiej, tlo historyczne, skutki spoteczne i kulturalne, pod. red. A.].
Zakrzewskiego i ]. Falowskiego. Czg¢stochowa 1995-1996; Poleski meczennik, czy
patron trudnego pojednania?; Materiaty migdzynarodowej konferencji naukowej po-
Swigconej 350 rocznicy Smierci $wigtego Andrzeja Boboli, pod red. A.]. Zakrzewskie-
go, Brzes$¢-Bialystok 2008; Jasna Gora w dwudziestolecie pontyfikatu Jana Pawta I1,
pod red. Z.S. Jablonskiego, Jasna Géra-Czgstochowa 1999.

Ponadto monografia zawiera publikacje z czasopism naukowych: ,,Folia Histo-
rica Cracoviensia’, R. 4-5, (1997-8); ,,Analecta Cracoviensia”, R. 11 (1979); ,,Ruch
Biblijny i Liturgiczny”, R. 22 (1969); ,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne’, t. 22
(1975); ,,Studia Claromontana’, t. 6 (1985). Do tych pozycji zamieszczonych w wy-
mienionych wydawnictwach Autor dofaczyl z rozmystem niepublikowang jedng
rozprawg, pod tytutem: Wymowa i kazania w starozytnosci, po to azeby sktadanka
réznych prac zyskala na klarownosci. Nalezy tez podkresli¢, iz Autor prezentujac



Jan Zwigzek, Rzeczywisto$¢ historyczna w kazaniach 255

te dzieta wielokrotnie odwotuje si¢ do swoich innych prac publikowanych gdzie
indziej, na co wskazujg przypisy.

Ksigzka sktada si¢ z przedmowy recenzenta ks. prof. dr hab. Zygmunta Zielin-
skiego, wprowadzenia Autora, czternastu, a wlasciwie 12 rozdziatéw (gdyz wstep
oraz podsumowanie s3 wlaczone do numeracji). Kompozycja dziefa jest klarow-
na i przejrzysta. Niemal w kazdym z rozdzialéw Autor na poczatku podaje uwagi
wstepne, po czym przechodzi do merytorycznych wywodoéw, by przy koncu da¢
zakonczenie, lub koricowe wnioski. Zwienczeniem prowadzonych rozwazan w po-
szczegolnych rozdziatach jest podsumowanie. Pracg uzupetnia bibliografia oraz
dwa indeksy, 0sob i nazw geograficznych.

Cho¢ gléwne przestanie Autora stanowi tre$¢ kazan ukazujacych zycie co-
dzienne spoteczenstwa pod wzgledem obyczajowym, to w monografii mozna spo-
tka¢ rézne plaszczyzny dyskursu (metodologiczna, historyczna, historiograficzna,
zrodloznawcza, literaturoznawcza, jezykoznawcza, prawna, socjologiczna, poli-
tyczna teologiczna, pastoralna, dogmatyczna, itp.). W aspekcie metodologicznym
na czolo wysuwa si¢ eksponowanie aparatury poj¢ciowej. Autor wyodrebnia ta-
kie kategorie jak wymowa, kazanie, sermones, sermones de tempore, sermones de
dominicis, (albo domonicicales) sermones quadragesimales, sermones de festis,
(albo festivales), sermones de sanctis, sermones de comuni, sermones ad varios
status, kazania polityczne, postylla, homilia, itp. Pojawiajg si¢ rowniez zagadnie-
nia teoretyczne jak cho¢by problem wykorzystania kazania jako zrédta do pozna-
nia historycznego. Z kolei przedstawiajac strukture kazan Autor zwraca uwage na
wystepujace w nich aspekty dogmatyczne, moralne oraz spoteczne. Aspekt histo-
ryczny kazan przedstawia poprzez wskazanie na zainteresowania nimi wybitnych
badaczy poczynajgc od Karola Mecherzynskiego, poprzez Ignacego Holowinskie-
g0, Alojzego Jougana, Jana Sebastiana Pelczara, Kazimierza Kolbuszowskiego, Ta-
deusza Grabowskiego, Wilhelma Bruchalskiego Aleksandra Briicknera, Juliusza
Krzyzanowskiego, Ignacego Chrzanowskiego, Mieczystawa Brzozowskiego, a na
Kazimierzu Panusiu koniczgc. W przypisach, ale takze w bibliografii Autor podaje
obfita literatur¢ przedmiotu zaréwno zagraniczng, jak i krajowa.

Rozpatrujac kazania w aspekcie historiograficznym jako okreslony dziat lite-
ratury, Autor dokonuje konstatacji, ze od czaséw o$wiecenia zaczgto je zalicza¢
do posledniejszego gatunku literackiego - literatury dewocyjnej, by dopiero w nie
bardzo odlegtych czasach podchodzi¢ do nich inaczej, traktujac je jako wazkie zro-
dlo historyczne. Ksiadz Zwigzek wskazuje na inspiracj¢ pradoéw filozoficznych réz-
nych epok na charakter kazan. Pisze na przyklad, iz pod wplywem oswiecenia, za
sprawg pradow i zwyczajow francuskich, ktére dotarly do naszego kraju, w Polsce
zmienil si¢ charakter wymowy koscielnej. Rowniez w Austrii, zapewne pod wply-
wem jozefinizmu, pojawil si¢ nowy nurt kaznodziejski majacy na celu wzmocnie-
nie roli panstwa bez odwolywania si¢ do tresci biblijnych, czy dogmatycznych,
ale przez gloszenie - jak Autor okresla - wylacznie swiatopogladu doczesnego.
Réwnoczesnie powolujac si¢ na rezultaty badan swojego mistrza ks. prof. Zyw-
czynskiego, stwierdza, ze w okresie rewolucji we Francji, duchowni wywodzacy
si¢ zwlaszcza z warstw nizszych, zaczeli w swoich kazaniach zwraca¢ uwage na
krzywdg spoleczng warstw nizszych, krytykujac przy tym gromadzenie bogactw,
jako niezgodne z naukg chrzescijanska
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Jak pisze Autor w Polsce tendencj¢ doczesng w kazaniach reprezentowal ks.
Michal Karpowicz, pragnacy poprzez kazania o$wiecaé narod, by umozliwi¢ lu-
dziom w ojczyznie prowadzenie szczgsliwego zycia. Z kolei w XX w. w Polsce
kaznodzieje zachgcali do aktywnosci spotecznej zwigzanej z przynaleznoscig do
Ligi Katolickiej, czy Akcji Katolickiej. Podkresla, ze pisma homiletyczne koordy-
nowaly dzialalno$¢ organizacyjng Kosciota, poprzez kazania polemiczne przeciw
sektom religijnym. Konkludujac ten watek Autor stwierdza, ze kazania zwigzane
byty z czasem i miejscem, gdzie je gloszono, lub publikowano. W rzeczywistosci
polskiej Autor pokazuje jeszcze swoisty rodzaj kazan jakimi byty kazania patrio-
tyczne, wyglaszane na okolicznos¢ rozpoczynania sejmow i ich trwania, a takze
dla zolnierzy w obozach, co be¢dzie kontynuowane w okresie Konstytucji 3 maja
oraz w okresie Wielkiej Emigracji. Autor wymienia najwazniejszych kaznodzie-
jow tego nurtu: ks. Hieronima Powodowskiego, ks. Piotra Skargg oraz ks. Fabiana
Birkowskiego.

W artykufach i rozprawach recenzowanej monografii mozna spotka¢ wiele
réznych zagadnien problemowych. W rozpoczynajagcym merytoryczne rozwaza-
nia artykule pod tytutem: Kazanie jako Zrédfo historyczne Autor stwierdza, ze o ile
badacze maja podstawy do merytorycznych sagdéw na temat zachowanych kazan
rekopismiennych, czy drukowanych, to réwnoczesnie wzmiankuje, iz wiele kazan
nie zostalo utrwalonych na pismie i o nich trudno cokolwiek powiedzie¢. Odno-
szac si¢ do kazan utrwalonych wyraza poglad, ze wiele z nich, nawet na gruncie
dotychczasowe;j historiografii koscielnej zostato pominigtych i dlatego przed bada-
czami otwieraja si¢ szerokie perspektywy poznawcze.

Sledzac rozwoj kaznodziejstwa polskiego Autor wskazuje na trzy jego etapy:
czasy od przyjecia chrzescijanstwa do powolfania Akademii Krakowskiej, nastgp-
nie od funkcjonowania tej Akademii do Soboru trydenckiego, wreszcie okres po-
trydencki. Autor w okresie pierwszym wyodrebnia ze wzgledu na odbiorc¢ dwa ro-
dzaje kazan, jeden dla elity w jgzyku facinskim, a drugi dla ludu w jezyku polskim.
Pisze, ze kazania dla ludu zwalczaly zabobonnos¢ ludows, dla ktorej nie znajdowa-
no okreslen w stowach lacinskich, dlatego nawet z tych wzgledéw nieodzownym
byt jezyk polski. Jeszcze inny rodzaj kazan mial miejsce w Polsce z chwilg poja-
wienia si¢ nowinek religijnych luteranizmu i kalwinizmu. Dla ich zwalczania wy-
typowani zostali specjalni kaznodzieje w kosciotach katedralnych i kolegiackich,
posiadajacy odpowiednie beneficja. W Krakowie czynili to profesorowie Akade-
mii i wybitni jej absolwenci. Gloszenie kazan bylo obowigzkiem kanonicznym ple-
bandw i podlegalo jurysdykgji koscielnej. Wreszcie ze wzgledu na tres¢ kazan Au-
tor wyodrebnia ich trzy rodzaje: dogmatyczne, moralne i spoteczne, wskazujac, ze
z uptywem czasu tematyka spoteczna kazan ulegala poszerzeniu.

W rozprawie zatytulowanej: Wymowa kazania w starozytnosci Autor wprowa-
dza czytelnika w geneze kaznodziejstwa w Kosciele zachodnim, wskazujac na roz-
ne inspiracje, a wigc sposoby prowadzenia wymowy w $wiecie hellenistycznym
greko-rzymskim, przy pomocy ktdrej wyjasniano sens podejmowanych dziatan na
plaszczyznie politycznej, wojskowej, czy edukacyjnej. Tu omawia rézne style reto-
ryczne. Innym rodzajem wymowy majacej wplyw na charakter kazan byla w Izra-
elu wymowa synagogalna uprawiana w synagogach i szkofach synagogalnych. Nie-
ktore z ksiag Starego Testamentu, jak Ksigga Nehemiasza, czy Koheleta nazywane
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byty kaznodziejskimi. Podobnym podejsciem na gruncie polskim jest ttumaczenie
przez bakatarza Akademii Krakowskiej Hieronima Spiczynskiego z Wielunia Ksig-
gi Koheleta, ktéry dla wydanego przez siebie dzieta w drukarni Wietora w roku
1522 dal tytul: Ekleziastes. Ksiggi Salomonowe, ktére polskim naktadem kaznodziej-
skie mianujemy

Autor w kwestiach spotecznych dostrzega analogie migdzy hellenistyczng reto-
ryka greko-rzymska oraz naukami rabindw, piszac: ,,Retoryka hellenistyczna na-
wigzywala i rozwigzywala aktualne sprawy natury politycznej i spotecznej, chwali-
fa dobre czyny, a ganita zle postgpowanie, stawiala stuchaczom pozytywne wzorce
w codziennym post¢powaniu. Podobnie i rabini w swoich komentarzach biblij-
nych ukazywali swoim stuchaczom, obok tresci religijno-moralnych, takze aktual-
ne sprawy z codziennego Zycia i je oceniali”. Wyraznie zaznacza, Zze w synagogach
zydowskich powszechnie byla znana wymowa w formie homilii, czyli komentarza
do przeczytanej perykopy Pisma Swigtego. Nastepnie kierujac si¢ ku przysziosci,
przechodzi do mowy Chrystusa wygloszonej w synagodze w Nazarecie, wskazujac
na uzywanie przez Niego wymowy do przekazywania apostolom zasad Ewangelii.
W dalszej kolejnosci pisze o uzywaniu wymowy do gloszenia homilii przez nastgp-
cow apostoldw, a w czasach pdzniejszych na Wschodzie, w szkolach chrzescijan-
skich przed edyktem tolerancyjnym potwierdzonym przez Konstantyna Wielkiego
oraz po nim. Omawia rowniez kazania gloszone w Kosciele zachodnim zwracajac
gléowng uwage na sw. Ambrozego, Cezarego z Arles i papieza Leona Wielkiego.

Charakteryzujac dzialalnos¢ kaznodziejsko-literacka absolwenta Wydzialu
Atrium Akademii Krakowskiej, paulina, ktory by najpierw kaznodzieja na Skalce,
nastepnie na Jasnej Gorze, w dalszej kolejnosci przeorem i prowincjalem tego za-
konu, nast¢gpnie domniemanym przeorem polskich paulinéw w Rzymie, wreszcie
kaznodziejg klasztoru w Wieluniu - Mikofaja z Wilkowiecka, Autor koncentruje
uwage na roznych aspektach jego dzialalnosci. Zwraca uwagg na napisane przezen
dzieta o tresci homiletycznej, na sprowadzanie ksigzek z zagranicy, gtéwnie dru-
kow pochodzacych z polowy XVI w,, na wydawanie ksigzek drukiem oraz tluma-
czenie dziel facinskich na jgzyk polski.

Przedstawiajac go jako pisarza Autor wskazuje na dziela rgkopiSmienne i dru-
kowane oraz krajowe i zagraniczne dla nich inspiracje. Szczeg6lng uwage poswigca
dzietu: Flores Sermonum in Ewangelia dominicicalia, Cracoviae 1579. Tu zwraca
uwage na dedykacj¢, przedmoweg do czytelnika, dalej na egzegetyczng interpreta-
cje watkow Pisma Swigtego, jezyk, schemat kazania oraz co najwazniejsze podaje
wykaz autoréw na ktorych si¢ Mikolaj opieral. Autor wbrew stanowisku dotych-
czasowych badaczy sklonny jest zakwalifikowac to dzieto do postylli, piszac ze taki
rodzaj kaznodziejstwa rozprzestrzenit si¢ za granicg i w Polsce w okresie pojawia-
nia si¢ nowinek religijnych. Ksiadz Zwiazek ocenia postylle Mikolaja jako odpo-
wiadajace wskazaniom dwczesnych wtadz Kosciota, ktore dla komunikatywnosci
w odbiorze nakazywaly rezygnacje¢ z zawitych wywodoéw scholastycznych, a wy-
jasnianie perykopy ewangelicznej prowadzi¢ nalezalo w oparciu o nauki Ojcéw
Kosciota i Pismo S?:w'gte. Co do formy kazan Autor zwraca uwage na ich literacka
fabulg, a wigc przedstawia poréwnania, alegorie, metafory, przyklady zaczerpnigte
z natury, bajki, opisy oraz przyklady, piszac, iz tego na ogét nie mozna byto spotkac
w kazaniach protestanckich. Wskazuje tez, ze znaczaca rol¢ w kazaniach zajmowaty
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przyktady z Pisma Swigtego oraz ze wspolczesnego zycia, na co nie pozwalali pro-
testanci, cho¢ i u nich niekiedy mozna bylo spotka¢ podobne przypadki.

Analizujac podstawe Zrodlowa do gloszonych przez Mikolaja z Wilkowiecka
kazan ksigdz Zwigzek eksponuje Pismo Swigte Starego Testamentu, z ktérego wy-
korzystano 18 ksiag, 11 z Nowego Testamentu, 23 dziela Ojcéw Kosciota oraz 62
prace pisarzy koscielnych. Wspomina tez o 49 dzietach $redniowiecznych filozo-
fow i teologoéw zauwazajac brak wérdd nich Izydora z Sewilli i Bedy Czcigodnego.
Wreszcie pisze o korzystaniu przez Mikolaja z dziel pisarzy antycznych. Z kolei
w odniesieniu do kwestii dogmatycznych kazan zwraca uwagg na takie zagadnie-
nia jak: istnienie Boga, aniotowie, bostwo i czlowieczenstwo Chrystusa, problem
Eucharystii, przeznaczenie czlowieka, Zycie wieczne. Autor wyraza stanowisko, iz
Mikotaj byt jednym z pierwszych katolickich polskich kaznodziejow podejmuja-
cych zagadnienie predestynacji, ktéremu protestanci poswigcali sporo uwagi. Od-
noszac si¢ do poruszanych zagadnien dogmatycznych stwierdza, iz Mikotaj przed-
stawial je zgodnie z obowigzujaca naukg Kosciofa.

Rozpatrujac aspekt zagadnien moralnych w kazaniach Mikotaja ksigdz Zwig-
zek interesuje si¢ takimi kwestiami jak grzech, przeszkody zbawienia, istota dosko-
nalosci chrzescijanskiej, obowiazki czlowieka wierzgcego, wady w spoleczenstwie
XVI-wiecznym. Jako najwigksze z wad wymienial chciwos¢, bogactwo duchow-
nych i swieckich, kupowanie urz¢déw, niepostuszenstwo duchowienstwu, prze-
pych w ubiorach oraz pych¢. Wreszcie Autor porusza zagadnienie pogladéw spo-
tecznych w kazaniach Mikotaja. Wskazuje, iz konstruowal on je w perspektywie
dwu wspdlnot panstwowej i koscielne;.

Autor pisze, Ze przedstawione przez siebie stany spoleczenstwa §wieckiego Mi-
kotaj obarczat r6znymi obowigzkami. Bogatym dawat przestrogi przed naduzywa-
niem i trwonieniem bogactw, zachecajac réwnocze$nie do wspierania biednych.
Biednych natomiast zachgcal do pokory, obiecujac za nig zycie wieczne. Nawoly-
wal sprawujgcych wladz¢ do przykladnego zycia i kierowania si¢ zasadami spra-
wiedliwosci. Wladze¢ zarowno swieckg jak i religijng traktowat jak swoisty rodzaj
stuzby. Stad tez krytykowal kupowanie urz¢déw, co zdarzalo si¢ nie tylko osobom
$wieckim, lecz takze duchownym: biskupom, przetozonym zakonoéw, dziekanom
i pratatom. Dawat wskazéwki, iz sprawujacy wladze $wiecka i religijng winni pro-
wadzi¢ uczciwe zycie, posiada¢ wiedzg¢ oraz rozeznanie spraw.

W odniesieniu do innowiercow Mikotaj krytykowal zwolennikéw Lutra, Husa
i Zwinglego, ale nie wspominat o kalwinistach i Braciach Polskich, co ttumaczy
Autor tym, ze w omawianym czasie mogli si¢ wydawa¢ malo grozni. Badacz za-
uwaza, ze w kazaniach Mikolaj nie wymienit zadnego z polskich réznowierczych
przywodcow cho¢ czynil to w stosunku do zagranicznych: Lutra, Husa, Wiklefa,
Zwinglego i Oecolampadiusa.

Zajmujaca pod wzgl¢dem objetosciowym prawie trzecig cze$¢ monografii roz-
prawa pod tytutem Katolickie poglgdy spoteczno-polityczne w Polsce na przetomie
XVIi XVII wieku jest bardzo erudycyjna i dotyka réznych zagadnien politycznych
oraz religijnych. Autor nawigzujac do zlotego wieku kultury polskiej stwierdza,
ze w wieku XVI i na poczatku XVII w. podczas bujnego rozwoju literatury, wiele
miejsca zajmowaly pisma religijne. Korzystanie ze sfowa drukowanego przez inno-
wiercow sklonito takze katolikéw do postugiwania si¢ nim. Wtedy katolicy chcieli
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mie¢ polskojezyczne ksiazki religijne, niezbyt obszerne i niezbyt kosztowne. Stad
pierwszg postylle w Polsce Jakub Wujek wydal w formie skréconych kazan. W la-
tach 1564-1618 kiedy mialo miejsce szybkie odradzanie si¢ katolicyzmu w kraju
pojawito si¢ ponad 500 pozycji drukowanych. Byly to dziela polemiczne oraz lite-
ratura kaznodziejska. Autor wymienia XVI-wiecznych kaznodziejéw, najbardziej
omawiajacych zagadnienia zycia politycznego w Polsce, do ktérych nalezeli Piotr
Skarga, Fabian Birkowski, Stanistaw Sokotowski, Jakub Olszewski, J6zef Weresz-
czynski, Stanistaw Karnkowski oraz Abraham Bzowski.

Pierwsza czes$¢ tej rozprawy przedstawiajac bogatg panorame zagadnien poli-
tyczno spotecznych stanowi tlo dla analizy problematyki spotecznej w kazaniach.
Znajdujemy w niej takie gléwne zagadnienia jak: Sytuacja polityczno-spoteczna
w Polsce na przetomie XVI i XVII w,, gdzie Autor eksponuje najpierw owczesne
poglady pisarzy zagranicznych oraz polskich dotyczace tych kwestii. Nast¢pnie
omawia sytuacj¢ w kraju pod wzgledem politycznym i religijnym, przedstawia
szczegotowo stosunki wyznaniowe, wreszcie zajmuje si¢ poszczeg6lnymi warstwa-
mi spolecznymi, piszac o ich statusie politycznym, kondycji ekonomicznej oraz
stylu zycia.

Druga cze$¢ rozprawy poswigcona jest zagadnieniom dziejéw kaznodziejstwa
katolickiego w Polsce na przetomie XVI i XVII w. Najpierw Autor pisze o wply-
wie europejskiego kaznodziejstwa sredniowiecznego na kaznodziejstwo w oma-
wianych przez niego czasach, wskazujac na wplyw odlegtych takich zdarzen jak
wyprawy krzyzowe, herezje albigenséw i waldenséw, role zakonéw kaznodziej-
skich w zwalczaniu herezji i gloszenie kazan dla ludu w j¢zykach narodowych, co
w Polsce mial zapoczatkowaé Iwo Odrowaz przywozac do Krakowa wzory fran-
cuskie. Charakteryzujgc literature kaznodziejskg Polski z XV w. ksiadz Zwigzek
zwraca uwage na dwa rodzaje kazan: uniwersyteckie cechujace si¢ erudycja i za-
witym scholastycznym sposobem podawania tresci oraz popularne pozbawione
analitycznych dociekan teologicznych, a zwrdcone na obyczaje wiernych. Podaje
tez informacje o postanowieniach Soboru trydenckiego w sprawie kazan, ktore
nakazywaly by je gtoszono podczas liturgii w nawigzaniu do tresci Ewangelii, a ka-
znodziejow egzaminowano pod wzgledem wiedzy i moralnosci. W tym kontekscie
omawia postanowienia polskich synodéw prowincjonalnych i diecezjalnych.

W dalszej kolejnosci przedstawia wypowiedzi méwcéw koscielnych co do
sposobu gloszenia kazan rozpatrujac poglady takich duchownych jak Stanistaw
Karnkowski i Fabian Birkowski. Ich stanowisko poréwnuje z wypowiedzig Miko-
faja z Wilkowiecka. Pisze tez o wkiadzie zakonéw w rekatolicyzacj¢ na ziemiach
polskich przyznajac palme¢ pierwszenstwa jezuitom przed dominikanami, fran-
ciszkanami, bernardynami i paulinami. Natomiast w kwestii sposobu upowszech-
niania tresci kazan przyznaje wyzszos¢ protestantom nad katolikami, wskazujac
iz oni swoje kazania dla ludu drukowali w jezyku polskim, podczas gdy katolicy
nawet jesli je glosili po polsku, to drukowali po facinie. Ta sytuacja ulegnie zmianie
w drugiej potowie XVI w. kiedy to kaznodzieje katoliccy zaczng drukowa¢ w jezy-
ku ojczystym, co na przykiad czynili Wujek i Skarga.

Trzecig czg$¢ rozprawy Autor poswiecit zagadnieniu nauki o panstwie w swietle
gloszonych kazan. Podziela stanowisko badaczy, ze rozwdj ruchu reformatorskie-
go w Polsce dokonywat si¢ na podiozu spotecznym. Eksponuje fakt wystgpowania
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w kazaniach katolickich, elementéw polemicznych wobec pogladéw protestan-
tow. Za najwybitniejszych kaznodziejéw w sprawach polityki panstwowej ksigdz
Zwigzek uwaza Skarge i Birkowskiego, a po nich jako mniejszych: Sokotowskiego,
Powodowskiego, Olszewskiego, Karnkowskiego, Wereszczynskiego i Bzowskiego,
piszac takze o autorach niewielkich kazan: Grackim, Majakowskiem i Bembusie.
W tym kontekscie rozpatruje funkcjonowanie wladzy krdlewskiej oraz rzadow
szlachty. Wymienia powinnosci wladzy przedstawiane przez kaznodziejow, row-
noczesnie ukazujac brak subordynacji wobec kréla nie tylko szlachty, ale takze
wyzszego duchowienstwa, czego dowodem byta postawa prymasa Karnkowskiego.
Przedstawia przestrogi kaznodziejow, przepowiadajacych kary boskie za poste¢pki
niemoralne narodu. Nastepnie porusza wyst¢pujace w kazaniach zagadnienia woj-
ny oraz armii w kontekscie nauki Kosciofa katolickiego i innych wyznan. Omawia
kazania gloszone podczas rokoszu Zebrzydowskiego. Wreszcie wymienia sylwetki
pozytywnych bohateréw kreowanych przez kaznodziejow, zwlaszcza w mowach
pogrzebowych.

W czwartej czesci rozprawy Autor przedstawil relacj¢ wladzy panstwowej do
wyznan religijnych na podstawie gloszonych wtedy kazan. Moéwiac o statusie Ko-
$ciola katolickiego zauwaza, iz nadal byt on najsilniejszym wyznaniem, odzysku-
jacym utracone pozycje z powodu przyjmowania nowinek religijnych w kraju.
Wskazuje, iz w Polsce jak w zadnym kraju obowigzywala zasada toleranc;ji religij-
nej dla wszystkich wyznan za wyjatkiem odtaméw gloszacych poglady radykalne
i anarchizacj¢ dotychczasowego porzadku spotecznego. Na te¢ tolerancje¢ narzekali
nawet przywodcy protestanccy innych krajow, jak na przyklad Teodor Beza. Ksiadz
Zwigzek podkresla, iz w kazaniach katolickich brano pod uwage znaczenie wspot-
dzialania w kraju wladzy religijnej ze $wiecka, a szczegdlnie eksponowano ten mo-
ment, ze podczas koronacji kroléw prymasi przekazujg im insygnia wladzy, co
mialo stanowi¢ wystarczajacy dowod wyzszosci wladzy koscielnej nad $wiecka.

Inng kwestie kazan stanowil stosunek kaznodziejow katolickich do innowier-
cow. Najbardziej poddawali oni krytyce akt Konfederacji Warszawskiej zapewnia-
jacy protestantom pokojowe wspdlistnienie z katolikami. Kaznodzieje zarzucali
protestantom, ze w niektorych miastach polskich w imi¢ wolnosci doprowadzi-
li swoich wyznawcéw do wystapien przeciw wladzy. Przytaczano tez argumenty
o wiekszej zachlannosci ministréw protestanckich na majatki niz duchownych
katolickich. Wytykano réwniez to, iz protestanci nawolujac do niepostuszenstwa
chtopow w folwarkach duchownych, przyczynili si¢ przez to, do rozpowszechnie-
nia ich niepostuszenstwa we wszystkich folwarkach. Autor wskazuje, ze kazno-
dzieje katoliccy w oparciu o wypowiedz Erazma z Rotterdamu lansowali mysl, iz
nauka protestancka zamiast przyczyni¢ si¢ do poprawy postgpowania spoteczen-
stwa spowodowala nawet jego pogorszenie. Wreszcie kaznodzieje zwracali uwage
na stopien wyksztalcenia protestantéw starajac si¢ udowodnic, ze ich szkolnictwo
stoi na nizszym poziomie od katolickiego. Natomiast eksponujac przywigzanie do
ojczyzny, kaznodzieje dowodzili, Ze najbardziej jej oddani byli katolicy.

Jako oddzielne zagadnienie potraktowal ksigdz Zwiazek stosunek do zamiesz-
kujacej na terenie Polski obcej etnicznie i religijnie narodowosciowej grupy - Zy-
déw. Autor wskazuje, iz oni, jako spotecznos¢ religijna bedaca poza chrzescijan-
stwem, nie brali udzialu w sporach religijnych. Pomimo zdarzajacych si¢ niekiedy
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tumultéw antyzydowskich, problem walki z Zydami nie stanowit podstawowych
zalozen ideologii Kosciota katolickiego, a nawet synod piotrkowski z 1621 r. sta-
nowczo zakazal jakichkolwiek wystapien przeciw nim. Autor pokazuje, iz w oma-
wianym okresie ta obca etnicznie grupa zacz¢la zdobywaé wplywy w sferach zycia
gospodarczego i finansowego, a poprzez scholaryzacj¢ powigkszala swoje szere-
gi wyksztalconych lekarzy, talmudystéw i rzemieslnikéw. Kaznodzieje katoliccy
i réznowierczy krytykowali Zydow ze wzgledow doktrynalnych. Autor podkresla,
iz inspiracji dla uciskania chtopéw przez Zydéw dostarczali sami panowie. Chcac
unikng¢ napomnienia ze strony Kosciola lamania zasad etycznych, sami zlecali
Zydom egzekwowanie od chtopow swoich naleznosci. Uznaje to za zjawisko ko-
rzystne zaréwno dla panéw jak i Zydéw gdyz pierwsi pozbywszy si¢ bezposred-
nich kontaktéw z chlopami nie musieli by¢ juz napominani przez Kosciol, nato-
miast drudzy mogli swobodnie poza kontrola egzekwowa¢ naleznosci chlopskie,
czerpigc z tego profity, by otrzymane pieniadze przeznaczad na lichwe.

Wreszcie pod koniec tej czgéci Autor w sposob ogdlny omawia zagadnienie
Unii Brzeskiej. Sposréd wielkich kaznodziejow pochwalajacych to dzietlo wymie-
nia Skarge oraz Birkowskiego. Autor przytacza z przesziosci fakty wskazujace, iz
w Kofdciele greckim pomimo roztamu, zawsze znajdowaly si¢ grupy wyznawcow
dazacych do jednosci. Jak sagdzg¢ w tym miejscu mozna byloby przedstawi¢ zagad-
nienie odrodzenia si¢ poboznosci wsréd Rusinéw (btahoczestwa) pod wpltywem
unii . Zwrécil na to uwage Aleksander Jabtonowski w wydanej pod koniec XIX w.
pracy: Akademia Kijowsko-Mohilafiska. Zarys historyczny na tle rozwoju ogélnego
cywilizacji na Rusi. Krakéw 1899-1900. Jablonowski pisal, iz w nastepstwie Unii
Brzeskiej na ziemiach ruskich nastgpito odrodzenie poboznosci, ktérego sami Ru-
sini by nie dokonali, gdyz nie mieli wystarczajacej sily i energii. Byta to sprawa nie
tylko ruska, ale catego Kosciota prawostawnego: Grekéw, Butgaréw, Wotochow.

To wiasnie wedlug Jablonowskiego na ziemiach ruskich Rzeczypospolitej wa-
zyly sie losy calego chrzescijanstwa obrzadku wschodniego. Jak Rzym przysylat za-
grozonej reformacja Rzeczypospolitej legatow, czy wytrawnych szermierzy zakonu
jezuickiego, tak patriarchat konstantynopolitanski stal swych egzarchéw, obdaro-
wywat bractwa stawropigriami, zasilat szkoly wyéwiczonymi w cerkiewnej grec-
czyznie dydaskalami. Tu na ziemiach Rzeczypospolitej tak naprawde toczyt si¢ boj
nie tyle samej Rusi migdzy soba, ale Konstantynopola i prawie catlej, poza nim, hie-
rarchii wschodniej z dwoma $miertelnymi wrogami; wyznaniami reformacyjnymi
i Ko$ciotem Rzymskim. W tym miejscu nie sposéb nie postawic pytania o kazania
tych wystannikoéw, a takze czy nie byly one publikowane.

W czesci piatej rozprawy zatytulowanej: Nauka o bogatych i ubogich Autor
rozpoczyna wywody od przedstawienia wyktadni Ojcéw Kosciola na temat bo-
gactwa, podkreslajac gloszong przez nich zasadg, ze bogactwu materialnemu win-
no towarzyszy¢ duchowe ubdstwo. Mialo to zwigzek z arystotelesowska koncepcja
bogactwa materialnego i duchowego. Swiety Augustyn okreslal nadmiar bogac-
twa poje¢ciem rzeczy zbednych, albo cudzych i twierdzil, ze ich posiadanie zubo-
za zycie duchowe wiascicieli. Omawiajac stratyfikacje spoteczng w Polsce XVI w.
Autor pokazuje dwa skrajne bieguny ludnosci, bogatych i biednych rekrutujacych
sie przewaznie sposrod chlopdw i czesciowo mieszczan. Ten stan rzeczy inspiro-
wal wielu kaznodziejow do zajmowania stanowiska w tej sprawie. Jako najbardziej
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zaangazowanych wymienia Wujka, Mikotlaja z Wilkowiska, Skarge i Birkowskiego
piszac, iz nie potgpiali oni bogactwa w ogélnosci, zwlaszcza osiagnigtego za zastugi
dla ojczyzny, lecz patrzac nan, pigtnowali znieczulic¢ bogatych na n¢dze ubogich.
Wedtug ich wykladni w nauce Kosciota wazne bylo wtasciwe korzystanie z bo-
gactw. Ci kaznodzieje chwalili pracowito$¢ ludu. W potowie XVII w. nawigze do
ich pogladéw paulin Andrzej Goldonowski. Autor wskazuje réwniez, ze w sukurs
tym kaznodziejom, w kwestii ubéstwa, przychodzili kaznodzieje arianscy rekrutu-
jacy si¢ z kregéw ubogich.

Z t3 czescig rozprawy koresponduje szosta jej czes¢ poswigcona zagadnieniu
hierarchii spofecznej w pogladach kaznodziejow. Autor pisze, ze sredniowieczna
koncepcj¢ wartosci czlowieka opartg na pochodzeniu obalila renesansowa, sta-
wiajgca za gtéwna jego warto$¢ cnote. Piszac o stratyfikacji w Polsce Autor stwier-
dza, ze przywilej koszycki uprawomocnit hierarchig¢ stanowa. Kaznodzieje zwra-
cali uwagg, iz w obliczu Boga wszyscy ludzie s3 rowni, ale nie wzgledem siebie.
Tu czyni konstatacjg, ze w 6wczesnych warunkach realizacja teologicznego postu-
latu réwnosci nie wchodzita w rachubg, gdyz duchowienistwo nawet jesliby tego
chciato, mogloby utraci¢ swoich protektoréw. Stad tez nauka spoleczna Kosciota
akceptowatla dotychczasowa hierarchi¢ spoleczng przeciwstawiajac si¢ postulato-
wi zréwnania wszystkich. U réznowiercéw byto podobnie. Kaznodzieje katoliccy
akceptujac nieréwnos¢ spoteczng szukali analogii i uzasadnienia w porzadku na-
turalnym $wiata.

Przedstawiajac stosunek kaznodziejéw do czterech najwazniejszych stanéw
w Polsce: duchowienstwa, szlachty, mieszczan i chlopéw Autor wymienia poglady
Skargi, Karnkowskiego, Hieronima Powodowskiego, Fabiana Birkowskiego, Mi-
kotaja z Wilkowiska, Jakuba Janidly, Jana Majora, Abrahama Bzowskiego, J6zefa
Wereszczyniskiego, Jakuba Olszewskiego. Najwigcej rozprawiali oni o duchowien-
stwie mowiac o jego takich atrybutach i przymiotach jak cnoty, nauka i bogactwo.
Przy omawianiu bogactwa poruszali réwniez zagadnienie ponoszenia przez nie
cigzarow na rzecz panstwa. W odniesieniu do szlachty Autor eksponuje postulaty
kaznodziejow gloszacych kazania pogrzebowe w ktorych na czolo wysuwala sig
mys$l by szlachectwo przyznawa¢ w oparciu o zastugi osobiste, a nie pochodze-
nie. To bylo widoczne zwlaszcza pod koniec omawianego okresu. Ksigdz Zwigzek
zauwaza, Ze w omawianym czasie malo miejsca w kazaniach poswigcano miesz-
czanom. W tym wypadku podziela stanowisko badaczy, ze jeszcze musiato im si¢
powodzi¢ nie nagorzej. W odniesieniu do chlopéw Autor pokazuje, ze tacy kazno-
dzieje jak Wujek, Birkowski, czy Skarga pietnowali nadmierny ucisk spowodowa-
ny niedoskonaloscig prawa, samowolg panéw, jak i malym poswigcaniem uwagi
wloscianom przez monarchéw. Ostatni z wymienionych kaznodziejéw nazywal
nawet ucisk chtopéw szdstg chorobg Polski. Odnoszac si¢ do postulatow Braci Pol-
skich w kwestii lzejszego traktowania chlopéw, Autor zauwaza, ze nawet w ich do-
brach okazaly si¢ one w okresie pdzniejszym nie do przyjecia.

W artykule: Swigty Stanistaw Szczepanowski w polskim kaznodziejstwie do kon-
ca XVIII wieku Autor wskazuje na znaczenie meczenstwa swigtego i wykorzysta-
nie go przez kaznodziejéw do przedstawienia wykladni Kosciofa w kwestii relacji
miedzy wladzg $wiecka i koscielng. Kaznodzieje interpretujgcy konflikt swigtego
z monarchg zwracali uwage na ucisk poddanych i moralnos¢ wtadcow. Najwigcej
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kazan poswigconych $w. Stanistawowi pojawilo si¢ w okresie barokowym, kiedy
literatura kaznodziejska byla wydawana w duzej ilosci. Sam Samuel Wysocki wy-
dat ich az 20. Tego typu kazania tloczyly oficyny drukarskie w réznych miastach.
Zdaniem Wujka i Skargi kanonizacja $w. Stanistawa pod wzgledem prestizu zréw-
nywala Polsk¢ z innymi krajami chrzescijanskimi. Kaznodzieje uwazali $w. Stani-
stawa za obronce dobrych obyczajéw, Polski i calego chrzescijanstwa.

Krotki rozdzial si6dmy omawia wizerunek swigtego w XV w. w $wietle kazan.
Ukazujac akceptowany podzial na cztery stany: duchowienstwo, szlachte, miesz-
czan oraz chlopow Autor twierdzi, ze kazdy z nich posiadat swoj okreslony wi-
zerunek $wietosci. Poboznos¢ sredniowieczng wyznawcéw ksztaltowano przez
oddzialywanie na umysly i uczucia Autor wskazuje, ze pod koniec $redniowiecza
znaczacy rol¢ w tym procesie zacz¢ly odgrywac kazania tworzone w oparciu o li-
terature teologiczng, a takze apokryficzng. Dla ukazania wzoru $wigtosci kazno-
dzieje si¢gali do wzorcéw pokazywanych przez Ojcéw Kosciota: sw. Bazylego, sw.
Jana Chryzostoma, §w. Augustyna, $w. Grzegorza Wielkiego. Odnowienie Akade-
mii Krakowskiej wraz z utworzeniem wydzialu teologicznego, a takze drukarstwo
wplyn¢ly na wydawanie zbioru kazan stanowigcych wzorce dla kaznodziejow.
Z kolei pojawienie si¢ pragdow renesansowych wptyneto na nowatorstwo w kaza-
niach. Zaczeto podawa¢ exempla nawigzujace do aktualnej sytuacji. Wreszcie ka-
znodzieje tacy jak na przyktad Mikolaj z Wilkowiska podawali wykaz literatury,
a wiec dziet Ojcédw Kosciota i autoréw wykorzystanych do gltoszonego kazania.

Krétki takze rozdzial 6smy zatytulowany: Argumentacja biblijna w kazaniach
niedzielnych Mikotaja z Wilkanowiecka, koresponduje z rozprawg tworzacg roz-
dzial czwarty i poswigcong temu kaznodziei, dlatego moglby by¢ jej czescig skla-
dowa. Jest on wazny dla omawianej problematyki gdyz wskazuje na réznice kazno-
dziejstwa Sredniowiecznego i renesansowego. O ile w okresie pierwszym przydatne
dla kaznodziejow mogly by¢ spekulatywne traktaty teologiczne i argumentacja
sylogistyczna to w okresie drugim zacz¢to zwraca¢ uwage na starozytne traktaty
Ojcow Kosciota i Pismo Swigte. Gdy w $redniowieczu zajmowano sie gtéwnie No-
wym Testamentem, to w renesansie odwolywano si¢ do Starego. Zalecenia kosciel-
ne okresu renesansowego nakazywaly azeby kazania podawaé w formie postylli,
ktére nalezalo tworzy¢ w oparciu o ewangeliczne perykopy. Zaréwno kaznodzie-
je sredniowieczni jak i XVI-wieczni rozpatrywali stowa i fakty z Pisma Swigtego
w trojakim sensie: historyczno-literalnym, alegorycznym i moralnym. Z tym moz-
na si¢ bylo spotka¢ u Mikotaja z Wielkanowiecka. On postugujac si¢ przykladami
biblijnymi uzasadnial istnienie nieréwnosci spotecznych. Ganiac zle postgpowa-
nie szlachty poréwnywat sytuacje Polski do panstwa babilonskiego czaséw Nabu-
chodonozora. Autor oceniajgc sposob gloszenia kazan przez Mikolaja stwierdza,
iz jego Flores sermonum dzigki argumentacji biblijnej przyczynity si¢ w Polsce do
rozpowszechnienia i glebszego zrozumienia Pisma Swigtego.

Inny artykut pod tytulem: Przyczyny nieréwnosci spolecznej w Polsce na prze-
tomie XV1 i XVII wieku w swietle kazarn bgdacy rozdzialem dziewigtym monogra-
fii, koresponduje z piata czescia wywodoéw w rozdziale pigtym monografii zatytu-
towana: Katolickie poglgdy polityczno-spoleczne w Polsce na przetomie XVI i XVII
wieku w swietle kazan. W tym rozdziale Autor wskazuje, ze wsréd ideologéw oma-
wianego okresu rozpatrujacych kwestie relacji ludzi biednych i bogatych znalezli
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si¢ kaznodzieje. Oni zaliczali do biednych na ogét ludno$¢ chlopskg oraz nizsze
warstwy mieszczanskie. Wedlug nich, nie samo posiadanie, ale wykorzystywanie
bogactwa budzito dezaprobate. Nie bylo grzechem jego posiadanie, lecz przywia-
zanie do niego, na co zwracal uwage Mikolaj z Wielkowiecka. Natomiast Jakub
Wujek wskazywat na implikacje grzechu zwigzane z bogactwem do czego prowa-
dzito jego niegodziwe nabycie droga kradziezy podstepu i wyzysku, bezuzyteczne
tezauryzowanie oraz przeznaczanie go na rzeczy zbedne - uczty oraz stroje.

Najbardziej krytycznie odnosili si¢ do warstw bogatych Piotr Skarga, Fabian
Birkowski i Hieronim Powodowski. Przedstawiony przez Skarge podzial na stany
senatorski, szlachecki, miejski, oracki, albo chtopski, Powodowski zastgpit innym
podziatem na dwa stany ludzi pracujacych oraz nie trudnigcych si¢ praca. Tylko
ludzie stanu chlopskiego pracowali na utrzymanie Rzeczypospolitej, cierpigc przy
tym ucisk. Natomiast duchowienstwo i szlachta majac dobre warunki utrzymania,
nie ponosili cigzaréw na utrzymanie Rzeczypospolitej. Zdaniem Skargi, Birkow-
skiego i Andrzeja Radzieckiego o szlachectwie winna decydowa¢ osobista cnota,
a nie zastugi przodkow.

Rozdziat dziesiaty stanowi artykul: Swigty Jozafat Kuncewicz w polskim kazno-
dziejstwie katolickim. Autor poswigca w nim uwage prawostawnemu konwertycie,
ktory pod wpltywem wilenskich jezuitow i Welamina Rutskiego przystapit do wy-
znania unickiego, wstepujac do zakonu bazylianéw, ktorego zostal archimandryta,
a w dalszej kolejnosci biskupem koadiutorem w Potocku, wreszcie arcybiskupem.
W roku 1623 poniodst sSmier¢ meczensks. Po $mierci Kuncewicza zaczeto glosi¢
kazania mu poswiecone.

W tych rozwazaniach Autora gléwnym celem jest zwrdcenie uwagi na najwaz-
niejsze kazania poswigcone Kuncewiczowi ze szczegélnym wyeksponowaniem
odniesien kaznodziejéow do aktualnej sytuacji politycznej. Autor wyrdznia kazanie
Birkowskiego, a z czaséw pozniejszych w okresie kasaty Unii Aleksandra Jelowic-
kiego i Hieronima Kajsiewicza w Paryzu oraz wspomina o publikacjach praso-
wych. Natomiast po odzyskaniu przez Polsk¢ niepodleglosci wskazuje na kazania
i listy pasterskie biskupow lacinskich. Przedstawia odmienne konteksty kazdego
z tych okresow. Tak wigc w wiekach XVII i XVIII kazania poswigcone Kuncewi-
czowi, poza wydanym w Krakowie przez Birkowskiego, mialy charakter lokalny,
bedac drukowanymi w Supraslu i Poczajowie.

Inny wydzwigk mialy kazania kaznodziejéw emigracyjnych Aleksandra Jeto-
wickiego i Hieronima Kajsiewicza. Pierwszy patrzyl na prawoslawie przez pryzmat
polityki caréw i wskazywal na negatywne jego cechy jak nienawis¢, niemitosier-
dzie, podstep, przekupstwo, grabiez, rozboj i mordy. On w kazaniu wygloszonym
po kanonizacji Jozefata stwierdzil, ze papiez poprzez kanonizacj¢ meczennika wy-
wyzszyt Polske, ktéra ma o$wieci¢ Moskwe. Drugi kaznodzieja glosit, iz bez kato-
licyzmu nie ma Polski. Oskarzat tez Polakéw o ucisk chlopéw, dyskryminowanie
unitéw przez pominigcie ich biskupéw w senacie, a to $wiadczylo o pysze panéw
polskich. Wytykal niewlasciwe traktowanie duchownych unickich przez kler la-
cinski. Ale réwniez krytykowal postgpowanie unitéw wobec lacinnikéw, jak na
przyklad ich walke z bazylianami w Galicji z inspiracji rzadu austriackiego

Dwa artykuly zawarte w rozdziale jedenastym i dwunastym wykraczaja poza
sfere kazan, gdyz jeden odnosi si¢ do biografii kaznodziei, a drugi do dokumentéw
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poswieconych $w. Andrzejowi Boboli wérdd ktérych znajduja si¢ rowniez kazania.
Rozdzial jedenasty jest poswiecony ksiazce pauliniskiego kaznodziei o. Andrzeja
Gotdonowskiego pt. Krétkie zebranie swigtobliwego zywota s. Izydora z Madryc-
ki..., Krakdw 1629. Autor analizuje to dzielo wskazujac, ze jego tres¢ koresponduje
z zagadnieniami spofecznymi poruszanymi w kazaniach tamtych czaséw. Osobli-
woscig tej ksigzki jest to, Ze przed zywotami $wigtych zastuzonych dla Kosciota
Autor umiescil zyciorys oracza, a w nim poruszyt zagadnienie Zycia panszczyzZnia-
nych chlopéw. Ksiadz Zwigzek poréwnuje poglady Goldonowskiego z pogladami
Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Anzelma Gostomskiego, Mikotaja Reja, Jakuba
Wujka, Piotra Skargi oraz Franciszka Stankara starszego.

Autor eksponuje stowa skierowane do czytelnika w ktorych Gotdonowski za-
znaczyl, iz swoja ksiazke napisat dla prostaczkéw, osobliwie dla oraczy, gospodarzy
i rzemie$lnikow. Zawiera ona 21 nauk. Wséréd nich na czolo wysuwaja si¢ cztery
zagadnienia: obowigzki gospodarza wzgledem Boga i Kosciofa; obowigzki wie-
$niakéw wzgledem spoleczenstwa; obowigzki gospodarza wzgl¢dem wlasnej ro-
dziny i obowigzki gospodarza wzgledem siebie samego. Ksiadz Zwiazek twierdzi,
ze inspiracje ideowe Goldonowski czerpal od Ojcow Kosciola, starozytnych filo-
zofdw, pisarzy, sredniowiecznych, nowozytnych teologéw oraz $redniowiecznych
politykow, za$ madrosci zyciowe bezposrednio z przystow chlopéw panszczyznia-
nych. Ksigdz Zwigzek podkresla, ze w przeciwienstwie do Gostomskiego kiada-
cego nacisk na organizacje pracy, Goldonowski interesowat si¢ zyciem religijnym
chtop6w, cho¢ réwniez prezentowal kalendarium ich czynnosci. Przedstawia tez
zbieznos¢ pogladéw kalwinskiego teologa Stankara z Wujkiem i Skarga, wskazu-
jac, ze Stankar nawolywat szlachte, aby wobec chtopéw post¢gpowala z tagodno-
$cig. Ten aspekt moze stanowi¢ uzupelnienie biogramu Stankara w ,,Polskim stow-
niku biograficznym”.

Inng role pelni rozdzial dwunasty, ktéry stanowi artykut zatytutowany: Swiety
Andrzej Bobola w dokumentach i pismach Kosciota. Znajduja si¢ tu cenne infor-
macje dotyczgce dazen do zawarcia unii katolikéw z prawostawnymi, obaw przed
podporzadkowaniem biskupstwa prawostawnego kijowskiego patriarchatowi mo-
skiewskiemu i o polonizacji ruskich rodéw przyjmujacych katolicyzm. Sadze, ze
dla komunikatywnosci dzieta lepiej bytoby gdyby przedstawiono je w czwartej czg-
$ci rozdziatu V, gdzie Autor rozprawia o Unii Brzeskiej. Rozdzial ten spetnia jednak
cenng role bibliograficzno-informacyjng, gdyz dokonuje rejestracji pismiennictwa
poswieconego $wietemu Andrzejowi Boboli ze zwréceniem uwagi na dokumen-
ty koscielne, zyciorysy swigtego oraz eksponowaniu $wigtego Andrzeja w réznych
kazaniach. Uzupelnienie wywoddéw stanowi rozdzial trzynasty zatytutlowany: Ja-
snogorskie przestania Jana Pawla 11 do Archidiecezji Czgstochowskiej.

Calos¢ dzieta wieniczy podsumowanie, bibliografia Zrédet majaca trzy czegsci:
literatura kaznodziejska, przepisy koscielne dotyczace kazan, pisma polityczno-
spoleczne i religijne, a nastgpnie opracowania oraz dwa indeksy, jeden — 0séb, dru-
gi — nazw geograficznych.

Oceniajgc znaczenie recenzowanej ksiazki trzeba powiedzied, ze jest to zna-
czace i wartoéciowe dzielo w nauce historycznej z uwagi na nowe ujgcie proble-
matyki badawczej usytuowanej na pograniczu zagadnien religijnych i ogélno-
kulturowych. Autor jako duchowny katolicki w uzasadnionych przypadkach nie
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szczedzi krytycznych uwag pod adresem Kosciota katolickiego, co swiadczy o jego
rzetelnosci naukowej i obiektywizmie. Korzysta z prac badaczy réznych orientacji,
uczonych katolickich i innych wyznan chrzescijanskich, marksistéw i obojetnych
religijnie. Bierze pod uwage prace uczonych réznych dyscyplin naukowych histo-
rykow Kosciota, historykow prawa i ustroju, historykéw dziejow gospodarczych,
historykow kultury, a takze jezykoznawcoéw i socjologow.

Z lektury ksigzki mogg czerpa¢ inspiracje badacze innych zagadnien. Przykfa-
dowo mozna przytoczy¢ dwa przypadki. Autor wkraczajgc na obszary historio-
grafii wymienia dzielo Jana Krasinskiego, wydane w Bolonii w 1574 r. pt. Polonia
Ad Serenissimum et Potentissimum Henricum Primum Valesium..., ktérego opis
bibliograficzny Estreichera wskazuje, ze zawiera bogate tresci. Na jego podobien-
stwo pisali swoje dzieta pdzniejsi historycy Starowolski i Hartknoch. O tym jednak
nie wspominajg tacy badacze historiografii jak Pawel Rybicki, w swoich studiach
poswieconych historiografii renesansu w Polsce zawartych w I tomie Historii na-
uki polskiej, czy Andrzej Feliks Grabski w Zarysie Historii historiografii polskiej,
a Henryk Barycz w monografii Szlakami dziejopisarstwa staropolskiego jedynie
wymienia nazwisko Krasinskiego. Z kolei informacja dotyczgca Franciszka Stan-
kara moze by¢ uzupelnieniem do biogramu tego reformatora w ,,Polskim stowni-
ku biograficznym”. Ksiadz Zwigzek pisze, ze Stankar w 1558 r. nawolywat szlachte:
»Aby z cala tagodnoscig postgpowala wobec swoich poddanych, gdyz s3 naszymi
bra¢mi i majg wspdlnego ze wszystkimi krolami i szlachta w niebie Ojca - Pana
Boga”. Autor biogramu tego reformatora koncentrujgc uwage na polemikach reli-
gijnych Stankara poming} t¢ wazng informacjg.

Studiujgc powyzsze dzielo mozna mie¢ drobne uwagi krytyczne, ktére w zad-
nym wypadku nie deprecjonuja jego wartosci. Poniewaz sktada si¢ ono z wielu roz-
praw i artykuléw uprzednio drukowanych oddzielnie, to wlaczenie ich w calosci
do monografii sprawia, ze niekiedy w ksigzce mozna si¢ spotka¢ z powtdrzeniami.
Kazdy bowiem artykul czy rozprawa publikowane oddzielnie posiadajg na poczat-
ku te same informacje potrzebne dla klarownosci publikacji. Gdy jednak dokonuje
si¢ sktadanki tych artykuléw czy rozpraw, to mozna mie¢ wrazenie, ze w ksigz-
ce w niewielkim stopniu dochodzi do powtdrzen. Zresztg o tych dylematach sam
Autor wzmiankuje w zakonczeniu. Sporzadzajac przypisy Autor odsyta czytelnika
do swoich rozpraw, czy artykuléw drukowanych oddzielnie, jakby nie zostaty one
zamieszczone w tej wlasnie ksigzce. Na przyklad piszac o czgstotliwosci kazan sw.
Jozafata w rozdziale 10 (s. 558) Autor odsyla czytelnika do swojego artykulu za-
mieszczonego w ,,Studiach Historycznych’, podczas gdy jest on zamieszczony w tej
monografii, a potrzebne informacje znajdujemy w niej w zalaczniku na s. 230-
232. Podobnych przypadkéw mozna znalezi¢ wigcej, o co mozna wini¢ redakto-
réw tomu. W indeksie osobowym powinno by¢ dwukrotnie wymienione nazwisko
Jana Krasinskiego, gdyz dwie osoby je posiadaja, jeden to historyk XVI-wieczny,
a drugi autor artykulu zamieszczonego w Obliczach Wschodu w kulturze polskiej,
pod red. G. Kotlarskiego i M. Figury. Poznan 1999. Kilka razy w tekscie nazwi-
sko Starowolski figuruje jako Staropolski, na co ma wptyw program komputerowy,
ktéry narzucal mi t¢ pisownig przy pisaniu niniejszej recenzji. Nie wiem, czy tytut
dziela nie powinien brzmie¢ rzeczywistos¢ spoleczna w kazaniach, zamiast histo-
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ryczna, poniewaz czytelnik oczekuje dyskursu na temat samej historii, na przyktad
historii $wigte;j.

Generalnie rzecz biorac po przestudiowaniu tego znakomitego dzieta nasuwa
sie wniosek, iz recenzowana monografia stanowi znaczace dzielo zycia ksigdza Jana
Zwigzka. Polaczenie réznych dawnych rozpraw i artykuléw, pisanych na przestrze-
ni diugich lat pracowitego zycia dalo znaczacy efekt, ze w ksigzce obok uprzednio
przedstawianych faktow znalazly si¢ ponadto wywody natury teoretycznej i meto-
dologicznej. Mozna tez stwierdzié, ze na gruncie nalezacej do ogolnej dyscypliny
historiografii - historiografii koscielnej, pojawita si¢ nowa subdyscyplina obejmu-
jaca kaznodziejstwo.

Antoni Krawczyk
Lublin



