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Na rynku wydawniczym coraz czgsciej mozna spotkac ksiazki, ktore w swoim
zalozeniu majg przedstawia¢ dzieje konkretnego regionu, miasteczka czy tez wsi.
Spowodowane jest to coraz wigkszym zainteresowaniem lokalnej spolecznosci
swoja historig oraz checia ,,dowiedzenia sie, jakie przemiany zachodzitly w danej
wsi, miasteczku czy miescie na przestrzeni stuleci czy dekad, jak kiedys zyli ludzie”
(s.5). W ten trend wpisuje sie rowniez ksigzka dotyczaca przeszlosci Motycza.

Autorami najnowszego opracowania dziejéow podlubelskiej wsi jest dwoje dok-
torantéw: Anna Obara i Krzysztof P. Pekala oraz doswiadczony juz badacz Dariusz
Kupisz. Celem, jaki sobie postawili Autorzy, byto pokazanie tej przesztosci, ,,0 kto-
rej wspolczesni mieszkancy majg prawo nie posiada¢ doktadnych informacji”
(s. 6). Tym tlumacza Autorzy nieuwzglednienie historii najnowszej, obejmujacej
wydarzenia zwigzane z druga wojna swiatowg i okresem powojennym, a szkoda,
uzyskaliby$my bowiem woéwczas kompletng monografi¢ miejscowosci.

Wyklad prezentowanej materii historycznej zostal podzielony na cztery roz-
dzialy. Pierwszy z nich, Dzieje Motycza do kofica XV wieku, napisany przez Anne
Obare, obejmuje szeroki zakres czasowy siegajacy swoimi poczatkami jeszcze pre-
historii. W czesci poswigconej osadnictwu stowianskiemu mozna sie dowiedzie,
ze na terenach, gdzie lezy obecnie ta wies, ,,zyto plemie stowianskie, ktérego na-
zwa nie zachowala sie do naszych czaséw” (s. 17), a takze o réznym przeznaczeniu
grédka na ,,Bebnie”. Nastepnie ukazana zostata sytuacja polityczna i gospodarcza
tego obszaru za panowania Piastow. Jak stusznie napisala sama Autorka ,,przelo-
mowg cezurg w historii” Motycza byla data 30 listopada 1317 r. Odnosi si¢ ona
do dokumentu wystawionego przez ksigcia Wtadystawa Lokietka na rzecz braci
z Bejsk, Dzierzka i Ostasza z rodu Lewart, w ktéorym znajduja si¢ wlosci poda-
rowane przez tego ksiecia, a wsrdd nich m.in. Motycz. Na dowdd tego Autorka
umiescita dokument tego nadania, w formie aneksu, ktory wczesniej zostat wyda-
ny w Zbiorze dokumentéw matopolskich’. Od tego momentu wzmianek o tej wsi
jest coraz wiecej. Znani sg, w wigkszosci przypadkow, kolejni wlasciciele Moty-
cza, poczynajac od wyzej wymienionych juz braci. Ostatnimi z nich w §redniowie-
czu byli Zaklikowie herbu Topér. Obok dysponentdw tych wlosci, mozna réwniez
poznaé - nielicznie po$wiadczonych zrédlowo - ludzi zamieszkujacych te wies.
Bardzo ciekawe s3 wzmianki o kmieciach z Motycza. Pod rokiem 1409 wystepo-
wali w sadzie ziemskim lubelskim przeciwko dziedzicowi Uniszowic - Jan, Piotr
i Florian (s. 34, 35), a w 1454 r. odnotowano wniesienie przez Anne¢ z Konopnicy
oskarzenia o probe popelnienia bigamii przez Macieja z Motycza (s. 42). To tylko
niektdre z przykltadow. W dalszych czesciach rozdziatu uwypuklone zostaty kwe-
stie zwigzane z rozwojem wsi i zajeciami jej mieszkancow, wspomniane juz na jed-
nym przykladzie sprawy obyczajowe i relacje Motycza ze $wiatem zewnetrznym.
W tym miejscu nalezy powiedzie¢, Ze miejscowos¢ ta byla $cisle powigzana z Lu-
blinem, zwlaszcza pod wzgledem gospodarczym. Niezwykle istotne jest zagadnie-
nie zwigzane z przynaleznoscig koscielng Motycza i odprowadzaniem dziesieciny.

2 Zbiér dokumentéw matopolskich, wyd. S. Kura$il. Sutkowska-Kuras, cz. IV, Wroctaw 1969, nr 895.
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W przypadku tej ostatniej dochodzito do wielu nieporozumien, a wiele spraw
z tym zwigzanych, koriczylo sie w sadzie. Swiadczy o tym proces o dziesiecine z ta-
néw kmiecych, ktory toczyl sie na przestrzeni XV w. pomiedzy plebanem z Mel-
gwi a archidiakonem lubelskim. Wszystkie te partie z punktu widzenia historii
regionalnej sg niezwykle ciekawe i godne uwagi, a wigkszos¢ z nich poparta zostata
nadto solidnymi podstawami zZrédlowymi. Sg to w znacznej mierze mniej znane
zrodta rekopismienne. Wymieni¢ tutaj nalezy wiec ksiegi ziemskie lubelskie, akta
oficjala lubelskiego oraz akta miasta Lublina. Uzupelnione one zostaly ponadto
o liczng literature pomocnicza.

Dziejom Motycza w XVI-XVIII w. poswiecil swojg uwage w nastepnym roz-
dziale Dariusz Kupisz. Podzielony on zostal na cztery podrozdzialy. Pierwszy
z nich odnosi si¢ do wsi i jej mieszkancow. W interesujacy sposdb, znamionujg-
cy dobry warsztat historyka, przedstawione sa tutaj poszczegdlne grupy ludnosci
wiejskiej, poczynajac od najliczniejszej grupy kmiecej, czyli petnorolnych gospo-
darzy, poprzez zagrodnikéw zobowigzanych z reguly jedynie do ptacenia niewiel-
kiego czynszu, konczac na komornicach, najubozszych mieszkankach Motycza
(s. 52). Ponadto odnotowano mlynarza, karczmarza, a takze kilku rzemieslnikow
(s. 54-55). Autor podaje, ze na liczbe tych ostatnich miata wydatny wplyw bliskos¢
duzego osrodka miejskiego jakim byt wowczas Lublin (s. 55). Warto odnotowac
réwniez fakt, ze az do drugiej polowy XVII stulecia nie notowano tam przedstawi-
cieli ludnosci zydowskiej (s. 58). Oprocz mieszkancow przedstawione zostaty tak-
ze ich powinnosci wzgledem wlascicieli. Kazda z powyzszych grup miata obowig-
zek odbywania panszczyzny. ,,Sredni wymiar pafiszczyzny kmiecej na przestrzeni
od XVI do XVII wieku wzrdst z 3 do 5 dni z gospodarstwa fanowego”. Natomiast
»Z poltanowego wynosita ona zwykle 3, najwyzej 4 dni” (s. 52-53). Ponadto lud-
no$¢ musiata wykonywaé prace uzupelniajace na rzecz pana. Byly one rézne. Na
przyktad ,tzw. tloki w okresie pilnych prac polowych [...] w wymiarze ok. 4 dni
rocznie, strdza na folwarku [...] szarwarki, czyli naprawianie drég, grobli, mtynéw
[...] przedzenia Inu, mlécenia itp” (s. 53). Kolejny z podrozdziatow jest poswie-
cony dworowi i folwarkowi. Nastepuje tam proba usytuowania ich w srodowisku
geograficznym, a zamieszczony opis folwarku (z 1726 r.) moze prowadzi¢ do dal-
szych badan nad problematyka gospodarcza Motycza i jego okolic. Co ciekawe,
w Motyczu byt takze drugi folwark na tzw. wéjtowiznie. Z tego powodu Autor for-
muluje interesujace stwierdzenie, ze sotectwa (wdjtostwa) w dobrach prywatnych
mogly istnie¢ na przestrzeni calego XVI w. i nie zosta¢ wykupione wcze$niej, na co
pozwalalo prawo jeszcze z pierwszej polowy XV stulecia (s. 62). Niestety, jak pod-
kresla Autor, nie zachowal sie opis tamtejszego dworu. Nastepna czeg$¢é poswiecona
jest kolejnym wiascicielom i dzierzawcom tej wsi. I tak na poczatku XVI w. odno-
towany jest Hieronim Zaklika z Czyzowa, nastepnie jego syn, sprzyjajacy refor-
macji, Mikotaj Koniecpolski herbu Pobog, a potem inny Koniecpolski, Jan. Z ko-
lei na poczatku XVII w. Motycz ponownie wszedl w sktad dobr rodziny Firlejow,
a konkretnie Mikofaja. Po jego $mierci (1636) dobra te przejat jego syn Zbigniew,
ostatnim za$ z tej rodziny wlascicielem byl Andrzej. Innym wartym odnotowa-
nia wydarzeniem bylo przekazanie Motycza na rzecz lubelskich wizytek. Nastgpito
to, zdaniem Autora, w latach trzydziestych XVIII w. (s. 70). Nie mogto réwniez
zabrakng¢ watkow wojskowych i temu zagadnieniu, w duzej mierze, poswiecona
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zostala ostatnia cze$¢ tego rozdziatu. Badajac powyzsze kwestie Autor oparl sie
w duzej mierze na zrodlach archiwalnych. Warto w tym miejscu wymieni¢ szes-
nasto- i siedemnastowieczne rejestry szelaznego, rejestry poborowe i rejestry po-
gltéwnego. Wszystkie one dotycza wojewodztwa lubelskiego. Szczegdlnie interesu-
jacy okazal sie wspomniany juz wyzej inwentarz dworu motyckiego z 1726 r. oraz
kilka innych rekopiséw z XVIII w.

Trzeci rozdzial autorstwa Krzysztofa P. Pekaly nosi tytul Motycz w latach 1795-
1918. Takze tres¢ tej czesci zostata podzielona, a kryterium wyodrebnienia poszcze-
golnych podrozdzialéw stanowity wzgledy chronologiczne. Najpierw omdwiony
zostal zatem okres zaboru austriackiego, nastepnie epizod zwigzany z Ksiestwem
Warszawskim, dalej tzw. Kongresowki, Krélestwa Polskiego po klesce powstania
listopadowego, Kraju Przywislanskiego, a konczy si¢ na etapie wojny $wiatowe;j.
Przez te 123 lata mozna wigc zaobserwowa¢ skomplikowang sytuacje Motycza pod
wzgledem administracyjnym. Po wprowadzeniu nowego podzialu, wies ta zostata
wlaczona do cyrkulu lubelskiego, a po 1804 r. nadto jeszcze do okregu lubelskie-
go. Po 1809 r. Motycz przynalezal do departamentu lubelskiego, a od 1816 roku
do wojewddztwa i obwodu lubelskiego. Natomiast od 1837 r.miejscowos$¢ nale-
zala do guberni i powiatu lubelskiego, za$ po upadku powstania listopadowego
do zmniejszonej obszarowo takze guberni lubelskiej. Taki stan rzeczy przetrwal
do poczatku XX w. Co do kwestii wlasno$ciowej Motycza, to do roku 1864 byt
on nadal wlasnoscig lubelskich wizytek, ktére wydzierzawialy te tereny. W paz-
dzierniku tego roku wyszed! jednak ukaz wtadz carskich o kasacie zakonéw, tym
samym majatek nalezacy do tego lubelskiego zgromadzenia zostal skonfiskowany
przez Rosjan. Uwtlaszczenie chlopéw spowodowalo, iz stali si¢ oni pelnoprawnymi
wiascicielami tych ziem (s. 130). Stosunkowo najwigcej informacji jest na temat
ludnos$ci Motycza. Tematyka ta jest dosy¢ obszerna i dotyka spraw gospodarczych
oraz demograficznych, czego rezultatem sg licznie wystepujace w ksiazce zestawie-
nia tabelaryczne. Dzigki nim mozna pozna¢ strukture tamtejszego spoleczenstwa
oraz przesledzi¢ zjawiska z tym zwigzane. Dobrym posunieciem bylo wyjasnienie
w przypisach takich poje¢, jak wldka, korzec, garniec czy cetnar, a takze umiesz-
czenie ukazéw carskich dotyczacych réznych spraw. W swoich badaniach Autor
korzystal gtéwnie z akt Urzedu Stanu Cywilnego Konopnicy, przechowywanych
dzi$ w Archiwum Panstwowym w Lublinie.

Ostatnim rozdzialem jest kalendarium dziejéow Motycza w latach 1918-1939.
Przedstawia ono najwazniejsze wydarzenia zwigzane z Motyczem w okresie dwu-
dziestolecia migedzywojennego.

Mozna stwierdzi¢, ze Autorzy osiagneli w swoich badaniach cel, jaki postawi-
li we wstepie. Otrzymali$my, przynajmniej w odniesieniu do epok odleglejszych,
interesujaco przedstawione dzieje tej podlubelskiej wsi, w powiazaniu z szerszym
ttem historycznym. Niekiedy te szerzej rozumiane dzieje ogdlnoregionalne, ogdl-
nopolskie, a nawet ogélnoeuropejskie zaczynaja nawet dominowac nad zasadniczg
trescig wykladu. By¢ moze Autorzy starali si¢ w tych miejscach, w mozliwie naj-
szerszym zakresie, wprowadza¢ watki odnoszace si¢ do samej miejscowosci, ale
nagromadzenie az tak znacznej ilo$ci faktow niezwigzanych bezposrednio z Mo-
tyczem bylo w moim przekonaniu zbedne. Zauwazy¢ to mozna juz w rozdzia-
le pierwszym (s. 18-22), takze w drugim dotyczacym wtlascicieli i dzierzawcow
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(s. 63-70), ale widoczne jest to gtéwnie w trzeciej czesci. Niektdre partie ostat-
niego rozdzialu nawet nie wspominajg o interesujacej nas wsi (s. 83-84, 89-90).
Ponadto nie zostala tu dokladniej sprecyzowana kwestia przynaleznosci admini-
stracyjnej osady. Jedynie w czesci poswigconej zaborowi austriackiemu stwierdzo-
no jednoznacznie, ze Motycz znajdowat si¢ w ,,cyrkule i okregu lubelskim” (s. 81).
Natomiast przy Ksiestwie Warszawskim, Krolestwie Polskim do 1831 r. i p6zniej
oraz Kraju Przywislanskim Autor tych informacji nie podaje. Mozna si¢ jedynie
domyslaé, ze wszystkie one mialy na koncu przymiotnik ,lubelski’, ale fakt ten
nalezalo jednak uwypukli¢ w tresci. Pojawiaja si¢ takze inne potknigcia. Autor pi-
sze, ze na przestrzeni XIX w. mialy miejsce rozbiory Rzeczypospolitej (s. 79), co,
jak wiadomo, wydarzylo si¢ w XVIII stuleciu, za$ pdzniej mieliSmy do czynienia
ze skutkami tego faktu. Takze wyjasnianie w tekscie ogolnie znanych wydarzen
historycznych jest niepotrzebne, jak to jest w przypadku zdania, iz ,w latach 1814-
1815 obradowal Kongres Wiedenski, ktory swa nazwe zawdzigcza miejscu zgro-
madzenia czyli Wiedniowi” (s. 89). Stabsza strong tego wywodu sg bledy jezykowe,
stylistyczne, interpunkcyjne oraz powtdrzenia i literéwki. Na przyklad wyrazenie
»zabor austriacki” wystepuje trzy razy w czterech zdaniach pod rzad (s. 80), a wy-
raz ,wizytki” w krotkim podrozdziale az dziesi¢c razy (s. 81-82). Jednoczesnie daje
sie zauwazy¢ pewnag niekonsekwencje w uzywaniu skrétow czy tez pisowni liczb.
W jednym miejscu pojawia si¢ stwierdzenie ,w latach 40-tych” (s. 93, 95), z kolei
w innym - ,w latach trzydziestych” (s. 98). Podobnie jest w tekscie D. Kupisza
(s. 51, 54, 57). Samo ujecie chronologiczne dziejéw Motycza nie bylo tez chyba
dobrym pomystem. Nalezalo raczej ten watek przedstawi¢ w uktadzie merytorycz-
nym (przynaleznos¢ administracyjna, wlasciciele, ludno$¢) i w ramach tego wpro-
wadzi¢ ewentualny podzial periodyzacyjny. Przyczyniltoby sie to, w moim prze-
$wiadczeniu, do wigkszej klarownosci wyktadu.

Warto tez zwrdci¢ uwage na nieadekwatnos¢ tytutu rozdzialu pierwszego. Nie
mozna bowiem méwic o dziejach wsi w kontekscie kilku tysiecy lat wstecz, co naj-
wyzej o dziejach okolicy, w ktérej w pdzniejszym czasie miejscowos¢ ta znalazta
swoje ulokowanie. Takze w przypisach wystepuja pewne niescistosci. Pojawiaja si¢
najpierw skroty zrodet (AmL, AOfl - przypis 105), a dopiero dalej ich rozwinigcie
(przypis 107, 140). Rzuca si¢ w oczy brak podsumowania calosci wyktadu. Warto
byto takze uzupelnic ksigzke o zestawienie catosci zrodel i dotychczasowych opra-
cowan. Réwniez Kalendarium, ktore zostalo niezbyt fortunnie nazwane czwartym
rozdziatem, powinno raczej znalez¢ si¢ w czgsci aneksowej, razem z fotografiami.
Mozna bylo takze zastanowi¢ si¢ nad umieszczeniem w ksigzce wykazu skrétow
i ewentualnie indeksu osobowego.

Konkludujac: nalezy doceni¢ trud Autoréw w napisaniu tej ksigzki i mimo
pewnych niedociggnie¢, publikacja owa jest dla mieszkancéw Motycza waznym
zrodtem wiedzy o przesziosci ich ,,malej ojczyzny”, dla potencjalnych kontynuato-
réw badan za$ dobrym punktem wyjscia dalszych poszukiwan. Dobrze si¢ stalo, iz
publikacja ta wzbogacila dorobek historiograficzny regionu okreslanego mianem
Lubelszczyny, bowiem w odniesieniu do istniejacej tu sieci osadniczej jest on cig-
gle nader skromny.
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