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Czersk i inne). Jest takze rzeczg cha-
rakterystyczng, ze przedwojenne ba-
dania R. Jakimowicza nie doprowadzi-
ly do tego twierdzenia. Sadzil on po
prostu, ze ceglany zamek w Sochacze-
wie zostal zbudowany ,na surowym
korzeniu” i ze §ladow ewentualnego
grodu w Sochaczewie nalezy szukaé
na ,Po$wietnem” lub w innym miej-
scu.

Autorka w dalszej czeSci publika-
cji lokalizuje hipotetycznie miejsce
targowe weczesnoSredniowiecznego So-
chaczewa. Byla to najprawdopodobniej
wydluzona owalnica, zamknieta ulica-
mi: Farng i Kozig, cze$ciag Dominikan-
skiej i Poboczng. Przeprowadzony w
tym miejscu wykop pozwolil stwierdzié
bogate nawarstwienia, ale najnizszej
jego warstwy nie mozna przesungé
wstecz poza XIV i sam koniec XIII w.
W tym stanie rzeczy wyniki uzyskane
z tego wykopu nie moga nas zadowolié
i wydaje sie, Ze w innym miejscu na-

lezy oczekiwaé warstw kulturowych
z okresu wczesniejszego.

Sumujgc uzyskane wyniki, opubli-
kowane w tym artykule, wydaje sie,
ze sg one polowiczne. Istnieje w dal-
szym ciggu naukowa potrzeba dotarcia
do najstarszych warstw ,,Géry Zamko-
wej” oraz zaloZzenia duzej siatki son-
dazy na obszarze hipotetycznego targo-
wiska wczesnosredniowiecznego Socha-
czewa. Nalezy takze podjgé dalsze ba-
dania w rejonie odkrytych przed woj-
ng fundamentéw kosciola farnego w
Sochaczewie, aby sprecyzowaé i okre-
§li¢ wiek zagadkowych watkéw muru
przylegajacych do koSciola, ktéore —
byé moze — sg ostatnimi resztkami
klasztoru Benedyktynéw. Tylko tak
szeroki program badawczy pozwoli nam
na definitywne wyswietlenie poczatkéw
przedlokacyjnego Sochaczewa.

J. Antoniewicz

HISTORIA

_Lustracje wojewédztwa plockiego 1565—1789: wydaly Anna Sucheni-
-Grabowska i Stella Maria Szacherska, PWN. Warszawa 1965
s. LXXXVI, 1 nlb. 335, mapa; Instytut Historii PAN. Lustracje débr
krolewskich XVI—XVIII w., Mazowsze.

Badacze historii Mazowsza i milo-
énicy regionu mazowieckiego maja do
swej dyspozycji bardzo malo Zrédet
opublikowanych. Wiele tez Zrédet ar-
chiwalnych, nigdy nie wykorzystanych
przez historykéw, przepadlo w czasie
ostatniej wojny. Dlatego tez z wielkg
rado$cig wita sie kazdg nowa publika-
cje zrédlowa dotyczacg Mazowsza, tym
wiekszg, im zZrédlo jest bogatsze w
tre$é przynoszacg wielkg ilosé faktéw
do mniej znanych stron jego dziejow.
W ogéle dzieje Mazowsza sg malo zba-
dane, a zwlaszcza jego dzieje gospo-
darczo-spoleczne. Opublikowane w to-
mie lustracji woj. plockiego lustracje
i inwentarze krélewszczyzn tego woje-

woédztwa tworzag wlasnie taki cenny
nowy zbiér Zrédet do dziejow Mazow-
sza. Zawiera on wszystkie odnalezione
przez wydawczynie lustracje i inwen-
tarze dobr, stanowigcych wlasnoéé
Rzeczypospolitej, a polozonych w woj.
plockim. Znalazly sie wiec w nim lu-
stracje starostwa plockiego (z wydzie-
lonymi dzierzawami: plofiskg, bielska,
troszyniskg i dzierzaskg), miawskiego
z lat 1565, 1570, 1616, 1664, 1765, 1789,
osobna nadzwyczajna lustracja staro-
stwa mlawskiego z roku 1777, inwenta-.
rze starostwa plockiego z lat 1498, 1572,
1606 i 1725, starostwa mlawskiego z lat
1498 i 1573, dzierzawy bielskiej z 1782 r.
i dzierzgskiej z 1784 r. W sumie mate-
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rial dotyczy 21 miejscowosSci, w tym
4 miast: Plocka, Bielska, Plofiska
i Miawy. Lustracje z lat 1565, 1570
i 1616 sg kompletne. Tekst lustracji
z 1664 r. nie zachowal sie w caloSci.
Wydawczynie odnalazly tylko pelny
tekst lustracji starostwa grodowego
plockiego i tenuty Bialej. Reszte¢ mu-
sialy zastapi¢ zachowanym osobno su-
mariuszem. Lustracja z 1765 r., za-
czerpnieta z oblaty w grodzie plockim,
nie zawiera bardzo cennych zalgczni-
kow, ktore byly przy oryginale w Ko-
misji Skarbu Koronnego i splonely za-
pewne w 1944 r. Nie udalo sie tez od-
nalezé kompletu oblat lustracji wszyst-
kich krélewszczyzn plockich z 1789 r.,
ktérych oryginal takze sie nie zacho-
wal. Luki te, spowodowane tragiczny-
mi losami archiwéw polskich, w pe-
wnej mierze zastepuja zalgczone do
tomu lustracji inwentarze.

Przy publikowaniu lustracji woj.
plockiego zastosowano inng koncepcje,
odbiegajgca od juz stosowanej w to-
mach z tej serii, w ktérych zamiesz-
czano tylko pojedyncze lustracje. Zmia-
na koncepcji w wypadku krélewszczyzn
plockich byla sluszna. Nie sg one wiel-
kie, wiec publikacja kazdej lustracji
w osobnych, lecz przez to malych to-
mach bylaby wrecz niewlasciwa i nie-
oszczedna. Drugg zmiang jest umiesz-
czenie w tym samym tomie inwenta-
rzy, ktére nie tylko zastepuja luki w
zachowanym stanie lustracji, ale zna-
komicie je uzupelniaja. Odchylenie od
formalistycznie dotychczas stosowanej
koncepcji dato w rezultacie pelny zbiér
najcenniejszych zrédet do dziejéw spo-
leczno-gospodarczych Mazowsza ploc-
kiego w jednym tomie. Otrzymujemy
w calosci jednorodny materiat do dzie-
jow na przestrzeni 200 lat, umozliwia-
jacy z jednej strony $ledzenie rozwoju
i zmian, a z drugiej — przez wprowa-
dzenie inwentarzy obok lustracji —
wzajemng kontrole ich informacji. Za-
stosowanie tej koncepcji do publikacji
lustracji z innych wojewédztw, ze

wzgledu na wielko$¢ w nich débr kro-
lewskich, juz nie jest mozliwe. Mozna
to bedzie najwyzej zastosowaé w od-
niesieniu do woj. rawskiego czy lubel-
skiego lub przez rozbicie lustracji wiel-
kopolskich na mniejsze wojewddzkie
jednostki. Tytul recenzowanej publika-
cji nie informuje o jej bogatej zawar-
toSci ani pod wzgledem chronologicz-
nym (najstarsze w niej zamieszczone
zrédlo pochodzi z 1498 r.), ani rzeczo-
wym — nic nie méwi o inwentarzach.
Uzupelnienie go przez dodatkowe in-
formacje zapewne nie bylo mozliwe ze
wzgledu na koniecznoéé zachowania
jednolitosci tytuléw w calej serii.
Tekst Zrédel poprzedza obszerna,
liczgca 87 stron, bardzo instruktywna
przedmowa, w ktérej uwidocznia sie
doskonala znajomo$é problematyki pra-
wnej i skarbowej débr krélewskich
w Polsce w XVI—XVIII w.! Przedmo-
wa sama w sobie stanowi osobng prace
o krélewszezyznach w Polsce. Do niej
bedzie zaglgdaé kazdy badacz we-
wnetrznych dziejow Polski. Jest ona
rowniez w tej chwili najlepszym pod-
sumowaniem wynikéw badan nad
wszystkimi lustracjami, od pierwszej
do ostatniej. W przedmowie szczegélo-
wo omoéwiono geneze i okoliczno$ci
kazdej lustracji i inwentarza. Czytel-
nik $ledzacy badania nad lustracjami
zauwazy, ze przedmowa wnosi wiele
nowego, m. in. po raz pierwszy wysu-
wa twierdzenie o istnieniu nieznanych
nam inwentarzy lustratorskich, obszer-
niejszych od samej lustracji, ktérg
opracowywano lakoniczniej wlasnie na
podstawie tych inwentarzy. Zwraca ona
tez uwage na jednolito§é tekstéw
pierwszej lustracji, sporzadzanej prze-
ciez przez réznych ludzi, ktérzy pra-
cowali w odleglych regionach Polski.
Nasuwa sie wiec wniosek, ze jednoli-

1 Nie mozna jednak poréwnywaé ilosci
wsi Mazowsza z iloSciag wsi w Malopolsce.
Wsie mazowieckie sg matle i liczne, z ma-
tymi nadzialami ziemi, a wsie malopolskie
wielkie, ludne, z wielkim nadzialem ziemi,
a tym samym mniej liczne.
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te oficjalne teksty lustracji zostaly
opracowane dopiero w skarbie koron-
nym, wspoélnie przez urzednikéw skar-
bowych i komisarzy sejmowych, ktérzy
dostarczyli wlasnie owe inwentarze
lustratorskie. Te nie zachowane inwen-
tarze, niewatpliwie bardzo roéznigce sie
od siebie, byly pierwopisami lustracji.
Przyjecie tego twierdzenia o inwen-
tarzach lustratorskich odrzuca, wysu-
niete przez niektérych wydawcéw lu-
stracji, przypuszczenie o dwéch czysto-
pisach lustracji — prowizorycznym
i definitywnym. Z przedmowy rdowniez
dowiadujemy sie o nieznanych dotych-
czas, nadzwyczajnych lustracjach w
koncu XVIII w., z ktérych jedng wy-
daweczynie publikujg. W sumie w
przedmowie zawiera sie pierwszy rys
dziejow akecji lustracyjnej débr kré-
lewskich w Polsce. Inne cze$ci przed-
mowy szczegbélowo omawiajg rekopisy
publikowanych Zrédel i przyjete zasa-
dy wydawnicze. Nie podano jednak,
czy publikacja obejmuje wszystkie
znalezione inwentarze, choé nalezy
przypuszczaé, ze tak.

Odnalezienie tekstow lustracji wy-
magalo dlugich poszukiwan po roéz-
nych zbiorach. Znaleziono je tez nie
tylko w ocalonych resztkach Archiwum
Skarbu Koronnego, ale réwniez w Bi-
bliotece Ossoliniskich, w Bibliotece Na-
rodowej, w ksiegach grodzkich ploc-
kich, a nawet w aktach Komisji Rzg-
dowej Spraw Wewnetrznych z pierw-
szej polowy XIX w. Moze jeszcze Kkie-
dys$ “wyplynie jaki§ nieznany tekst lu-
stracji lub nieznany inwentarz, np. w
aktach podworskich, ale nie ma juz na
to zbyt duzych nadziei. Zapewne wiec
opublikowany zbiér bedzie juz jedy-
nym i ostatnim do dziejéw krélew-
szczyzn plockich.

Tekst Zrédet i przedmowa zostaly
zaopatrzone w bardzo dokladne komen-
~ tarze, oparte na osobnej rozleglej kwe-
rendzie Zrédlowej, gléwnie archiwal-
nej. Przynoszg one bardzo wiele nie-
znanych wiadomosci do dziejow Ma-

zowsza plockiego. Wzbogacajg bardzo
tekst Zrodet i rozwigzujg wiele nieja-
snosci zawartych w réznych miejscach
lustracji. Ich pomoc znakomicie utat-
wia korzystanie z publikowanych Zzro-
del. Réwniez dzieki nim osoby lustra-
toréw i starostéw przestaly byé ano-
nimowe 2, Szkoda, ze starostéw ploc-
kich i innych nie zestawiono w osob-
nym aneksie. Dane o nich sg rozpro-
szone we wstepie i przypisach. Ko-
mentarze do tekstéw uszkodzonych lub
zachowanych niekompletnie zawieraja
uzupelnienia zaczerpniete z innych, bli-
skich w czasie zrddel, gléwnie wizji.

Zalgczony wykaz  dokumentéw
wspomnianych w lustracjach i inwen-
tarzach zbiera w jednym miejscu re-
gesty 279 dokumentéw dotyczacych
Plocka i innych miejscowo$ci krélew-
skich w woj. plockim. Wiele z nich
zostalo tutaj po raz pierwszy ujawnio-
nych. Wykaz ten zapewne zestawia
wiekszo§¢ dokumentéw (a moze nawet
prawie wszystkie) plockich, a niewat-
pliwie wszystkie najwazniejsze. Zastg-
Dbi on na dluzszy czas nie istniejacy ko-
deks dokumentéw woj. plockiego i dla
wszystkich badaczy bedzie punktem’
wyjécia do dalszych poszukiwan.

Na koficu sg zamieszczone indeksy:
osobowy, geograficzny i rzeczowy.
W indeksie geograficznym omylkowo
zostaly oznaczone gwiazdkg niektére
nastepujgce miejscowosci jako nie
istniejgce lub nie zidentyfikowane, choé¢
w rzeczywistoéci one istnieja: Biecho-
wo (pow. Wrze$nia w Wielkopolsce),
Blomino-Gote (dzi§ Blomino-Gule), Blo-
mino Panskie (dzi§ Blomino Gumow-

20O Kasprze Piotrowskim, lustra-
torze z 1565 r. (s. XXXVII), jest pare wzmia-
nek w ksigzce J. Nowackiego: Dzieje
Archidiecezji Poznanskiej. T. II Poznan
1964, s. 508, 512, 518 (zm. w 1567 r.). O Zyg-
muncie Swierczowskim, sekretarzu
krélewskim (s. LXXII), zob. Liber Chamo-
rum. Wroclaw 1963, nr 598 i 885. Tamze, pod
nr 2458, sg informacje o Andrzeju Z a-
wadzie (s. LXXIIH). Bledostowscy byli
herbu Junosza, a nie Nalecz (s. 94), zob.
A. Wolff: Mazowieckie zapiski herbowe
z XV i XVI w. Krakéw 1937, nr 740 1 889.
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skie), Brunowo-Sady (pow. Plock),
Chotkowo (dzi§ Chodkowo pow. Plock),
Czechéw (pow. Pinczéw), Dgbrowsko
(dzi§ Dabrusk, pow. Plock), Dembowa
Goéra (pow. Eowicz), Dzierzazna Wiel-
ka (to Dzierzgzna), Garwarz (pow. Cie-
chanéw k. Glinojecka), Gutkowo (pow.
Ciechanéw k. ZLopacina), Kaleczyce
(dzi§ Kalejczyce pow. Bielsk Podl.),
Karnice (pow. Skierniewice), Karnie-
wo (pow. Makéw Mazow.), Kemblowi-
ce (dzi§ Keblowice pow. Plonsk), Koc-

mierzéw (to Koémirzéw pow. Tarno-'

brzeg), Krasnosiek® (to Krasnosiele w
pow. Makéw Maz.), Eagiewniki (fol-
wark kolo Wykowa w pow. Plock),
Mniska (to chyba cze§é Powsina, ktéra
nalezala do Dominikanéw plockich),
Modetka (tu chyba Modla), Moszna
(pow. Pruszkéw), Nick (pow. Zuromin),
Podosie (dzi§ Podo$§ Stary w pow. Ma-
kéw Maz.), Sadkéw (pow. Plonsk),
Stawkéw (pow. Olkusz), Sobole (pow.
Plonisk), -Slepowrony (pow. Plonsk),
Wilcza Goéra (pow. Sierpce), Zbikéw
(pow. Pruszkéw). Zle zidentyfikowano
nastepujace miejscowosci: Goéra Ko-
Scielna graniczaca z Dzierzazng to s3-
siednie Sarnowo-Goéry w pow. Plonisk;
Laski to Rask, miasto powiatowe w
woj. 16dzkim; nie Romany-Sebory w
pow. przasnyskim, lecz parafialna wie$
Romany w pow. Lomza; nie Olchowi-
ce, lecz Olchowiec — jedno z 3 starostw
na Ukrainie; nie Sokoléw Podlaski,
lecz Sokoléw w pow. Gostynin, ktéry
nalezal w XV i XVI w. do Szrenskich;
nie goéralska wie§ Tenczyn, lecz zamek
Tenczyn przy wsi Tenczynek w pow.
Chrzanéw; nie Troszyn Nowy, lecz Tro-
szyn Stary; nie Zakrzewo w pow.
Sierpe, lecz graniczace z Bielskiem Za-
krzewo w pow. Plock, Bogustawice,
wlasnoséé Sierakowskich, rzeczywiScie
leza w pow. Kolo. Blednie zamieszczo-
no Konary. Tytul kasztelana konarskie-
g0 nie pochodzi od nazwy wsi, lecz od
urzedu konarskiego (koniuszego), pod-
niesionego do godnos$ci kasztelana (zob.
artykut Z. Kaczmarczyka na ten te-

23 — Rocznik Mazowieckl t. IT

mat). Wioki Kapustniki w Grzybowie
to dzi§ osobna miejscowos§é Grzybowo-
-Kapus$niki. Wspomniany w lustracji
starosta tymbarski ma rzeczywiscie ty-
tul od Tymbarka w pow. limanowskim.
Chyba zla jest identyfikacja Bialobrze-
gow i Ciszewa. Rumunek kolo Troszy-
na to Troszyn Nowy. Zalgczona mapka
pokazuje rozmieszczenie krélewszezyzn
plockich w réznych przekrojach chro-
nologicznych. Szkoda, Ze nie zaznaczo-
no na niej innych obiektéw stanowiag-
cych wlasno§é dobr krélewskich, jak
np. Puszczy Mlawskiej i bagien Nie-
myje.

Teksty lustracji i inwentarzy zo-
staly bardzo pieczolowicie opracowane.
Liczne przypisy tekstowe informuja
o wszelkich cechach rekopiséw, zau-
wazonych bledach w obliczeniach, wat-
pliwych lekcjach. Lekcje wydawczyn,
jak i zastosowana modernizacja nie
nasuwajg watpliwosci, moze poza jed-
ng na s. 203: zamiast , Maczieiowszin”
winno byé ,Maciejow syn”.

Wydany tom lustracji i inwenta-
rzy bedzie bardzo przydatny dla histo-
rykow roznych specjalnosci. Mediewi-
sta odnajdzie w nich relikty dawnych
urzgdzen; zauwazy np., ze wie§ Wi-
niary i Troszyn jeszcze w XVI w. nie
byly pomierzone na widki, ze jeszcze
tu i 6wdzie wystepowaly stare obcig-
zenia. Inwentarze i lustracje sg row-
niez bardzo cennym Zrdédlem do dzie-
jow osadnictwa. Mozna z ich pomoca
badaé problem trwalo$ci osadnictwa.
Na przyklad w spisach mieszkaficow
wsi Biala z 1498 i 1782 r. (s. 150—151,
228—229) wystepuja te same rody
(Guch, Kedzior, Klos, Kita, Kosztowny,
Szpik). R6wniez we wsi Dzierzazna w
latach 1565 i 1725 mozna spotkaé (s. 17
i 221) trzy rody, ktére stale mieszkaly
w tej wsi: Dziubel, Ksigznik i Reda.
Te wsie wykazujg zatem znaczng sta-
10§¢é osadniczg. W innych wsiach juz
tego nie mozna stwierdzié, z powodu
ich wielkich zniszczenn w ciggu wiekéw.
Opublikowany tom Zzrédet przynosi nie
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tylko konkretne dane o wsiach i mia-
stach krolewskich, lecz takze mozna
z niego odczytaé dzieje tej czeSci Ma-
zowsza w XVI—XVIII w. Miedzy inny-
mi pokazuje sytuacje Mazowsza po na-
jezdzie szwedzkim z 1655 r. i po woj-
nie péinocnej w pocz. XVIII w. Jeszcze
w 1725 r. liczne wsie byly zniszczone
i wyludnione. Bez tego tomu Zrédetl nie
obejdzie sie zaden historyk wewnetrz-
nych dziejow Mazowsza. Historycy Ma-
zowsza oczekuja jeszcze na publikacje
wszystkich lustracji woj. mazowieckie-

go i dalszych woj. rawskiego. Radzi
by tez dostaé publikacje inwentarzy
krolewszezyzn i przynajmniej czeSci
débr prywatnych (np. magnackich)
i débr biskupa plockiego (ktére zajmo-
waly wielkie obszary na Mazowszu,
gléwnie na wschodzie) oraz publikacje
laudéw sejmikéw mazowieckich. Oby
te dalsze oczekiwane tomy byly tak
starannie przygotowane i wydane, jak
lustracje woj. plockiego.

Jerzy Wisniewski

Jerzy Senkowski: Skarbowo$é Mazowsza od kofica XIV wieku do
1526 r. PWN. Warszawa 1965, s. 247.

,»Skarbowo§é Mazowsza” to nie tyl-
ko monografia, do ktérej siegaé beda
specjaliSci od historii polskich insty-
tucji fiskalnych, jest to jedna z nie-
wielu nowoczesnych prac dotyczacych
Mazowsza w okresie ksigzecym, z kté-
rej korzystaé bedg wszyscy zajmujacy
sie tg dzielnicg badacze. Wynika to
z niezwykle szeroko — znacznie sze-
rzej, niz to sugeruje tytul — potrakto-
wanego zakresu studium, co zresztg
zaznaczyl sam autor: ,Prace niniejszg
podjeto z zamiarem wypelnienia luki
w dziejach skarbowo$ci staropolskiej”.
,Przy§wiecal mam réwniez i ten cel,
aby przez zbadanie podstaw gospodar-
czych i form organizacyjnych skarbo-
wosci mazowieckiej w schylkowym
okresie samodzielno$ci Mazowsza stwo-
rzyé mocniejszg podstawe do badan
nad ustrojem Mazowsza $redniowiecz-
nego i jego opdznionym rozwojem w
stosunku do podobnych proceséw roz-
wojowych w Koronie”. (podkr. moje —
A. B.). Szeroki zakres pracy wyniknal
z niezwykle rozleglej podstawy Zrédlo-
wej, zgromadzonej przez autora, co po-
zwolilo mu z kolei sformulowaé szereg
tez, poddajgcych rewizji dotychczasowe
poglady na temat $redniowiecznego
Mazowsza. Jednym z takich pogladéw,
ktory jest bodaj giéwna podporg tezy
o ,archaicznos$ci” Mazowsza w stosun-

ku do Korony, jest do dzi§ pokutujgce
w polskiej literaturze historycznej
przekonanie, iz nie rozwinelo sie na
wsi mazowieckiej prawo niemieckie,
natomiast w XV w. rozpowszechnila
sie tu gospodarka czynszowa w ramach
tzw. ukladu ziemskiego.

Tworcag tej tezy byl Kazimierz Ty-
mieniecki, obalit jg — chyba ostatecz-
nie — w omawianej monografii J. Sen-
kowski. Mianowicie w rozdziale III
pt. ,,Podatki”, omawiajgc czynsz ksig-
zecy, autor udowodnil, Ze immunitet
ekonomiczny, ktérego ,burzliwy roz-
wo6j” dla dobr rycerskich przynidst do-
piero wiek XV, przybiera} na Mazow-
szu najczeSciej postaé zezwolenia na
lokacje albo przeniesicnia wsi na pra-
wo chelminskie. Szeroki zasieg prawa
niemieckiego, ktére na Mazowszu sto-
sowano wedlug jego odmiany wywo-
dzacej sie z Chelmna, udokumentowal
autor liczbg 542 dokumentéw z lat
1414—1454 oraz 1468—1495, zawieraja-
cych nadanie prawa chelminskiego. Po-
przednio, w rozdziale I pt. ,Dobra
ksigzece”, autor oméwil rozpowszech-
nienie sie prawa chelminskiego w do-
menie ksigzecej. Reasumujge, stwier-
dzil, ze wprawdzie pojawienie sie pra-
wa niemieckiego nastgpilo na Mazow-
szu pézniej niz w innych dzielnicach



