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rowcéw mineralnych (s. 79). Uprawa
zb6z stuzy jako tlo przedstawienia lo-
kalizacji zakladéw przemyslu milynar-
skiego (s. 103), a uprawa ziemniakéw
jest tlem dla rozmieszczenia gorzelni,
krochmalni i platkarni (s. 106). Uprawy
burakéw zwigzane sg z obrazem roz-
mieszczenia cukrowni (s. 107), sady
i ogrody wystepuja lgcznie z przetwor-
stwem owocowo-warzywnym (s. 110).
Tak samo polgczono na jednej mapce
kierunki hodowli i przemys! miesny
(s. 116), a na nastepnej — hodowle
kré6w i przemyst mleczarski (s. 117).
Obraz hodowli koni polgczono z iloscig
traktor6w i o$rodké6w mechanizacji
rolnictwa (s. 121). Ta slusznie obrana
i konsekwentnie przeprowadzona me-
toda wzbogaca powaznie strone infor-
macyjng pracy.

Byé moze, czytelnik powyzszych
uwag uzna recenzenta za nadmiernego
skrupulanta, ktéry stoi na stanowisku
perfekecjonizmu, i oczywiscie ma prawo
do takiego pogladu. Na swoje uspra-
wiedliwienie recenzent moze twierdzié,
" ze jego krytyka wylicza uchybienia,
ktérych usuniecie ma na celu udosko-
nalenie pracy. Z drugiej strony stwier-
dzié nalezy, ze jest to praca typu opi-
sowej monografii encyklopedycznej,ito
monografii informacyjnie bardzo sta-
rannej i bardzo sumiennej. Na tym po-
legajg gléwnie niezaprzeczalne zalety
tej ksigzki. Brak jest w niej jednak
problematyki spolecznej, a w zakresie

zagadnien historycznych autor wykazal
erudycje minimalng. Juz lepiej pod
tym wzgledem jest ustawione bardziej
problemowe opracowanie A. Wrdb-
la, poswiecone strukturze regionalnej
tej czeSci Polski, wydane w roku 1960.
Erudycja T. Lijewskiego wyraza sie
w jego wiedzy kameralnej, opartej
gléwnie na materiale statystycznym,
stad sucho$é jego charakterystyk. Trze-
ba jednak przyznaé, ze jest to cecha
niejednego polskiego wspoélczesnego o-
pracowania geograficzno-ekonomiczne-
go w zakresie tematyki regionalnej.
Pod tym wzgledem autor jest doskona-
lym uczniem niektérych mistrzéw swo-
jej szkoly geograficznej, ale jednocze$-
nie — trzeba to przyznaé — uczniem
o bardzo precyzyjnym warsztacie rze-
miosla badawczego w zaKkresie anali-
tycznym.

Reasumujgc, musze stwierdzié, ze
omawiane opracowanie jest wierne
swoim zalozeniom i stanowi konsek-
wentng kontynuacje serii publikacji,
zaplanowang kiedy§ przez wydawnic-
two. Przeto spelni ono swa pozytywna
role, gléwnie jako podrecznik, przede
wszystkim dla zainteresowanych stu-
dentéw i nauczycieli. Wszelako praw-
dziwa problemowa monografia geogra-
ficzna tego regionu ekonomicznego jest
pozycja nadal oczekiwang przez do$é
szerokie kregi czytelnikéw. %

Stanistaw Berezowski

Wlodzimierz Mirowski, Migracje do Warszawy. Rola naplywu lud-
noS$ci w procesach rozwoju osrodka wielkomiejskiego; aktualny stan
i czynniki selekcji migrantéw. Wroclaw 1968, ss. 153 + 6 mapek i 12 wy-

kreséw.

Omawiana praca jest kontynuacja
badan przeprowadzanych przez Techni-
czno-Ekonomiczng Rade Naukowg przy
Prezydium Rady Narodowej m. st.
Warszawy w ramach Sekecji Planowa-
nia i Budowy Miasta. Autor ksigzki
stawia sobie za cel zbadanie przede

wszystkim indywidualnych motywéw
migracji i ukazanie, jak jednostkowe
decyzje ukladajg sie w prawidlowosci
podlegajgce procesom  ogélniejszym.
Pierwszg cze$é pracy stanowi oparte
na literaturze omdéwienie zwigzku mie-
dzy rozwojem Warszawy a migracjami
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w okresie od poczatku XIX w. do
1964 r. Druga cze$§é stanowi uogélnie-
nie wlasnych badan autora, przepro-
wadzonych na podstawie danych
z 1961 r. Autor wybral z listy 11 303
zatwierdzonych wnioskéw o zameldo-
wanie na stale — co pigty; do badania
przyjeto 1971 wnioskéw, tj. 17,4 ca-
losci 1.

Aby uzyskaé dokladniejsze infor-
macje o czynnikach selekcji ludnosci
migrujgcej, autor w 1964 r. przepro-
wadzil sto wywiadéw z osobami wy-
losowanymi sposréd zbiorowosci objetej
badaniami poprzednimi. Autor nie za-
mieszcza w Kksigzce wzoru kwestiona-
riusza ani tez nie omawia blizej tresci
wywiadéw. Wydaje sie, ze liczba pytan
musiala byé skgpa 2.

W czeSci za$§ historycznej pracy
podkresla, ze w okresie stulecia po-
przedzajgcego I wojne Swiatowg przy-
rost ludno$ci Warszawy odbywal sie
gléwnie na skutek migracji zaréwno
osiedlenczej, jak i sezonowej. Przyrost
naturalny ludno$ci zaczgl odgrywaé
wiekszg role dopiero po radykalnej po-
prawie warunkéw sanitarnych w mie$-
cie (budowa wodociggu w 1888 r.).
Pierwsza wojna $§wiatowa spowodowa-

1 Z wnioskOw wypisywano nastepujace
dane: pleé, rok urodzenia, stan cywilny,
.zaw()d, poprzednie miejsce stalego zamiesz-
kania, rok rozpoczecia pracy w Warszawie,
rok ewentualnego zameldowania okresowe-
go w Warszawie, tytul zamieszkania (glow-
ny lokator, podnajemca), powierzchnia
mieszkania, do ktérego wnioskodawca przy-
bywa, liczba o0s6b, ktére zamieszkiwaly
uprzednio to mieszkanie, charakter sprawy
wg uwzglednionej przez wiladze motywacji
wniosku.

Jak wynika z tekstu omawianej pracy,
danych dotyczacych spraw mieszkania, do
ktorego wnioskodawca przybywa, autor nie
opracowat.

2 Autor np. podkreS§la w kilku miej-
scach pracy, ze wiele os6b ujetych w sta-
tystyce jako pochodzace z miasta wywo-
dzilo sie zapewne ze wsi, a w miasteczku
czy mieScie mieszkalo przejSciowo, przed
zameldowaniem w Warszawie, nie zbadatl
jednak w wywiadach tej interesujgcej spra-
wy.

la wybitne zmniejszenie sie zaludnie-
nia; jednocze$nie znacznie powiekszo-
no tereny miejskie. Spis z 1921 r. wy-
kazal wséréd mieszkaricow  stolicy
(936,7 tys.) 55,9% urodzonych w War-
szawie; z pozostalych ok. 40% pocho-
dzilo z woj. warszawskiego. Jedno-
cze$nie sposréd urodzonych w War-
szawie tylko 18°p mieszkalo poza nig.
Tak wiec stolica wchlaniala ludnosé
naplywowg, niewiele oddajgc innym
miastom. W okresie miedzywojennym
ludno$é powiekszyla sie o 472,8 tys.
(lata 1921—1939); przyrost migracyjny
w tych latach wzrést szacunkowo
o 276 tys. (tj. stanowil 58,3%% przy-
rostu calkowitego). Jednoczesnie w
omawianym okresie zwigkszyla sie ilo§é
ludnosci w powiatach podstolecznych
o 80% (w samej stolicy o 50,4%).

W latach II wojny s§wiatowej i oku-
pacji liczba ludnosci Warszawy szyb-
ko wzrastala do polowy 1942 r. (prze-
siedleficy z Poznanskiego, wysiedleni
z gett dystryktu warszawskiego). Wsku-
tek zgladzenia ludno$ci zydowskiej
w latach 1942—1943 zaludnienie spad-
lo z 1350 tys. w konicu 1941 r., do
965 tys. w dwa lata pézZniej; w wyniku
powstania i nastepujgcego po nim wy-
siedlenia — w grudniu 1944 r. zamiesz-
kiwalo w Warszawie prawobrzeznej
140 tys. os6b, a na dalekich przed-
mies§ciach lewobrzeznej czesci miasta
ok. 20 tys. Od 17 styecznia 1945 r. do
konica 1953 r. niczym nie kontrolowa-
ny naplyw ludnosci do stolicy, pomimo
absolutnego braku mieszkan, odbywatl
sie lawinowo; spis z lutego 1946 r.
wykazal 486,1 tys. mieszkancow.

Przyjmuje sie, ze powré6t warsza-
wiakéw zostal zakonczony ok. 1950
roku; od konca lat czterdziestych silnie
natomiast wzrastal naplyw ludnosci
z miast, miasteczek i ze wsi. Jednocze-
$nie (1950 r.) poza stolicag pozostawalo
ok. 400 tys. warszawiakéw 4. Wprowa-

3 Odsetki obliczone przez autorke re-
cenzji.
4 Przyrost ludno$ci w latach 1946—1953



Ekonomia 481

dzone w maju 1954 r. nowe przepisy
meldunkowe (wymagajgce zezwolenia
wladz na zameldowanie stale i okreso-
we) zahamowaly, szczegélnie w ciggu
pierwszych dwéch lat, migracje ludno-
Sci® i wplynely na jej sklad®.

Saldo powojennych ruchéw migra-
cyjnych nowej ludno$ci (wraz z na-
plywem z zagranicy) do 1960 r. wlgcz-
nie wynosilo 398,1 tys. os6b.

Oblicza sie, ze prawie jedna
trzecia wszystkich migrujagcych na-
plyngla z wojewédztwa war-
szawskiego. Ludno$é, ktéra przy-
byla z tego wojewddztwa, pochodzila
proporcjonalnie w znacznie wigkszym
odsetku ze wsi niz z innych woje-
wodztw. Wprowadzenie ograniczen mel-
dunkowych — zdaniem autora — za-
hamowalo naplyw przybyszéw; réwno-
cze$nie jednak: a) ograniczylo odplyw
ludnos$ci z miasta, b) spowodowalo de-
ficyt sily roboczej w niektérych dzie-
dzinach, ¢) wywolalo ogromny naplyw
ludnosci na tereny podstoleczne, a tym
samym ogromnie zwiekszylo ilo§¢ do-
jazdéow do pracy; wzrost liczby lud-
nosci w pieciu powiatach podstolecz-
nych wynosil dwie trzecie ogé6lnego
wzrostu liczby ludnosci woj. warszaw-
skiego; d) wplynelo na powstanie nie-
zbyt korzystnej selekcji w skladzie lud-
nosci naplywowej.

Ponadto omawiane ruchy migra-
cyjne wywolaly zaklécenia w rozwoju
ludno$ciowym  woj. warszawskiego.
Autor szacuje, ze przyrost migracyjny
w powiatach podmiejskich wyniést
w latach 1954—1959 ok. 45 tys., gdy
pozostala cze§é wojewddztwa wykazala
w tym czasie ubytek ok. 30 tys. Sta-
nowilo to, jak pisze autor, dowdd, ze

o 4849 tys. miasto zawdzigcza w 14,2%
przyrostowi naturalnemu, w 53,6% migracji
i w 32,2% powiekszeniu obszaru.

5 Jedynie w okresie 1954—1959 przyrost
naturalny przewyzszal przyrost migracyj-
ny.

6 Tak wiec przed 1954 r. 40% migran-
téw pochodzilo ze wsi, w nastepnych latach
ok. 25%.

31 — Rocznik Mazowiecki t. IIT

na tereny podmiejskie Warszawy na-
plywala ludno$é z innych wojewodztw.

Z danych Biura Kontroli Ruchu
Ludno$ci wynika, ze z ogélnej liczby
33 tys. wnioskébw o zameldowanie
w stolicy, ktére wplynely w 1961 r.,
zalatwiono: na pobyt staly 33,9%,; na
pobyt okresowy 36,9%; odmownie
17,9%; pozostalo do zalatwienia 11,3%.

Z tych 33 tys. wniosk6w prawie
30% stanowig wnioski skladane w imie-
niu zespoléow rodzinnych. Rozpatrujac
1971 wnioskéw, autor bral pod uwage
dane dotyczagce wnioskodawcéw oraz
os6b towarzyszgcych — razem 3211.
Z powyzszego badania wyciggnagl na-
stepujace wnioski dotyczace migracji:
a) przyczynia sie¢ ona do zwiekszenia
przewagi liczebnej kobiet we wszyst-
kich kategoriach wieku; b) zwieksza
odsetek ludnos$ci w wieku produkeyj-
nym; c¢) powoduje wzrost odsetka star-
szych kobiet.

Nastepnie autor rozpatruje kate-
gorie spoleczno-zawodowe migrujgcych
w podziale wg plci. Stwierdza przy
tym, ze odsetek o0s6b migrujgcych
z wyzszym wyksztalceniem jest o ok.
50% wyzszy niz mieszkancow stolicy.
Tak wiec migracja przyczynia sie do
zwiekszenia liczby pracownikéw umy-
slowych o stosunkowo wysokich kwa-
lifikacjach. Badajgc pochodzenie tery-
torialne przybyszéw wg ich ostatniego
miejsca stalego zamieszkania autor
stwierdza, ze z woj. warszawskiego
w 1961 r. pochodzilo 59% ogélu mi-
grujacych do Warszawy. Gdy na 10 tys.

‘ludnosci Polski przecietnie 6 os6b mi-

growalo w tym roku do stolicy, to
z samego woj. warszawskiego przyby-
walo az 46 (z innych wojewdédztw 2,6
0s06b).

Rozpatrujgc odrebnie wychodzstwo
do stolicy z wojewédztwa autor stwier-
dza, ze wysoka warto§¢ wskazZnikéw
migracji wynika gléwnie z duzego na-
silenia wychodZstwa ze strefy podmiej-
skiej; tak wiec liczba migrujacych na
10 tys. ludno$ci wynosila:
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dla pieciu pow. podwarsz. — miasta 162,0

— wies 90,0
dla pozostalej czeSci oj. warsz. — miasta 25,6
— wies 13,5

Stosunkowo najsilniejszg migracje
do stolicy stwierdzono z miast licza-
cych 20—50 tys. mieszkancéw (doty-
czy to wychodzstwa z calego Kkraju).

Badania zalezno$ci miedzy pocho-
dzeniem terytorialnym a skladem lud-
nosci naplywowej w 1961 r. potwierdzi-
ly znang prawidlowos$é, ze struktura
migrantéw jest z reguly inna, niz byla
w miejscach odplywu i docelowym.
Znaczna przewaga kobiet wsrdéd przy-
byszé6w — zdaniem autora — wynika
z sytuacji na rynku pracy w stolicy,
ktéora jest stosunkowo dla kobiet bar-
dzo korzystna.

Wsréd os6b naplywajacych ze wsi
odsetek ludnos$ci w wieku zdolnosci do
pracy jest ma o0goél nizszy niz wsréd
ludnosci migrujgcej z miast; dotyczy
to zar6éwno woj. warszawskiego, jak
i innych wojewoédztw. Ponadto stwier-
dzono, ze z dalszych od stolicy terenéw
przybywa do Warszawy mniej o0so6b
w wieku zdolnosci do pracy, a wiecej
w wieku starszym. Z miast przybywa-
ja na ogoél liczniejsze zespoly rodzinne
niz ze wsi, z woj. warszawskiego licz-
niejsze (176 os6b na 100 wniosk6w o za-
meldowanie) niz z innych wojewo6dztw
(150 os6b na 100 wnioskéw). Kwali-
fikowani pracownicy fizyczni rekrutu-
ja sie w wiekszym odsetku z woj.
warszawskiego (23,1%) niz z innych
wojewédztw (13,5%0), pracownicy umy-
slowi z wyzszym wyksztalceniem od-
wrotnie: 12,9%% z woj. warszawskiego
i 17,9°/o z innych wojewddztw.

Ostatni rozdzial poswieca. autor
omoéwieniu wynikéw przeprowadzonych
w 1964 r. stu wlasnych wywiadéw. Ce-
lem ich bylo poznanie przyczyn, dla-
czego ws$réd ludnosci migrujgcej do
stolicy wystepuja okres§lone dyspropor-
cje oraz jakie jest spoleczne uwarun-
kowanie dazen okre§lonych kategorii
1 grup spolecznych. Wéré6d motywéw

migracji wyréznia on czynniki wypy-
chajgce migrantéw z ich siedzib i czyn-
niki przyciggajagce do miejsc docelo-
wych. Podkres$la przy tym, ze motywy
formalne, podawane jako uzasadnienie
wnioskéw, w znacznej liczbie wypad-
kéw nie sg jednoznaczne z motywami
podstawowymi. Wynika to z dostoso-
wywania sformulowan we wnioskach
do motywacji najlatwiej akceptowanych
przez wladze.

Powigzania rodzinne mieszkancéw
prowincji z warszawiakami sg nierzad-
ko istotnym motywem migracji i z re-
guly te migracje ulatwiaja?. Na pod- .
stawie wywiadéw z 52 osobami, ktoére
motywowaly swe wnioski zawarcia
malzenstwa 2z osobg mieszkajacg w
Warszawie, autor stwierdza, ze w wie-
kszo$ci wypadkéw (dotyczy to wszyst-
kich mezezyzn i dwie trzecie kobiet)
malzenstwo bylo skutkiem, a nie przy-
czyng zamieszkania w stolicy, ponie-
waz prawie 3 badanych wczesniej
pracowalo lub uczylo sie w Warsza-
wie.

Rozpatrujgc wnioski podajace pra-
ce w Warszawie jako przyczyne sta-
ran o zameldowanie (17,6° wnioskow,
26,1°/0 migrujgcych w 1961 r.), autor
podkre§la, ze ws$réd wnioskodawcoéw
liczba mezezyzn jest dwukrotnie wyz-
sza niz kobiet. Okolo 3/« o0séb moty-
wujgcych wnioski pracag pochodzilo
z miast; wiekszo$é (55,6%) przybywa-
la z woj. warszawskiego (z tego ze
strefy podmiejskiej 47,3%, z dalszych
powiatéw 8,3%0) 8.

—_—

7 Wsréd stu oséb, z ktérymi przepro-
wadzono wywiady, 74 osoby mialy w sto-
licy wspéimatzonka lub krewnych. Z pozo-
stalych: 19 os6b wzenilo sie w rodziny
warszawskie, 3 byly rodowitymi warsza-
wiakami, 1 miala znajomych, jedna przy-
byla stuzbowo, jedna jako pomoc domo-
wa.

8 Wéréd tej kategorii os6b znakomita
wiekszo§é byla juz od dawna zwijzana ze
stolica przez prace lub nauke; podobnie
wséréd oséb, ktére jako gidwny motyw po-

dawaly uzyskanie mieszkania, tego rodzaju
przypadki dominowaty.
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W licznych wypadkach W. Mirow-
ski stwierdza migracje odbywang eta-
pami, nieraz w ciggu kilku lat. Praca
(nauka) w stolicy i zameldowanie okre-
sowe w strefie podmiejskiej lub w War-
szawie stanowig zazwyczaj faze przej-
Sciowag. NajczesSciej ,,stopniowo” osie-
dlali sie w stolicy studenci, pomocnice
domowe i mieszkancy hoteli robotni-
czych.

Na zakonczenie formuluje pewne
hipotezy dotyczace mechanizméw mi-
gracyjnych:

1) Na skutek istnienia ograniczen
meldunkowych adaptacja jednostki w
Srodowisku spolecznym Warszawy do-
konuje sie niezaleznie od formalnego
uznania jej za obywatela miasta.
W zwigzku z tym niektére kategorie
0sOb przechodza proces adaptacji po
dokonaniu zameldowania, inne asymi-
luja sie w Srodowisku miejskim znacz-
nie wczesniej.

2) Ograniczenia meldunkowe, ktére
wplywaja powaznie na ksztaltowanie
sie wielko$ci naplywu i skladu ludnos-
ci migrujgcej, wywolujg réwniez po-
wstanie specjalnych mechanizméw

spolecznych, ulatwiajgcych dokonanie
migracji, i posrednio ksztaltujg formy
proces6w adaptacji.

3) Podobnie jak w Warszawie,
przebiega proces przechodzenia i adap-
tacji migrantéw w innych miastach,
gdzie wprowadzono ograniczenia mel-
dunkowe.

Recenzowang prace nalezy uznaé
za istotny przyczynek do poznania za-
réwno mechanizméw naplywu ludno-
Sci do stolicy, jak i ksztaltowania sie
proces6w demograficznych w woje-
wodztwie. Szkoda tylko, ze autor nie
przeprowadzil wywiadéw bardziej wni-
kliwie oraz nie wykorzystal wszystkich
zebranych przez siebie danych doty-
czgcych warunkéw zamieszkiwania mi-
grantéw.

Ksigzka jest napisana jezykiem do-
brym, gdzieniegdzie jednak razg dro-
bne niejasnosci w sformulowaniach
oraz W paru miejscach nieScistosci
w podawaniu niektérych danych licz-
bowych.

Helena Balicka-Kozlowska

A. Barwijuk i H Majecki, Zarys gospodarczy powiatu lomzyn-
skiego, ,Wydawnictwo Lubelskie”, Lublin 1967. Wydano na zlecenie
Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w Lomzy, ss. 239.

Opracowanie A. Barwijuka
i H Majeckiego nalezy zaliczyé
do prac o charakterze monograficz-
nym. Wskazuje na to jego tytul oraz
zakres zagadnien objetych spisem rze-
czy. Opracowanie jest dosyé obszerne,
bo liczy 239 stron i sklada sie z 14 roz-
dzialéw. Pierwszy z nich, moéwiagcy
o powstaniu wladzy ludowej i walce
o jej utrwalenie w poczatkowym okre-
sie po wyzwoleniu (1944—1948), napi-
sal H. Majecki. Autorem pozostalych
rozdzialéw jest A. Barwijuk. Omawia
on kolejno polozenie geograficzne i po-
dzial administracyjny oraz $rodowisko
geograficzne, a nastepnie zagadnienia
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gospodarcze i kulturalno-spoleczne po-
wiatu. Na wstepie chcialbym stwier-
dzié, ze opracowanie tego typu, o tak
zlozonej problematyce powinno byé
wykonane przez zespé6l specjali-
stow: z réznych dziedzin
W innym bowiem wypadku latwo
o bledy i niedociggniecia. Braki wi-
doczne w omawianym opracowaniu
wigza sie wlasnie — moim zdaniem —
z faktem, iz calo§é zagadnienn gospo-
darczych i spolecznych powiatu zostala
opracowana przez jedng osobe. Na-
lezy dodaé, ze w kregu Bialostockiego
Towarzystwa  Naukowego powstalo
kilka zbiorowych opracowan (Sejny,



