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I. Zagadnienia wstepne

Jesli zgodzimy sie na definicje, zgodnie z ktérg za region historyczny
uznawaé¢ bedziemy terytorium legitymujgce sie jako okreslona calosé
odrebnymij dziejami!, Mazowsze, szczegblnie w sSredniowieczu, uznaé¢
wypadnie za jeden z gléwnych regionéw historycznych Polski. Wyniki
badan archeologicznych, jezykoznawczych czy etnograficznych pozwa-
lajg na znaczne cofanie wstecz owych odrebnosci terytorialnych, bo az
do doby przedpanstwowej. Operujgc terminem ,region mazowiecki”,
zdajemy sobie dobrze sprawe z historycznej zmiennosci zasiegu tego
obszaru. Jego ostateczne granice uksztaltowaly sie definitywnie w ciggu
wiekéw XIV i XV. Biegly one na polnocy wzdluz puszcz mazurskich;
na wschodzie — wzdluz rzek Suprasli, Narwi, Biebrzy i Bugu; na po-
tudniu wyznaczal je bieg Pilicy, Rawki i Bzury; na zachodzie wreszcie
granice regionu byly najbardziej pltynne. Umownie ustala sie je na linii
laczacej ze sobg miasteczka Gostynin, Sierpe, Zuromin i Kuczbork 2.

! Por. uwagi w tej kwestii J. Topolskiego, Dzieje Wielkopolski, t. I, Po-
zZnan 1969, s. 23 i n.

® A Gieysztor, S. Herbst, K. Dziewoniski, Mazowsze, nazwa i tresé
Pojecia w ciggu dziej6w, w: 1962. Rok ziemi mazowieckiej, Plock 1962, s. 64 nn,
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Przewaznie malo urodzajne, piaszczyste gleby oraz duze zalesienia
powodowaly, ze najdawniejsze osadnictwo skupialo sie przede wszystkim
wzdluz dolin rzek, stopniowo tylko ogarniajgc dalsze, trudniej dostepne
tereny, szczegélnie pénocno-wschodnie, polozone na pograniczu obsza-
réw zamieszkanych przez baltyjskich Sudowoéw i Litwinéw. Tak uksztal-
towany region historyczny stanowi bardzo wdzieczny obiekt badawczy.
Pomimo tego od przeszio stu lat Mazowsze nie moze doczeka¢ sie pelnej
syntezy swych dziejéow. Opublikowane jeszcze w 1858 r., ujete w kon-
wencji heroistycznych biografii miejscowych ksigzat, , Dzieje Mazowsza”
F. Kozlowskiego dawno przybraly juz charakter jedynie biblio-
graficznej ciekawostki3, Choé¢ fragmentaryczny, niemniej jednak staly
postep badan monograficznych w ciggu ostatnich lat kilkudziesieciu zde-
zaktualizowal wiele tez zawartych w ambitnej probie syntezy dziejow
mazowieckiego spoleczenstwa, panstwa i prawa w wiekach Ssrednich,
ogloszonej w 1880 r. przez K. Dunina® Nie mogg wypelni¢ istniejg-
cej luki syntetyczne opracowania calosci dziejow Polski czy tez jej
ustroju politycznego i prawa’ Zawarte w nich informacje na temat
Mazowsza sg nader skgpe i — co gorsza — mie wolne od bledéw fak-
tycznych. Najnowsze, o charakterze raczej popularnym, opracowanie za-
gadnienia obejmuje jedynie okres od XVI do poczatkéw XX w.%, pomija
wiec problem genezy regionalnych odrebno$ci Mazowsza w ramach pan-
stwa polskiego.

Nic wiec dziwnego, ze ciggle jeszcze we wspodlczesnej literaturze
historycznej raz po raz wyplywa poglad, zgodnie z ktérym omawiany
region na tle $redniowiecznej Polski stanowil zacofany obszar, sui generis
,polskg Australie”, w ktérej jeszcze w XV stuleciu w pelnym Swietle
zrédel pisanych zachowaé mial sie szereg urzadzen pochodzacych z do-
by formowania si¢ w Polsce stosunkéw feudalnych (IX—X wiek). Naj-
bardziej krancowo, nawigzujgc do prac dawniejszych K. Tymieniec-
kiego, sformulowal ten poglad w 1948 r. Z. Wojciechowski pi-

oraz J. Natanson-Leski, Zarys granic i podzialéw Polski najstarszej, Wro-
claw 1953, s. 157 n; S. Zajgczkowski, Podzialy plemienne Polski w okresie
powstania pafistwa. Poczatki Panstwa Polskiego, t. I, Poznafi 1962, szczeg6lnie
s. 106 nn; juz samo to zagadnienie stanowi przedmiot licznych sporéw, a nawet
nieporozumiefi. Gruntowne jego opracowanie uznaé wypada za jeden z najpilniej-
szych postulatéw badawczych.

*F. Kozlowski, Dzieje Mazowsza za panowania ksigzal, Warszawa 1858.

4 K. Dunin, Dawne mazowieckie prawo, Warszawa 1880.

5 Por. Historia Polski pod red. T. Manteuffla, t. I, cz. 1, Warszawa 1957,
5. 617 n. Historia panistwa i prawa Polski pod red. J. Bardacha, wyd. 2, ¢z 1,
Warszawa 1964, s. 560 n.; cz. 2, Warszawa 1966, s. 164 n.

*1 Gieysztorowa, A. Zahorski, J Lukasiewicz Cztery wieki
Mazowsza. Szkice z dziejé6w 1526—1914. Warszawa 1968.
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szgc: ,,Stosunki wewnetrzne Mazowsza cechuje znaczny archaizm, po-
zwalajgcy nam ogladaé jeszcze w XV w. nie tylko te urzadzenia, ktére
w innych dzielnicach Polski zaczely zanika¢ juz w wieku XIII, ale
takze i takie, ktérych w innych ziemiach polskich w ogéle nie znamy” 7.

Artykul niniejszy nie rosci sobie pretensji do tego, by wyczerpujaco
przedstawi¢ calo$¢ problematyki mazowieckiego $redniowiecza. Perspek-
tywa podjecia prac nad synteza dziejow regionalnych zacheca do préby
zbilansowania osiggnie¢ i miedostatkéw dotychczasowych badan, nakre-
Slenia historii pogladéw na temat miejsca mazowieckiego regionu w ca-
losci dziejéow ojczystych. Konfrontacja najczesciej formulowanych w tej
materii opinii z wynikami najnowszych, czgstkowych ustalen sklonila
autora do wysunigcia pewnych propozycji odmiennej oceny niektérych
aspektéw regionalnego procesu dziejowego 8.

II. Status rei et controversiae

Najbardziej chyba rzucajgcym sie¢ w oczy rysem stosunkéw mazo-
wieckich byto wyjatkowe na tym terenie rozrodzenie, a zarazem ubdstwo
i polityczna slabo$¢ miejscowego rycerstwa — szlachty. Nie mogac zna-
lez¢ wystarczajgcych srodkéw utrzymania z gospodarki na wlasnej, prze-
waznie nader skromnej pod wzgledem arealu ziemi, wcigz uszczuplanej
w dodatku przez nowe dzialy majatkowe, podejmowala ona, poczynajac
od XIV w., akcje kolonizacji slabiej zaludnionych rubiezy wlasnego re-
gionu oraz sgsiadujgcych z nimi Prus, Podlasia, Lubelszczyzny czy nawet
Rusi Halickiej . Wolniej niz w innych ziemiach przebiegal proces prze-
obrazania sie tego rycerstwa w stan szlachecki, korzystajacy z takich

"Z Wojciechowski, Panstwo polskie w wiekach srednich. Zarys ustroju,
wyd. 2, Poznan 1948, s. 152; tenze, W sprawie reakcji poganskiej w Polsce
w 1037 roku, ,,Studia Historyczne”, Warszawa 1955, s. 142.

8 Pierwszg pr6be takiego bilansu podjeliSmy przed o$miu laty w artykule: Re-
gion mazowiecki w Polsce $redniowiecznej — dotychczasowe ustalenia, nowe per-
spektywy i postulaty badawcze, ,Przeglad Historyczny” 1963, t. LIV, z. 3, s. 388 nn.
Dalszy rozwéj badan mad dawnym Mazowszem podwazyl miektére sposréd przed-
stawionych tam propozycji interpretacyjnych, umozliwit sformulowanie nowych czy
tez pozwolil na precyzyjniejsze spojrzenie na niejedng kwestie.

*Por. S. Zajaczkowski, Najdawniejsze osadnictwo polskie na Podla-
siu, ,,Roczniki Dziejéw Spoleczno-Gospodarczych” 1936, t. V, s. 13 nn; J. Chwali-
bifiska, R6d Prus6w w wiekach $rednich, ,Roczniki Towarzystwa Naukowego
W Toruniu” 1948, t. LII, z 2, s. 95 i 105; J. Antoniewicz O granicy etnicznej
mazowiecko-pruskiej w $§wietle Zrédel archeologicznych, ,Notatki Plockie” 1957,
nr5 s 2nn; J Wisniewski, Roawé6j osadnictwa na pograniczu polsko-rusko-
-litewskim od kofica XIV do polowy XVII w. ,Acta Baltico-Slavica” 1964, t. I,
8. 115 nn.



220 Sianislaw Russocki

przywilejéw, jakie upowszechnily si¢ wczesniej w ziemiach Kroélestwa
Polskiego.

Fakty te zwrocily juz uwage badaczy z XIX w. Przekonani o tym,
ze wladza monarsza u poczgtku kazdej panstwowosci musi mie¢ cha-
rakter absolutny i ze dopiero rozwdj przywilejow stanowych pocigga
za sobg proces stopniowego ograniczenia tej samowladzy, pod tym katem
traktowali oni Mazowsze jako teren zacofany w stosunku do innych
ziem 19, Wyjgtkowa liczebno$é miejscowego rycerstwa-szlachty tluma-
czono badZ w ten sposob, ze wynikala ona z potrzeb obronnych panstwa,
osadzajacego na swych granicach liczne zastepy drobnych wojownikow,
badz tez upatrywano w niej wynik kolonizatorskiej polityki ksigzat
miejscowych zmierzajacych poprzez liczne a niewielkie nadania ziemskie
do zasiedlenia i zagospodarowania pustkowi 1. - :

Pierwsze préby ujecia mazowieckiej specyfiki na tle ogélnych prze-
mian spotecznych dokonujacych sie¢ w Polsce wigza¢ nalezy z dzialal-
noscig S. Smolki. Dlatego badacza liczna drobna szlachta mazowiecka
byli to potomkowie ludzi wolnych z doby formowania si¢ na naszych
ziemiach stosunkéw feudalnej zaleznosci, ktérzy w specyficznych warun-
kach lokalnych nie ulegli procesowi spolecznej mediatyzacji®. Prawie
jednoczesnie T. Lubomirski sugerowal, ze na Mazowszu istnialy
silne relikty , prawieku” w postaci wspolnot sgsiedzko-terytorialnych —
opoli (vicinitas) *. Nastepnie J. K. Kochanowski stwierdzal juz
wyraznie, ze Mazowsze, zawdzieczajagce swg specyficzng sytuacje polo-
zeniu geograficznemu oraz naturalnemu ubostwu gleb, moze stanowi¢
pomocnicze Zrédlo do poznawania dziejow Polski czaséw minionych,
gorzej po$wiadczonych przez zrédla pisane . Odosobniony na tym tle

10 Por, F. Kozlowski, Dzieje Mazowsza, s. 275 nn; K. Dunin, Dawne
mazowieckie prawo, s. 45 i n., 269; T. Wojciechowski, Chrobacja, Rozbior
starozytnosci slowianskich, t. I, Krakéw 1873, s. 270 nn; R. Grodecki, S. Za-
chorowski, J. Dabrowski, Dzieje Polski sredniowiecznej, t. I, Krakow 1926
O. Balzer, Narzaz w systemie danin ksiazecych dawnej Polski, Lwow 1928,
s. 256 nn; W. Wasiutynski, Regal mlynny w s$redniowiecznym prawie pol-
skim, Warszawa 1936, s. 95; Z. Kaczmarczyk, Immunitet sgdowy i jurysdykcja
poimmunitetowa w dobrach kosciola w Polsce do korica XIV w., Poznan 1936, s. 33,
45, 59, 67 nn; J. Matuszewski, Immunitet ekonomiczny w dobrach kosciola
w Polsce do roku 1381, Poznan 1936, s. 24, 30, 45, 61, 78 i m.

1* W. Smolenski, Szkice z dziejéw szlachtyr mazowieckiej, Warszawa 1910,
s. 49 i nn, tam tez dawniejsza literatura.

28, Smolka, Mieszko Stary i jego wiek, Krakéw 1881, przedruk anastatycz-
ny, Warszawa 1959, s. 419 nn.

3 T. Lubomirski, Ksiega ziemi czerskiej, Warszawa 1878, s. XLVIL

1*J. K. Kochanowski, Préba ujecia hermeneutycznego pojeé o ,ziemi”
i ,obyczaju”,  ksieciu” i ,przywileju” w $wietle praktyki sgdowej na Mazowszu
u schylku wiekéw s$rednich, Sprawozdania Tow. Nauk. Wanz., 1915, R. VIII,
Wydz. II, nr 2, s. 18 n.
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pozostawal poglad K. Dunina, ktéry twierdzil, ze ,,— — dopiero od cza-
séw Konrada I, tj. od czasow wigkszego usuniecia sie od spraw ogolno-
krajowych (pierwsza polowa XIII w.), mogly powoli wytwarzaé sie pewne
odrebnosci, ktére wszakze dopiero od poczatku wieku XIV zZnaczniejsze
rozmiary przybraty. Podczas bowiem gdy w pozostalej Polsce centrali-
zacja i wzajemne oddzialywanie polgczonych plemion spowodowaly
zmiany, Mazowsze dawnymi wcigz kroczylo drogami. Okres dziejow
Polski od drugiej polowy XIV w. przedstawia ciggly wzrost przywilejow
szlacheckich i stopniowe zmniejszanie si¢ wladzy monarszej; Mazowsze
nie uleglo w tym samym stopniu temu pragdowi — —" 15,

Badaczem, ktéry podjal probe najpelniejszego przedstawienia caloéci
problematyki spolecznej Sredniowiecznego Mazowsza, i to na szerokim
tle poréwnawczym, zresztg nie tylko stosunkéw polskich, byt K. Ty-
mieniecki. Przedstawienie pogladéw tego badacza byloby niepelne, gdyby
cho¢ w paru stowach nie wspomnieé¢ o kierunkach jego zainteresowan
naukowych do chwili, gdy w 1916 r. rozpoczal on na szeroky skale za-
krojone badania mazowieckich ksigg sadowych. Jak sam o tym pisat,
wielki wplyw na jego podejScie do zagadnien historycznych wywarlo
zetkniecie sie od wczesnej miodosci z problematyks etnologiczng. Domi-
nowal w niej w owym czasie (poczatek XX w.), jak wiadomo, kierunek
ewolucjonistyczny. W tym samym duchu oddzialywaly na K. Tymie-
nieckiego wplywy takich indywidualnosci badawczych, jak K. Lam-
precht czy Fustel de Coulanges’ W swych studiach szcze-
g6lowych K. Tymieniecki postanowil nawigzaé¢ Swiadomie do wynikéow
badawezych Smolki, podejmujac trud pelniejszego wyjasnienia drég, na
ktorych ksztattowalo sie poddanstwo w Polsce 7.

Zdajgc sobie sprawe z braku dostatecznej ilosci zrédel pisanych dla
XI, XII czy nawet XIII stulecia, postanowil on zastosowa¢ w swych
badaniach dobrze znana etnologom metode wnioskowania wstecznego na
podstawie przezytkoéw zachowanych w ustroju Polski XIV czy XV w.
»Wsréd ziem polskich, piastowskich, takim jest przede wszystkim naj-
bardziej zacofane w rozwoju politycznym Mazowsze, a zwlaszcza jego
cze$¢é wschodnia — pisal Tymieniecki. Ziemia ta — — polozona na ubo-
czu od wielkich szlakéw kulturalnych i handlowych, i przez to mniej
narazona na migracje zywiolow pozakrajowych, zachowala niewatpliwie

%5 K. Dunin, Dawne mazowieckie prawo, s. 269.
% Por, K. Tymieniecki, Pisma wybrane, Warszawa 1956, s. 6 nn, a takze

J. Adamus, Kazimierz Tymieniecki i jego dzielo, ,,Czasopismo Prawno-Historycz-
ne” 1958, t. X, z 1, s. 38 n. :

7 K. Tymieniecki, Poddancza gmina wiejska a kwestia wolnych rolnikéw
w wiekach §rednich w Europie zachodniej i w Polsce, ,Przeglad Historyczny” 1921,
t. XXIII, z 1, 5. 61 nn: tenze, Pisma wybrane, s. 127 nn.
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w swej budowie spolecznej najwiecej cech archaicznych. Obfity stosun-
kowo zas6b zrodel, zwlaszcza zapisek sgdowych z XV w., pozwala nam
blizej rozpoznaé sie w stosunkach tej dzielnicy. Dla historykéw spolecz-
nych dziejéw Polski Mazowsze winno sie staé, jak sadze, pewnego rodzaju
Australia, ziemig obiecang dla badan filogenezy form i proceséw two-
rzenia sie spoleczenstwa” 1.

Blizsza analiza sytuacji panujgcej w owej ,polskiej Australii” do-
prowadzila autora do stwierdzenia, iz na XV-wiecznym Mazowszu nie
rozpowszechnilo sie na szerszg skale czynszowe osadnictwo wiejskie,
wzorowane na zasadach prawa niemieckiego, polgczone z procesem two-
rzenia gminy wiejskiej, a jednocze$nie ustanawiania dzieki powigzaniu
z immunitetem zwierzchnictwa dominialnego. Ludnosé wieSniacza, choé¢
pozbawiona wlasnoéci ziemi, pozostawala nadal osobiscie wolna i zacho-
wala podlegloé¢é sgdom panstwowym. Grunty uzyskiwala od panéw
w drodze umowy quasi-dzierzawnej — tzw. ,,ukladu ziemskiego”. Owg
sytuacje mazowieckich kmieci, nacechowang brakiem silnej i rozwinietej
zwierzchnosci dominialnej, okreslit K. Tymieniecki jako ,wolno$¢ kmie-
cg” %, Ta wlasnie sytuacja miala byé¢ najbardziej typowa i masows,
pierwotng formg powstajgcej dopiero zaleznosci feudalnej, ktéra wyste-
powala wczesniej takzie w pozostalych czesciach Polski?®. Dopiero kolo-
nizacja na prawie niemieckim i zwigzane z nig zwolnienia immunitetowe
mialy uksztaltowaé w Polsce wladztwo patrymonialne szlachty nad
chlopami 21,

Po wtére, w przeciwienstwie do innych ziem Polski w XV w., od-
noénie do Mazowsza K. Tymieniecki skonstatowal brak trwalszych barier
miedzystanowych. Wida¢ tam np. rycerzy, ktérzy jednoczesnie byli
mieszczanami czy tez siedzieli na roli ,,obyczajem kmiecym”. Obserwacje
te umocnily tylko autora w przekonaniu, ze spoleczenstwo feudalne wy-
ksztalcilo sie z masy ludzi dawniej wolnych, z ktérych jedni utrzymali
lub nawet rozszerzyli pierwotny stan posiadania ziemi, stali sie ryce-
rzami-szlachtg, pozostali zas spadli do rzedu kmieci lub tez osiedlili

* K. Tymieniecki, Procesy twoércze formowania sie spoleczenstwa pol-
skiego, Warszawa 1920, s. 99.

19 Por. tamze, s. 217 nn, a takze K. Tymieniecki, Wolno§é kmieca na
Mazowszu w XV w., Poznan 1921, passim; tenze, Sgdownictwo w sprawach kmie-
cych a ustalanie sie stanéw na Mazowszu pod koniec wiek6w srednich, Poznani 1921,
passim,

# K. Tymieniecki, Poczatki spoleczenstwa i panstwa litewskiego, , Rocz-
niki Dziejéw Spoleczno-Gospodarczych” 1932/1933, t. II, s. 154.

2t Por. K. Tymieniecki, Pisma wybrane, s. 22 n, 276 nn, gdzie przytoczono
dawniejsze prace autora, oraz tegoz Historia chlopé6w polskich, t. I, Warszawa
1965, s. 361 mn; t. II, Warszawa 1968, s. 19 nn. Praca ta stanowi podsumowanie roz-
licznych studiéw autora nad dziejami wsi polskiej na tle europejskim.
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si¢ w miastach 2, Po trzecie wreszcie, prof. Tymieniecki uznat drobna
szlachte péinocno-wschodniej czesci Mazowsza wraz z tworzonymi przez
nig skupiskami osadniczymi, tzw. ,gniazdami rodowymi”, za typowy
relikt ustroju rodowego, ktéry utrzymal sie jedynie tam, gdzie procesy
feudalizacyjne przebiegaly w zwolnionym tempie 23.

Dodatkowym argumentem, popierajagcym stusznosé przedstawwnych
wyzej obserwacji, mialo byé to, iz z elementami tzw. ,ukladu ziem-
skiego”, choé¢ w mniejszych rozmiarach, spotykamy sie i w innych zie-
miach z Mazowszem sgsiadujacych, przede wszystkim zas w Wielko-
polsce *%, Aby jeszcze mocniej podkreslié charakter referowanych tu
pogladoéw, nalezy widzie¢ je w kontekscie calosci pogladéw autora na
drogi rozwojowe cywilizacji polskiej.

— W historycznym rozwoju spoteczenstw ludzkich znajdujemy zawsze
osrodki stanowigce centra rozwojowe, promieniujgce na dalej poloione
od nich peryferie.

— Taki wlasnie stosunek mial istnie¢ pomiedzy zachodem Europy,
kulturalnym dziedzicem antyku, a Polska %.

— Idgce stamtad wplywy $wiata feudalnego powodowaly zanik insty-
tucji rodzimych; wigzaly nas one uprzednio mocniej ze Slowianszczyzng
wschodnig, do ktoérej te wplywy nie docieraly. Typowym tego przykla-
dem mialo byé np. rozpowszechnienie si¢ instytucji prawa niemieckiego
na wsi polskiej, co dalo przyczyne zaniku rodzimej formy gospodarki
czynszowej — ,,ukladu ziemskiego™ 6.

— Z kolei Mazowsze, a szczegllnie jego cze$¢ poOinocno-wschodnia,
stanowi¢ mialo takaz peryferie w stosunku do pozostalych ziem Polski,
szczegblnie Malopolski i Slaska, do ktérej w mniejszej mierze docieraty
wplywy. ustrojowe Zachodu. Mialo wyrazi¢ si¢ to np. w zachowaniu
tam rodzimego terminu ,wloka’”, wypartego gdzie indziej przez wy-
wodzgey sie z niemieckiego ,tan” . Ponadto niedorozwé6j wielkiej wlas-

2 Por, K. Tymieniecki, Procesy tworcze, s. 201 nn; Pisma wybrane,
s. 202; tenze, Sgdownictwo, s. 67 i n.

2 Por. K. Tymieniecki, Pisma wybrane, s. 202, 326 nn, s. 353 nn, oraz
tenze, Gentyzm (ustréj rodowy) czy feudalizm, ,Przeglad Historyczny” 1961, t. LII,
z. 3, s. 547 nn.

4 K. Tymieniecki, Procesy twoércze, s. 99; tenze, Pisma wybrane, s. 12,
19; tenze, Kmieé wielkopolski w zapiskach sgdowych s$redniowiecznych, ,Spra-
wozdania PTPN” 1929, R. III, nr 3 i 1930, R. IV, nr 1.

% K. Tymieniecki, Ziemie polskie w starozytnosci, Ludy i kultury naj-
dawniejsze, Poznan 1951, s. 344 n; temnze, Lenna chlopskie czy prawo niemieckie,
»Roczniki Historyczne” 1950/1951, t. XX, s. 59 n; tenze, Pisma wybrane s. 194 n.

% Por, K. Tymieniecki, Pisma wybrane, s. 285, tam tez przytoczone prace
dawniejsze.

% Por. K. Tymieniecki, Procesy twoércze, s. 99; tenze, Pisma wybrane,
s. 334, 354. Najnowsze specjalne studium J. Szewczyk, Widka, pojecie i termin
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nosci-ziemskiej -mial tu spowodowaé¢ zwolnienie tempa feudalizacji spo-
leczenstwa, tj. mediatyzacji pozycji drobnych wiascicieli zxemsklch oraz
zaostrzenie poddanstwa chlopskiego 5.

Taka interpretacja procesé6w rozwojowych poznosredniowiecznego Ma-
zowsza wywarla decydujacy wplyw na pozniejsza historiografie polskg
okresu miedzywojennego. JeSli nawet sporadycznie wypowiadano pod
adresem koncepcji K. Tymienieckiego pewne uwagi krytyczne, jak to
np. czynit Z. Wojciechowski?®, to on sam ulegl w koncu wplywowi
pogiagdéw swojego adwersarza. Rowniez S. Arnold, R. Grodecki
czy T, Grudzinski na marginesie rozwazan nad tzw. ,buntem Ma-
stawa” rozwineli i szerzej uzasadnili za pomocg konstrukeji logicznych,
a wiec na podstawie nowego materialu, generalng teze o mazowieckim
zapéznieniu. A oto ich gléwne przestanki: '

— Mazowsze w XI w. bylo najslabiej zaludniong i pozostawiong na
uboczu czeScig formujgcej sie polskiej monarchii piastowskiej.

— Tu, pbzniej niz gdzie indziej, umocnila si¢ organizacja Kosciola
katolickiego.

— W zwigzku z powyzszym na Mazowszu diuzej niz gdzie indziej
w Polsce utrzymywa¢ sie mialo poganstwo, a co za tym idzie — wolniej
przebiegaly procesy feudalizacyjne .

Jako ciekawostke historiograficzng bardziej niz jako powazng kon-
cepcje naukowg zasygnalizowaé wypada teze zachodnioniemieckich histo-
rykow G. Rhodego i E. Kossmanna, ktérzy, wypaczajac sens
oraz intencje badawcze K. Tymienieckiego, twierdzg, Ze przyczyng eko-
nomicznego zacofania Mazowsza, podobnie zresztg jak i na poéinocnej
Lubelszczyznie, bylo to, ze nie rozpowszechnila sie tam na szerszq skale
kolonizacja na prawie niemieckim 31,
na tle innych $redniowiecznych jednostek pomiaru ziemi, Warszawa 1968, Prace
Geograficzne Instytutu Geografii PAN nr 67, ukazuje to zagadnienie w mowym
$wietle. Zdaniem autorki, opartym na obszernej kwerendzie Zrodlowej, termin wléka
wystepowal -wylgcznie na Mazowszu jako nazwa miary powierzchni, réwnoznacznej
z chelminskim lanem.

% K. Tymieniecki, Lenna chlopskie, s. 84; tenze, Pisma wybrane, 5. 353;
tenze, Poczgtki pansiw slowianskich w naswietleniu gospodarczym, ,Roczniki
Dziejéw Spoleczno-Gospodarczych” 1954, t. XVI, s. 27.

% Por. Z. Wojciechowski, Polska nad Wislg i Odrg w X wieku, Katowice
1929, s. 153.

3 Por. S. Arnold, Uwagi o poczgtkach ustroju feudalnego w Polsce, ,Prze-
giagd Historyczny” 1950, t. XLI, s. 18; T. Grudzinski, Uwagi o genezie rewo-
lucji w Polsce, Zapiski Tow, Nauk, w Toruniu 1953, t. XVIII, z. 1/4, s. 88; Z. Wo j-
ciechowski, W sprawie reakecji poganskiej, s. 142.

# G. Rhode, Die Ostgrenze Polens, t. I, Kolonia 1955, s. 171;'E. Kossmann,
Zur Geschichte der polnischen Bauern und ihrer Freiheit, ,Historische Zeitschrift”

1967, t. 205, s. 15 nn. Por. tez recenzje tej pracy J. Matuszewskiego, w: ,Cza-
sopismo Prawno-Historyczne” 1968, t. XX, z. 2, s. 166 nn.
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Tak oto przedstawia sie¢ w skrocie historia koncepcji mazowieckiego
zacofania. Jak nam sie wydaje, wyniki prowadzonyeh w ciggu ostatnich
lat badan archeologicznych oraz . historycznych pozwalajg juz w chwili
obecnej sprébowaé nieco inaczej spojrzeé¢ na przedstawiong tu proble-
matyke.

III. WeczesnosSredniowieczne osadnictwo
i zaludnienie

Jak to uwypuklily prowadzone w ciggu minionego pietnastolecia
studia osadnicze, Mazowsze stanowi region odznaczajgcy sie na prze-
wazajgcej czesSci swego obszaru raczej trudnymi warunkami osadniczymi.
Zlozyly sie na to na ogél niezbyt urodzajne gleby (z wyjatkiem okolic
Plocka), liczne mokradla, a przede wszystkim nader obfita szata le$na.
Z tych tez wzgledow mazowieckie osadnictwo nosi charakter oddzielo-
nych od siebie ,,wysp”, ktore poczatkowo zwigzane bylo z dolinami rzek
i stopniowo tylko rozszerzalc sie na tereny puszczanskie *. Do najstar-
szych skupisk osadniczych zaliczy¢é nalezy Plock i jego okolice, Pultusk
oraz pas ciggngcy sie od Blonia poprzez Groéjec (dawny Grodziec) do
Czerska 33. Stad to dopiero szly, poczynajac od XI w., migracje mazo-
wieckie w kierunku pélocnym i péinocno-wschodnim 34,

' ,,Czolem” najdawniejszych ziem mazowieckich byt niewatpliwie Plock,
zwigzany z arterig komunikacyjng — Wisly oraz sgsiednimi ziemiami
Kujaw, Sieradza i Leczycy. Juz na poczgtku XII w. okreslal go naj-
starszy polski anonimowy kronikarz, zwany Gallem, jako civitas lub

%2 Por. o tym A. Gieysztor, S. Herbst, E. Szwankowski, Ksztalty
Warszawy, , Biuletyn Historii Sztuki i Kultury” 1947, t. IX z. 1/2, s. 149 nn, oraz
J. Natanson-Leski, Zarys granic, s. 267 nn.

38 Por. S. Arnold, Geografia historyczna Polski, Warszawa 1951, s. 97 n, oraz
M. Pobrowolska, Przemiany Srodowiska geograficznego Polski do XV w., War-
szawa 1961, s. 91 mn. Z nowszych studiéw osadniczych por. J. Antoniewicz,
Poezatki osadnictwa w Sochaczewie i okolicy w okresie weczesno$redniowiecznym
(do XIII w.), w: Dzieje Sochaczewa i ziemi sochaczewskiej, Warszawa 1970, s. 17 nn;
W. Patucki, Ziemia sochaczewska w wiekach XIV—XVIII, tamze, s. 49 nn;
A. Wolff Ziemia zakroczymska za ksigzat mazowieckich, w: Szkice z dziejow
Nasielska i dawnej ziemi zakroczymskiej, Warszawa 1970, s. 39 nn; T. Wgsowicz,
Uwagi w sprawie osadnictwa wczesnosredniowiecznego na obszarze dzisiejszej War-
szawy, ,,Rocznik Warszawski” 1969, t. IX, s. 5 nn; A. Borkiewicz-Celinska,
Osadnictwo ziemi ciechanowskiej w XV wieku, Wroclaw 1970, Studia z dziejé6w
osadnictwa, t. 8; taz Osadnictwo Zawkrza w okresie ksigzecym, w: Studia i ma-
terialy do dziejéw ziemi zawkrzefiskiej, t. I, Warszawa 1971, s. 37 nn.

28T Ladogoérski, Studia nad zaludnieniem Polski XIV w. Wroctaw 1958,
s. 187 n, gdzie przytoczono dawniejsza literature. Por. tez przyp. 8.

15 — Rocznik Mazowiecki t. IV
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tez urbs %. Co najmniej od czasow Wlodzistawa Hermana byl on jedng
ze stolic Polski oraz siedzibg biskupstwa. Jak $Swiadczg wyniki prac
wykopaliskowych, poczatki osrodka plockiego siegaja wieku X. Na prze-
lomie stuleci X i XI zalozy¢ tam miano gréod warowny, a w kilkadziesigt
lat p6zniej (by¢ moze, jeszcze za Maslawa) wzniesiono tam okazale, mu-
rowane palatium i preromanskg Swigtynie, co sie wigzalo z ustanowie-
niem biskupstwa na tym terenie3. Za rzgdow diecezja plocka bpa
Aleksandra z Malonne (1129—1156) zacieSnily sie kontakty
Plocka z Nadrenig. Zachowane z tych czasow rekopisy liturgiczne i praw-
nicze $wiadczg o tym, iz w Plocku znajdowalo si¢ waine centrum kul-
turalne 6wczesnej Polski ¥. Nie jest tez chyba dzielem przypadku, iz
wlasnie z regionu Plocka pochodzi najwieksza ilo§é wczesno$redniowiecz-
nych skarb6w 38, Dopiero w 1173 r. wraz ze Smiercig zwigzanego silnie
z Plockiem ksiecia seniora Bolestawa Kedzierzawego konczy sie defini-
tywnie rola tego miasta jako trzeciej, po Gnieznie i Krakowie, stolicy
Polski 3.

Ubéstwo zrodet pisanych oraz slabo zaawansowane prace archeolo-
giczne utrudniajg schronologizowanie i dokladniejsze okreslenie faktycz-
nej roli drugiego centrum administracyjno-koscielnego na Mazowszu -—
Grojca. Lepiej znany dzieki najnowszym pracom jest osrodek, ktéry
z czasem mial zastgpié Gréjec, mianowicie Czersk 4. Istnieje interesujgca

% Porr Anonim tzw. Gall, Cronica, wyd. K. Maleczynski, Pomniki
dziejowe Polski, seria II, t. II, Krakéw 1952, s. 86, w. 5 (civitas), s. 83, w. 14 i 21;
s. 88, w. 14 (urbs). Por. tez R. Ciesla, Plock — powstanie i rozwéj miasta, ,No-
tatki Plockie” 1957, nr 3/4, s. 5. Na temat przodujacej roli regionu kujawskiego
w dawnej Polsce por. Z. Wojciechowski, Wielkopolska i Kujawy kolebka
panstwa, ,,Studia Historyczne”, s. 285 mn, oraz J. Bieniak, Rola Kujaw w Polsce
piastowskiej, ,,Ziemia Kujawska”, t. I, 1963, s. 27 nn.

% W. Szafranski, Les origines de la ville de Plock a la lumiere des plus
recentes recherches archeologiques, ,Ergon” t. III (zesz. dodatk. do ,Kwartalnika
Historii Kultury Materialnej” 1962, t. X, z. 1/2), s. 401 nn; tamze, s. 406 nn;
S. Trawkowski, Zur Sozialtopographie der Stadt Plock im 12. Jahrhundert;
K. Buczek, Sprawa lokacji miasta Plocka, ,KHKM” 1967, t. LXXIV, z 4,
s. 1013 nn.

% Por. Cz. Deptula, Kragg koscielny plocki w polowie XII w. ,Roczniki
Towarzystwa Naukowego KUL” 1959, t. VIII, z. 2, Lublin 1960, s. 5 nn; A. Vetu-
lani, Sredniowieczne rekopisy plockiej biblioteki katolickiej, , Roczniki Biblio-
teczne” 1963, t. VII, s. 313 nn.

% Por. M. Gumowski, Polskie skarby monet' X—XI w., Kierownictwo badan
nad poczatkami Panstwa Polskiego. Materialy naukowe do uzytku sluzbowego,
Warszawa 1953, zalgczona mapa.

® Por. Cz. Deptula, Krag koscielny, s. 118.

“ Por. A. Wolff, Uwagi w sprawie osadnictwa réwniny praskiej w XI—
—XVI w., ,KHKM” 1955, t. III, nr 2, s. 399 oraz S. Suchodolski, Crersk
wczesnodredniowieczny w $wietle badan 1961, 1962. Rok ziemi mazowieckiej,
s. 140 nn.
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hipoteza, wedlug ktérej wlasnie w Groéjcu miala sie znajdowaé siedziba
oddzielnego biskupstwa (koniec XI w.), a jego pozostalo$cia mial bye
oddzielny archidiakonat czerski 4!, do czego zresztg jeszcze wrécimy. Ka-
riera trzeciego, z czasem mnajwazniejszego osrodka mazowieckiego —
Warszawy — jest znacznie Swiezszej daty i nie daje sie cofngé, jak
dotad, poza koniec XIII w.42

Jak wiec wynika z powyzszego, zgodnie zreszta z sugestiami wysu-
wanymi przez K. Tymienieckiego, mowi¢ o Mazowszu w Sredniowieczu
mozna w og6le jedynie z duzg ostroznosciag. W gruncie rzeczy mamy
tam do czynienia z czeScig zachodnig (Plock, Pultusk, Blonie, Groéjec),
SciSle zwigzang z sasiednimi ziemiami: leczycks, kujawsks i chelminsks,
ktéra juz od XI w. stanowila wazne centrum osadnicze i polityczne, oraz
poinocno-wschodnig, w owych czasach sporadycznie tylko zamieszkang
(Lomza, Ostroleka, Bransk, Wizna). Wlasciwe zasiedlanie tych terenow
nastapilo poéiniej, dopiero w XIV'i XV stuleciu. Natomiast fakt, ze na
te tereny przybywali osadnicy z okregdw o wyzszym poziomie rozwoju
cywilizacji, zdaje sie wykluczaé mozliwosé wystepowania archaizméw
w zakresie ustroju spoleczno-politycznego. Inng oczywiscie sprawg jest
kwestia renesansu pewnych instytucji czy zjawisk charakterystycznych
"dla bardziej pierwotnych form zycia spotecznego, jak np. ,.gniazda ro-
dowe”, ,,wrozdy” itp., rzecz — jak sie zdaje — nieunikniona w warun-
kach organizowania zycia na nie zamieszkanych poprzednio obszarach.
Jak sie ogodlnie wydaje, wlasnie skupienie uwagi badaczy na terenach
Mazowsza poéinocno-wschodniego stalo sie w konsekwencji przyczyna
tego, ze o calosci regionu zaczeto zbyt pospiesznie sgdzi¢ z perspektywy
zjawisk zaobserwowanych na jego peryferiach.

W Scistym zwigzku z problematyka osadniczg pozostaje sprawa za-
ludnienia interesujgcego nas regionu. Wiekszo§é dawniejszej literatury
przedmiotu, w $lad za ustaleniami L. Krzywickiego*, uwazala
Mazowsze za najslabiej zaludniong cze$¢ Polski. W zwigzku z tym nawet
wybitny geograf J. Natanson-Leski pisal, ze w 1000 roku nie
utworzono na Mazowszu odrebnej diecezji*, ze wzgledu na slabe za-

4 J Nowacki, Dzieje archidiecezji poznanskiej, t. I, Kosciél k;f'edmln_v,
Poznan 1959, s. 49 n. 4

2 Por. A. Wolff Uwagi, s. 378 m, oraz Z. Podwinska, Osadnictwo réw-
niny praskiej w wiekach XI—XVI, ,Materialy WeczesnoSredniowieczne” 1951, t. III,
s. 74 n; A. Gieysztor, Poczatki Zycia miejskiego nad Srodkowa Wislg i geneza
Warszawy, ,Rocznik Warszawski” 1966, t. VII, s. 45; T. Wagsowicz Uwagi
W sprawie, s. 5 nn.

81, Krzywicki, Przyczynki do wysSwietlenia stosunkéw ludno$ciowych
w Polsce za pierwszych Piastow, ,Przeglad Statystyczny” 1933, t. I, s. 177 nn.

“4 Por.J. Natanson-Leski, Zarys granic, s. 275 i n.

15
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ludnienie. Jeszcze dla 1340 r. przyjmowano tu wyjgtkowo mskq ilosé¢
mieszkancéw przypadajgca na km? (por. ponizsze tabelki).

Jak wynika z opracowanego przez I. Gieysztorowga zestawxe-
nia %, poszczegblni badacze bardzo roznie szacujg zaludnienie Mazowsza

w porc')wnaniru z innymi ziemiami Polski:

Wielkopolska Malopolska Mazowsze
T. Ladenberger 79 45 4,2
J. Mitkowski 2,7 45 1,4
W. Kula 5,1 5,4 19
E. Vielrose 6,2 10,3 9,4
T. Ladogérski 99 6,8 73

Z kolei wspomniana autorka dla poszczegélnych dzielnic w dwéch prze-
krojach czasu — 1000 i 1340 roku — przyjmuje nastepujacg gestos¢
zaludnienia %: 0

Dzielnica Wielkopolska |  Malopolska Mazowsze
Rok 1000 1000 | 1340 | 1000 | 1340
mieszk./km2| 4,8 9,7 50 7,9 44 7.9

Dopiero te ostatnie wyniki pozwalajg wybrngé ze sprzecznosci, w ja-
kie uwiklali sie dawniejsi badacze, przyjmujac bezkrytycznie teze o po-
czgtkowo stabym zaludnieniu Mazowsza, a zarazem odnotowujgc juz
w wieku XI migracje mazowieckie na péinoc i péinocny wschéd ¥, ze
pominiemy juz nawet kwestie rezerw ludzkich dla kolonizacji w XIII—
—XV wieku .

Jezeli przypomnimy sobie stwierdzenie, iz pierwotne skupiska osad-
nicze Mazowsza obejmowaly niewielki procent calo$ci powierzchni prze-
waznie lesistego regionu, z duzym prawdopodobienstwem bedziemy mogli
wysungé hipoteze o wzglednym przeludnieniu Mazowsza w XI w. Po-
zwoli nam to roéwniez z wiekszym zaufaniem odnie$¢ sie do wzmianki
Galla, ktéry pisal, ze Mazowsze w XI w. bylo kraing ludng, a naplyw

% 1. Gieysztorowa, Demografia mazowieckiego tysigclecia, 1962. Rok ziemi
mazowieckiej, s. 151 nn, tam tez przytoczono prace dawniejszych badaczy.

% Por. 1. Gieysztorowa, Demografia, oraz tejze: Recherches sur la
demographie historique et en particulier rurale en Pologne, ,Ergon” 1964, t. IV
s. 511 nn.

4 Por. R. Jakimowicz Wschodnia granica osadnictwa mamwieckxego
w X i XI w. z Jaéwiezg i Rusig i zasieg kolonizacji mazowieckiej na wschodzie,
Pamietnik ,VI Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich, t. I, Lwéw 1935, s.1246.

4 Por. przyp. 7, a takze S. Trawkowski, W sprawie powstania zjedno-
czonego panstwa polskiego w XIII i XIV w., ,Przeglad Historyczny” 1956, t. XLVII,
z. 3, s. 535, przyp. 14, gdzie domaga sie¢ on ponownego zbadania sprawy mazo-
wieckiego zacofania, ze wzgledu na znaczny potencjal ludnosciowy tej dzielnicy
w XIII w., ktéry doprowadzil do intensywnej kolonizacji sasiednich ziem. ’
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zbiegébw z innych czesci Polski w zwigzku z wypadkami 1037 r. mégt
tam nawet spowodowaé przeludnienie #. Obserwacje te zdaje sie zreszta
potwierdzaé sie¢ wecale licznych grodzisk mazowieckich, rozrzuconych
po calym obszarze, z wyjatkiem czeSci pélnocno-wschodniej . W tej
sytuacji, jesli nawet podana przez Galla liczba 30 hufcéw, ktére miat
wystawiaé tworca niezaleznego panstwa mazowieckiego na poczatku
XI w. Mastaw przeciwko Kazimierzowi Odnowicielowi, krélowi
Polski — jest przesadzona !, fakt pozostaje faktem, iz dysponowaé on
musial wcale pokaznymi sitami, dla ktérych pokonania trzeba byto do-
piero polgczonych sil polsko-ruskich 52.

Bedzie rzeczg bardzo ciekawg zastanowié¢ sie, jaki zwigzek z owym |

wzglednym przeludnieniem mogt mieé fakt, iz granice Mazowsza az po
wiek XIII siegaly dalej zar6wno na wschéd, jak i na potudnie, niz to
widzimy w wiekach XIV j XV 5,

IV. Chrystianizacja i poczagtki
organizacji koscielnej

Sprawa terminu ustanowienia na Mazowszu regularnej organizacji
koscielnej pozostaje do konica nie wyjasniona. Wszyscy zdajg sie zgodni

4 Por. Gall, Cronica, s. 45, w. 6—9, gdzie czytamy: Erat enim eo tempore
Mazouia Polonis illuc antea fugientibus, ut dictum, in tantum populosa, quod
agricolis rura, animalibus pascua, habitatoribus loca non satis erant spaciosa.
Zgadza sie tez z teza o gestym zaludnieniu Mazowsza: A, Gieysztor, Mazowsze,
s. 66. 5
% Wykaz taki, zreszty niekompletny, przytacza S. Pazyra, Geneza i rozwdéj

miast mazowieckich, Warszawa 1959, s. 55 nn. Por. tez uwagi A. Gieysztora,

Mazowsze, s. 66 nn, a takze zamieszczone w wydawnictwie: 1962. Rok ziemi mazo-
wieckiej, artykuly: I. Gérska, J. MiSskiewicz, W. Szymanski, Naj-
wazniejsze wyniki badan archeologicznych na Mazowszu w ostatnich latach, s. 99 nn;
S. Suchodolski, Czersk wczesno§redniowieczny, s. 133 nn; W. Szymanski,
Najstarsze wezesno§redniowieczne grodzisko mazowieckie, s. 121 nn.

51 Por. Gall, Cronica, s. 46, w. 10. Na temat wiarogodnosci danych o liczebnosci
wojsk polskich w ujeciu Galla por. J. Dowiat, Kilka uwag o stownictwie Galla
Anonyma w zwigzku z zagadnieniem organizacji sil zbrojnych za Bolestawa Krzywo-
ustego, ,, Kwartalnik Historyczny” 1959, t. LXVI, z. 1, s. 45 oraz T. Wasilewski,
O stuzbie wojskowej ludnoSci wiejskiej i skladzie spolecznym wojsk konnych
i pieszych we weczesnym $redniowieczu polskim, ,Przeglad Historyczny” 1960, t. LI,
z. 1, s. 1 nn. Autorzy ci podkre$laja przesadnos¢ i tendencyjno§é¢ danych liczbo-
wych przytaczanych przez Galla.

2 S M. Kuczyhski, Nieznany traktat polsko-ruski roku 1039, ,Slavia
Antiqua” 1956, t. V, s. 265 nn; J. Bieniak, Panstwo Mieclawa, Warszawa 1963,
s. 126 nn. ;

% Por, S. Arnold, Terytoria plemienne w ustroju administracyjnym Polski
piastowskiej (XII—XIII w.), Prace Komisji Atlasu Historycznego Polski, z 2, Kra-
kéw 1927, s. 74, ditto w tomie tegoz, Z dziejé6w S$redniowiecza, Warszawa 1968,

et p—
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co do tego, iz biskupstwo plockie powstalo ok. roku 1075. Kontrowersje
zaczynajg sie wokol pytania, co dzialo sie na Mazowszu przed tym
rokiem oraz czym wyjasni¢ fakt, iz cze$¢ tego regionu, jako odrebny
archidiakonat czerski, podlegala metropolii poznanskiej. Co sie tyczy
kwestii pierwszej, nie wdajgc sie w analize dawniejszej literatury, po-
winniSmy zasygnalizowa¢ dwa wspoéiczesne, zasadniczo rézne stanowiska:
S. Ketrzynskiego, ktory na terenach Mazowsza juz w 1000 roku
widzial odrebng organizacje koscielng, zalezng od metropolii w Sando-
mierzu ® oraz J. Nowackiego, ktérego zdaniem juz Chrobry
mial podzieli¢ calos¢ Mazowsza (by¢ moze, dla latwiejszego wigczenia
go do panstwa Piastow %) pomiedzy diecezje poznansks, obejmujgca
grosso modo ziemie na poludnie od Wisly, oraz gnieznienska, wiadajaca
cze$Scig polnocnego Mazowsza. Dopiero okolo 1075 r. miano stworzy¢ tu
odrebne diecezje: ptockag oraz mazowiecky z siedzibg, by¢ moze, w Groéjcu.
Ta ostatnia utrzymaé sie miala jedynie przez krotki okres czasu i zo-
stala nastepnie przekazana pod opieke biskupstwa poznanskiego, by
w 1124 r. zostaé przeksztalcona w odrebny archidiakonat *®. Z dawniej-
szych badaczy M. Gebarowicz wysuwal przypuszczenie, iz archi-
diakonat czerski utworzony zostal przez Krzywoustego z czesci dawnej,
ogolnomazowieckiej diecezji i podporzadkowany biskupstwu poznanskie-
mu dla zainteresowania go akcjg misyjng na wschodzie. Z kolei ‘wspo-
mniana tu diecezja mazowiecko-plocka miata powsta¢ w drodze podzialu
archidiecezji gnieznienskiej, a nie — jak to powszechnie przyjmowano —
poznanskiej 5. Jak stusznie zauwazyl! J. Uminski, zrédla nic nam
nie méwig o takiej dzialalnosci misyjnej na wschodzie biskupstwa po-
znanskiego %, Z kolei préba wyjasnienia tego zagadnienia, podjeta przez
Uminskiego, jak to zauwazyli krytycy %°, oderwana jest od podstawy

s. 343; J. Ggssowski, Cmentarzysko w Konskich na tle zagadnienia poludnio-
wej granicy Mazowsza, ,Materialy WczesnoSredniowieczne” 1952, t. II, s. 71 nn
oraz przyp. 47.

54 S5 Ketrzynski, O zaginionej metropolii czaséw Bolestawa Chrobrego,
w: Polska X—XI w., Warszawa 1961, s. 308 nn (pierwsze wyd. Warszawa 1948).

5 Przypuszczenie to zdaje sie podzielaé K.  Tymieniecki, Z dziejéw two-
rzenia si¢ Europy w X w., ,Przeglad Zachodni” 1955, t. XI, nr 1/2, s. 142.

5% Por. J. Nowacki, Dzieje archidiecezji poznanskiej, t. I, Poznan 1959,
S. 44 nn; t. II, Poznann 1964, s. 297 nn; por. tez 'pod red. J. Kloczowskiego,
Kosciél w Polsce, t. I, Sredniowiecze, Krak6w 1968, s. 93.

5" M. Gebarowicz Mogilno—Plock—Czerwinsk, Studia nad organizacja
kodciola na Mazowszu w XI—XII w. Prace historyczne w trzydziestolecie dzia-
lalno$ci profesorskiej Stanislawa Zakrzewskiego, Lwéw 1934, s. 150 nn.

% J. Uminski, Archidiakonat czerski, ,Wiadomosci Archidiecezjalne War-
szawskie” 1951, t. XXXV, nr 7/8, s. 215.

% Por. recenzje K. Jasinskiego, ,Nasza Przeszlo§é” 1957, t. V, s. 293 nn,
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zrodlowej lub tez oparta na mylnej jej interpretacji (zdaniem tego ba-
dacza zalezno$¢ Czerska od Poznania wziela sie stad, iz w 1037 r., ucie-
kajgc razem z innymi przed powstaniem, duchowni poznanscy chronili
si¢ na Mazowsze poludniowe, ktére odtad szczegdlnie mialo zwigzaé sie
z Poznaniem) 60,

Jak wynika z powyzszego przeglagdu, mniemanie, iz na tych ziemiach
dluzej miato utrzymac sie poganstwo, wydaje si¢ zbyt slabo uzasadnione.
Nikt podobnych sugestii nie wysuwal dotgd np. pod adresem Kujaw,
ktore wlasne biskupstwo otrzymatly réwniez dopiero na poczgtku XI w.6t
Zreszta pamieta¢ trzeba i o tym, ze pojecie chrystianizacji jakiego$
obszaru jest zjawiskiem wzglednym. Jak wiadomo, penetracja nowej
religii ,,w glab” polskiego spoteczenstwa odbywala sie w skali calego
kraju bardzo powoli. Poczatkowo przyjmowala jg tylko ,géra” feudal-
nego spoleczenstwa, opinie za$ zgodne sg, ze np. Mastaw nie by! juz poga-
ninem %2, Co wiecej, malo prawdopodobne wydaje sie, by uciekajacy
przed antyfeudalnym powstaniem mozni szukali schronienia na terenie
0 zgola odmiennej strukturze spoteczrej, ktéra jako prefeudalna stano-
wilaby raczej potercjalne oparcie dla ruchu ,wydziedziczajacego” ich.
Zresztg i tak regularna organizacja koscielna nie wyczerpuje jeszcze
problemu chrystianizacji, mogty ja przeciez prowadzi¢ poszczegdlne
klasztory (sprawa misji Mogilna i Czerwinska).

V. Feudalizacja spoleczenstwa
i tworzenie sie standéw

Przejdzmy do probleméw bezposrednio wigzgcych sie z feudalizacjg
mazowieckiego spoleczenstwa. Jak nam sie¢ wydaje, nowe odczytanie
prac dawniejszych oraz wyniki badan najnowszych przynoszg w nie-
jednym punkcie zgola odmienny od tradycyjnego obraz spoleczenstwa
mazowieckiego XI—XIII w. Na czolo wysuwa sie tu sprawa wielkiej
wlasnosci ziemskiej, ktéra rzekomo na tym terenie, wedlug opinii K. Ty-
mienieckiego, nie wystepowala. Tymczasem, jak sie wydaje, juz od prze-
tomu XIT i XIII w. wystepowala tu ona zaréwno jako ksigzeca czy

oraz uwagi J. Nowackiego, Dzieje archidiecezji, t. I, s. 45.

% Por. J. Uminski, Archidiakonat czerski, passim, oraz tenze, Powstanie
biskupstwa poznanskiego i zaleznego oden archidiakonatu czerskiego, ,,Wiadomosci
Koscielne” (Organ Archidiecezji Wroclawskiej), Wroclaw 1952, nr 1/2, s. 35 nn.

61 Por, J. Tazbirowa, Poczatki biskupstwa na Kujawach, ,Przeglad Histo-
ryczny” 1962, t. LIII, szczeg. s. 234 nn.

% Por. A. Gieysztor, Ideowe wartoSci kultury polskiej w w. X—XI. Przy-
jecie chrzescijafistwa, ,Kwartalnik Historyczny” 1960, t. LXVII, zwlaszcza s. 936;
S. Ketrzynski, Kazimierz Odnowiciel 1034—1058, w: Polska X—XI wieku,

Warszawa 1961, s. 402 nn.
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koscielna, jak tez i rycerska®. Niewgtpliwie na rozleglych dobrach
ziemskich musial opiera¢ swoje znaczenie zajmujgcy czolowe miejsce
na dworze Hermana i Krzywoustego wojewoda Sieciech
i jego krewniak, piastun nieletniego Bolestawa, domniemany zaltozyciel
rodu Powaléw — Wojstaw® Dobra tego ostatniego liczyly prawie
30 wsi i rozrzucone byly na obszarze calych Kujaw i Mazowsza. Po-
mimo iz z pierwszego matlzenstwa pozostawi¢ mial dwoéch synoéw, J a-
nusza i Trojana, swej drugiej zonie, Dobiechnie, pozostawit
Wojstaw wcale pokazny majatek, ktoéry posluzyl na uposazenie kosciola
NMP na podgrodziu plockim . Z kolei wspomniani wyzej bracia Janusz
i Trojan stali sie dobroczyncami klasztoru trzemeszenskiego, syn za$
Janusza, mazowiecki wojewoda Zyron, dysponowa¢ mial 26 wsiami %,
rozrzuconymi po calej Polsce. Miedzy innymi byl on wilascicielem wsi
Kije w Malopolsce oraz dwoch dalszych, ktére nadal miechowskim bozo-
grobcom. O bracie Zyrona, Wojstawie, wiemy np., iz byl on m. in.
wiascicielem dwéch wsi na Slgsku. Jak wiec widzimy z tych kilku
przykiadéw, tzw. mazowieckie moznowladztwo XI—XII w. bylo w grun-
cie rzeczy moznowladztwem ogoélnopolskim, powstalo przed rozbiciem
kraju na coraz bardziej usamodzielniajgce sie dzielnice (1138 r.) i po-
siadalo swoje dobra rozrzucone po calym kraju ., W rezultacie i hory-
zonty polityczne tych ludzi nie zacie$nialy si¢ jedynie do spraw jednej
dzielnicy, a przeciwnie, obejmowaly raczej caly kraj. Inna sprawa, ze
rozproszenie intereséw majgtkowych po calym kraju w miare pogle-
biajgcego sie w XI i XII w. procesu rozdrobnienia feudalnego powodo-
walo polityczng oscylacje tych moznych miedzy poszczegblnymi ksig-
zetami 8.

6 S, Russocki, Z zagadnien spornych ,wolnoSci kmiecej” na Mazowszu od
XIII do XVI w., ,Przeglad Historyczny” 1958, t. XLIX, z. 2, s. 264 n.

6 Por, W. Semkowicz R6d Powaléw, ', Sprawozdania AU” 1914, t. XIX,
nr 3, s. 19 n.

8 Por. S. Smolka, Mieszko Stary, s. 75. Zdaniem M. Sczanieckiego
(Nadania ziemi na rzecz rycerstwa w Polsce do konica XIII w., Poznan 1938, s. 125)
liczba ta jest przesadzona, Por. ostatnio Cz. Deptula, Kolegiata Najswietszej
Marii Panny na podgrodziu plockim, , Notatki Plockie” 1959, nr 11/12, s. 46 m.

% Por. S. Zakrzewski, Nadania na rzecz Chrystiana biskupa pruskiego
w latach 1217—1224, Rozprawy AU Wydz Hist.-Filozof, 1902, t. XLII, s. 242 i 284,
gdzie uznaje on Zyrona za Gryfite.

%7 Por. ostatnio A. Plachcinska- Rutkowska Sadecczyzna w - XIII
i XIV wieku. Przemiany gospodarcze i spoleczne, Wroclaw 1961, s. 22 nn.

% T. Lalik, Stare miasto w Leczycy. Przemiany w okresie -poprzedzajacym
lokacje — schylek XII i poczatek XIII w. ,KHKM” 1956, nr 4, s. 655 mn, gdzie
omawia to zagadnienie ma przykladzie komesa Mszczuja, oscylujacego pomiedzy
Leszkiem Bialym, Grzymislawg i Henrykiem Brodatym a Konradem I, u ktérego
zyskal nawet godnoéé wojewody, by po 1247 r. staé sie kasztelanem wislickim.
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Stale zwiekszanie sie ilosci hierarchii urzedniczych w ciggu XIII w.
zmniejszylo stopniowo wage polityczng poszczegblnych moznowladeéw,
a zarazem zacie$nialo takze ramy ich dzialalno$ci. Nic tez dziwnego, ze
kolejni wojewodowie ks. Konrada I, faktycznie pierwszego udzielnego
wiadey Mazowsza — oSlepiony na jego rozkaz Krystyn, Arnold
czy Bogusza z rodu Doliw6w — mieli swoje majatki jedynie
w ziemiach konradowego panstwa®. Po jego podziale w 1247 r. na
dalsze, mniejsze dzielnice zaczelo brakngé ksigzetom majgtkéw do dal-
szego pomnazania moznowladczych fortun, stopniowe za§ rozrastanie sie
rodzin dostojnikéw pociggalo za sobg dzialy majgtkowe ™ na coraz
drobniejsze czeSci. Slusznie tez zauwazyl H. Lowmianski, ze na
podstawie stanu rozdrobnienia wlasno$ci ziemskiej na Mazowszu w XIV
czy XVI w. nie mozna odtwarzaé procesu formowania sie stosunkéw
wlasnosciowych w Polsce wczesnopiastowskiej ani nawet na samym
Mazowszu. ,,\W dzielnicy tej — pisal — dzieki odmiennym warunkom
politycznym wytworzyly sie gorsze niz w Malopolsce i Wielkopolsce
warunki dla koncentrowania wielkiej wlasnosci; owszem, odbywatl sie
raczej proces parcelacji wskutek podzialéw rodzinnych, na co wskazuje
istnienie licznej szlachty czgstkowej — —. Brak poteznego oSrodka poli-
tycznego, zasciankowosé dzielnicy wplynely hamujgco na wzrost laty-
fundiéw” 71, Ciekawie na tle powyzszych obserwacji przedstawiajg sie
rozmiary débr posiadanych przez mazowieckich dostojnikéw i ich ro-
dziny w XIV i XV w. Z rzadka juz tylko skupiali oni wiecej niz kilka
niepodzielnych wsi, a posiadanie miasteczka nalezalo do prawdziwej
rzadkosci 72,

Drugim — poza brakiem dogodnych warunkéw dla rozwoju wielkiej
wlasnosci ziemskiej — czynnikiem determinujgcym charakter struktury
spolecznej Mazowsza u schylku wiek6éw Srednich byl sygnalizowany juz
problem szczegélnie licznej na tym terenie drobnej szlachty, ktéra bar-
dzo czesto wlasnymi rekami, bez pomocy kmieci, uprawiala posiadane
grunty. Wyjasnienie tego zjawiska wymaga odpowiedzi na dwa pytania:
po pierwsze — czy, w jakim celu, gdzie i od kiedy miejscowi wladcy
prowadzili zakrojong na szeroka skale akcje rozdawnictwa stosunkowo
niewielkich nadzialéw ziemi w zamian za sluzbe wojskowg rycerska;
po wtére — z jakich warstw spolecznych rekrutowa¢ mogli sie odbiorcy
tych nadan? Jak sie wydaje, na podstawie najnowszych ustalen H. Low-

® Por, o tym ostatnic S. Szacherska, Opactwo cysterséw w Szpetalu

a misja pruska, Warszawa 1960, s. 62 nn.

 Por. S. Smolka, Mieszko Stary, s. 88, 388 n.

" H Fowmianski, Podstawy gospodarcze formowania sige pafistw slowigi-
skich, Warszawa 1953, s. 115.

7 Por. S. Russocki, Formy wladania ziemiag W prawie ziemskim ‘Mazowsza

(koniec XIV — polowa XVI w.), Warszawa 1961, s. 25 i 44.
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mianskiego i A. Gieysztora w polityce nadan ziemskich ksigzat
mazowieckich mozna wyr6zni¢ dwie fazy, réine nie tylko pod wzgle-
dem chronologii, ale rowniez celow przysSwiecajacych tej akeji. Faza
pierwsza, obejmujgca wiek XIII i poczatek XIV, byl to okres tworzenia
skupisk drobnorycerskich o charakterze zapory obronnej na terenach
starego osadnictwa, szczegélnie od strony poinocno-wschodniej, zagro-
zonej napadami ze strony Litwinéw . W fazie drugiej, obejmujacej
drugg polowe XIV i caly wiek XV, kiedy to w zwigzku z unig polsko-
-litewska zagrozenie ze strony Litwy ustalo, zgodnie z dawnymi sugestia-
mi W. Smolenskiego na plan pierwszy zdaje sie wysuwa¢ za-
gadnienie polityki osadniczej, z przewagg zadan o charakterze gospo-
darczym — zaludnienie pustkowi i zasilanie skarbu ksigzgcego podatka-
mi %, Watpliwo$ci w tym wzgledzie wyrazil ostatnio H. Lowmianski %,
nie wydajg sie one jednak przekonujace, trudno bowiem sobie wyobrazi¢
sytuacje osadzania w XV w. rozleglych pustkowi wolnymi, od nikogo
praktycznie niezaleznymi chlopami, kiedy to jednocze$nie nawet na Ma-
zowszu gruntowal sie w tym czasie system poddanstwa. Do prowadzenia
akcji kolonizacyjnej potrzebni byli ludzie, ktérzy mogliby prowadzi¢ ja
na wlasny rachunek i w razie potrzeby potrafiliby sprawowaé¢ zwierzch-
no$¢ nad uzyskanymi poddanymi, a wiec szlachta. Z tych tez wzgledéw
kazdemu odbiorcy nadania zapewniano obszerny immunitet, pozosta-
wiajgc jego zapobiegliwosci zdobycie potrzebnej sily roboczej do uprawy
ziemi, rozdawanej przewaznie w rozmiarach 10 lano6w.

Chronologiczne rozwarstwienie calej akcji nadan pozwala tez pre-
cyzyjniej widzie¢ podstawe spoleczng, z ktérej rekrutowali sig¢ ich od-
biorcy. Reprezentowany przez piszgcego te slowa poglad, Ze otrzymujacy
nadania ziemi ad servitia communia byli przede wszystkim spauperyzo-
wanym rycerstwem, ktoére pochodzilo ze starych centréw osadniczych
i szukalo polepszenia swej sytuacji zyciowej na nowo kolonizowanych
obszarach — jak sie¢ wydaje — zachowuje sw6j walor w odniesieniu do
wyréznionej przed chwilg drugiej fazy nadan 7.

Przedstawiong tu hipoteze potwierdzaja wyniki badan nad tzw. ,,ro-
dami gniazdowymi”, osadami polozonymi na obszarach péinocno-wschod-

" H Lowmianski, Poczgtki Polski, t. III, Warszawa 1967, s. 430 nn;
A. Gieysztor, Dzialania wojenne Litwy w roku 1262 i zdobycie Jazdowa, Studia
Historyczne Stanislawowi Herbstowi na sze$édziesieciolecie urodzin, Warszawa 1967,
s. 11, '

7 Por. ostatnio S. Russocki, Nadania ziemi ad servitia communia a obo-
wigzek stuzby wojskowej na Mazowszu w XV wieku, Miscellanea Iuridica.., War-
szawa 1961, s. 111 oraz przyp. 11.

% H Lowmianski, Poczatki Polski, s. 438 m.

7 Por. ostatnio S. Russocki, Region mazowiecki w Polsce s$redniowiecznej,
»Przeglad Historyczny” 1963, t. LIV, s. 400 n.
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niego Mazowsza, a zamieszkanymi przez rycerstwo pieczetujgce sie jed-
nym herbem. Wbrew temu, co przyjmowano do niedawna, iz mamy tu
do czynienia z reliktami ustrojowymi epoki plemienno-rodowej, wydaje
sig¢ coraz prawdopodobniejsze, ze owe rody byly zjawiskiem wtérnym.
Powstaly one w ciggu XIV i XV wieku w wyniku nadania ziemi po-
czgtkowo co najwyzej 2—3 osobom, a to dzieki specyficznym warunkom
bytowania na nowo kolonizowanych, puszczanskich terenach, polozonych
z dala od centrow osadniczych i politycznych. Zmuszalo to ludzi do
tworzenia wiezi spotecznych, opartych na podstawowych dla owych
czasOw zwigzkach pokrewienstwa, faktycznego lub fikcyjnego, oraz sto-
sunkach sgsiedzkich 7.

Jesli chodzi natomiast o pierwszg faze tworzenia drobnego rycerstwa
mazowieckiego, to interesujgcg probe wyjasnienia tego zagadnienia dat
A. Gieysztor. Wedlug niego, z woli ksigzecej, wywolanej potrzebg obrony
kraju, miala tam powsta¢ ,—-—powaina liczba ludzi wolnych, uza-
leznionych tylko od ksiecia, bezposrednich nadal wytworcow rolniczych,
uprawiajgcych role wlasnymi rekami, ale Swiadczgcych tylko stuzbe
wojskowg i ogélne daniny prawa ksigzecego. Ich potomkowie w XVI w.
stanowili jako szlachta zagrodowa 20%o ludnos$ci Mazowsza, co daje miare
liczebnosci owych ludzi wolnych. Wyroéznialo to i wezesniej obie czesci
Mazowsza od ziem sgsiednich. Rzutowalo to tez na rozwéj instytucji
panstwowych, ktére wytworzyly niemalo urzadzen i cech wlasnych,
wyodrebniajgcych prawny obyczaj mazowiecki. Sprzyjalo to takze utrzy-
mywaniu sie silniejszej wladzy ksigzecej” . Do takiego pogladu zdaje
sie przychyla¢ w cytowanej tu pracy H. fL.owmianski, z tg tylko réznica,
ze nie moéwi o ,ludziach wolnych”, lecz o szeregowych wojownikach —
wlodykach, grupie spolecznej drobnych rycerzy, ktéra w innych czeSciach
Polski wraz z formowaniem sie stanu szlacheckiego ulegia mediatyzacji,
spadajgc do szeregéw chlopstwa lub mieszczanstwa 7. Ta koncepcja, jako
przywigzujaca wiekszg wage do immanentnych Sredniowieczu podzialow
stanowych in statu nascendi, wydaje sie bardziej przekonujgca. Problem
spotkania w ramach formalnie réwnego stanu szlacheckiego z przelomu
XV i XVI w. mazowieckich moznych i owych ,,wlodykéw” stanowi pasjo-
nujgcy, a zarazem palacy problem badawczy .

7 Por. S. Russocki, Mazowieckie rody gniazdowe. Kilka uwag w sprawie
ich genezy i charakteru, ,,Przeglad Historyczny” 1961, t. LII, z. 1, s. 1 nn, oraz pole-
miczng wypowiedz K. Tymienieckiego, Gentyzm, s. 547 nn.

7% Por. A. Gieysztor iin, Mazowsze, s. 69.

" H Lowmianski, Poczatki Polski, s. 430 nn.

8 Por. S. Russocki, J. Senkowski, Uwagi o spoleczno-prawnym zrézni-
cowaniu rycerstwa i szlachty mazowieckiej, Warszawa 1960, s. 11 nn, a takze
K. Gérski, Die Anfaenge des Staendewesens im Nord- und Ostmitteleuropa
im Mittelalter, w: Standen en Landen, 1966, t. XL, s. 50 nn, gdzie formuluje on



236 Stanistaw Russocki

Ukazana tu proéba spojrzenia na drogi rozwojowe mazowieckiego
stanu szlacheckiego pozwala réwniez w nowym swietle rozpatrywaé tak
charakterystyczng dla miejscowych stosunkéw instytucje ,,wolnosci kmie-
cej”’. Juz w 1924 r. T. Tyc widzial w ,ukladzie ziemskim” produkt
rozwinietych stosunkéw towarowo-pienieznych 8!, Ostatnio prowadzone
badania, jak sie wydaje, w pelni to stanowisko potwierdzajg. Podkre-
slono w nich przede wszystkim réznorodne drogi formowania sie owej
»wolnosci” w ciggu XIII i XIV w. oraz okolicznosé, iz ludzie ci — rekru-
tujacy sie sposrod wolnych rolnikéw ksigzecych, wyzwolonych przypi-
sancow, czeladzi dworskiej czy ,,wolnych gos$ci” — wlasnie przez wilas-
no$é feudalng pozbawieni zostali swych gruntéw. Co wiecej, wydaje sie
rzeczg coraz pewniejszg, iz ta forma zaleznosci nie stanowi wylgcznej
mazowieckiej cechy #2. Spotykamy sie z nig réwniez w ziemi leczyckiej 83,
w Wielkopolsce 8 oraz na Pomorzu Gdanskim %%, regionach nie uwaza-
nych dotychczas za zacofane. W rezultacie rodzi sie wcale zasadne przy-
puszczenie, iz mamy tu do czynienia nie tyle z jakim$ archaizmem
ustrojowym, ile raczej z rodzimg formg gospodarki czynszowej, jedyna
dostepng dla drobnej wlasno$ci rycerskiej, pozbawionej przewaznie na
szerszg skale zakrojonych nadan immunitetowych %, Warto tez zazna-
czyé, ze wbrew dawniejszym przypuszczeniom lokacje na prawie nie-
mieckim i nierozerwalnie z nimi zlgczony immunitet byly na Mazowszu
zjawiskiem wcale nie tak znowu rzadkim. Jak to ustalit J. Sen-
kowski, tylko w dzielnicy czersko-warszawskiej w latach 1414—1495
wydano na rzecz miejscowego rycerstwa 542 dokumenty przyznajgce
ich dobrom immunitet oraz prawo lokowania wsi wedlug wzoréw prawa
niemieckiego w jego chelminskiej odmianie. ,Rzecz jasna, ze ustalenie
choéby tylko przyblizonego procentu débr, w ktérych obowigzywal
immunitet nadany pod postacig prawa niemieckiego, jest niemozliwe
wobec braku opracowan ustalajgcych dla XIV i XV wieku liczbe i nazwy
wsi——. Zgodzié natomiast nalezy sie, ze pojawienie si¢ prawa nie-
mieckiego na Mazowszu nastgpilo ze znacznym opéZnieniem w poréwna-
sugestie, ze potrzeba licznej, lekkiej jazdy do walki z Prusami i Tatarami spowo-
dowala pojawienie sie w Polsce, na Litwie czy na Wegrzech liczniejszej miz w innych
krajach grupy drobnych rycerzy. 3

81 T. Tyec, Poczatki kolonizacji na prawie niemieckim w Wielkopolsce, Poznan
1924, s. 96.

82 Por. S. Russocki, Z zagadniefh spornych, s. 266 n.

8 E. Sobalski, Constitutiones Lancicienses”i Uchwaly lgkoszyriskie, ,Czaso-
pismo Prawno-Historyczne” 1957, t. IX, z. 2, s. 59 nn.

8 Por. K. Tymieniecki, Kmieé¢ wielkopolski, passim. Por. tez Dzieje Wiel-
kopolski, t. I, Poznafi 1969, s. 281 n.

8 W. Lega, Spoleczefistwo i pafstwo gdaniskopomorskie w XII i XIII wieku,
Poznan 1956, s. 12 nn.

8 Por. S. Russocki, Z zagadnien spornych, s. 271.
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niu ‘z pozostalymi dzielnicami Polski. W znaczniejszych ‘rozmiarach wy-
stagpilo ono od polowy XIV w., z tym ze dopiero wiek XV przyniést
upowszechnienie sie jego — —, zwlaszcza w dobrach rycerskich” 8, Inna
sprawa oczywiScie, czy i w jakiej mierze przedsiewzigcia lokacyjne, po-
dejmowane poza dobrami wielkiej wlasnosci, byly realizowane w prak-
tyce. Ostateczne wyjasnienie tych zagadnien bedzie mozliwe dopiero
z chwilg podjecia szczegétowych badan nad rozpowszechnieniem immu-
nitetu wsréd mazowieckiego rycerstwa-szlachty oraz rolg, jakg odgrywat
tzw. ,,uklad ziemski” w dzielnicach do Mazowsza przyleglych (jak byl
czesty i w jakich kategoriach dobr wystepowal).

Sprawg, ktéra tylko czeSciowo miesci sie¢ w chronologicznych ramach
naszych rozwazan, jest kwestia rozwoju na Mazowszu gospodarki fol-
warczno-panszezyznianej i zwigzanego z nig tzw. wtérnego poddanstwa.
Nie wiemy np. dotychczas, jakie kategorie wlasnosci feudalnej (ksigzeca,
koScielna czy szlachecka, a moze i soltysia) zaczely pierwsze stosowaé
te forme eksploatacji. Skadingd wiemy, iz zwiekszenie panszczyzny ponad
jeden dzien z ana (taki wymiar byl w powszechnym uzyciu na Ma-
zowszu w XV w.) zostal powiekszony w dobrach koscielnych do 3, ale
dopiero na poczatku XVI w.%% Bardziej surowe przepisy przeciwko zbie-
gostwu chlopskiemu z dobr rycerskich pojawily sie dopiero w 1472 r.,
.a tak charakterystyczne dla mazowieckich stosunkéw ,rekojemstwo
kmiece” ogranicza¢ zaczeto dopiero w kolejnych projektach oraz w defi-
nitywnym tekscie Zwodu praw mazowieckich z 1540 r.%®® Czyzby wiec
zwigkszajgcy sie w XV w. eksport mazowieckiego zboza (nie moéwige
juz o produkcji na potrzeby lokalne) opiera¢ sie¢ mial przeszlo sto lat
w glownej mierze na skupie nadwyzek produkeji chlopskiej oraz na
niewielkich praediach rycerskich? ¥ Wydaje sie to o tyle mozliwe, ze
jeszcze w XVI w. co zamozniejsi kmiecie mazowieccy dysponowali po-
kaznymi zasobami gotéwki, ktérg mawet pozyczali miejscowej szlachcie
pod zastaw majatku nieruchomego ®l. Zresztg stan rozdrobnienia wlas-

87 J. Senkowski, Skarbowos¢ Mazowsza od kornica XIV wieku do 1526 roku,
Warszawa 1965, s. 112 nn. 3

88 S, Russocki, Z zagadnien spornych, s. 275.

8 Por. o tym ostatnio S. Russocki, Formy wladania ziemig, s. 23.

% Por, tez uwagi S. Chmielewskiego, Gospodarka rolna i hodowlana
w Polsce w XIV i XV w., Studia z dziejé6w gospodarstwa wiejskiego, t. V, z 2,
Warszawa 1962, s. 150, g‘dzie — moéwigc o mozliwosci maksymalizacji produkcji
zbozowej poprzez postep techniczny w ciggu XV w. — wysungl on hipoteze, ze
»——mozliwoéci te wykorzystywane byly pelniej w gospodarstwach chlopskich,
gléwnych jeszcze dostawcéw zboza na rynki miejskie, miz w gospodarstwach wlas-
no$ci feudalnej, przestawiajacych sie dopiero na powazniejszg produkcje towarowg”.

91 Por. S. Russocki, Formy wladania ziemig, s. 140 i n, oraz A. Wawrzyn-
czykowa, Gospodarstwo chlopskie w dobrach krélewskich na Mazowszu w XVI
i na poczatku XVII w., Warszawa 1962, s. 189 i n.
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nosci szlacheckiej nie sprzyjal, jak sie wydaje, powstawaniu folwarkow
w tej kategorii dobr.

W Scistym zwigzku z procesami feudalizacji spoleczenstwa i stopnio-
wym rozwojem struktury stanowej pozostajg takie zjawiska, jak rozwoj
instytucji wlasnosci podzielonej w stosunku do ziemi czy pojawienie sie-
specyficznych form organizacji sgdownictwa, opartego na zasadzie pod-
leglosci réznych grup ludzkich jurysdykcji osob rownych statusem eko-
nomiczno-prawnym (iudicia parium). Elementy systemu beneficjalno-
-lennego oraz wlasnosci podzielonej tkwily juz w szeroko rozpowszech-
nionych na Mazowszu nadaniach ziemi ad servitia communia ®2. Jako
swoistg postaé prawa lennego traktuje sie¢ réwniez tzw. prawo niemieckie
w zyciu wsi polskiej #. Analogicznie mozna tez traktowaé¢ stosunki, jakie
powstawaly w miastach lokowanych na prawie niemieckim ®. Procesy
te uwaza sie na ogél za stadium wstepne, przygotowujgce narodziny spo-
leczenstwa stanowego, w ktérym wiezie o charakterze poziomym biora
gére nad stosunkami zalezno$ci o charakterze pionowym (senior-wasal).
W specyficznych warunkach mazowieckich jeszcze w X VI, a nawet w XVII
stuleciu mozemy zaobserwowaé¢ wspdlistnienie i wzajemne przeplatanie
sie owych dwoéch postaci wigzi spolecznej. Wymownym tego przykladem
moze byé grupa ,szlachty-mieszczan”; dzierzyli oni dobra ziemskie i pel-
nili z nich sluzbe wojskowg more militum (rzecz nie spotykana w Polsce
od schylku XV w.), a jednoczesnie korzystali z praw miejskich %.

Najnowsze badania pozwalajg na dorzucenie jeszcze jednego przy-
kiadu: osiadlych w borach ksigzecych — a z czasem i szlacheckich —
bartnikow. Rekrutowali sie oni nie tylko spoéréd chlopéw, ale réwniez
mieszczan czy nawet szlachty, ale nie tracili praw wynikajgcych z przy-
naleznosci do danych grup stanowych. Jednoczesnie jako grupa zawo-
dowa uzyskiwali oni w stosunku do dzierzonych barci wlasno$¢ podlegla
(usuwanego bartnika nalezalo wykupi¢) oraz wlasny samorzad i sadow-
nictwo %, Prawo, wedlug ktorego sadzili sie bartnicy, przywileje krolow
polskich jeszcze w XVII w. okreslaly jako lenne %. Uderzajgca to, choé
w zredukowanej skali, analogia do statusu prawnego soltyséow i wojtow %.

92 Por. przyp. 74.

9 Por. przyp. 21 oraz ostatnio J. Topolskiego Dzieje Wielkopolski, t. I,
s. 273 nn.

% Por. L. Lysiak, U podstaw formowania si¢ polskiego stanu soltysiego,
,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1964, t. XVI, z. 1, s. 231 nn.

% Por. S. Russocki, Formy wladania ziemia, s. 141 nn.

% Por. ostatnio R. Zukowski, Bartnictwo w Zagajnicy Lomzynskiej w okre-
sie od XVI do polowy XIX w., Bialystok 1965, s. 19 n, 46, 54. Tam tez dawniejsza
literatura.

% Por. uwagi na temat cyt. wyzej pracy, zawarte w recenzji S. Russockiego,

w: »Rocznik Mazowiecki” 1969, 1. II, s. 363 nn.
% Por. przyp. 94.
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VI. Miasta i handel

Jesliby stan naszej wiedzy o jakims$ zagadnieniu mierzyé tylko ilos-
cig czy rozmiarami poswieconych mu prac, miasta mazowieckie na pozér
znajduja sie w bardzo korzystnej sytuacji. W rzeczywistosci rzecz ma sie
inaczej. Studia K. Tymienieckiego nad mazowieckim mieszczanstwem
i modelowym niejako przykladem drobnego, na peryferii polozonego
osrodka, jakim byla Ostréw Mazowiecka *, dotyczg czaséw péznych, bo
dopiero XV stulecia. Tym samym okresem oraz czasami pézniejszymi
zajgl sie¢ w swej syntetyzujgcej monografii S. Pazyral® Poza kre-
giem jego zainteresowan pozostal olbrzymi, a zarazem nader skompli-
kowany zespé! zagadnien zwigzanych z tzw. procesami miastotworczymi.
Tylko z lekka poruszyl je S. Pazyra w drugim, rozszerzonym wydaniu
swej pracy. Rozdzial zatytulowany ,Powstanie miast mazowieckich”
W gruncie rzeczy nie wykracza poza ramy bardzo ogélnikowo sformulo-
wanego podsumowania dotychczasowych oraz programu dalszych badan.
To samo mozemy zaobserwowaé¢ i w czeSci szczegdlowej pracy, poswie-
conej lokacjom poszczegolnych osrodkow, jak np. Plock 19, Nieznaczny
postep w tej dziedzinie przynoszg monografie poszczegélnych wazniej-
szych na tym terenie osrodkéw miejskich — ¥.omzy, Ostroleki i Pul-
tuska 12, Przelomu nie przyniesie znajdujaca sie w druku, obszerna,
materialowa monografia S. Pazyry na temat dziejow Ciechanowa i zie-
mi ciechanowskiej 103,

Tymczasem nieraz drobne z pozoru publikacje lat ostatnich otwie-
rajg, jak sie wydaje, przed badaczami nowe perspektywy na proces
i chronologie urbanizacji regionu mazowieckiego. Mamy na mysli przede
wszystkim ustalenia T. Lalika z zakresu toponomastyki takich nazw,
jak locus czy ,Stare” i ,Nowe Miasto” 1, jak tez wyniki badan

% Por. K. Tymieniecki, Powstanie miasta mazowieckiego pod koniec wie-
kéw S$rednich, w: Procesy tworcze, s. 32 n, oraz tamze rozdzial pt. Mieszczanie,
s. 100 nn.

10 5 Pazyra, Studia z dziejow miast ma Mazowszu od XIII do poczatkéw
XX w., Badania z Dziejéw Spoleczno-Gospodarczych, pod red. F. Bujaka, Lwow
1939, nr 34.

11 5 Pazyra, Geneza i rozwoj.

12 D Godlewska, Dzieje Lomzy od czaséw mnajdawniejszych do rozbioréw
Rzeczypospolitej, Warszawa 1962; Z. Niedzialkowska, Ostroleka. Dzieje mia-
sta, Wroclaw 1967; J. Zwolinska, Pultusk w Ssredniowieczu, Pultusk, Studia
i materialy do dziej6w miasta i regionu, t. I, Warszawa 1969, s. 25 nn., wreszcie
najbardziej kontrowersyjne studium S. Pazyry, Najstarsze dzieje Nasielska,
w: Szkice z dziej6w Nasielska i dawnej ziemi zakroczymskiej, Warszawa 1970,
s. 13 nn.

13 S Pazyra, Dzieje Ciechanowa i ziemi ciechanowskiej (w druku).

104 Por. T. Lalik, Stare miasto w Leczycy, s. 633 nn.
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I. Cieslowej nad rolg sredniowiecznej taberny w procesie rozwoju
wymiany towarowej. Jak pisze autorka, ,taberny zaré6wno w miejsco-
wosciach targowych, jak i we wsiach wymienia dokument Konrada
Mazowieckiego, zatwierdzajacy posiadlosci biskupstwa plockiego. Biskup-
stwo plockie posiadalo taberne w grodzie Bransku, — — ponadto: taberny
w Kocku i Malkini” 1%, Co wiecej, taberny znajdowaly sie réwniez
w posiadaniu poszczegélnych moznych, jak np. wojewody Zyrona 1%,
Przez analize czynszéw ksigzecych, placonych przez wilascicieli tabern
na terenie Plocka na przelomie XI i XII w., doszedt S. Trawkowski
do sformulowania pewnych sugestii o stanie obrotéw pieniezno-towaro-
wych w samym mieScie. DwadzieScia tabern, ktére najpewniej istnialty
wtedy w Plocku, mialo wykazywaé ok. 30 grzywien (ok. 7200 denaréw) 17
tygodniowego obrotu. Za posrednictwem badan tego typu uzyskujemy
moznos$é blizszego spojrzenia, w jaki sposob ,,juz nie tylko produkcja, ale
i wymiana handlowa — ktérej obok targu stuzyla przede wszystkim
taberna — stawala sie niezmiernie wazng dzwignig rozwoju miasta” 10,

Zastanawiajgca z punktu widzenia proceséw miastotwoérczych na
Mazowszu jest sporzgdzona przez T. Lalika mapa rozmieszczenia XII-
-wiecznych targéw na ziemiach Polski. Na ogélng liczbe odnotowanych
przez autora 55 targow az 14 (ca 25%) przypada na Mazowsze, i to na
jego cze$é pbOocng. Z tego 12 zwigzane jest z grodami kasztelanskimi
(Grzebsk, Stupsk, Ciechanéw, Serock, Nasielsk, Zakroczym, Wyszogrod,
Plock, Racigz, Szrensk i Sierpc), a jedynie 2 z innymi miejscowosciami
(Czerwinsk — klasztor, Rochnia — wie§ wojewody Zyrona)19, Brak
podstawy zrodlowej uniemozliwia bardziej szczegélowe przedstawienie
roli osrodka handlu dalekosieznego w XIII-wiecznym Plocku, ktéry mial
port rzeczny, odnotowany juz w 1228 r.!® Pierwsze pewne wiadomosci
na temat powigzania Mazowsza z Polskg poludniowg za posrednictwem
Wisty pochodzg dopiero z przelomu XIII i XIV w. Wiemy natomiast, ze
juz w XIII stuleciu istnialy powigzania handlowe Mazowsza z panstwem
krzyzackim 11 oraz Pomorzem Zachodnim (Kolobrzeg z jego salinami) 2.

105 ] Cieé§la, Taberna weczesnoSredniowieczna ma ziemiach polskich, ,Studia
Wezesnosredniowieczne”, t. IV, Wroclaw 1958, s. 168 i n.

106 Tamze, s. 171.

107 S, Trawkowski, Taberny plockie na przelomie XI i XII wieku, ,Prze-
glad Historyczny” 1962, t. LIII, z. 4, s. 741, 742,

1% Tamze, s. 743 i n. !

19 T, Lalik, Mirkte des 12. Jahrhunderts,in Polen, ,Ergon” 1962, t. III,
§. 364, pasim oraz mapa.

110 Por. H. Lesinski, Poczatki i rozwéj stosunkéw polsko-hanzeatyckich
w XIII w., ,,Przeglad Zachodni” 1952, t. VIII, nr 5/6, s. 138.

11 Por. o tym ostatnio J. Baszkiewicz Powstanie zjednoczonego pafistwa
polskiego na przelomie XIII i XIV wieku, Warszawa 1954, s. 123 nn.

112 Por. H. Lesinski, Poczatki i rozwéj stosunkéw, s. 138, *
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Zbyt malo znana jest nadal rola Mazowsza w handlu ze Wschodem,
dokgd prowadzil przeciez stary szlak wzdluz Bugu przez Pomiechéw,
Serock, Wyszkéw, Brok, Bransk do Drohiczyna i dalej na Rus.

Bardzo interesujgca, cho¢ jak dotychczas definitywnie nie potwier-
dzona, wydaje sie hipoteza M. Malowista, powtérzona nastepnie
przez H. Lesinskiego, wedlug ktorej ,,juz w XIII wieku w Polsce
wyodrebniajg sie wyraznie dwie strefy handlowe. Pierwsza to Malopol-
ska ‘i Ru$, pozostajagce pod wplywem handlu wschodniego, druga —
Wielkopolska i Mazowsze — ktére wciagniete zostajg jeszeze w ciggu
XIII wieku w orbite handlu battyckiego™ 113,

Z duzym powodzeniem podjeto réwniez ostatnio analize struktury
spoleczno-prawnej formujgcego sie osrodka miejskiego w Plocku. Otéz
A. Pltachcinska-Rutkowska stwierdzila, iz wymienieni w do-
kumencie Konrada I dla Plocka (1237 r.) hospites 1 byli to zaréwno
obcy, majacy sie tam osiedli¢ przybysze, jak i miejscowi bogaci kupcy.
Im to, jako zbiorowosci, przyznano prawo wlasnosci gruntéw miejskich.
Indywidualna wlasno$¢ poszczegélnych dzialek wynikala dla poszczegél-
nych hospites, pézniejszych mieszczan, z przyznania im praw réwnych
z rycerskimi 15, co obejmowalo — jak wiadomo — obok zwiekszonej
ochrony zycia i zdrowia takze dziedziczng wlasnos¢ gruntéw. Oni to wia-
$nie mieli stanowi¢ nastepnie trzon miejskiego melioratu. Na tle zor-
ganizowanej juz pierwotnej gminy miejskiej ukazala réwniez autorka
szczegblng pozycje wojta miejskiego 116.

Tych kilka fragmentarycznych uwag — jak sie¢ wydaje — swiadczy
o tym, ze na Mazowszu poélnocnym juz co najmniej w XII i XIIT w.
postepowal proces urbanizacji, niewiele chyba slabszy niz na sasie-
dnich Kujawach, w Sieradzkiem czy Leczyckiem. W zwigzku z tym z du-
7g ostroznoscig nalezy odnosi¢ sie do twierdzen tych badaczy, ktérzy —
jak np. Z. Podwinska — sugerujg, iz na XII-wiecznym Mazowszu
brak jest sladéw bardziej rozwinietej gospodarki pienieznej 7. Spostrze-
Zenie to, byé moze trafne w odniesieniu do tzw. Réwniny Praskiej, nie
moze jednak byé nadmiernie uogélniane.

. 113 Tamje, s. 187, oraz M. Malowist, Le développement des rapports écono-
miques entre la Flandre, la Pologne et les pays limitrophes du XIII-e au XIV s,
+Revue belge de philologie et d’histoire” 1931, t. X, s. 30.

4 Por. J. K. Kochanowski, Codex diplomaticus.. Masoviae generalis, t. I,
Warszawa 1919, nr 362 (dalej: KMazK). : 4
. M5 Por. o tym S. Russocki, Kilka uwag o tzw. rittermeszig man Ksiegi
elblgskiej, , Przeglad Historyczny” 1957, t. XLVIIL z. 4, s. 769 i nn.
A Plachcifiska-Rutkowska, Gmina miejska w poczatkach XIII w.
W Polsce, Wieki $rednie, Warszawa 1962, s. 145 nn.
M por Z Podwinska, Osadnictwo réwniny praskiej, s. 79.

18 — Roeznik Mazowiecks t. IV
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Jak sie wydaje, rowniez podjecie badan nad polityka lokacyjng Kon-
rada I w calosci jego panstwa bedzie moglo ukaza¢ nam w nowym Swie-
tle pierwsze trzy zachowane XIII-wieczne lokacje na wilasciwym Mazow-
szu i prawdopodobnie rozszerzy¢ te liste o dalsze osrodki.

Co sie tyczy czaséw pozniejszych (XIV—XV w.), tj. okresu szybkiego
rozwoju na omawianym terenie gospodarki towarowo-pienieznej, a co
za tym idzie — sieci miejskiej, dotychczasowe publikacje z rzadka tylko
wykraczaja poza wstepng rejestracje faktéw '8, Mozna by ulozy¢ je
w dwie podstawowe grupy, omawiajgce:

— rozwo0j lokalnej produkcji i wymiany, a w zw1azku z tym problem
formowania sie rynkéw lokalnych;

— udzial Mazowsza w handlu miedzynarodowym, i to zaréwno jako
dostawcy i odbiorcy towaréw, jak i poSrednika w handlu tranzytowym.

Jesli chodzi o pierwszy zespél zagadnien, stan naszej wiedzy jest
wiecej niz skromny. Nieco danych o rozwoju wiejskiego rzemiosta przy-
nosi studium H. Samsonowiczal® a prace B. Zientary®
oraz A. Mgczaka?®! o lokalnych osrodkach produkcji zelaza czy suk-
na. Ciekawe zestawienia tabelaryczne, dotyczace proceséw koncentracji
rzemiosla oraz jego zrdznicowania na terenie Warszawy, opracowane
przez pracownikéw stolecznego Muzeum Historycznego, poza pieknymi
wykresami umieszczonymi na wystawie nie zostaly udostepnione bada-
czom. Zwrbcono réwniez ostatnio uwage na aktywng role miejscowych
wiladcéw w dziele organizacji wymiany lokalnej poprzez targi i jarmar-
ki 19,

Znacznie lepiej znany jest dzis drugi wyodrebniony tu problem, szcze-
golnie w zakresie stosunkéw handlowych Mazowsza z miastami pruski-
mi, gléwnie Gdanskiem. Wyniki badan dotyczace tego zagadnienia opu-
blikowal jeszcze w 1948 r. M. Malowist #3, rozwingl je z kolei na pod-
stawie ogromnego materiatu Zréodlowego M. Biskup 1?4 Badacz ten,

us Por, S. Pazyra, Geneza i rozw6j miast, s. 60 nn,

19 Por, H. Samsonowicz Rzemioslo wiejskie w Polsce XIV—XVI w.,
Warszawa 1954.

120 B, Zientara, Dzieje malopolskiego hutnictwa zelaznego XIV—XVI wieku,
Warszawa 1954, s. 64, 90, 154, 157.

21 A Mgczak, Sukiennictwo wielkopolskie XIV—XVII w. Warszawa 1955,
s. 13, 18, 56, 212, 249, 284. Por. tez S. Pazyra, Geneza i rozw6j miast, s. 74.

122 Por, S. Russocki, Uwagi o polityce targowej ksigzat mazowieckich w XIV
i XV w., ,Przeglagd Historyczny” 1960, t. LI, z. 2, s. 275 nn.

23 M. Malowist, Polityka gospodarcza zakonu krzyzackiego w XV w., Pa-
mietnik VII Zjazdu Historykéw Polskich we Wroclawiu, Wroclaw 1948, oraz tenze,
Podstawy gospodarcze przywrécenia jednoséci panstwowej Pomorza Gdanskiego z Pol-
ska w XV w., ,Przeglad Historyczny” 1954, t. XLV, z 2/3, s. 141 nn.

24 M. Biskup, Z problematyki handlu polsko-gdanskiego drugiej polowy
XV w., ,Przeglagd Historyczny” 1954, t. XLV, z 2/3, s. 390 nn, oraz tenze, Zje-
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przychylajac sie do uwag H. Samsonowicza o eksploatatorskiej roli gdan-
skiego kapitalu handlowego na Mazowszu 125, swoje ostateczne konkluzje
W sprawie znaczenia kontaktow z Prusami dla tego regionu sformutowal
w ten sposob: ,,Stosunki gospodarcze Pomorza Gdanskiego z Mazowszem
S§ juz znacznie rozwiniete w polowie XV w. Obejmujg one szerokim
zasiegiem przedstawicieli ludnosci mazowieckiej, wplywajgc dodatnio na
rozwéj gospodarki towarowo-pienieznej, w szczegolnosci miast mazo-
wieckich — —. Z drugiej strony stosunki gospodarcze Mazowsza z Po-
morzem sg dowodem eksploatacji ludno$ci mazowieckiej i jej uzaleznienia
od kapitalu handlowego, w szczegdlnosci gdanskiego— —. Przez roz-
legly zasieg obrotéw handlowych i wszystkie formy eksploatacji Mazow-
sze staje sie powaznym zroédiem akumulacji pomorskiego kapitatu handlo-
wego, a zarazem jednym z niezbednych dostawcéw dla Gdanska” 126, Jak
bedzie o tym mowa dalej, owe powigzania ekonomiczne nie pozostaly
bez wplywu takze na polityke zagraniczng ksigzat mazowieckich.

Brak natomiast obszerniejszych danych na temat kontaktow gospodar-
czych Mazowsza z innymi czeSciami Polski zachodniej czy poludniowej
w XIV i XV w. Uwagi S. Pazyry 127 czy tez studium A. Wawrzyn-
czyk o handlu Warszawy z W. Ksiestwem Litewskim i Moskwg stano-
wig dopiero poczatek badan tego zagadnienia. Jak to natomiast zdaje sie
wynikaé z ustalen A. Wawrzynczykowej, wiek XV przyniost Mazowszu
sprzyjajgcg koniunkture gospodarczg nie tylko przez rozwdj splawu wi-
Slanego, ale réwniez zwiekszone mozliwosci poSrednictwa w handlu ze
Wschodem 28, Nie moglo to pozostaé bez znaczenia dla szybko rozwija-
jacej sie w tym czasie sieci nowo lokowanych osrodkéw miejskich. Zto-
zyly sie na to przede wszystkim trzy czynniki: 1) upadek znaczenia
dawnych szlakéw handlowych, ktére wiodly znad Morza Czarnego i We-
gier przez potudniowsg Polske do Niemiec i Flandrii (tym samym tracii
znaczenie szlak handlowy z XIV w. pomiedzy Toruniem i Wlodzimierzem
lub tez Lwowem, a wiédl przez ziemie mazowieckie) 12%; 2) polgczenie
wezlem unii personalnej Polski z Litwa; 3) upadek roli Hanzy i niemiec-
kich faktorii na terenie Litwy i Rosji, a co za tym idzie — usamodziel-
nienie sie miejscowego kupiectwa, ktére przez Polske szukalo kontak-

dnoczenie Pomorza Wschodniego z Polskg w polowie XV w., Warszawa 1959,

S. 47 nn.

15 H, Samsonowicz Z problematyki handlu gdanskiego w XV w., ,Prze-
glad Historyczny” 1956, t. XLVII, z. 1, szczeg. s. 174 nn, gdzie ukazal! on eksploata-
torski charakter kontaktoéw handlowych Gdanska z Mazowszem.

1% M. Biskup, Zjednoczenie Pomorza, s. 62.

127 Por. S. Pazyra, Geneza i rozw6j miast, s. 61 nn.

18 A, Wawrzyhczyk, Rola Warszawy w handlu z W. Ks. Litewskim i Ro-
sja w XVI w., ,Kwartalnik Historyczny” 1956, t. LXIII, z. 2, s. 4 i n.

1% Por, S. Pazyra, Geneza i rozw6j miast, s.-63 nn.

16*
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tow 'z Zachodem. W rezultacie Warszawa znalazla sie na nowym, nader
wainym szlaku handlowym. Wiédl on z Wilna do Wroclawia lub Pozna-
nia. Niewykluczone, ze juz w XV w. rozwija¢ sie mégl i drugi szlak
handlowy, znany z czas6w poézniejszych, z Wilna do Poznania z pomi-
nigciem Warszawy, przez Bielsk, Ciechanowiec, Pultusk, Ciechanow,
Sierpc, Skepe, Torun lub tez z Wilna przez Knyszyn, Tykocin, Wizne,
Lomze, Ostroleke, Pultusk i dalej jak w poprzedniej drodze 139, Szcze-
gélnie ten ostatni szlak, jak sie zdaje, mial dawniejszg metryke, gdyz
komora celna w WiZnie znana byla juz w XI w.'3! Przebieg nowych
szlakéw handlowych moégl we wecale szerokim zakresie przyczyni¢ sie
do rozwoju gospodarczego miast péinocno-wschodnich peryferii Mazow-
sza.
Jesli chodzi o pochodzenie czy spoleczne zréznicowanie mazowieckie-
go mieszczanstwa w tym okresie, to nasza wiedza niewiele posunela sie
naprzod od pieknych studiéw K. Tymienieckiego 1*2. Zwrécono jedynie
uwage na fakt, iz mieszczanie mazowieccy dluzej niz koronni zachowali
prawo posiadania débr ziemskich 1*3, Sprawg nader pilng wydaje sie row-
niez podjecie badan nad problemem mieszczan-rolnikéw na Mazowszu.

Jak juz byla o tym mowa, réwniez proces uzyskiwania praw i swo-
béd miejskich przez poszczegélne osrodki Mazowsza wykazuje pewne
opéznienie w poréwnaniu z innymi dzielnicami Polski. Ulegt on wyraz-
nemu przyspieszeniu dopiero od drugiej polowy XIV w. Tak np. dla
XIII stulecia znamy zaledwie 3 dokumenty lokacyjne, z pierwszej po-
lowy XIV w. — 8, wreszcie z drugiej tegoz stulecia az 28 3. Z braku
wystarczajgcej ilosci tekstow ciggle jeszcze niezbyt jasny pozostaje dla
nas problem prawnoustrojowej tre$ci owych przywilejow miejskich. Czym
tlumaczy¢ fakt, ze w niektérych oérodkach juz na pare dziesigtkow lat
przed wystawieniem przywileju okreslajagcego prawa ogélu obywateli
miejskich wystepujg urzednicy miejscy — advocati? Jak to sugeruja
wstepne badania, proces konstytuowania sie miejskiej communitas prze-
chodzil przez trzy kolejne fazy. W pierwszej z nich pojawia si¢ urzednik
ksigzecy, a zarazem sedzia w danym osrodku — advocatus. W drugiej

130 Por, A Wawrzyhiczyk, Rola Warszawy, s. 7 oraz tejze, Studia
z dziej6w handlu Polski z Wielkim Ksiestwem Litewskim i Rosjg w XVI w,
Warszawa 1956, s. 32 nn.

131 Por. KMazK, nr 22, s. 13 (tzw. falsyfikat mogilnenski).

132 Por. K. Tymieniecki, Powstanie miasta mazowieckiego, s. 32 nn oraz
100 nn. "

133 S, Russocki, Formy wladania ziemig, s. 141 nn.

14 Por, S. Pazyra, Geneza i rozw6j miast, s. 189. Na temat przewazajgcych
od XIV w. na Mazowszu wzordw prawa chelminskiego por. Z. Zdré6jkowski,
Prawo chelmifiskie. Powstanie, rozwé6j i jego rola dziejowa, w: Dzieje Chelmna
i jego regionu. Torun 1970, s. 483 nn.
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widzimy dalsze przywileje, rozszerzajagce prawa rzeczonego . advocatus
oraz kierowanej przezen spolecznosci. W trzeciej wreszcie fazie ksigzeta
wydawali ogélne przywileje, okreslajgce status prawny miasta i jego oby-
wateli. W przeciwienstwie do analogicznych aktow, znanych z poprzed-
nich stuleci w Polsce, na Mazowszu XIV—XV w. byly one adresowane
do calej communitas civium, a nie tylko do wéjta %%, Dalsze badania w ska-
li ogélnokrajowej pozwolg wyjasni¢, czy mamy tu do czynienia ze zja-
wiskiem specyficznie lokalnym, czy tez opdznieniem procesu, ktéry w in-
nych regionach przebiegal wczeéniej.

VII. Panstwo i prawo

- Aby uzyska¢ pelniejszy obraz miejsca, jakie zajmowalo Mazowsze
wsréd innych ziem Sredniowiecznej Polski, niezbedne wydaje sie po-
Swiecenie nieco uwagi jego instytucjom panstwowym. W nich wlasnie,
zwazywszy utrzymywanie si¢ na Mazowszu przez 200 lat rozdrobnienia
feudalnego, mogly sie przechowa¢ najtrwalsze slady ,prawieku”. Ca-
loSciowe przedstawienie tego zagadnienia jest dzi§ niemozliwe zaréwno
ze wzgledu na brak zrodel dla okresu sprzed XIV w., jak i wielu szcze-
gélowych opracowan odno$nie do czaséw poOZniejszych. Informacje za-
warte w cytowanym juz studium K. Dunina o prawie mazowieckim z wie-
lu wzgledéow sie zdezaktualizowaly %% Nikt dotychczas nie podjalt sie
np. opracowania tak kluczowego z punktu widzenia historyka zagadnie-
nia, jak pozycja udzielnych ksigzat mazowieckich.

Dzisiaj, kiedy teoria o rzekomym absolutyzmie pierwszych Piastow
dawno zostala juz w mauce zarzucona ¥, nie bedziemy, rzecz jasna, szu-
kali na Mazowszu jakich$ jego reliktéw, cho¢ opinia Dunina taki wia-
Snje zabieg sugerowala 3. Z drugiej strony juz Konrad I, jesli nawet
nie byl wyjatkowym autokrats, za jakiego uwazal go Dunin, podejmo-
wal sporo powaznych akcji o charakterze ustrojowo-politycznym, ze

135 Por. S. Russocki, Etapy lokacji miejskich na Mazowszu w XIV—XV w.,
»Przeglad Historyczny” 1964, t. LV, z. 2, s. 189 nn, a takze S. Alexandrowicz,
Powstanie i rozw6j miast wojew6dziwa podlaskiego (XV w. — polL XVII), , Acta
Baltico-Slavica” 1964, t. I, szczeg. s. 143 nn. Powyzszy poglad kwestionuje S. Ku-
‘ra$, Przywileje prawa niemieckiego miast i wsi malopolskich XIV—XV wieku,
Wrocltaw 1971, s. 92, sugerujac, iz mamy tu do czynienia nie tyle z wieloetapowg
lokacjg, co z niefrasobliwo$cig redaktoréw poszczegélnych dokumentéw.

1% Por. K. Dunin, Dawne mazowieckie prawo, s. 37 nn.

137 Por. ostatnio J. Bardach, L’Etat polonais aux X-e et XI-e siécles, L'Eu-
rope aux IX-e — XlI-e siécles, Warszawa 1968, szczeg. s. 285 nn i 307 nn.

138 Por. K. Dunimn, Dawne mazowieckie prawo, s. 38 i n.
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wspomnimy prowadzong przezen akcje kolonizacyjng 1%, Mial on jednak
po temu mozliwosci, jakimi moglo sie pochwali¢ tylko niewielu z jego
nastepcoédw. O charakterze wladzy mazowieckich ksigzat nie nalezy wnio-
skowaé na podstawie braku w ich ziemiach wielkich przywilejow ziem-
skich dla szlachty 1%, Trudno sobie doprawdy wyobrazi¢ samowladnych
monarchow, ktorych skarb Swiecit cigglymi pustkami, a ktérzy dla la-
tania dziur budzetowych nie wahali si¢ bra¢ drobnych nawet pozyczek
od  Krzyzakéw 141, Nieliczni tylko sposréd mazowieckich Piastow XIV
i XV w., jak np. Siemowit III, pan calego Mazowsza, oraz jego sy-
nowie Janusz I i Siemowit IV, a znacznie pézniej Konrad III
Rudy, byli energicznymi organizatorami zycia panstwowego. Wystarczy
przypomnie¢, ze to wlasnie Siemowit III najprawdopodobniej zre-
organizowal domene ksigzecg i wprowadzit nowg reforme jej zarzgdu
przez urzednikéw-starostow 42, ktorzy w kazdej chwili mogli byé od-
wolani. Nie bez wplywu polskich wzoréw kodyfikacyjnych z polowy
XIV w. opublikowal tez pierwszy statut mazowiecki w 1377 r., regulujacy
rézne dziedziny zZycia spolecznego i panstwowego, m. in. sadownictwo 2.
Za jego tez rzadoéw dokonal sie najpewniej nowy podzial panstwa na
ziemie i powiaty, a to w zwigzku z upowszechnieniem nowej for-
my sgdownictwa, zwanego ziemskim 144 Ciekawa jest charakterysty-
ka tego wladcy, przekazana nam przez Janka z Czarnkowa,
ktory opowiedziawszy, w jaki sposéb 6w ksigze zgladzil wiarolomng
zone, tak pisal: ,Iste dux in aetate juvenili magnis privilegiis et li-
bertatibus Gneznensem, Posnaniensem et Plocensem ecclesias deco-
ravit, quas tamen libertates usque ad mortem suam infringere saltim per
interdictum toto nisu conabatur, magnam tyrranicem contra ecclesias
quantum potuit exercendo... Pacem tamen cum Litwania maximam te-

13 Por. W. Semkowicz Przyczynki dyplomatyczne z wiekow Srednich, Ksie-
ga pamigtkowa ku uczezeniu 250 rocznicy zalozenia Uniwersytetu Lwowskiego, t. II,
Lwoéw 1912, s. 36 nn; tenze, Wlodycy na tle poré6wnawczym slowianskim, , Kwar-
talnik Historyczny” 1908, t. XXII, s. 598 nn. Do sprawy roli Konrada I powrécil osta-
tnio S. Russocki w artykule Parlamentaryzm udzielnego Mazowsza, ,Przeglad
Historyczny” 1969, t. LX, z. 2, s. 392 i n, podejmujgc polemike z pogladami R. Gro-
deckiego (Polska piastowska, Warszawa 1969, szczeg. s. 205 nn), ktéry opowie-
dzial sie za tezg o slabosci rzadéw tegoz wladcy.

140 Por, ostatnio S. Russocki, J. Senkowski, Uwagi o spoleczno-praw-
nym zréznicowaniu rycerstwa i szlachty, s. 12.

141 Por. przyp. 174.

142 Por. A. Wolff, Studia nad urzednikami mazowieckimi 1370—1526, Wro-
claw 1962, s. 124 nn, 276 nn; J. Senkowski, Skarbowo§é Mazowsza, s. 33 nn.

143 Por. ostatnio S. Russocki, Z badann nad statutami ksigzat mazowieckich
z XIV i XV w,, ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1956, t. VIII, z. 2, s. 232 oraz
S. Roman, Geneza statutéw Kazimierza Wielkiego, Krakéw 1961, szczeg. s. 143 nn.

144 Por. A. Wolff, Studia nad urzednikami, s. 12 nn.
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nuit ita, quod tempore regiminis sui Litwani nulla damna infra ejusdem
terminos visi sunt inferre. Sed in suis terrigenis erat maxine saeviens,
maximas collectas, inauditas et fere importabiles tam a nobilibus quam
popularibus fregnanter exigendo” 45, Jak na kronikarza, a zarazem du-
chownego, obraz wcale wymowny. To wlasnie synowie Siemowita III,
Janusz I i Siemowit IV, kontynuowali dzielo ustawodawcze ojca 148, do-
konywali licznych lokacji miejskich 17, zasiedlali nie zamieszkane do tego
czasu pustkowia poinocno-wschodniego Mazowsza. Probowali rowniez
m, in. wprowadzi¢ w tym celu na Mazowszu sluzbe wojskowsg, opartg
na systemie nadan ziemskich, nader zblizonym do lenn. W tym stanie
naszej wiedzy mozna przypuszczaé, ze jesli nawet w XIV w. utrzymy-
wala sie na Mazowszu jakas bardziej archaiczna instytucja ustrojowa,
to dziatalnos¢ tych wiadcow doprowadzila do jej likwidacji.

Jednoczesnie nawet ci sposréd mazowieckich ksigzat, ktorym udalo
sie zapewni¢ sobie silng pozycje co najmniej w najwazniejszych spra-
wach panstwowych, jak np. przy okazji ustawodawstwa, nie podejmowali
wazniejszych decyzji bez zasiggniecia rady czy nawet zgody swych do-
stojnikow. Ugruntowatl sie poglad, zgodnie z ktérym od drugiej polowy
XIV w. te rady, udzielane przy okazji réznych zjazdow: ksiecia, dostoj-
nikow i szerszego ogélu, a szczegblnie periodycznych, wielkich rokéw
sadowych, zaczely przybiera¢ zinstytucjonalizowang posta¢ 148, Jednakze
az do przelomu XV i XVI stulecia owe conventiones generales Mazowsza,
jak nazywano wielkie roki sgdowe, zachowaty posta¢ rozszerzonej curiae
ksigzat, nie przeistaczajgc sie¢ w zgromadzenie stanowe. Nie widaé tez
w zrodiack epoki sladow wyodrebnionej, stalej rady przybocznej ksigzat.
Dopiero wraz z pojawieniem si¢ na zjazdach specjalnie zwolywanych
przedstawicieli szlachty z poszczegdlnych ziem mozna méwié o narodzi-
nach mazowieckiego sejmu. Nie uczestniczyli w nim zaréwno duchowni
jako stan, jako tez i miasta 149,

-Hierarchia urzedéw na Mazowszu — zaréwno dworskich, jak i péz-
niej ziemskich — podobnie jak system jej uposazen, nie wykazuje isto-
tniejszych réznic w poréwnaniu z Korong. Fakt, ze ich podstawe stano-
wity wszelakiego rodzaju dochody pieniezne, a nié nadania ziemskie, sta-
nowi¢ moze réwniez posredni dowdéd wczesnego rozwoju na Mazowszu

145 Monumenta Poloniae Historica, t. II, s. 694.

146 Por, S, Russocki, Z badan mad statutami, s. 234 nn.

147 Zestawienie tych lokacji w porzgdku chronologicznym por. u S. Pazyry,
Geneza i rozwéj miast, s. 111 nn.

; 148 Por, B, Sobol, Sejm i sejmiki ziemskie na Mazowszu ksigzecym, Warsza-

wa 1968.

149 S Russocki, Parlamentaryzm, passim, wraz z uzupelnieniami A. Swie-
zawskiego, Wiec, rada ksigzeca i sejm na Mazowszu, ,Przeglagd Historyczny”
1970, t. LXI, z 3, s. 490 nn.
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obrotu pienieznego 1%, Roéwniez organizacja mazowieckich sgdéw ziem-
skich zblizala sie w znacznej mierze do tego, co widzimy w XV w1eku
w sgsiednich ziemiach polskich 151,

Rzecz znamienna, ze réwniez Slady instytucji opola (vicinia), orgad-
nizacji sgsiedzko-terytorialnej — ktérg pociggano solidarnie do odpowie-
dzialnosci podatkowej czy karnej i ktéra wystawiala w razie potrzeby
swiadkéw w sporach granicznych, a dawniejsza literatura traktowala'ja
jako relikt przedpanstwowych wspo6lnot gminnych — na Mazowszu nie
sa wieksze czy tez lepiej poSwiadczone w Zrédlach mniz w innych cze-
Sciach péinocnej Polski w XV w.152

Niewgtpliwie natomiast wolniej niz w ziemiach Kroélestwa Polskle'go
rozwijaly sie na Mazowszu prawa, przywileje oraz stanowa struktura
miejscowe]j szlachty. Dowodem tego sg — poza brakiem do XVI w. przy-
wilejow genera'lnych — uprawnienia sgdowe wojewodéw i kasztelanow
w stosunku do szlachty, ktére sie tu szczegélnie dlugo utrzymaty 153
Podobnie miala sie tez rzecz ze zwolnieniami od oplaty powszechnego
podatku poradlnego, przyznawanymi jako uposazenia poszczegdlnym urze-
dnikom 154, Reliktowy w stosunku do innych ziem polskich charakter
mialy wojskowe powinnosci drobnej szlachty i chtopéw w XIV i pierw-
szej polowie XV w. Szczegélnie te ostatnie byly ,takie same jak w Kro-
lestwie, tylko na ogél utrzymywaly sie tutaj dluzej niz w centralne]
Polsce” 155,

Dziedzing ustroju, gdzie ewentualne zacofanie stosunkéw spoleczno-
-gospodarczych Mazowsza musialoby szczegélnie silnie daé znaé o sobie,
jest skarbowo$é panstwowa. Tymczasem — jak to wynika ze specjalnego
studium J. Senkowskiego — Zrdédia dochodéw miejscowych monarchoéw,

1% Por. A. Wolff, Studia nad urzednikami, s. 57 nn, 256, a takze W. Pa-
lucki, Studia nad wuposazeniem urzednikéw ziemskich w Koronie do schylku
XVI w., Warszawa 1962, s, 101 i 240 nn; K. Buczek, Uposazenie urzednikéw
w Polsce feudalnej, , Malopolskie Studia Historyczne” 1964, t. V, z 3—4, s. 55 nn,
Najnowsze studium A. Gagsiorowskiego, Starszenstwo urzedéw w Polsce
poznosredniowiecznej, ,,Roczniki Historyczne” 1969, t. XXXV, s. 33 mn, podaje
w watpliwo§é istnienie w Polsce $cislej hierarchii urzedéw przed XV—XVI w.,,
co podtrzymuje A. Wolff w cyt. pracy.

151 Por. A. Wolff Studia mad urzednikami, s. 89 i nn.; takze A. Gqsno-
rowski, Powiat w Wielkopolsce XIV—XVI wieku, Poznann 1965; J. Bardach,
Powiat w [Polsce poZnosredniowiecznej, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1967,
t. XIX, z. 2, 5. 139 nn.

152 Por. S. Russocki, Formy wlada.mamerma,s.lz'? nn. \

153 Por. A. Wolff, Studia nad urzednikami, s. 85, 257, oraz W. Palucki,
Studia mad uposazeniem, s. 101, 240 nn., gdzie przytacza on poréwnawcze dané
z innych ziem Polski.

154 Por. A. Wolff tamsze,'s. 257, oraz W. Palucki, tamze, s. 101 nn. .

155 Por. S. M. Zajaczkowski, Stuzba wojskowa chlopébw, s. 139. Al

&)
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sposbb korzystania z nich czy zarzadzania nimi nie odbiegaja zasadniczo
od tego, co mozna bylo widzie¢ wspoélczesnie w ziemiach Korony 1%,

Biorgc pod uwage wszystko to, co zostalo dotgd powiedziane na temat
ustroju politycznego Mazowsza XIV—XV w., w Slad za A. Wolffem
bedziemy mogli powiedzie¢, iz byla to dzielnica, ,ktéra w tym okresie
nie zastuguje wprawdzie — — na nazwe wstecznej, jest jednak niewat-
pliwie konserwatywna” 7. Za przejaw takiego konserwatyzmu uznaé¢
np.: wypadnie utrzymujgcy sie do XVI stulecia stan rzeczy, w ktérym
prawo sgdowe stosowane w miastach oraz sgdach ziemskich nieznacznie
tylko réznilo sie od siebie 1573,

VIII. Problemy historii politycznej

Przejdzmy wreszcie do wnioskéw, jakie dla interesujgcego nas zaga-
dnienia plyng z analizy dziejéw politycznych Mazowsza. I tutaj jakies
szersze uog6lnienia napotykajg brak odpowiednich opracowan. ,Dzieje
Polski s$redniowiecznej” R. Grodeckiego, S. Zachorowskie-
g0.i J. Dagbrowskiego sporo miejsca po§wiecity Mazowszu 158, od
tego jednak czasu badania monograficzne na niejednym odcinku posunely
sie ‘naprzod, ze wymienimy stosunki polsko-ruskie w XI w.159 polityke
ruska ksigzat mazowieckich w XIII i na poczgtku XIV w.'% czy wreszcie
kolejne etapy zholdowania Mazowsza przez Korone 181, W dalszych roz-

1% Por. J. Senkowski, Skarbowos¢ Mazowsza, passim.

157 Por. A. Wolff, Studia nad urzednikami, s. 210. Por. tez nader instrukty-
wne dla badan poréwnawczych calosciowe ujecie probleméw administracyjnych
Polski Sredniowiecznej; dane przez A. Gieysztora, En Pologne médiévale:
Problémes du régime politique et de organisation administrative du X-e an XIII-e
Siéclé, »Annali della Fondazione italiana per la storia amministrativa” 1964, t. I,
s. 135 nn.

1572 Problem ten podejmuje M. Sendek w rozprawie zlozonej do t. V
»Rocznika Mazowieckiego”.

138 R, Grodecki, S. Zachorowski, J. Dabrowski, Dzieje Polski
Sredniowiecznej, t. I—II, Krakéw 1926.

19 S M. Kuczynski, Nieznany traktat, s. 255 nn, oraz tenze, Stosunki
polsko-ruskie do korica XII w., ,Slavia Orientalis” 1958, . VII, nr 2, s. 223.

160 Por. B. Wlodarski, Polska i Ru§ 1194—1340, Warszawa 1966, s. 188 nn,
tenze, Polityczne plany Konrada I ksiecia mazowieckiego, Torun 1971.

1 E Maleczynska, Ksigzece lenmo mazowieckie 1351—1526, Lwow 1929.
A. Swiezawski, Polityka mazowiecka Kazimierza Wielkiego, ,Rocznik Mazo-
wiecki” 1970, t. III, s. 167—182; por. tez uwagi J. Bieniaka, kwestionujacego
mazowiecki separatyzm, w pracy: Wielkopolska, Kujawy, ziemia leczycka i sie-
radzka wobec problemu zjednoczenia paistwowego w latach 1300—1306, Torufi
1969, s. 281 nn. i :
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wazaniach przypomnimy zaledwie kilka faktéw, szczegdlnie 1stotnth dla
prowadzonych rozwazan.

Juz poprzednio zwracaliSmy uwage na role panstwa utworzonego przez
Mastawa 2, Jak sie zdaje, w XI w. Mazowsze odgrywalo istotng role
strategiczng w polityce ‘wschodniej Piastow. , Kwestia posiadania Grodow
Czerwienskich wigze sie z przynaleznoscig do panstwa polskiego Mazow-
sza — pisal swego czasu S. Kuczynski — i droga polska na Ru$
u Galla oznacza komunikacje Rusi z Zachodem przez Mazowsze” 193, Pod
rzgdami Maslawa 18 Mazowsze bylo dobrze zaludnione, dysponujgc po-
kazng silg zbrojng, sprzymierzone w dodatku z Ja¢wiezg, a by¢ moze
i Litwg, mialo stanowi¢, zdaniem wspomnianego wyzej badacza, po-
wazng grozbe dla ks. Jaroslawa. Wilasnie na mazowieckich zie-
miach podobno zatrzymano w 1037 lub 1038 r. zsynchronizowany z cze-
skim pochéd Rusinéw na Polske. Kleska ta z kolei przypuszczalnie zade-
cydowala o ,,odwroéceniu przymierzy” i zawartej w 1039 r. umowie po-
miedzy Odnowicielem a Jarostawem, ktorej rezultatem stalo sie roz-
gromienie Mastawa i wilgczenie Mazowsza z powrotem do Polski 165,
Dopiero z okresu w jakie§ pietdziesigt lat pézniejszego mamy bardzie]
szczegolowe wiadomosci, dotyczgce roli Mazowsza w obrebie Polski (cza-
sy Hermana i Krzywoustego).

Juz wyzej wspominaliSmy o upadku znaczenia Plocka jako jednej
ze stolic Polski po Smierci Bolesiawa Kedzierzawego w 1173 r. Jak
pisal badajacy to zagadnienie Cz. Deptuta, ,od 1194 r. ziemia mazo-
wiecka, oddzieliwszy sie politycznie od reszty kraju, zaczyna w wyniku
swego polozenia geograficznego i zacofania gospodarczego coraz bardziej
separowaé¢ sie od innych dzielnic polskich i pozostawa¢ za nimi w tyle
pod wzgledem kulturalnym” 1%, Poglad ten nie wydaje sie¢ w pekni stusz-
ny, szczegblnie jesli chodzi o jego chronologie. Przeciez pomimo $mierci
Bolestawa syn jego, Leszek, pozostawal pod opiekg Kazimierza
Sprawiedliwego, a jego dzielnica byla w Scistym zwigzku z Malopolska.
Wraz z bezpotomng $miercia Leszka w 1186 r. Kazimierz przylaczyt
jego ziemie do swego panstwa. Formalny rozdzial nastgpil wprawdzie
juz w 1194 r., jednakze jeszcze w pierwszej polowie XIII w. idea jednosci
ziem polskich, opartej na Krakowie, nadal pozostawala zywa. Stad tez
usilne zabiegi Kazimierzowego syna, Konrada I, by zawladngé Malopol-
skg po Smierci brata, Leszka Bialego. Wiasciwy partykularyzm Ma-
zowsza zaczal sie dopiero po podziale Konradowego panstwa miedzy sy-

162 Por. przyp. 49—52.

18 Por. S. M. Kuczynski, Nieznany traktat, s. 268.

184 Por. uwagi ma ten temat T. Ladogérskiego, Studia nad za.lud.xﬂemem,
s. 188.

16 J. Bieniak, Pafistwo Mieclawa, s. 183.
166 Por. Cz. Deptutla, Krag koscielny, s. 118.
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néw 7. Jednym z przejawéw prowadzonej przez Konrada i zakrojonej
na szeroka skale polityki byl jego alians z ksigzetami ruskimi, ktéry kon-
tynuowali zresztg jego synowie 18, Zawarty dla podjecia wspélnej walki
przeciw Prusom, Jaéwingom i Litwinom, ktorzy nekali Mazowsze i Rus,
przyni6st on w rezultacie niejedno zniszczenie panstwu Konradowicéw.
Jak to sugerowala dawniejsza literatura, wlasnie owe najazdy mialy
by¢ m. in. przyczyng mazowieckiego zacofania %, Na marginesie ogol-
nych uwag J. Baszkiewicza, minimalizujgcego role najazdéw li-
tewsko-pruskich, oraz przeciwnych sugestii A. Gieysztora 17 chcielibys$-
my dorzuci¢ jeszcze jedno spostrzezenie. Ot6z owe niszezycielskie na-
jazdy, szczegblnie w drugiej potowie XIII w., nie zdolaly jednak podko-
pa¢ ogélnopolskiej pozycji wladcéw dzielnicy plockiej. Nie jest bez zna-
czenia, iz o przyjazne stosunki z Bolestawem II zabiegal zmierzajgcy
do zawladniecia Malopolsky Waclaw II, ktory wydal za Bolestawa
swojg siostre Kunegunde (1291). Na niezalezne stanowisko w sto-
sunku do kréla czeskiego moégl sobie Bolestaw II tym bardziej pozwoli¢,
iz’ wkroétce po bezpotomnej Smierci swego brata Konrada II (1294 r.)
zostal on panem calego Mazowsza. W tej sytuacji stal sie jednym z naj-
potezniejszych ksigzgt 6wczesnej Polski, zresztg wiernym sojusznikiem
az do Smierci w 1313 r. Wladystawa Lokietka ™, Dopiero z chwilg
ponownego podziatu Mazowsza pomiedzy syné6w Bolesiawowych: Tro j-
dena I, Wladystawa II oraz Waclawa (Wanka) rozpoczal sie
w stosunkach polsko-mazowieckich nowy okres, w ktérym dominujaca
role zaczela odgrywaé obawa tych wladcow przed inkorporacjg 172,
Bardzo niewiele wiemy na temat mazowieckiego separatyzmu w XIV
i w pierwszej polowie XV w. Personalistyczny poglad, sprowadzajgcy
rzecz calg do wyjgtkowej zywotnosci miejscowych Piastéw, nie moze

+167 Por. choéby cytowane (R. Grodecki, S. Zachorowski, J. Dagbrow-
s ki) Dzieje Polski $redniowiecznej, t. I, s. 168 mn.
18 B Wlodarski, Polska i Ru§, s. 189 i n.
19 Por. F. Kozlowski, Dzieje Mazowsza, s. 411 mn, oraz R. Grodec-
ki, S. Zachorowski, J. Dagbrowski, Dzieje Polski Sredniowiecznej, t. I,
s. 257, 286, 311, 370.
17 J Baszkiewicz Powstanie zjednoczonego pafistwa, s. 151 nn. Z kolei
A. Gieysztor, Dzialania wojenne (por. przyp. 73), s. 5 nn, sklonny jest widzieé¢
w najazdach litewskich czynnik istotnego zagrozenia dla Mazowsza, warunkujacy
nawet jego przeobrazenia strukturalne w postaci powstawania drobnorycerskiego
osadnictwa o charakterze obronnym. '
171 B, Wlodarski, Polska i Rus, s. 226 i n. ;
do1m2 3 Baszkiewicz Powstanie zjednoczonego panstwa; s. 279, gdzie prze-
prowadza krytyke tych badaczy, ktérzy uwazali, ze dopiero zawarcie przez Lokietka
przymierza z Litwa w 1325 r. mialo wywolaé wrogosé ksigzat mazowieckich do
niego; por. tez J. Bieniak, Wielkopolska, Kujawy, s. 281 nn.
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wszystkiego wyjasnié. Glebsze przyczyny utrzymywania si¢ mazowieckie-
go separatyzmu tkwily prawdopodobnie w calosci stosunkéw zaréwno
ekonomicznych, jak i politycznych, ktére wytworzyly sie pomiedzy :Ma-
zowszem i panstwem zakonnym w XIV w. Poruszany juz problem wej-
Scia calego Mazowsza w orbite ekonomicznych wplywow miast pruskich -
musial, jak sie zdaje, z gory przesadzi¢ o kierunku polityki tego regionu,
a zarazem o dazeniu do zachowania odrebnosci w stosunku do Polski,
z ktérg w owym czasie lgczylo je bardzo niewiele. Nawet takie miasta
mazowieckie, jak Plock czy Warszawa, nie méwigc juz o mniejszych
osrodkach, zwracaly sie o pouczenie prawne nie gdzie indziej, jak do pozo-
stajgcego pod wiladzg Krzyzakéw Torunia 1’3, Pozyczki udzielane -przez
Zakon ksigzetom mazowieckim, zwlaszcza z linii plockiej 14, podsycaly
niewgtpliwie ten separatyzm, powodujac nawet w konsekwencji jawnie
antypolskie wystgpienia, jak to sie zdarzylo z Siemowitem IV. Stopniowe
odwrécenie sytuacji przyniosta dopiero kleska Zakonu pod Grunwaldem,
nowe perspektywy ekonomiczne, jakie otworzyly sie w zwigzku z unig
polsko-litewskg i otwarciem szlakéw handlowych na pin.-wschéd, a nade
wszystko - polityczno-gospodarcze skutki pokoju torunskiego w 1466 r.
Jak sie wydaje, wlasnie te czynniki przygotowaly grunt pod ponownag
integracje ziem mazowieckich z Korong. Wszystko, co si¢ dzialo po roku
1466 w stosunkach politycznych polsko-mazowieckich (Rawa i Gostynin
przylgczone zostaly do Korony juz w 1462 r.), byly to juz tylko kolejne
etapy procesu nieuchronnej likwidacji mazowieckiej niezalezno$ci.

W zwigzku z powyzszg hipoteza ponownego zbadania wymagaloby
zagadnienie faktycznych przyczyn oporu, jaki mozni mazowieccy sta-
wiali w latach 1526—1529 przy wlgczeniu Mazowsza do Korony. W do-
tychczasowej literaturze przyjmuje sie, iz chodzilo im o zachowanie praw
i przywilejow, uzyskanych pod rzgdami mazowieckich Piastéow. Wsrod
nich mialo by¢ m. in. (wedlug mniemania Mazowsza) zwolnienie od obo-
wigzku pospolitego ruszenia 175. Sprawa ta wydaje sie o tyle malo istotna,
iz za czasébw ksigzecych szlachte mazowieckg powolywano do stuzby

173 1., Koczy, Dzieje wewnetrzne Torunia do roku 1793, Dzieje Torunia,
“Torun 1933, s. 103.

174 Por. choéby powszechnie znane fakty zastawienia Krzyzakom przez Siemo-
wita IV powiatu wiskiego w 1383 r. za 7 tys. czerwonych zlotych wegierskich czy
tez w 1397 r. Plonska za 2 tys. kép groszy praskich i czeSci ziemi zakroczymskiej
za 5 tys. groszy praskich. Poréwnaj tez rozliczne zapisy dotyczace mniejszych
pozyczek udzielanych ksigzetom mazowieckim, zawarte w wydawnictwie Joagchi-
ma, Das Marienburger Tresslerbuch der Jahre 1399—1409, Konigsberg 1896.

1% O. Balzer, W sprawie sankcji statutu mazowieckiego pierwszego z'roku
1532, Rozprawy AU Wydz. Hist.-Filozof. 1900, t. XL, s. 175 nn, oraz B. Sabol,
O podstawie prawnej w stosowaniu statutéw i zwyczajow sgdowych na Mazowszu
w latach 1532—1540, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1957, t. IX, z 1, s, 45. nn.
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wojskowej 1%, a ponadto szlachta koronna miala znacznie wieksze upraw-
nienia. Byl to wigc raczej argument demagogiczny, wysuniety w kon-
kretnej sytuacji, niz rzeczywista przyczyna oporu przeciwko mkorp')-
racji.

Sprawg bardziej zrozumialg jest natomiast dgzenie panéw mazowiec-
kich do zachowania wlasnego odrebnego prawa, jak tez stosujacych je sg-
déw 177, Niewykluczone, na co ostatnio zwrécit uwage W. Patucki, ze
przyczyng tego przywigzania do odrebnosci prawnosgdowych byly weale
pokazne dochody, jakie mazowieccy urzednicy czerpali z wymiaru spra-
wiedliwosci, wigksze niz w Koronie 1, Byly to jednak raczej wzgledy
o charakterze doraznym, a nie dlugofalowym. Przeciez zaledwie w pie¢-
dziesigt lat po inkorporacji (1577 r.) zlikwidowano bez oporu resztki od-
rebnosci ustrojowych (urzad vicesgerenta) 1™ i prawnych Mazowsza ' (za-
‘stgpienie Zwodu praw mazowieckich przez znacznie mniej obszerne
Excerpta mazowieckie) ¢, Prawdopodobnie wyjasnienie zagadki mogltyby
ulatwié¢ dalsze badania stosunkéw politycznych Habsburgéw i Polski na
przelomie XV i XVI w. Jak to podkreslal ostatnio M. Biskup, antyja-
giellonska polityka Maksymiliana I objela swym zasiegiem réw-
niez Mazowsze, gdzie podsycali oni antypolskie, separatystyczne tenden-
cje 81 zaréwno pod rzgdami Konrada III (1462—1503), jak i nastepnie
jego zony ksieznej wdowy A nny (1504—1518).

IX. Podsumowanie

Przystepujgc do podsumowania naszych obserwacji, nie bedziemy re-
kapitulowaé ptyngcych z nich wnioské6w szczegélowych. Zatrzymamy 'sie
natomiast na chwile przy ogélnym obrazie Sredniowiecznego Mazowsza
jaki sie wylania z naszych analiz:

176 Por. S. Russocki, Nadania ziemi, s. 112, gdzie przytoczono réwmiez od-
powiedni fragment statutu ks. Boleslawa IV w tej sprawie.

177 Pisal o tym S. Russocki, Z dzejéw prac przygotowawczych do osta-
tecznej redakeji zwodu prawa mazowieckiego z 1540 r., ,,Czasopismo Prawno-Histo-
ryczne” 1957, t. IX, z. 1, s. 9 nn i s. 28, oraz cyt. artykut B. Sobola (O podstawie
prawnej), gdzie dowodzi on, iz tzw. pierwszy statut mazowiecki z 1532 r., zwany tez
zwodem Prazmowskiego, nigdy nie uzyskal sankcji krélewskiej.

178 Por. W. Palucki, Studia nad uposazeniem, s. 101 nn.

1 W, Palucki, tamze, s. 244, gdzie prostuje on mylne stwierdzenie autoréw
t. II Historii panstwa i prawa Polski do roku 1795 (s. 212), jakoby urzad vicesge-
renta mial byé zniesiony juz w 1540 r.

180 Por, S. Kutrzeba, Historia Zrédel dawnego prawa polskiego, t. II, Lwow
1926, s. 20 i n.

181 M. Biskup, Materialy do stosunkéw habsbursko-mazowieckich ma prze-
lomie XV—XVI w. w archiwach austriackich, ,Przeglad Historyczny” 1968, t. LIX,
z 2 s. 272 nn.
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1. Wezesno$redniowieczne (XI—XII w.) Mazowsze mialo warunki
wyjsciowe do rozwoju stosunkéw feudalnych zblizone do pozostatych ziem
Polski, z wyigtkiem moze Malopolski, ktora juz od pierwszych wiekéw
n.e. przodowala w rozwoju ekonomiczno-politycznym 182,

2. Wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa juz w ramach panstwa
polskiego az po koniec XII w. Mazowsze odgrywalo, a szczegélnie jego
cze$é zachodnia, wcale powazng role polityczng. Wystepujacy tam mozni
feudalowie stanowili cze$é ogoélnopolskiej grupy moznowladczej.

3. Poczatkéw mazowieckich odrebnosci czy nawet opéznienia gospo-
darezego dopatrywalibyémy sie dopiero gdzie§ w wieku XIII i XIV.
Na poglebienie sie tych zjawisk wplyna¢ moégt dodatkowo fakt koloni-
zacji w XIV i XV w. peryferii péinocno-wschodnich.

4. W wyniku powyzszych ustalen stajemy wobec nastepujgcego dyle-
matu: skoro jaki$ region, nawet odizolowany od otoczenia, nie przestaje
sie dalej rozwijaé, bedziemy mieli do czynienia jednoczesnie z opé6Znie-
niem, a zarazem jak gdyby ze ,skrzywieniem” rozwoju stosunkéw feu-
dalnych na Mazowszu .(m. in. slabszy rozwéj, dekoncentracja w miejsce
koncentracji wlasnosci feudalnej).

Wydaje sie pewne, ze cala rozwazana tu problematyka nalezy do
zagadnien teorii nieré6wnomiernosci rozwoju ekonomicznego w skali re-
gionalnej. Sprawy te, tak zywo dyskutowane dzi§ przez ekonomistow 183,
sg chyba znacznie starsze niz doba kapitalizmu. Wydaje sig, iz w sy-
tuacji, kiedy nauka nasza podejmuje coraz $mielej badania nad genezg
roznic ekonomicznych i spolecznych miedzy poszczegdlnymi grupami
panstw w Europie 18, czy tez nawet probuje konstruowaé ogélng teorie
ekonomiczng feudalizmu 185, nalezaloby pomysleé¢ i o podjeciu badan nad

12 W. Hensel, Polska przed tysigcem lat, Wroclaw 1960, s. 37 nn; S. Traw-
kowski, W sprawie powstania, szczeg. s. 533 nn, a takie J. Topolskiego,
Dzieje Wielkopolski, t. I, s. 97 nn. i

183 Ogolny przeglad problematyki oraz wazniejszej literatury zagranicznej i pol-
skiej, patrz: B. Winiarski, Aktywizacja regioné6w gospodarczo nierozwinietych,
Warszawa 1961, s. 5 nn. .

184 Mamy tu na mysli szczegélnie nastgpujace prace: M. Malowist, O nie-
ktorych cechach rozwoju gospodarczego i spolecznego krajéw nadbaltyckich w XV—
XVII w. (podsumowanie licznych poprzednich studiéw), VIII Powszechny Zjazd
Historyké6w Polskich; Historia gospodarcza Polski, Warszawa 1960, s. 81 nn;
B. Zientara, Z zagadnien spornych tzw. ,wtérnego poddanstwa” w Europie
$rodkowej, ,,Przeglad Historyczny” 1956, t. XLVII, z. 1, s. 3 nn; H. Samsono-
wicz, Polska w gospodarce europejskiej péZnego Sredniowiecza; J. Kloczow-
ski, Polska w kulturze europejskiego pé6zZnego S$redniowiecza, Pamietnik X Po-
wszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Lublinie, Referaty I, Warszawa 1968,
s. 90 nn; 107 nn.

185 Por. W. Kula, Teoria ekonomiczna ustroju feudalnego. Préba modelu,
Warszawa 1962.
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geneza zréznicowania regionalnego w obrebie samej Polski. Historia Ma-
zowsza jest z tego punktu widzenia szczegélnie interesujgca. W bada-
niach takich trzeba bedzie przede wszystkim ,skodyfikowac” elementy,
ktére decydowaly o istocie feudalnego ukladu ekonomicznego zaréwno
w samej Polsce, jak i na Mazowszu %6, Poza tym rzecza niezbedng be-
dzie réwniez ukazanie roli czynnikéw ,pozaekonomicznych” w procesie
réznicowania si¢ regionéw, na co zwracal uwage wybitny znawca tej pro-
blematyki G. Myrdal.

Nie roszczac sobie pretensji do rozwigzania tej skomplikowanej pro-
blematyki (na poszczegdlne jej elementy wskazywaliSmy w toku na-
szych rozwazan), chcielibySmy na przykladzie Mazowsza zwr6cié jeszcze
uwage na jeden nader istotny w procesie wzrostu ,czynnik pozaeko-
nomiczny”, mianowicie na role panstwa. Juz J. Bardach w uwagach
na temat polskiego panstwa wczesnopiastowskiego poswiecil temu zaga-
dnieniu nieco uwagi, precyzujgc z grubsza najwazniejsze dziedziny od-
dzialywania panstwa feudalnego na jego baze ekonomiczng "8, W zwigzku
z powyzszym mozna, jak sie zdaje, zaryzykowa¢ twierdzenie, iz to spa-
dek politycznego znaczenia Mazowsza od polowy XIII w. mial powazny
wplyw na zahamowanie w skali lokalnej proceséw feudalizacyjnych. Od-
wrotnie, w sto lat potem madra polityka wewnetrzna Siemowita 11 i jego
synow zmierzala do gospodarczej aktywizacji regionu. Inna oczywiscie
sprawa, czy zamierzenia te zawsze si¢ udawaly. Dwiescie lat odrebnego,
przebiegajgcego w nie najlepszych warunkach naturalnych i geopolitycz-
nych zycia ekonomiczno-spolecznego nie moglo pozosta¢ bez Sladu i nie
poglebié¢ roznic istniejacych ewentualnie wezesniej pomiedzy Mazowszem
i innymi cze$ciami Polski %9, Wszystkich tych odrebno$ci nie zdotata zli-
kwidowaé, szczegdlnie w strukturze spotecznej, rowniez dzialalnosé wiadz
polskich, rozciggnieta na inkorpowane definitywnie w 1526 r. Mazow-
sze.

SUMMARY

Masovia which covers a central-northern region of Poland, did not appear in
a fuller light source material until the 14th century, after it had lived, ruled by
an, indigenous branch of the Piast dynasty, up to 1526 its political existence
independent of the Polish crown. At those times Masovia differed in many

186 Por. Tamze, s. 12 nn.
187 G. Myrdal Teoria ekonomii a kraje gospodarczo nierozwiniete, War-
szawa 1958, s. 30 i 40.
--188 3 Bardach, L’Etat polonais, s. 307 nn.
19 Por, ,Acta Baltico-Slavica” 1964, t. I, s. 189 nn, glos w dyskusji S. Rus-
sockiego na I Konferencii Nauk Historycznych w Bialymstoku.



256 Stanistaw Russocki

ways from other parts of Poland which gradually were coalescing into a who-
le under the rule of an established monarchy. In the first place, much less
pronounced wads in Masovia the evolution of a class of large land owners; parti-
cular numerous, on the other hand, was the local minor gentry, many of whom
were very poor and had to work their leaseholds themselves. This gentry con-
stituted a compact agglomeration of settled families among whom actual or imagi-
nary genealogical linkings were of dominant importance. Much slower than in the
Polish Kingdom rose the privileged position of the local knighthood which much
later turned into a class of nobility. The result of this retarded development of
feudalism found its specific expression in the position of part of the Masovian pe-
asant class. Since a lange part of this class was independent of manorial rule, the
peasants were enjoying personal freedom and were legally subject to the authority
of State courts of justice. During the period in which leaseholding flourished, the
Masovian peasants arranged their relation to the land owners by a contract which
granted them an almost unlimited tenency of the area on which they had settled.
Less favorable than in other parts of Poland was in Masovia the development of
the towns into centres of handicraft and trade; the same applied to their parti-
cular autonomous evolution, for all the manifold efforts of local dignitaries toward
furthering economic progress of their regions. Remarkable was also, that class di-
vision between gentry and urban population was less acute in Masovia. Finally
worth mentioning is that the political system of Masovia and its laws upheld many
a specific, to some extent even archaic, feature patterned upon 15th century con-
ditions.

Up to this day an important matter of dispute is the outset and the chrorolo-
gical -series of the events enumerated above. In the relevant, for the most part
written in the inter-war period, literature the concept was put forward that within
Polish. lands of the 14th and 15th centuries Masovia was representing a peculiar
reservation of social conditions corresponding to the early evolutionary stage of
feudalism, conceived as socio-economic pattern (K. Tymieniecki).

The author intends to look upon these matters from a different point of view.
Following up his opinion he endeavours in the successive eight chapters of his
paper togive first a general survey of the historiography which has appeared up
to mow. Next, in greater detail, he presents a tentative balance of all what is known
and what can be interpreted from recent research with regard to the following
domains: original settlement and population density., introduction of christianity
and framework of church organization, processes of feudalism developing among
the people and gradually creating a separate class, evolution and significance of
towns as economic centres and as separately organized human agglomerations;
further, the question how the Masovian State was organized while it was poli-
tically independent and how its legislature was operating and, finally, certain
aspects of the political history of Masovia.

In summing up the author arrives at the conclusion based on the results of
the most recent fractional research and on his own studies, that Masovia entered
the period of feudalism at about the same time and under similar conditions as
the remaining parts of Poland and, especially, as Greater Poland of the 10th and
12th centuries. The date of Masovia’s ,birth” and the origin of the agencies which
led to its local diverse features and even to a certain delay in its evolution should
not be expected to be found uniil the 13th century, the period in which processes
of disintegration, a certain break-up into districts, set in on an all-Poland scale.
This was the time when Masovia was as if outside the main current of political
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events and of the socio-political transformations which were predominantly taking
place in Lesser Poland and in Silesia. The 200 —year period (1320—1526) in which
Masovia had been independent of Poland, contributed to emphasizing and inten-
sifying the then developing dissimilarities.

When it comes to the factors which perpetuated Masovia’s political separa-
teness in spite of the close ethnic and cultural bonds it was maintaining with Po-
land, these factors seem to have had their effect on a variety of planes. Undoubtedly
one of these was the anti-Polish and anti-Jagellonian policy pursued by the
Teutonic Order and, afterwards, the Habsburg dynasty which always strove to fan
all sort of separatist tendencies. A further plane seems to have been the personal
prerogatives of the local class of execusting officials, the minor gentry, and the
nobility. Because they owed their social position and their elevated income to their
occupying official positions derived simultaneously from several centres of the
ducal regime, these local autocrats were justified in fearing in their country’s
integration into ,Pcland a danger to their existence as a privileged group. Particu-
larly alluring for proclaiming this attitude was to them the struggle for upholding,
even after Masovia had officially become part of Poland, the separate legal statutes
and, in consequence, an autonomous organization of the courts of justice from
which offices it was possible to gain the highest personal incomes.

17 — Rocznik Mazowiecki t. IV



