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e Igor Lopatynski, Plocka Rada Delegatéw Robotniczych 1918—1919,

Plock 1970 ss. 109.

. Momnografia ta wyszla spod piora
dlugoletniego dzialacza aparatu partyj-
nego, piastujacego kolejno odpowiedzial-
ne stanowiska pierwszego sekretarza
komitetow PZPR dwu miezmiernie wa-
znych powiatow wojewdodztwa: ploc-
kiego i pruszkowskiego. W mnawale za-
je¢ potrafit ,jwykroi¢” sobie czas ma
siegniecie w zamierzchly dla wielu
dzi§ okres historii klasy robotniczej
okregu plockiego, W jej 2zmagania
sprzed 50 laty.

Pionierski to przyklad wigzania te-
razniejszoSci z przeszlodcig, praktyki
z tradycja, szukania korzeni swego
dzialania w meznych porywach poko-

len, ktére w azmartwychwstalej Polsce -

stawialy z rozmachem swe pierwsze
polityczne kroki.

Ksigzka zrodzila si¢ z poczucia cig-
gloSci dziejowej, z potrzeby widzenia
rzeczywistosci w szerszej ideologicznie
perspektywie, co tak nieslychanie wa-
zne wtedy, gdy grozi zagubienie sig
i rozdrobnienie w ggszczu codziennych
spraw. Chyba to mie przypadek, ze
I. Lopatynski wybral okres ,bu-
rzy i maporu”, gdy klasa robotnicza
stawiala sobie dalekie cele, gdy za-
rysowala sie przed nig kwestia wla-
dzy.

W opracowanie tematu autor wlo-
zyl wiele trudu, posilkujac sie wielo-
krotnie materialami archiwalnymi i re-
lacjami weteranéw ruchu, uwzglednil
skrupulatnie dotychczasowa literature
przedmiotu, uzywal czesto zestawieri
z sytuacjg w innych osrodkach.

Monografia napisana zostala przej-
rzyScie. By lepiej i w sposéb upo-
rzagdkowany uzmyslowié bieg wypad-
kéw, prace uwieniczyly: 6 dokumentéw
z Zycia rady, 2 odbitki pism jej Wy-
dzialu Wykonawczego, kalendarzyk wa-
Zniejszych wydarzen (do sierpnia 1919),
wykaz czlonkéw RDR, przypisy oraz
ilustracje (m. in. z poteznej manife-
stacji 1-majowej).

33 — Rocznik Mazowiecki t. IV

Cenne uzupelnienie, pomyslane
jako vademecum dla tych, co checg
sobie poszerzy¢ ogoélne tlo dziejowe,
dal we wstepie doc. J. Danielewicz,
szkoda tylko, ze nie scharakteryzowatl
nieco blizej wymienionych pozycji, co
by ulatwilo czytelnikowi dobdr  lektu-
ry.

Slowem, otrzymaliSmy niewielka
ksigzke, ale o skondensowanej, bogatej
tredci, adekwatnej do wagi zagadmie-
nia.

Warunki, w jakich wypadlo pisaé
Lopatynskiemu, tlumaczg zapewne, ze
w monografii mie postawil sobie za
zadanie gruntowniejszego potraktowa-
nia ogélnych probleméw. Tak wiec sto-
sunek do RDR prawicowych przywod-
cow PPS, ktorzy przeciez decydowali
w ostatecznej instancji o linii swej
partii, nie zarysowal sie¢ do$é¢ precy-
zyjnie. Autor powiada, ze w ich kon-
cepeji mial to byé ,,parlament robo-
tniczy, sztucznie doczepiony, jako cia-
lo dzialajagce poza rzgdem i sejmem”
(s. 76). To mniezupelnie s$cisle. Przy-
wodey PPS mie wypracowywali zadnej
koncepcji. Nienawistne dla nich bylo
samo istnienie RDR, ktéra — z na-
tury rzeczy, jako zalazek wladzy, prze-
ksztalcié by sie musiala w organ prze-
wrotu socjalistyczmego. Po6ki istnial
rzad Moraczewskiego, obiegowo w pro-
pagandzie PPS brzmialo: ,RDR — to
przediuzenie ramienia (nawet nie ra-
mi¢) Rzagdu Ludowego”, a wiec spy-
chano je do roli stuzebnej. Potem ro-
biono wszystko, by rady obezwladnié,
a w konsekwencji, nie czekajgc nawet
na represje rzadowe, zlikwidowaé je.
PPS byla nastawiona na konstytuante
jako jedyme Zrédlo wladzy. Mimo ze
sejm zawiéd! madzieje, nie zmieniono
stosunku do RDR, kazgc liczyé na przy-
szly, doskonalszy jego sklad. Ta posta-
wa niecheci do RDR zarysowalaby sie
jeszcze 'strzej, gdyby autor bardziej
wyczerpujgco potraktowal kwestie ze-
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stawienia:' RDR -a Rada Miejska. Sztu- -

czne kojarzenie — jak wykazal 1. Lo-
patynski — oczywiscie mosilo grotesko-
wy charakter. Trzeba sie bylo prze-
chylié na ktérgs ze stron. W 'PPS na-
stgpilo to w kierunku Rady Miejskiej,
do ktoérej prawicowi jej przywodey
przywigzywali ogromng wage, jako do
rzekomej szkoly przyszlych dzialaczy
spoleczno-gospodarczych dla: socjalisty-
cznego ustroju. Rada Miejska dla miej-
scowych ‘aktywistow PPS okazala sie
pewnym, stalym punktem oparcia, po-
zwalala im zasmakowaé w pelnieniu
wladzy, bez narazania sie¢ na wielkie
ryzyko. Teraz RDR byla juz zupelnie
niepotrzebna. Zatem w skali krajowej
sejm, a nie zjazd rad, lokalnie za§ nie
niepewna RDR, a ogélny samorzad.

1. Lopatynski nie uwypuklil zna-
czenia czymnika subiektywnego. Podno-
szagc  drobnomieszezanski = charakter
miasta i jego cigzenie ma tuchu ro-
botniczym, mie docenial specyfiki tam-
tych czas6w. Obecno$¢ wigkszych za-
kladé6w przemyslowych nie mogla wte-
dy w Polsce, poza Zaglebiem, by¢ wy-
znacznikiem poziomu aktywnosci. Prze-
myst bowiem wegetowal, szalalo bez-
robocie. Bardzo wielu $wiadomych
robotnik6w bronilo w Rosji wladzy
radzieckiej przed kontrrewolucjg i im-
perialistyczng ingerencjg.

Plocka RDR oparla si¢ mocno na
proletariacie, zatrudnionym w porcie
i na szosach. To w pewnym stopniu
ulatwialo raczej jej dzialalno§é. Dys-
ponowala bowiem w ten spos6b kar-
nymi szeregami, zespolonymi w pracy,
gotowymi na kazde skinienie do akcji,
latwymi w manewrowaniu. Za zaha-
mowania i chwiejno§é¢ odpowiedzialny
byl nie tyle macisk srodowiska, ile kie-
rownictwo pepesowskie. ! :

To ostatnie zagadnienie nie zosta-
lo dostatecznie w monografii udoku-
mentowane. Na gléwnego opiekuna ze
strony Centrali wyznaczono posla
M. Niedziatkowskiego  We-
dlug - Warszawskiego Biura: Korespon-

. dencyjnego (1919 nr 14) uwazany on

byt za socjaliste ,z burzuazyjnymi na-
lecialoSciami”. To on na XVI Kon-
gresie PPS, wiec juz w kwietniu, zglo-
sil propozycje mnatychmiastowego ' usu-
niecia komunistéw z rad. Poniewaz
Niedzialtkowski dzialal w Warszawie,
do pokierowania organizacja plocka
w jego duchu przyslano 2 wybitnych
akademikéw: Mariana Serejskie-
go i Waclawa Brumera. Sekundo-
wali im znani juz dobrze, wyprébo-
wani aktywiSci. Ten zesp6t potrafil w
najbardziej krytycznych momentach
la¢ oliwe ma wzburzone fale. ' X

Ale w tym czasie przewage mieli
inni. Do§é wysoki poziom rewolucyj-
ny w duzym stopniu zawdzieczano pre-

zno$ci rozleglej organizacji komunisty-

cznej o silnym kierownictwie. Chyba
w zadnym okresie dzialalnosci KPP, nie
nagromadzila w Plocku tyle tak poli-
tycznie wyrobionego i wybitnego };:ie-
rowniczego i Sredniego aktywu, mie li-
czac niemalej pomocy z zewnatrz. Ko-
muniSci mieli wtedy kilka legalnych
punktéw oparcia, wéréd ktoérych domi-
nowaly RDR i Klub im. Tadeusza Re-
chniewskiego. Dzialalno§¢ nasza przez
wiele miesiecy korzystala co najmniej
z pollegalnosci. Wispoldzialajgeg row-
niez i rewolucyjng sila napedowa byta
opozycja T. Zarskiego zgrupowa-
na wokoél jego zony Maciejowskiej,
plocczanki, b. czynnej tu juz od maja
1918 r. Jaki byl zasieg wplywoéw opo-
zycji, dowodzi fakt, ze na wiosennej
konferencji okregowej PPS okazala.; sie
ona w wigkszosci. Poniewaz oba nurty
silnie si¢ zakotwiczyly w Milicji. Lu-
dowej, gdzie znaczna czes$é legionistow
uwolnila sie od czadu legendy ,ko-
mendanta” — zrozumialy sie stamie fe-
nomen radykalizmu plockiej RDR, jak
i to, ze nalezala ona do pigtki mm-
wotniejszych w kraju.

Myli¢é moze twierdzenie, ze Zwia-
zek = Zawodowy Robotnikéw Rolnych
opanowany by! przez PPS. Decydujacy
bowiem wplyw mieli tam opozycjo-
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nici: Meller, Kozlowski i Za-
léski, oraz komunisci: Krzyza-
noWwski i Pakulski, i dlatego
w pazdziernikowym strajku plocki po-
wiat figurowal wsréd osmiu najbar-
dziej buntowmniczych.

W ostatecznym rachunku prawica
PPS zadecydowala o rozbiciu rady.
W Plocku stalo sie to mie z przemoznej
woli lokalnych ugodoweéw, ale na sku-
tek: rozkazu warszawskiej gory. I. Lo-
patynski kadlubowg rade pepesowska,
wnet obumierajgca, mieslusznie nazywa
,yniepodlegloéciowo-socjalistyczng”, jak
w ogoéle nietrafny jest termin ,lewica
niepodleglosciowa”. Poniewaz jednocze-
$nie stwierdza sie fakt, ze KPRP umi-
kala wtedy zagadnienia niepodleglosci,
czytelnik mégtby nabraé blednego prze-
konania, ze tylko PPS uznawala nie-
podlegloéé i ze ta roéznica stanowila
o przepasci miedzy mig a KPRP. Linia
podzialu przebiegala zas gdzie indziej,
choé¢ PPS z reguly wilasnie tak sta-
wiala sprawe, wcigz zarzucajac KPP
agenturalno§é. Oczywiscie dzigki mie-
fortunnej wtedy strategii i taktyce ko-
munistéw polskich w kwestii marodo-
wej,- nietrudno bylo odsadzaé¢ komuni-
stow od patriotyzmu, a nawet poda-
waé za wrogéw miepodleglosci. Ale de-
cydujg nie hasla (nie zawsze majgce
pokrycie w czynach) i niedopowiedze-
nia, i mie subiektywne poczucie PPS,
ze byla par excellence partia niepod-
legloéci Polski. W jej propagandzie,
zwlaszcza prawicy PPS, czesto uwida-
cznialy sie tendencje antyrosyjskie
i antykomunistyczne, ktére przeslania-
ly rzeczywiste interesy polskiej klasy
robotniczej. Polityka PPS, zawierane
przez nig sojusze, rezygnacja z drogi
rewolucyjnej dla osiggniecia niepodle-
gloSci, jak réwniez odsuniecie na plan
dalszy przemian socjalistycznych —
wszystko to nie stuzylo dobrze idei
niepodlegloéci, ktérg te partia wysu-
wala jako problem najwazniejszy.

Patriotyzm u wielu czlonkéw PPS
by} ioderwany od kontekstu spoteczne-

go. Szczegblnie widoczne to bylo u Mie-
czyslawa Niedziatkowskiego, ktéry fe-
tyszyzowal sprawe sejmu, kartki wy-
borczej i byt wyrazicielem reformisty-
cznej drogi przebudowy spolecznej.

PPS hamowatla rozwéj Rad Delega-
tow Robotniczych, nie widzge w nich
samodzielnego ruchu socjalistycznego
i ograniczajgc je tylko do dzialalno$ci
gospodarczej. PPS, biorgc udziat w rza-
dach Daszynskiego i Moraczewskiego,
zainteresowana byla w rozbiciu i upad-
ku ruchu rad. Dlatego tez wystepowa-
la przeciw projektom komunistycznym,
np. strajku powszechnego, i zwalczala
idee rewolucji spotecznej.

Bylo to catkowitym przeciwstawie-
niem linii Lenina. Generalny glosiciel
prawa samostanowienia uwazal bo-
wiem, ze sprawa rewolucji miedzyna-
rodowej to gléwna sprawa, to ona po-
winna mieé¢ glos decydujacy. Godzilo
sie z jego dumg Wielkorusa nastawie-
nie na kleske armii carskiej w wojnie,
by przeksztalcié jg w rewolucje, pocza-
tek zwycigstwa socjalizmu w skali
Swiatowej. Tak stawial kwestie juz zre-
szta W czasie wojny z Japonig.

Klade nacisk ma ten problem, na
koniecznos$é ostroznosci w sformulowa-
niach, bo, miestety, nie brak w Polsce
nawet historyk6éw pojmujgcych sprawe
niepodleglo$ci w sposéb sztywny, sche-
matyczny i jednostronny.

Ostatnia propozycja pod adresem
autora albo kogo$, kto zamierzalby roz-
wingé dalej ten temat, bedzie zwr6-
cenie sie do niektérych zyjacych jesz-
cze kluczowych dzialaczy owego czasu
dla nasSwietlenia nastrojéow sporéw
i ich argumentacji. Nie wyzyskane bo-
wiem zostalo np. §wiadectwo tak eks-
ponowanej woéwecezas postaci, jak prof.
Marian - Serejski, ktéry, jako historyk,
zdolalby na pewno ciekawie spojrzeé
na swe milodzieficze ostrogi polityczne
w Plocku. Niedostateeznie wyekspono-
wano inne interesujgce zZrédilo, np. Ste-
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fana Mellera, ktéry znal dobrze kulu-
arowe sprawy RDR, oraz kilku innych,
zyjacych dotad czionkéw rady. Warto
by réwniez poszerzyé materiat archi-
walny — np. o ciekawe sprawozda-
nie organizacji plockiej PPS przecho-
wane w mikrofilmie, w b. AZHP,
sygn. 1391/6.

Moje uwagi ogélne — podkreslam .
jeszcze raz — w zadnym stopniu nie
obnizajg warto$ci monografii Lopatyn-
skiego, na odwrét, sg to refleksje. na
kanwie jego momnografii. Rodzaj tych
refleksji jest jeszcze jednym dowodem,
jak potrzebna jest ta ksigzka.

Kazimierz Marianski

Antoni Winter, Dzieje Siedlec 1448—1918, Prace Mazowieckiego
Os$rodka Badan Naukowych, nr 10, Warszawa 1969, ss. 227.

Wsréd coraz liczniejszych mono-
grafii miast i regionéw, stojacych na
réznym poziomie, postugujgcych sie
rézng komstrukcjg i metodg, znajdujg
sie prace badaczy regionalnych, ktérzy
z wielkim oddaniem i zapalem przez
dziesigtki lat zbierajg materialy do
dziej6w swego miasta lub powiatu.
Sami prowadzg badania, ma wilasny
koszt w czasie urlopéw jezdzg do archi-
wow i bibliotek, wyszukujg majdrob-
niejsze okruchy, mogace stanowié ce-
gielke do budowy obrazu przesziosci
miasta. Szukajg Sladéw tej przeszlosci
na miejscu wsrod starych doméw i ulic,
dopytuja sie u mieszkancéw o resztki
tradycji. Nie wszyscy z nich swe prace
doprowadzajg do konca, do napisania
pelnej monografii, gdyz uwazaja, ze je-
szcze nie zgromadzili wszystkich ma-
terialéw. Nie kazda tez momografia re-
gionalna reprezentuje taki poziom, ze
mozna ja publikowaé. Zaszczytu tego
dostepujg tylko monografie najlepsze,
ktorych autorzy albo dzieki swym stu-
diom uniwersyteckim ma historii, albo
wrodzonemu zmyslowi historycznemu
i zdobytemu w czasie lat wlasnych pry-
watnych studiéw warsztatowi nauko-
wemu przekladaja prace wykazujgce
opanowanie metody historycznej, kry-
tycyzm, umiejetnoéé prawidlowego
konstruowania pracy historycznej oraz
majg bogata podstawe Zrédlows.

Do tej grupy monografii nalezy
ksigzka Amtoniego Wintera, ktory
przez ponad 30 lat gromadzil materia-

-praw, pamietnikéw, gazet.

ly do dziejow Siedlec. Gléwng podsta-
we Zrédlowg jego monografii stanowiag
materialy archiwalne z kilkunastu zbio-
réw panstwowych, koscielnych i pry-
watnych. Sg wséréd nich réwmiez ma-
terialy zaczerpniete z nie istmiejacych
juz dzi§ archiwaliow. Nalezy podkre-
§li¢ wylowienie przez autora wielu dro-
bnych wzmianek z tysiecy stron licz-
nych, a przeréznych monografii, roz-
Wymniki
swych badan autor publikowal juz
przed wojng w lokalnej prasie i' w
szkicu monograficznym dziejé6w Sie-
dlec, wydanym w niewielkim mnakla-

_dzie w 1939 r.,, ale dopiero dalsze po-

wojenne lata poszukiwan przyniosly
mu material do obszerniejszej mono-

Monografia Siedlec A. Wintera, za-
warta w czterech rozdzialach odpo-
wiadajgcych czterem okresom w dzie-
jach miasta (I. — do polowy XVII w.;
II. — pol. XVII—1795 r.; III. — 1795—
1863; IV. — 1863—1918), omawia wszy-
stkie dziedziny zycia ma tle stosunkow
gospodanczo-spolecznych kraju i dzie-
jéw politycznych Polski, umiejetnie po-
kazujac dzieje miasta w powigzaniu
z dziejami kraju. Najbardziej szkicowo
ze wzgledu na brak zrédel i niewy-
korzystanie ksigg grodzkich i ziemskich
lubelskich i lukowskich oraz podko-
morskich s3 opracowane dzieje Sie-
dlec od XV do polowy XVII w. Za-
pewne najobfitszy zas6b Zrédel do po-
czatkéw dziejé6w Siedlec przepadl W



