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fana Mellera, ktéry znal dobrze kulu-
arowe sprawy RDR, oraz kilku innych,
zyjacych dotad czionkéw rady. Warto
by réwniez poszerzyé materiat archi-
walny — np. o ciekawe sprawozda-
nie organizacji plockiej PPS przecho-
wane w mikrofilmie, w b. AZHP,
sygn. 1391/6.

Moje uwagi ogélne — podkreslam .
jeszcze raz — w zadnym stopniu nie
obnizajg warto$ci monografii Lopatyn-
skiego, na odwrét, sg to refleksje. na
kanwie jego momnografii. Rodzaj tych
refleksji jest jeszcze jednym dowodem,
jak potrzebna jest ta ksigzka.

Kazimierz Marianski

Antoni Winter, Dzieje Siedlec 1448—1918, Prace Mazowieckiego
Os$rodka Badan Naukowych, nr 10, Warszawa 1969, ss. 227.

Wsréd coraz liczniejszych mono-
grafii miast i regionéw, stojacych na
réznym poziomie, postugujgcych sie
rézng komstrukcjg i metodg, znajdujg
sie prace badaczy regionalnych, ktérzy
z wielkim oddaniem i zapalem przez
dziesigtki lat zbierajg materialy do
dziej6w swego miasta lub powiatu.
Sami prowadzg badania, ma wilasny
koszt w czasie urlopéw jezdzg do archi-
wow i bibliotek, wyszukujg majdrob-
niejsze okruchy, mogace stanowié ce-
gielke do budowy obrazu przesziosci
miasta. Szukajg Sladéw tej przeszlosci
na miejscu wsrod starych doméw i ulic,
dopytuja sie u mieszkancéw o resztki
tradycji. Nie wszyscy z nich swe prace
doprowadzajg do konca, do napisania
pelnej monografii, gdyz uwazaja, ze je-
szcze nie zgromadzili wszystkich ma-
terialéw. Nie kazda tez momografia re-
gionalna reprezentuje taki poziom, ze
mozna ja publikowaé. Zaszczytu tego
dostepujg tylko monografie najlepsze,
ktorych autorzy albo dzieki swym stu-
diom uniwersyteckim ma historii, albo
wrodzonemu zmyslowi historycznemu
i zdobytemu w czasie lat wlasnych pry-
watnych studiéw warsztatowi nauko-
wemu przekladaja prace wykazujgce
opanowanie metody historycznej, kry-
tycyzm, umiejetnoéé prawidlowego
konstruowania pracy historycznej oraz
majg bogata podstawe Zrédlows.

Do tej grupy monografii nalezy
ksigzka Amtoniego Wintera, ktory
przez ponad 30 lat gromadzil materia-

-praw, pamietnikéw, gazet.

ly do dziejow Siedlec. Gléwng podsta-
we Zrédlowg jego monografii stanowiag
materialy archiwalne z kilkunastu zbio-
réw panstwowych, koscielnych i pry-
watnych. Sg wséréd nich réwmiez ma-
terialy zaczerpniete z nie istmiejacych
juz dzi§ archiwaliow. Nalezy podkre-
§li¢ wylowienie przez autora wielu dro-
bnych wzmianek z tysiecy stron licz-
nych, a przeréznych monografii, roz-
Wymniki
swych badan autor publikowal juz
przed wojng w lokalnej prasie i' w
szkicu monograficznym dziejé6w Sie-
dlec, wydanym w niewielkim mnakla-

_dzie w 1939 r.,, ale dopiero dalsze po-

wojenne lata poszukiwan przyniosly
mu material do obszerniejszej mono-

Monografia Siedlec A. Wintera, za-
warta w czterech rozdzialach odpo-
wiadajgcych czterem okresom w dzie-
jach miasta (I. — do polowy XVII w.;
II. — pol. XVII—1795 r.; III. — 1795—
1863; IV. — 1863—1918), omawia wszy-
stkie dziedziny zycia ma tle stosunkow
gospodanczo-spolecznych kraju i dzie-
jéw politycznych Polski, umiejetnie po-
kazujac dzieje miasta w powigzaniu
z dziejami kraju. Najbardziej szkicowo
ze wzgledu na brak zrédel i niewy-
korzystanie ksigg grodzkich i ziemskich
lubelskich i lukowskich oraz podko-
morskich s3 opracowane dzieje Sie-
dlec od XV do polowy XVII w. Za-
pewne najobfitszy zas6b Zrédel do po-
czatkéw dziejé6w Siedlec przepadl W
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XIX w. wraz z czeScig archiwum Czar-
toryskich w Miedzyrzecu, w ktérym
byly archiwalia dotyczace Siedlec i za
czaséw Czartoryskich’ oraz' ich
poprzednikéow < Oledzkich, a moze
i jeszcze - starsze. Okres od polowy
XVII w. do rozbioréw jest szerzej za-
rysowany. Autor, na podstawie inwen-
tarzy dobr siedleckich i Zrédel doty-
czgcych dziejow rodzin : magnackich,
mégt lepiej pokazaé stosunki gospodar-
cze i spoleczne w Siedlcach, przebudo-
we  miasta w rezydencje magnacka,
zycie w palacu wlascicieli i ocieranie
sie wielkiej historii o miasteczko. Naj-
obszerniejsza jest cze$é zlozona z dwoch
rozdzialéw, omawiajgca wiek XIX i po-
czatek XX, Obraz rozwoju miasta, jego
przemian wewnetrznych w tym czasie
oraz zycie kulturalne i polityczne zo-
staly dzieki obfitym: materialom Boga-
ciej i szczegdlowiej zarysowane.

Ta interesujgca monografia nasuwa
oczywicie rézne uwagi i kwestie dys-
kusyjne. Nie wyjasnione zostaly takie
kwestie, jak: kto i kiedy zalozyl Siedl-
~ ce oraz jaka ludno§¢ (mazowiecka czy
malopolska) zasiedlila to miasto. Na
kolonizacje malopolskg moze wskazy-
waé to, ze pierwsi znani wlasciciele
Siedlec Gniewosze-Siedleccy
przyszli z pow. radomskiego. Jezeli ry-
cerstwo malopolskie obejmowalo tu do-
bra, to moze wraz z mim przyszli tez
osadnicy. Gniewosze te dobra zasie-
dlali, bioragc zapewne chlopéw ze swych
débr malopolskich. Autor nie podal
baﬂcieérédladaty—rom1448—pier-
wszej wzmianki o Siedlcach. Nie roz-
patrzyl tez problemu powstania dobr
Siedlce i ich rozwoju. Nie mozna sie
zorientowaé, czy nowe wsie w tych do-
brach znalazly sie na skutek wykupu
sasiednich wsi od ich wiascicieli, czy
przez osiedlenie nowych wsi na grun-
tach, ktére juz weczesniej nalezaly do
débr siedleckich. Ma to istotne "zna-
czenie dla uchwycenia czasu powstania
Siedlec i zasiedlenia ich okolicy. Autor
nie wykorzystal tu ustalei Stanislawa

Litakal, ktory zajgt sie m. in. dzie-
jami zasiedlenia ziemi lukowskiej i wy-
mienia wsie zalozone przez Siedleckich
w XVI w. (Topér, Strzala, Bialki, Ja-
godne, Purzec, Ujrzanéw). Na 12 wWsi,
nalezgcych do débr Siedleckich, polowe
zatozyli oni dopiero w XVI w. Dobra
te tworzyly zwartg calo$é i dalej sie
rozrastaly, bo z czasem weszly w:ich
sklad - wsie polozone juz za granica
ziemi lukowskiej, w ziemi liwskiej i'na
Podlasiu. Powstanie miasta i jego egzy-
stencja Swiadczg, ze dobra te byly wy-
starczajgco zasiedlone, poniewaz mia-
sta prywatne swe istnienie opieralty
przede wszystkim ma wsiach mnalezg-
cych do tych samych débr. Nowa pa-
rafia siedlecka takze obejmowala tylko
wsie w dobrach siedleckich. Nie wia-
domo, kiedy i w jaki sposéb Siedlce
przeszly w' rece Gniewoszé6w-Siedlec-
kich, a nastepnie Oledzkich (pytanie
na marginesie: czy w- 1635 r. wlasci-
cielami Siedlec byli réwnoczeénie Krzy-
sztof i Tomasz Oledzcy, czy to nie
pomylka?). Dobra Siedlce w pierwszej

‘polowie XVII w, (moze tez w XVI w.)

dzielily sie na dwie wilasnosci. W 1620 r.
ich cze§¢é mial Szymon Gmniewosz
(Siedlecki), a drugag jaka$§ podczaszyna
lubelska, moze tez z rodu Siedleckich.

- Warto bylo tu moze wykorzystaé mo-

mnografie Oledzkich w ,Zlotej ksiedze
szlachty polskiej” . (t. XIII), w ktérej
znajduje sie pare drobiazgéw o wlasci-
cielach Siedlec z tej rodziny, m. in. ze
Tomasz Oledzki, Kkasztelan zakro-
czymski, zmarl 17 grudnia 1678  r.
Mozna poza tym dodaé, ze autor za
malo wykorzystal prace dotyczace Czar-
toryskich (mp. ich zyciorysy w :,Pol-
skim Stowniku Biograficznym”, w , Her-
barzu” A. Bomieckiego i w. mo-
nografii : Czartoryskich w  ,,Zlotej ksie-
dze” oraz w -, Matriculorum Regni Po-
loniae Summaria”, t. V, nr 3327—3329,
3505, 3532). :
" 1s. Litak, Formowanie sieci’ para-
fialnej w. Lukowskiem do konca XVI w.,

»Roezniki Humanistyczne”, Lublin 1964,
t. XII; z. 2, s. 42—43. ; /A
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Mam watpliwosci, czy prawidiowa
jest ocena wielko§ci i charakteru
Siedlee w XV i XVI w. Watpie, by
w. tym czasie Siedlce byly ruchliwym
miastem handlowym, jak to twierdzi
autor (s. 22). Rzemieslnicy pracowali
glownie na rynek lokalny, a tworzyly
go nie tylko Siedlce, ale réwniez wy-
starczajgco duze dobra siedleckie. Inmi
za§ obslugiwali przejezdnych ma szla-
kach wiodgcych przez miasteczko, kté-
re powinno bylo zapewnié mozliwosé
zaopatrzenia sie w Zywnoéé, noclegi
i areperowanie uszkodzonego Wwozu
oraz podkucie konia. W XVI wieku
w Siedlcach byli kowale, a brak ko-
lodziejéw, stolarzy lub rymarzy tez
o czym$§ moéwi. Nie nalezy wyciggaé
zbyt pewnych wnioskéw o ilosci widk
w Siedlcach z rejestr6w z 1531 i 1580 r.
Rejestry przeciez mie podajg ilosci widk
nalezacych do danej miejscowosci, lecz
podajg tylko, z ilu wiék podatek
uiszczono. Dlatego tez ilo§é wiék mawet
w rejestrach z lat sgsiednich moze byé
bardzo rézna.

Ze wzgledu na kilkakrotne zmiany
w rozplanowaniu Siedlec i trudnosci
w lokalizacji pierwszego rynku, koécio-
la i dworu malezalo wyodrebni¢ w mo-
nografiii Siedlec osobny rozdziat o to-
pografii miasta i jego rozplanowaniu.
Autor w réznych miejscach porusza
te kwestie i podaje swoje opinie, ale
brak jest jednolitego obrazu i czy-
telnik ostatecznie nie wie, jak to bylo,
a takze mie ma moznoéci skontrolo-

wania twierdzenn autora,  ktére nie

zawsze sg #zZrédlowo udokumentowane.
Autor odrzuca np. hipoteze T. Za-
rebskiej i W. Trzebinnskiego
o pierwotnej lokalizacji rynku w Siedl-
cach, oparta na analizie inwentarza
Siedlec z 1727 r., nie uzasadniajgc bli-
zej stusznosci swojego twiendzenia. Dla
tej sprawy ma tez istotne znaczenie
pierwotna lokalizacja kosciola i dwo-
ru. Rycerz, fundujagc kosciél, najczes-
ciej umieszczal go w poblizu swego
dworu. Zapewne tez dwér i koéciélt

w Siedlcach znajdowaly sie obok sie-
bie. Potwierdza to sgsiedztwo palacu
z domniemanym miejscem pierwotnego
kosciola. W XV i XVI w. dwory ry-
cerskie staly jeszcze na kopcach oto-
czonych fosg, moze wiec $ladem lo-
kalizacji dawmego dworu siedleckiego
Jest duzy staw, ktéry niegdys istnial
na poludnie od palacu, a w poblizu
kaplicy. Na jej miejscu lokowano
pierwotny kosciél. Taki dwoér na kopcu
zwano zameczkiem lub fortalicja. Mo-
ze Sladem jego jest mazwa Podzamcze,
odkryta przez autora w Zrédle z roku
1727 (s. 12). Opuszczone dwory obron-
ne, jezeli ich nie rozebramo, zamie-
niano na lamusy, stad péZniej zwano
je lamusami lub skarbecami, skarbczy-
kami. Czy skarbiec kolo palacu (s. 61)
moéglby byé dawnym dworem z XVIw.?
Czy lezy on blisko pierwotnego koscio-
1la? Nowa rezydencje (palac) nieko-
niecznie wznoszono na miejscu daw-
nego dworu. Mogla ona powstaé' tuz
obok, na miejscu zabudowan folwar-
cznych lub pola dworskiego. Argument,
ze pierwotny kosciél byl tam, gdzie
byl stary cmentarz w XVIII w. jest
stluszny, poniewaz az do rozbioréw
grzebano zmarlych przy kosciolach pa-
rafialnych. Szkoda, ze autor nie za-
miesecil szkicu rekonstrukeji kolejnych
zmian W rozplanowaniu Siedlec. A. Win-
ter zapewne, dalej zajmujac sie dzie-
jami Siedlec, te problemy bedzie jesz-
cze rozpatrywal i moze uda mu sie
je definitywnie rozstrzygnaé. .

Z masuwajacych sie drobiazgéw
mozna Wwymienié: s. 16 — mie Ra-
dzynski, lecz Radzimifski; s. 17 — Do-
rote z Siedleckich primo voto Drw a-
lewska, zone Stanislawa, wojskiego
nurskiego, secundo voto Ciotkowa,
zone Wawrzyfica, rotm. krélewskiego,
wymienia w swoim , Herbarzu” A. B o-
niecki (t. III, s. 220; t. V, s. 50);
s. 23 — rzeka Rudnik to ta rzeczka,
ktéra dostarczala wody do kuZnicy ze-
laznej; s. 28 — czy jest miejscowosé
Solochwa miedzy Brokiem a Pniewem?
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s. 58 — ,fabryka” w XVIII w. nie
oznaczala jeszcze przedsiebiorstwa, lecz
nowo wznoszong budowle (np. patac;
ko$ciél) i budowanie. Jest tez troche
bled6w korektorskich zmieniajgcych
sens, np. na s. 8 zamiast ,tam” jest
»tak”. : A
Monografia Siedlec A. Wintera, za-
spokajajgc zainteresowanie ich miesz-
kancéw dziejami rodzinnego miasta,
przedstawia tez warto§¢ dla badan nad
dziejami miast w Polsce, zwlaszcza
licznych miast prywatnych. Uwidocznia
ona tez rozwdj jawnego i ukrytego
przed okiem zaborcy zycia kultural-

nego i politycznego w os$rodku poza-
warszawskim w: cieZkich  chwilach
ucisku narodowego. Monografia bedzie
szczegblnie przydatna dzieki swej naj-
obszerniejszej czeSci dotyczgcej XIX
i XX w. w badaniach mad dziejami
wewnetrznymi  Krélestwa  Polskiego,
i te jej problemy, ktére ukazujg, kiedy
i jak sie dokonywaly przemiany za-
chodzace w zyciu gospodareczym, spo-
lecznym, politycznym i kulturalnym tej
czesci zaboru rosyjskiego.

Jerzy Wisniewski

Irena Gieysztorowa, Andrzej Zahorski, Juliusz Lukasie-
wicz, Cztery wieki Mazowsza, Nasza Ksiegarnia, Warszawa 1968,

ss. 334, nlb. 2, mapy.

Praca nad synteza dziejow Ma-
zowsza, jak nad kazda synteza, jest
pracg skomplikowang, tym bardziej ze
dzielnica ta nalezy do mnajslabiej po-
znanych, gdyz ginie w cieniu stolecznej
Warszawy. Utrudnia prace przynalez-
noéé ziem historycznego Mazowsza do
réznych jednostek administracyjnych.
Wreszcie historia Mazowsza musi by¢
czym$ wiecej niz sumg historii ziem
czy powiatéw. Nalezy uwzgledni¢ wie-
le zagadnien z zakresu polityki, gospo-
darki i kultury. Idealem byloby pelne
uwzglednienie wszystkich tych elemen-
tow, co w wypadku prac zbiorowych
jest praktycznie nieosiggalne z uwagi
na réane, czesto odmienne zaintereso-
wania badawcze poszczegblnych auto-
row. Zalezy to ré6wniez od stanu obec-
nych badan, zwlaszcza badan szcze-
gélowych, ich brak — jak np. W wy-
padku Mazowsza — zmusza autoré6w
do ustalania fakté6w w wyniku samo-
dzielnych studi6w Zrédlowych. Z tych
tez powodéw ,,Cztery wieki Mazowsza”,
jako praca zbiorowa, nie mogg’ by¢
i nie sa pracg jednolita.

Konstrukecja - syntetycznej pracy Zz
dziejéw Mazowsza nastrecza powazine
trudnosci. Konieczno$é uwzglednienia

co najmniej trzech elementéw: chro-
nologii, dziej6w ziem i réznych dzie-
dzin zycia, daje taki rezultat, ze przy
kazdej koncepcji, jakakolwiek by sie
przyjelo, zawsze kto§ moze mieé ja-
kie§ zastrzezenia. Tak jest réwniez w
tym konkretnym przypadku.

Prezentowane szkice sg rézne obje-
tosciowo, w niejednakowej tez mierze_
uwzgledniaja  poszczegbélne  aspekty
przeszlo$ci. O ile Irena Gieyszto-
rowa stara sie o wszechstronnosé
ujecia, o tyle ma dalszych szkicach za-
wazyly wyraznie indywidualne zainte-
resowania autoré6w. Bardzo widocznie
preferowane sg zagadnienia polityczne
(A. Zahorski) i gospodarcze (J. L u-
kasiewicz).

Studium Andrzeja Zahorskiego ,,Od
Sas6w do Napoleona” obejmuje lata
najwigkszego upadku Rzeczypospolitej
i walki o jej ocalenie. Z pracy pisanef
potoczystym, barwnym jezykiem do-
wiadujemy sie¢ o wielu prawie nie
znanych wydarzeniach, bedgcych odbi-
ciem wydarzeni ogélnokrajowych. Mi-
mo pewnych pozormmych watpliwosei
wydarzenia dotyczgce historii calej
Polski, a rozgrywajgce sie na Ma-
zowszu, stanowia nie tylko cze$é skla-



