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no zbiory 37 bibliotek polskich, cho-
ciaz badania przeprowadzono giléwnie
w kilku zbiorach, a mianowicie: w
Bibliotece im. Zielinskich w Plocku,
w tamtejszej Bibliotece Diecezjalnej,
w plockich zakladach pracy, ktére wy-
dawaly swojg prase, oraz w Central-
nym Katalogu Czasopism Biblioteki
Narodowej, skagd uzyskano wiadomo$ci
o zbiorach czasopism plockich na te-
renie kraju. Te dane uzupelniono infor-
macjami zaczerpnietymi z bibliografii
oraz ze #r6édet w publikacjach. Ogro-
mng wiekszo§é opiséw autorka sporzg-
dzila z autopsji. Do czefci tytuléw nie
udalo sie jej dotrzeé, chociaz opisy ta-
kie roéwniez uwzgledniomo, powolujgc
sie w takich wypadkach na Zrédia dru-
kowane.

Bibliografie zamyka spis pomocni-
czy, a mianowicie indeks chronolo-
giczny czasopism niewgtpliwie bardzo
potrzebny, pozadany bylby ponadto in-
deks nazwisk (redaktoréw, wydawcow
i drukarzy).

Praca Lucyny Golebiewskiej jest
rzetelnym opracowaniem, zawierajagcym
duzo istotnych szczegéléw — jest nie-
watpliwie najlepszym Zrédiem do dzie-
jow czasopiSmiennictwa plockiego.

Mimo tego optymistycznego stwier-
dzenia pozwole sobie poczyni¢ pewne
uzupelnienia do niniejszej bibliografii,
o kilka tytuléw, ktére nie zostaly tu
uwzglednione, a mianowicie: Rzeczpo-
spolita. Wydanie plockie. Wyd. Kazi-
mierz Wasilewski. Plock 1928,
nr 1—19; Polska Narodowa. Tygodnik

spoteczno-polityczny. Red. i wyd. Ta-
deusz Bgczkowski. Eowicz-Plock-
Skierniewice R. 1:1936—3 :1938; Glos
Zwigzkowy. Jednodniéwka. Plock
(25 VII 1931), wyd. pod redakcjg He-
leny Pilarskiej; Glos Kolezenski
Szk6t! Rolniczych Ziemi  Plockiej
i Zwigzkéw bylych Wychowankéw.
Nieglosy-Plock [R.] 1:1928 — [3] : 1930;
Chamcéwka Suwalska. Jednodniéwka
zydoznawcza. Red. i wyd. J6zef Jaxa-
-Gryf-Chamiec [b.r., przed 1939 r.].
Nr 5 tego wydawnictwa nosi nazwe
,Chamcéwka Plocka”, drukowana byla
w drukarni Braci Detrychéw w
Plocku.

Bibliografia czasopism plockich
wydana zostala w tomie 9(1970) Roczni-
ka Historii Czasopi§miennictwa Pol-
skiego w dwéch odcinkach. Wydaje mi
sie, iz dzielenie bibliografii retrospe-
ktywnej na czeSci, drukowanej w do-
datku w wydawnictwie niesamoistnym,
nie jest szcze§liwym rozwigzaniem,
a wrecz przeciwnie, w ten sposéb
powstaly nawet pewne niedogodnoS$ci
w korzystaniu z niej. Obydwa odcinki
bibliografii liczg razem zaledwie 39
stronic druku. Nalezaloby pamietaé
o tym, ze bibliografia retrospektywna
nie jest okoliczno§ciowym felietonem,
ktéry z reguly bywa drukowany w od-
cinkach. Sytuacje w tym wypadku ura-
towalaby scalona nadbitka bibliografii,
wydana w 100—200 egzemplarzach.
Szkoda, ze nie udalo sie tego zreali-
zowaé podczas druku tej pracy.

Jan Rogala

Maria Grad-Mucowa, Fleksja rzeczownikéw w gwarach Mazowsza,
Warszawa 1970, Mazowiecki Osrodek Badan Naukowych, s. 108.

Niezbyt bogata seria publikacji
dialektologicznych poswieconych Ma-
zowszu powiekszyla sie o nows, war-
toSciowg pozycje przygotowang w Pra-
cowni Dialektologicznej Zakladu Jezy-
koznawstwa IBL PAN — rozprawe

Marii Grad-Mucowej pt. ,Fle-
ksja rzeczownikéw w gwarach Mazo-
wsza”. Jest to wlasciwie pierwsze
syntetyczne opracowanie okre§lonego
dzialu morfologii gwar mazowieckich
obejmujace caly teren. Wczeéniejsze
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prace dotyczgce tego regionu zajmowa-
ly sie zasadniczo fonetyka!, jedynie
okazjonalnie poruszajac niektére za-
gadnienia fleksyjne pozostajace w zwig-
zku z problemami fonetycznymi. Prace
te s3 wykorzystane przez autorke oma-
wianej rozprawy jako tlo poréwnaw-
cze dla omawianych przez nig faktéw,
a takze jako dodatkowe Zrédia mate-
rialu. Podstawowy za$§ jego zaséb zo-
stal uzyskany cze$ciowo w wyniku ba-
dafi terenowych, przeprowadzonych
osobifcie przez autorke oraz innych
pracownikéw Zakladu Jezykoznawstwa
PAN w Warszawie, cze§ciowo za§ dro-
ga korespondencyjng, od wspélpracuja-
cych z Zakladem nauczycieli wiejskich
szk6l na Mazowszu.

Podczas badan poslugiwano sie
specjalnym kwestionariuszem, dzigki
czemu zebrany material jest jednolity
i poréwnywalny. Kwestionariusz ten
opracowala autorka ksigzki przy
wspétudziale Kierownika Zakladu, doc.
W. Pomianowskiej, wykorzystujac do-
S§wiadczenia analogicznych publikacji
weze$niejszych, np. kwestionariuszy
Nitscha i Mateckiego? Dej-
nys$ Zareby4 iin.

Jak wiadomo, réznorodno$§é¢ form

! Z wazniejszych pozycji — pemingwszy
opracowania typu podrecznikowego — war-
to przypomnieé nastepujace: W. Doro-
Szewski, Mowa mieszkancéw wsi Sta-
rozreby. Opis i tezy teoretyczne. PF,
t. XVI, 1934, s. 249—287; tenze, Studia
fonetyczne z kilku wsi mazowieckich, Wro-
claw 1955; H. Friedrich, Studia nad
ncsowoscia w gwarach Mazowsza, Warszawa
1937, A. Furdal, Mazowieckie dyspala-
talizacje spélglosek wargowych miekkich,
Wroctaw 1955; A. Basara, Studia nad
Wwokalizmem w gwarach Mazowsza (samo-
gloski ustne), Wroctaw—Warszawa—Krakoéw
1965; H. Zdunska, Studia nad fonetyks
Bwar mazowieckich. Konsonantyzm, Wro-
claw—Warszawa—Krakoéw 1965.

*K. Nitsch i M. Matecki, Atlas
Jezykowy polskiego Podkarpacia, cz. I—II,
Krakéw 1934.

K. Dejna, Atlas jezykowy woje-
wédztwa kieleckiego, L6dZ 1962,

¢A. Zareba, Kwestionariusz do atla-
su jezykowego Slaska, Katowice 1961.

fleksyjnych rzeczownikéw polskich —
szczeg6lnie w deklinacji rzeczownikéw
meskich — uwarunkowana jest czyn-
nikami zaréwno morfologiczno-fonety-
cznymi (wchodzi tu w gre charakter
koncowej gloski tematu), jak i znacze-
niowymi, takimi jak osobowo$§é, zy-
wotno§é¢ lub niezywotno§é, przygodne
wtoérne skojarzenia znaczeniowe. Wszy-
stkie te czynniki byly brane pod uwage
przy ukladaniu kwestionariusza. One
tez wyznaczyly czeSciowo uklad pracy,
przede wszystkim jej podstawowej cze-
S§ci — przegladu form. Zostal on doko-
nany w ramach Kklasycznego podziaiu
rzeczownikéw na trzy deklinacje: me-
ska, zenska i nijaka. Nie wyodrgbniono
natomiast traktowanej jako oddzielna
grupa w podrecznikach gramatyki je-
zyka polskiego deklinacji mieszanej, w
jezyku literackim obejmujacej do§é du-
zg liczbe rzeczownikéw. Jak sie ona
przedstawia w gwarach Mazowsza,
trudno zorientowaé sie na podstawie
omawianej pracy, gdyz reprezentowana
jest ona tutaj przez trzy, fragmenta-
rycznie oméwione rzeczowniki w jezy-
ku literackim nalezgce do tej grupy:
sedzia, starosta, wojewoda. Podano tyl-
ko po pare pojedynczo notowanych
form tych rzeczownikéw: * celownika
l.p.: sedzioju, starostoju, wojewodoju:
oraz nadrzednika l.mn.: sedziuma, staro-
stuma/starostamy, wojewodumal/woje-
wodamy. Wydaje sig, Ze w nastepnej
redakcji kwestionariusza fleksyjnego do
badan gwarowych kategoria ta powin-
na byé uwzgledniona szerzej. Nie jest
ona z pewno$cia w gwarach tak liczna
jak w polszczyznie literackiej; brak w
nich np. takiej serii wyrazéw jak rze-
czowniki konczgce si¢ na -ista (ale np.
organista jest tu calkowicie zaaklima-
tyzowany). Na pewno jednak warto by
przebadaé takie rzeczowniki, jak choé-
by wilasnie wymieniony sedzia (juz sa-
mo zestawienie sedzioju/sedziuma jest
intrygujgce: budzi zainteresowanie, jak

wygladajg pozostate formy paradygma-
tu), a oprécz niego ktéry§ z serii zdraj-
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ca, rajca, 2zbdjca. Ciekawe sg tez
expressiva w rodzaju jgkata, mniedo-
rajda, miemowa, lub wreszcie parzy-
broda, kuternoga, chwalipieta itp.
0 chwiejnym rodzaju gramatycznym,
ujawniajgcym sie dopiero w elemen-
tarnych konstrukcjach skladniowych.
Od dawna zsubstantywizowane przy-
miotniki my$liwy, polowy, woény i no-
wsze dyZurny, radny moga wykazywaé
w gwarach interesujace dla dialektolo-
ga wahania form odmiany co najmniej
w mianowniku l.mn.

Omoéwienie takich form nie zmie-
niloby raczej zasadniczego obrazu
fleksji gwar mazowieckich, stanowiloby
jednak jego pozyteczne chyba uzupel-
nienie. Obraz ten w pracy Marii Grad-
-Mucowej jest zaprezentowany w spo-
s6b przejrzysty i uzasadniony metodo-
logicznie, a baza materialowa pracy
jest — niezaleznie od powyzszych
uwag — obszerna i pozwala na sfor-
mulowanie wnioskéw ogblnych. W obre-
bie grup rodzajowych przedstawione
sg formy poszczegblnych przypadkéw
liczby pojedynczej, a potem mnogiej,
przy czym niektére przypadki dekli-
nacji meskiej i nijakiej, a czasem
i zenskiej zostaly oméwione lgcznie ze
wzgledu na tozsamo§é ich wykladni-
kéw fleksyjnych. Jako r6znorodne gru-
py potraktowano formy mianownika
i wolacza L. mn. rodzaju meskiego, mia-
nownika i biernika lp. i .mn. neutréw
i wreszcie celownika, narzednika
i miejscownika wszystkich trzech ro-
dzajéw. Ostatnie zabiegi klasyfikacyj-
ne polegajg na wyréznieniu typéw fle-
ksyjnych w zaleznoéci od charakteru
konicowej spéligloski tematu oraz od
czynnikbw znaczeniowych wymienio-
nych juz na poczatku tych rozwazan.
Te ostatnie stanowig nieco rzadziej
stosowane w omawianej pracy kryte-
rium podzialu, choé sg oczywiscie
uwzglednione zaréwno w jej czesci
materialowej, jak i ogélnej. Wynika to
z obiektywnego stanu rzeczy istniejg-
cego w wiekszo§ci gwar, gdzie nie od-

grywaja one takiej roli jak w jezyku
literackim. Powoduje to automatycznie
mniejszy stopien komplikacji gwarowe-
go systemu fleksyjnego, co moze bylo
przyczyng pominiecia przez autorke
deklinacji mieszanej wyodrebnionej
przede wszystkim na podstawie kry-
terium semantycznego. ZroézZnicowanie
form w zalezno$ci od czynnikéw mor-
fologiczno-fonetycznych dotyczy i w je-
zyku literackim, i w gwarach tylko
niektérych przypadkéw. Nie uklada sig
to jednakowo w obu systemach. W
gwarach Mazowsza wystepuja w po-
réwnaniu ze wspoOiczesng polszezyzng
literackg i pewne uproszczenia, i pewne
komplikacje. Jednym z czynnikéw fo-
netycznych powodujgcych uproszczenie
jest mazurzenie, polegajgce na utozsa-
mieniu sie z szeregbw spéiglosek —
dzigstowego i zebowego, co — jak
z gébry mozna przewidzie¢ — powoduje
czeSciowy zanik réznicy miedzy tema-
tami twardymi i stwardnialymi (histo-
rycznie miekkimi), a wraz z tym —
tendencje do ograniczenia liczby czyn-
nikéw wyznaczajgcych dystrybucje
koncéwek takich przypadkéw, jak np.
mianownik lmn. masculinéw i femi-
ninéw oraz miejscownik 1.p. wszystkich
trzech rodzajéw, ktérych rozklad
przedstawia sie inaczej niz w jezyku
og6lnopolskim. Réznic tych jest wigcej.
Autorka omawia je dokladnie i wy-
czerpujgco, nie pomijajge jednocze$nie
wypadkéw zbieznoéei form gwarowych
i literackich, przyjmuje bowiem meto-
de przedstawiania faktéw polegajaca
na lgczeniu kryteriéw historyczno-ewo-
lucyjnych z synchronicznymi. Istotnym
elementem tego opisu jest 40 map
punktowych (umieszczonych w tekscie
nie na koncu ksigzki, co usprawnia
korzystanie z nich), przedstawiajacych
rozmieszczenie form  poszczegblnych
przypadkéw w 25 miejscowosciach le-
zacych na obszarze Mazowsza histo-
rycznego i w pieciu punktach grani-
czacych z tym terenem. Sg to giéwnie
mapy analityczne, wyrazowe; ukazu-
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ja one zasiegi wystepowania form po-
jedynczych przypadkéw rzeczownikéw
reprezentatywnych dla poszczegélnych
typéw fleksyjnych. Przykladowo wigc
sg to mapy takie, jak dopelniacza Ip.
rzeczownika dgb, dopelniacza lp. rze-
czownika ciele, celownika lp. rzeczow-
nika pan, mianownika lmn. rzeczowni-
ka krawiec itp. Trzy spo$réd nich majg
charakter cze§ciowo zbiorczy: mapa
celownika 1p. rzeczownikéw meskich
i nijakich, mianownika i miejscownika
1p. rzeczownikéw kosz i mgz. Niektoére
z tych map sg uzupelnione podsumo-
wujgcymi je wykresami. Sg to zesta-
wienia procentowe czestoSci wystepo-
wania w rézinych czeSciach regionu
bardziej interesujgcych koncéwek fle-
ksyjnych. Do takich naleza niewatpli-
wie koficowki celownika Ilp. neutréw
i masculin6w. Caly teren Mazowsza
dzieli si¢ w spos6b naturalny na czte-
ry symetryczne czesci, ktérych granice
wyznaczaja rzeki: odcinek dolnego
biegu Bugu 1gczacy sie z Wislg prze-
cina teren horyzontalnie, a linia po-
dzialu pionowego biegnie wzdiluz rzeki
Orzyc, dolnej Narwi, a nastepnie Wisty
na poludnie od Warszawy. Wzdluz tych
linii, jak to widaé z map, ukladaja
si¢ najwazniejsze izoglosy fleksyjne
Mazowsza. W odniesieniu do form ce-
lownika 1p. obu rodzajéw izoglosa bie-
gnaca pionowo wyodrebnia obszar
wschodni, na ktérym szerzy si¢ mazo-
wiecki nowotwér morfologiczny —
koncéwka -owiu, bedgca wynikiem
kontaminacji -u i -owi. NajczeSciej spo-
tyka sie ja w postaci -oju, ktora jest
jej zmorfologizowanym wariantem fo-
netycznym; w czesci zachodniej prze-
waza -owi, z ktérg na potudniu kon-
kuruje -ewi. Zmapowane zostaly z te-
g0 punktu widzenia nastepujace rze-
czowniki: pan, robotnik, kot, go$é, sq-
siad, golqb, kraj, a z neutréw — gnia-
2do, jabtko, pole, lecz material przed-
stawiony w tekscie jest duzo bogatszy,
obejmuje i takie formy, jak brat,
ksiqdz, ojeiec, tzn. nalezace do tej nie-
licznej grupy rzeczownikdéw, ktére w

32¢

jezyku  literackim majg celownik ze
szczatkowg dla masculinéw koricowkg
-u. W odniesieniu do form gniazdo,
jablko, pole nasuwa sie pewna uwaga
szczegblowa. Czytelnik pracy Marii
Grad-Mucowej musi odczuwaé czasa-
mi — szczeg6lnie, je§li sam jest nieco
obznajmiony 2z badaniami terenowy-
mi — pewien ,niedosyt” informacji
co do techniki zbierania materiatu.
Jak wiadomo, potrzebne formy fleksyj-
ne dialektolog zdobywa najczeSciej w
ten spos6b, ze podsuwa informatorowi
odpowiednie konstrukcje skladniowe,
w ktéorych te formy majg wystepowaé.
Nie nastrecza na og6ét wigkszych klo-
potéw zdobycie form biernika lub do-
pelniacza, ale celownik nasuwa czasa-
mi pewne klopoty, poniewaz rekcje ce-
lownikowg majg czasowniki takie, jak
daé, powiedzieé, przynie§é itp., nie 1a-
czace sie raczej w spos6éb naturalny
z rzeczownikami niezywotnymi, za$
czasownik przygladaé sie (nie tylko
komu, ale i czemu) nie we wszystkich
gwarach jest uzywany. Dlatego formy
gniazdowi, polowi, jabtkowi wydajg
sie troche sztuczne jako narzedzia
codziennych kontaktéw jezykowych,
istniejgce jedynie w ,systemach”, a nie
w ,tekstach”. To samo odnosi sie do
niektérych form rodzaju zenskiego. Po-
staci studnioju, brwioju, w ktérych
koncowke -oju autorka (stusznie) tiu-
maczy wplywem przygodnego skojarze-
nia z formami meskimi, nalezy uznaé
po prostu za troche sztucznie ,wy-
my$lone” 5. Fakty te doprowadzajg do
wniosku, Ze przynajmniej w niektérych
wypadkach nalezaloby pokazywaé for-

s Na ten fakt czesto wykazujg wrazli-
wo$é sami informatorzy. Dla ilustracji war-
to przytoczyé pewien szczegbét z doswiad-
czefi terenowych. Podczas badan dialekto-
logicznych na Kaszubach wypelniajgc kwe-
stionariusz fleksyjny usilowalam zdoby¢ for-
me dativu dualis od rzeczownika kosisko,
tj. odpowiednik literackiej konstrukecji tym
dwém kosiskom, Informator dobrze moéwig-
cy gwarg i zdecydowanie inteligentny diugo
odmawial odpowiedzi, poniewaz nie mobgt

wymy$lié formuly zdaniowej, w ktére] ta
konstrukcja mogla — wedlug jego wyraze-
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my fleksyjne w ich naturalnym $rodo-
wisku, jakim sg 2zywe konstrukcje
sktadniowe. Omawiana ksigzka jest pod
tym wzgledem nieco ,ascetyczna”.
Ten sam postulat wydaje sie réw-
miez uzasadniony w odniesieniu do
mianownika i biernika lmn. rzeczowni-
kéw meskich. Fakt czestego utrzymy-
wania sie w tej grupie koficowek rze-
<czowych w nazwach osobowych (typ
szewce, krawce, meze, chlopy, sottysy)
oraz wystepowania réwnego dopelnia-
czowi biernika rzeczownikéw nieoso-
bowych (widze pséw, kotéw, konidw)
autorka stusznie lgczy z faktem slabe-
go zarysowania sie w gwarach katego-
Tii meskoosobowej. Teren Mazowsza
nie jest jednak z pewno$cig pod tym
‘wzgledem jednolity. Brak jest tego zja-
wiska chyba prawie zupelnie w p6i-
nocno-wschodniej cze§ci regionu, gra-
mniczgcej z Podlasiem, na co wskazywa-
iyby znane z tych okolic polgczenia ty-
pu dobre krawce, magdre mnauczyciele
i obok nich: zeby boleli, dzieci sie ba-
wili, dziewczyny taficowali. Inaczej sie
to niewagtpliwie przedstawia w czeSci
potudniowej i zachodniej. Pozyteczne
zatem byloby przefledzenie i pokazanie
(takze z punktu widzenia geografii
lingwistycznej) dystrybucji calego za-
sobu koncéwek mianownika w tego ro-

mnia — ,naprawde” — tzn. w normalnych
kontaktach jezykowych, byé uzyta. Chociaz
pojecie paradygmatu fleksyjnego in abstrac-
to nie bylo mu obce, to jednak uwazal, ze
sama forma wyrazowa ,tak bez niczego”
nie moze istnieé. W koficu wymyS$lit przy-
klad, ktéry nie bez zastrzezen uznal za od-
powiadajgcy jego wymaganiom ,,prawdzi-
woéci”: ,ie dom po guezdy tyma dwuma
kuesyskuma” = ja dam (sc. wbije) po gwoz-
dziu tym dwém kosikom.

dzaju polgczeniach. Dalsze prace nad
morfologia gwar mazowieckich powin-
ny takie fakty braé pod uwage. S3 to
postulaty na przyszlo§é. Autorka za$
omawianej pracy zrealizowala na razie
inne zadania. Zainteresowania jej bu-
dzg powigzania fleksji z fonetyks. Na
zwigzki zachodzgce miedzy faktami z
obu tych dziedzin zwraca uwage przez
caly czas. Zajmuje sie wigc wariantami
fonetycznymi koncéwek, ich wtérna
morfologizacja i stabilizacjg lokalng,
wplywem procesbw fonetycznych —
takich jak np. mazurzenie, asynchroni-
czna palatalno$¢ miekkich spéiglosek
wargowych czy denazalizacja wygloso-
wych noséwek na cze§ciowe lub cal-
kowite wyréwnania wzoréw deklina-
cyjnych. Dokonuje wreszcie obserwacji
nad siatka izofon — znanych juz z prac
cytowanych na poczatku tych rozwa-
zan — i ustalonych na podstawie
wlasnych badan izomorf przechodza-
cych przez Mazowsze, co pozwala jej
stwierdzi¢, ze granice faktéw fleksyj-
nych i fonetycznych réwniez na inte-
resujgcym nas terenie pokrywajg sie
w znacznej mierze z sobg. Szczegblowe
obserwacje i rozwazania dokonane w
przegladzie form zostaly podsumowane
w czeéci III. Uwagi koficowe zamykajg
prace. Podsumowanie to, dokonane w
spos6b przejrzysty i zwarty, stanowi
niejako kwintesencje tego, co obecnie
wiemy o wspblczesnym stanie i kie-
runkach ewolucji systemu fleksyjnego
gwar Mazowsza. Ksigzka Marii Grad-
-Mucowej jest dobrym punktem wyj-
§cia dla dalszych badan nad dialektami
tego regionu.

J. Chludzifiska-Swigtecka

Kazimierz Askanas, Brgzowe drzwi plockie w Nowogrodzie Wielkim.
Towarzystwo Naukowe Plockie, Plock 1971, s. 50 + 30 tabl. + 2 ilustr.

Autor, znany dzialacz Towarzystwa
Naukowego Plockiego, jak podaje we
wstepie do omawianej pracy, przygoto-

wuje obszerng publikacje o sztuce Ploc-
ka. W ostatnim czasie podjeto w Ploc-
ku ponownie starania nad wykonaniem



