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IZABELA KLARNER

DZIALALNOSC KOMISJI EDUKACJI NARODOWEJ NA MAZOWSZU

Mysl o reformie edukacji w Polsce zrodzila sie w umyslach $wiattych
obywateli jeszcze na diugo przed powolaniem KEN, czego dowodem byly
reiormy szkolnictwa pijar6w i powstanie Collegium Nobilium. Patrioci
i uczeni uznali za konieczng gruntowng reforme calego systemu o$wiaty,
by przygotowaé mlodziez do przemian, jakie dokonywa¢ sie¢ mialy w in-
nych dziedzinach zycia spolecznego, gospodarczego i politycznego. Wplyw
idei Os$wiecenia i reformy szkolnictwa, jakie dokonywaly sie w tym cza-
sie takze w innych krajach, szczeg6lnie we Francji, oraz ich potrzeba doj-
rzewajgca od dawna w kraju, wytworzyly odpowiedni klimat do realizacji
tego wielkiego zadania. Zakon jezuitéw, prowadzacy zdecydowang wiek-
szos¢ szk6t w Polsce, przyspieszyl rozpoczecie reformy wskutek zagroze-
nia zamkniecia wiekszosci szk6l Rzeczypospolitej. 14 pazdziernika 1773 r.
dokonane zostalo ,,ustawienie kommisyi nad edukacjg mlodzi narodowej
szlacheckiej dozér majgcej”’. W sklad Komisji weszli: Ignacy Massal-
ski — biskup wilenski, Michal Poniatowski — prymas, August
Sulkowski — wojewoda gnieznienski, Joachim Chreptowicz —
podkanclerzy litewski, Ignacy P o toc ki— pisarz litewski, Adam. Czar -
toryski — general ziem podolskich, Andrzej Zamoyski, Antoni
Poninski!. Dobér oséb powolanych przez kréla do Komisji Swiadczyt
o jego wielkiej rozwadze politycznej. W gronie tym bowiem musieli znalezé
sie ludzie $wiatli, patrioci cieszgcy sie nie tylko sympatig kréla, lecz catego
narodu. Jednocze$nie osoby te powinny byly byé aprobowane takze przez
rzady panstw oSciennych. Krél zdola sprosta¢ wszystkim tym wymaga-
niom. Rozpoczynajgc swg dzialalnos¢, Komisja zwrécila sie do spoleczen-
stwa z prosbg o wspéludzial w dziele, ,,aby mysli swoje wzgledem poprawy

1 Komisja Edukacji Narodowej. Wybér Zrédel. “Zebrat i opracowat S. Tync,
Wroctaw 1954, s. 44.
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nauk, jako sie zda¢ kazdemu bedzie najlepiej, nam o§wiadczyli”. Wsréd
licznych dyskusji na szczegélng uwage zastlugujg projekty Franciszka
Bielinskiego i Antoniego Poplawskiego. Komisja z udzia-
lem wybitnego fizjokraty francuskiego, Piotra Samuela Duponta, opra-
cowala przepisy dla poszczegélnych rodza]ow szko6t, ktore wyszly w for-
mie ustaw w 1781 r.

W 1775 r. powolane zostaje Towarzystwo do Ksigg Elementarnych, sta-
nowigce rodzaj doradczego wydzialu Komisji, dobierajgcego autoré6w pod-
recznikoéw, wizytatoréw i konsultantéw.

Najpowazniejszg zasluga dzialalnosci Komisji Edukacji Narodowej bylo
zlikwidowanie monopolu kosciola na wychowanie i o§wiate. Odtgd pan-
stwo zajmowalo sie tymi problemami. Przeprowadzono reforme uniwer-
sytetow w Krakowie i w Wilnie, ktére Komisja obudzila z marazmu, w ja-
kim obie uczelnie byly pogrgzone, inicjujgc tam badania zwlaszcza w nau-
kach matematyczno-przyrodniczych i zalecajagc powigzanie ich z potrze-
bami kraju 2. Jednoczesnie Komisja przystgpila do reformy calego syste-
mu szkél Srednich, co bylo zadaniem szczegdlnie trudnym.

Rozpoczeto od utworzenia szkél srednich dwojakiego typu — wyzszej
w kazdym wojewodztwie i nizszej w powiecie, z czasem podzial sieci szkol-
nej na departamenty zastgpiono pedzialem na wydzialy i odpowiednio na-
zwano wowczas szkoly wydzialowymi i podwydzialowymi. Grono pedago-
giczne w szkolach wydzialowych skladalo sie z rektora majgcego nadzor
nad szkolami w calym wydziale, prefekta kierujgcego szkolg wydzialows,
6 profesorow, kaznodziei i jednego lub dwoéch tzw. metréw — nauczycieli
jezykoéw obcych. W szkolach podwydzialowych grono nauczycielskie skla-
dalo sie z prorektora kierujgcego szkolg i 6 profesorow. W obu tych typach
szkét w kazdej klasie nauka trwala dwa lata 3,

Podzial zajeé opracowywala sama Komisja, uwzgledniajac specjaliza-
cje profesoréw. Jedynie w klasach I i II, majgcych charakter przygoto-
waweczy, jeden nauczyciel nauczal wszystkich przedmiotéw. Nauczyciele
prowadzgcy zajecia zgodnie ze swg specjalizacjg to profesorowie wymowy,
matematyki, fizyki i nauki moralnej.

Wykladane przedmioty mialy zadanie ksztaltowania nowego, $wiattego
obywatela, stad tez wynikaly nowe treSci w nich zawarte oraz dobdr in-
nych, odpowiednich. .

Nauka moralna byla nie tylko wykladem o zasadach religii, lecz skla-
dala sie takze z zasad $wieckiej nauki moralnej opartej na filozofii prawa
natury, teoriach fizjokratéw, francuskim materializmie z dostosowaniem
do warunkéw polskich. Nauka ta miala przygotowywaé do zycia w spo-.

2 S. Woloszyn, Dzieje yvychowania i my$li pedagogicznej w zarysie, Warsza-

wa 1964, s. 226—230.
3T, Mizia, O Komisji Edukacji Narodowej, Warszawa 1972, s. 74.
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leczenstwie i panstwie. Historia, oprocz zadan poznawczych, miala spelniaé¢
role wychowawczg — wpaja¢ zamilowanie do cnoty i ,,obrzydzenie do
wystepku”, pietnowaé¢ czyny zaslugujgce na potepienie. Swego rodzaju
nowum programu KEN bylo cdpowiednie ustawienie jezyka ojczystego —
nauczanie wszystkich przedmiotéw po polsku, zastepowanie obcych po-
drecznikéw polskimi. Nauka retoryki, stanowigca uzupelnienie jezyka pol-
skiego, nie miala nic wspélnego z dawng jej postacig. Obecnie polozono
glowny nacisk na zwigzek wymowy z etyka, logikg i dobrg znajomoscig
jezyka. Przedmioty matematyczno-przyrodnicze uwzglednialy najnowsze
zdobycze nauki. Ukladajac program, starano sie pogodzi¢ tendencje prak-
tyczne, zainteresowa¢ ucznia potrzebami kraju oraz wyrobi¢ w nim takze
umiejetnos¢ samodzielnego myslenia, nawyki sprawdzania wiarogodnos$ci
teorii i sagdéw. '

Wychowanie fizyczne Komisja uznala za niezbedny czynnik edukacji
mlodziezy, uwazajgc, ze ,wiecej niz sie pospolicie rozumie, ma wplyw na
przymioty umystu i serca, na charakter duszy czlowieka”. W programach
zaje¢ szkolnych znalazly sie kazdego dnia zabawy i gry sportowe. Polecano
zajecia na $wiezym powietrzu: jazde konng, plywanie, gry w pitke, rzuca-
nie kamieni do wody, nacisk kladziono na sprawnosci o charakterze woj-
skowym, musztre i marsze 4.

Liczebno§é uczniéw w szkolach Mazowsza (dane za lata 1781—1790)5

Miejscowosé liczba uczniéw
Plock 2184
Pultusk 4228
Rawa 807
Goéra 642
Lowicz 1344
E.omza 3 629
Szczuczyn 2744

15 578

W skali calego kraju ilo$¢ uczniéw za ten okres wynosita ok. 92 tys.,
tak ze uczniowie szk6t mazowieckich stanowili zaledwie ok. 6%. Dla szkét
tej czesci kraju charakterystyczna byla krancowo rézna ich liczebnosé —
znajdowaly sie tu placowki najliczniejsze i najmniej liczne w skali calego
kraju. Najwiekszg rzesze mlodziezy skupialy kolegia w Pultusku i Lomzy,
duzg frekwencjg cieszy?l sie takze Szczuczyn, natomiast szkola w Plocku,
miescie o wielkich tradycjach nauki, liczyla niemal polowe stanu uczniow

4 M, Mitera-Dobrowolska, Komisja Edukacji Narodowej, Warszawa :
1966, s. 145—168. °
5 W. Smolenski, Studia historyczne, t. III, Krakéw 1901, s. 280.
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Pultuska; Rawa i Goéra stanowily najmniej liczne placéwki na Mazowszu,
Putltusk, przez ktérego mury przewinelo si¢ ponad 4 tys. uczniéw, nalezal
do grupy najliczniejszych szkét w Koronie i Litwie. Oczywiscie Warszawa
dominowala nad wszystkimi szkolami, liczgc ponad 8 tys. mlodziezy, na-
tomiast powyzej 4 tys. posiadaly jeszcze tak duze osSrodki miejskie, jak
Krakéw — 4290, Winnica — 4022, Zytomierz — 4289. A zatem Pultusk
stanowil jedng z najliczniejszych w skali wielkiego panstwa szkél. Nie-
wiele bylo takze tak licznych o$rodkéw nauczania, jak f.omza, liczgca po-
nad 3600 uczniow. W pozostalych czeSciach kraju jedynie trzy miasta na
Ukrainie przekraczaly liczbe 3 tys. uczniéw: byly to Lubar — 3162, Bar —
3609 oraz Szarogrod — 3396. Kolegiow posiadajgcych ponad 2 tys. mlo-
dziezy bylo na terenie kraju tylko 11, do tej grupy sposréd szkét mazo-
wieckich zaliczy¢ mozna byto Plock i Szczuczyn 8. Odtworzenie ilosci ucz-
niéw w skali rocznej nie jest mozliwe dla wszystkich szk6l Mazowsza,
istniejg jedynie dane dla Pultuska, Rawy i Plocka.

Ksztaltowanie si¢ liczebnoSci ucznidw w latach 1775—1790

Rok Rawa Plock Puttusk

1775 84 129 213
1776 87 158 238
1777 95 — —

1778 101 182 259
1779 127 178 293
1780 141 238 292
1781 — 308 317
1782 — - . -_—

1783 80 234 415
1784 59 — 467
1785 86 207 451
1786 50 213 —_

1787 49 216 406
1788 54 217 524
1789 59 239 556
1790 46 — —

Dane dla Lowicza sg juz jedynie fragmentaryczne:
1775 — 300, 1783 — 110, 1784 — 136, 1785 — 130, 1786 — 148 7.

Jak widaé, kazda szkola w innym czasie przezywala okres silniejszego
lub stabszego naplywu uczniéw. Plock wykazywal tendencje wzrostu do
1781 r., osiggajgc wowczas szczytowsg ilosé oséb — 308, w nastepnych la-

¢ Tamze, s. 280.

" 7 Na podstawie Raportu szkoly podwydzialowej ptockiej, wyd. T. Wierzbow-
ski, Warszawa 1903, z. 3; Raportu szkoly podwydzialowej puttuskiej, wyd.

T. Wierzbowski, Warszawa 1903, z. 4; Raportu szkoly podwydzialowej raw-
skiej, wyd. T. Wierzbowski, Warszawa 1904, z. 5.
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tach przecietna liczebnosé tej szkoly wynosita ok. 200 0s6b rocznie. Pultusk
wykazywatl stale wzrost naplywu swych wychowankéw, w 1782 r. prze-
kraczajgc liczbe 400 oséb, ponowny gwaltowny wzrost nastgpit po 7 la-
tach, kiedy to ilo$¢ uczniéw przekroczyla 500 osob z tendencjg do dalszego
wzrostu. Rawa, posiadajgca nieliczne grono uczniow, po okresie wzrostu
w latach 1778/80 wykazywala raczej spadek naplywu mlodziezy i przez
szereg lat utrzymywala si¢ na poziomie nie przekraczajgcym 50 oso6b.

Pochodzenie terytorialne uczniéw szkét Mazowsza w poszczegdélnych szkolach

PLOCKS
Wojewodztwo ilo§¢é uczniow
plockie 246
mazowieckie 47
rawskie 53

Jesli chodzi o pochodzenie terytorialne — uczniowie szkoly plockiej re-
prezentowali tu zwartg grupe. Zdecydowana ich wigkszo§¢é pochodzila
z woj. plockiego. Poza Mazowszem inne czesci kraju mialy tu swych
przedstawicieli jedynie z ziem sgsiadujgcych z woj. plockim, np. z Wielko-
polski, z woj. brzesko-kujawskiego — pochodzily 23 osoby, a z ziemi do-
brzynskiej — 93 osoby. Istotne jest, ze poza woj. plockim wlasnie ziemia
dobrzynska dostarczyla najwiecej kandydatéow do kolegium plockiego,
przewyzszajgc wielokrotnie inne czeSci kraju i rdzenne ziemie Mazowsza.

RAWA?

Wojewobdztwo ilo§é ucznidéw
rawskie 168
mazowieckie 21
plockie 1
sandomierskie 27
leczyckie 16
sieradzkie 10

Szkola w Rawie obejmowala swym zasigegiem przede wszystkim takze
wlasne wojewodztwo, wystepowal tu slaby nabér z innych cze$ci Mazow-
sza, lgcznie z wojewodztwa plockiego i mazowieckiego pochodzily jedynie
22 osoby, podczas gdy sasiadujgce rejony — Wielkopolska i Malopolska —
wysylaly do niej stosunkowo sporg ilo§¢ uczniow.

Kolegium pultuskie skupialo w swych murach przede wszystkim przed—
stawicieli woj. mazowieckiego, a SciSlej jego poinocno-wschodniej czesci.

8 Na p.dstawie Raportu o uczniach, w: Raporty szkoly podwydzialowej ploc-

kiej, s. 168—192.
9 Na podstawie Raportu o uczniach, w: Raporty szkoly podwydzialowej rawskiej,

s. 99—108.
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Dominowala wyraznie mtodziez z ziemi ciechanowskiej — 414 os6b, ziemi )
zakroczymskiej — 243 osoby, kolejno licznie reprezentowane byly: ziemia
nurska — 112 i ziemia rézanska — 104 osoby. Z innych czesci Mazowsza
naptywali tu nieliczni przedstawiciele, natomiast z ziem polozonych poza
granicami Mazowsza najliczniej stosunkowo reprezentowana byla War-
mia — 20 oséb. Stawa szkoly pultuskiej, siegajgca jeszcze XVI -wieku, po-
wodowala, ze jednostki przybywaly do Pultuska z calego kraju — Mato-
polski, Litwy, Ukrainy 1°. Przyklady te wskazujg, ze szkoly mazowieckie
cechowala jednolito$¢ pochodzenia terytorialnego ich uczniéw. Placéwki
te stanowily oérodki nauki okreslonego, zwartego rejonu.

Charakterystycznym, negatywnym zjawiskiem wystepujgcym w szkol-
nictwie polskim XVIII wieku bylo przerywanie nauki przez uczniéw i nie-
konczenie pelnego jej programu. Komisja Edukacji Narodowej starala sie
walczy¢ z tym problemem, ktéry silnie wystepowal wlasnie na Mazowszu
i Podlasiu 11, Tlo§¢ uczniéw w poszczegdlnych klasach uwidacznia najle-
piej to zjawisko.

Plock (lata 1775—1789): 12
I klasa — 620 ucz.; II klasa — 568; III klasa — 597; IV klasa — 291;
V klasa — 232; VI klasa — 97.

Rawa (lata 1775—1789): 13
I klasa — 502; II klasa — 226; III klasa — 199; IV klasa — 68; V klasa —
57; VI klasa — 54.

W Pultusku na 1678 osob, o ktérych sg blizsze dane, do poszczegélnych
klas uczeszczala nastepujgca ilo§é uczniéw:
I — 550; IT — 245; I1I —331; IV — 235; V — 167; VI — 140; VII — 30 14,

We wszystkich szkolach widoczna jest duza ilo§¢ uczniéw w trzech
pierwszych klasach i jej gwaltowny spadek w wyzszych. Duza liczba mlo-
dziezy rezygnowala z nauki czesto juz po ukonczeniu I klasy. W Rawie
i Pultusku uczniowie II klasy stanowili niemal polowe rozpoczynajacych
nauke. Kolejno wyzsze klasy mialy coraz mniejsza ilo$¢ uczniow. Absol-
wentéw konczgcych pelny wymiar programu szkoly bylo w poréwnaniu
z rozpoczynajgcymi nauke zastraszajgco mato. W Pultusku absolwenci sta-
nowili ok. 6%, w Rawie ok. 1%, najlepiej sytuacja ksztaltowala si¢ w Ploc-
ku, gdzie 16% mlodziezy konczylo caly program szkoly.

Innym ujemnym zjawiskiem, ktérego nie uniknely szkoly Mazowsza,
bylo rozpoczynanie nauki w réznym wieku, co utrudnialo zaré6wno prace

10 Na podstawie Raportu o uczniach, w: Raporty szkoly podwydzialowej pultu-
skiej, s. 155—194.

11W. Smolenski, op. cit,, s. 177.

12 Raporty szkoly podwydzialowej plockiej, s. 169.

13 Raporty szkoly podwydzialowej rawskiej, s. 99.

14 Raporty szkoly podwydzialowej pultuskiej, s. 155—194.
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nauczycielom, jak i utrzymanie dyscypliny w szkole. Do I klasy przyby-
wali 6-letni malcy, jak i 18-letni mlodziency.

Ksztattowanie sie struktury wieku uczniéw w szkole puttuskiej1s

Wiek, lat ilo§é uczniow| Wiek, lat \ ilo§¢é wuczniow
6 11 7 20
8 48 gy 94
10 187 11 111
12 230 13 146
14 109 15 94
16 58 17 44
18 43 19 22 -

W koncowych klasach byto kilku mlodziencow 22 i 25-letnich, dwéch
rozpoczelo nauke nawet w 30 roku zycia. To byly naturalnie wyjatki, naj-
czesciej do I klasy wstepowali 10 lub 12-letni chlopcy. W zwigzku z cze-
stym przerywaniem nauki zbyt wczesnie, dominujgcg grupe wieku wsréd
milodziezy szkolnej stanowili uczniowie od 10 do 14 lat.

W omawianym okresie szkoly prowadzily internaty, tzw. konwikty, dla
ubogiej mlodziezy szlacheckiej. Na Mazowszu konwikty istnialy w L.omzy,
Lowiczu, Pultusku, Rawie, Szczuczynie. Fundatorami konwiktéw byly oso-
by duchowne lub $wieckie. W Lowiczu w 1783 r. istnial konwikt przy ko-
legiacie, w 1788 r. natomiast utrzymywany by! przez prymasa Michala
Poniatowskiego. Rawa miala takze tego samego fundatora, natomiast pui-
tuski konwikt utrzymywat biskup plocki Krzysztof Szembek. W Szczu-
czynie dawala na ten cel fundusze rodzina Szczuckich lub zakon pi-
jar6w. W pewnych okresach ubodzy uczniowie musieli pokrywaé koszty
utrzymania, przypuszczalnie po znizonych cenach, a czasem KEN przejmo-
wala na siebie to obcigzenie. Tak bylo w Lomzy, gdzie konwikt byl platny
w 1783 r., a w 1788 r. urzadzony zostal na innych zasadach. Liczba uczniéw
przyjmowanych do konwiktéw byla bardzo mata, uwzgledniajgc liczebnosé
takich szkél, jak np. pultuska czy lomzynska.

Konwikty na Mazowszu 16

Miejscowosé rok ilo§¢ uczniow
Lowicz 17835 :° 12
Puttusk 1788 6
E.omza 1788 18
Rawa 1782 6
Szczuczyn 1783 10

15 Tamze.
16 H. Pohoska, Wizytatorowie generalni Komisji Edukacji Narodowej, Lublin
1947, s. 335.
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Przyczyna malej ilo§ci miejsc w konwiktach musiala tkwi¢ w wysokich
kosztach utrzymania jednego ucznia. Skladaly sie na to nastepujgce wydat-
ki: sukno na mundur wojewddztwa, tj. kontusz i zupan z podszewky —
27 zlp., kurtka z podszewkyg — 14 zlp., 5 koszul z robotg — 12 zlp., po-
$ciel — 15 zlp., dwie pary butéw — 11 zlp., papier — 3 zl., koszty utrzy-
mania dyrektora — 12 zlp., wikt, opal, sprzety, praczka — 115 zip.
W sumie koszt ogélny wynosit — 209 zlp., dochodzilo tu takze czasem
37 zlp. za utrzymywanie uczniéw nie opuszczajgcych konwiktu w czasie
wakacji. Zatem calkowity koszt utrzymania ucznia dobiegat 250 zlp. Dane
te dotyczg konwiktu lomzynskiego, podobnie ksztaltowaly sie koszty utrzy-
mania w innych miastach, z malymi odchyleniami wielkosci 20—30 zip 17,
Whniosek co do wysokich kosztow utrzymania ucznia w konwikcie wynikal
z zestawienia ich z og6lng sumg dotacji, jakg corocznie przeznaczala KEN
na poszczegodlne szkoly mazowieckie 18,

Miejscowosé R
1778 179 | 180 | 1781 sz | 173 | 1784 | 1785
Plock 600 5000 6000 5000 2500 8100 4500 6500
Pultusk 5075 — — — o - — =
Goéra 1100 — — - — =3 — —
f.omza 2000 — — — 1232 | 1032 —_ 7320

Plan zaje¢ ustalony dla szk6l mazowieckich przez wizytatora Szczepa-
na Hollowczyca w 1772 r. byl nastepujgcy — dzien szkolny rozpo-
czynal sie dla uczniéw o godz. 6 rano. Do godz. 8-mej mlodziez odmawiala
modlitwy, uczestniczyla w mszy, po $niadaniu rozpoczynaly sie lekcje. Za-
jecia szkolne we wszystkich klasach trwaly do godz. 11-ej, po czym na-
stepowala przerwa poludniowa na odpoczynek, tzw. rekreacje, oraz obiad
i przygotowanie do lekcji popoludniowych. Po poludniu lekcje trwaly
w zalezno$ci od klasy —- 4 lub 5 godzin. Do godz. 21-ej mlodziez przygoto-
wywala sie do lekeji na dzien nastepny. We wtorki i czwartki popoludnia
byly wolne — przeznaczone na rekreacje. Czas wolny spedzali uczniowie
pod opiekg profesoréw lub dyrektoréw na spacerach, grach w pitke, mu-
strze, zwiedzaniu fabryk, tj. budynkéw godnych uwagi, np. palacéw czy
ko$cioléw. Zatem uklad dnia pozostawial 6wczesnej mlodziezy sporo wol-
nego czasu.

Program nauki w I klasie obejmowatl czytanie, pisanie, deklinacje i ko-
niugacie z gramatyki lacinskiej. Zalecane byly nastepujgce podreczniki.

+i protukoly posiedzen Komisji Edukacji Narodowej, 1786—1794, wyd. T. Mizia,
Wroclaw 1969, s. 178.

18 Protokoly posiedzen Komisji Edukacji Narodowej z lat 1773—177, wyd.
T. Wierzbowski, Warszawa 1910, s. 11; Protokoly posiedzei Komisji Edukacji
Narodowej z lat 1778—80, wyd. T. Wierzbowski, Warszawa 1915, s. 80.
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Gramatyka pijarska oraz wprawianie si¢ w czytaniu na tekstach z ,,Nowe-
go Testamentu”. Arytmetyki nauczano po potudniu, stosujgc opracowang
przez pijaréw ,,Arytmetyke dla klasy I”. Drugg godzine zajeé popotudnio-
wych wypelnialo pisanie regestréw, tj. dokumentéw, co stanowilo wprawe
do przyszlej pracy w palestrze, doskonalono takze czytanie na ,,Ksiedze
moralnej, wyznaczonej przez prefekta”. W II klasie dochodzito szereg no-
wych przedmiotéw: dwa razy w tygodniu stosowano botanike w polgcze-
niu z ogrodnictwem, oprécz arytmetyki uczono takze geometrii. Nowymi
przedmiotami byla historia, najpierw ,Starego Testamentu”, a potem na-
rodowa w polgczeniu z geografig, zajecia konczyla godzina poswiecona na
nauke moralng. Na lekcjach laciny stosowano teksty Corneliusa Neposa
i Owidiusza. Podrecznikami do nauki historii byly: historia stanowig-
ca tlumaczenia z jezyka francuskiego autorow Bousseta i Bouffiera
oraz ,,Dzieje Krélestwa Polskiego” Albertrandiego. Geografii uczo-
no na podstawie pracy ks. K. Wy rwicza, a nauke moralng opierano na
podreczniku ks. Chroscikowskiego — ,Powinnosci czlowieka pocz-
ciwego”. W klasie III kontynuowano powyzsze przedmioty, zwiekszajgc sto-
pien trudnosci i zakres materialu. Na lekcjach laciny tlumaczono mowy
Cycerona, teksty Horacego i Liwiusza, zwracano uwage na
styl, wykorzystujgc nabyte umiejetnosci do pisania listéw, wypracowan
retorycznych, tzw. senséw. Profesor matematyki wprowadzal uczniéw
w podstawy rysunku geometrycznego i trygonometrii w oparciu o podre-
cznik francuski ,,Geometria” A. Clairauta, ttumaczony przez Marcina
Poczobuta. Charakterystyczna jest uwaga, jakg polecano przy nauce
jezyka niemieckiego, by dobierano takie teksty, ktore ,nie tylko slow, lecz
rzeczy uczg”. Historia obejmowala dzieje sgsiadow Niemcoéw, Rosji, Turcji,
a potem dopiero Francji. Stosowano dwa podreczniki — krétkg wiadomosé
o znakomitych monarchiach ks. Szybinskiego i ,Historie polityczng
dla mtodziezy” ks. Wincentego Skrzetuskiego. Pomocg na lekcjach
nauki moralnej byla praca ks. Zygmunta Linowskieg o ,,Sposob poste-
powania sobie chwalebnie i poczciwie na $wiecie” oraz wybrane mysli
SenekiiCycerona.

Tak przedstawial sie uklad zaje¢ w szkolach polecany przez wizytatora
Holtowczyca w trakcie organizacji szkét wedtug nowego systemu. Praktyka
czesto, zwlaszcza na poczatku, odbiegala od tych polecen. Brak podreczni-
kéw oraz odpowiednio wykwalifikowanych nauczycieli utrudnial realiza-
cje owych zaldzen 1°.

Relacje z wizytacji dokonywanych niemal corocznie przez KEN pozwa-
lajg dzisiaj odtworzy¢ obraz zycia szkél w tamtym czasie. Wizytator Ko-
misji, wnikajgc we wszystkie problemy szkoly, dawal ich ocene ogélng.

19 Raporty generalnych wizytatoréw, 1772—1785, wyd. T. Wierzbows ki, War-
szawa 1903, z. 24, s. 60—65.

18 Rocznik Mazowiecki, VI



274

Izabela Klarner

Dzigki temu mozna zorientowaé si¢ w poziomie poszczeg6lnych placoéwek
i dokona¢ poréwnania szk6t mazowieckich z innymi.

Oceny szkdét mazowieckich 20

Rok imie .i nazwisko Ocena
Wayigorh Plock I Pultusk | Rawa I Szezuezyn
1776 Adam Jakukiewicz dobrze dobrze — s
1783 Bonifacy Garycki — —_ zle -—
1784 J6zef Bogucicki do$¢ dobrze — — e
1784 Walerian Bogdanowicz — — dobrze —
1785 Franciszek S. Jezierski | miernie — niezle —
1786 Walerian Bogdanowicz | dobrze $§rednio nikczemnie | stabo
1787 Bonifacy Garycki dobrze miernie miernie dobrze
1788 Jozef Muszynski dobrze dobrze dobrze dobrze
1789 Dominik Krusinski dobrze $rednio $rednio nikczemnie
1790 Jakub Przyluski dobrze —_ = i
1791 Antoni Poptawski dobrze stabo dobrze —
1792 Dominik Krusinski do$é dobrze | dobrze miernie —
1793 Wincenty Treffler — dobrze — dobrze
Rék imie i nazwisko Ocena

WEETheOeS Lomza I Gora I Lowicz
1782 Szczepan Holtowcezyce — dobrze -
1782 Franciszek Kolendowicz — — dobrze
1783 Bonifacy Garycki Srednio — dobrze
1784 Walerian Bogdanowicz — dobrze dobrze
1785 Franciszek S. Jezierski - wybornie wybornie
1786 Walerian Bogdanowicz stabo doéé dobrze nedznie
1787 Bonifacy Garycki dobrze — dobrze
1787 Franciszek S. Jezierski — miernie _
1788 Jozef Muszynski dobrze dobrze dobrze
1789 Dominik Krusinski .| bardzo dobrze | miernie miernie
1793 Wincenty Treffler dobrze dobrze dobrze

W klasyfikacji szk6t pod wzgledem poziomu nauczania, przeprowadzo-
nej na podstawie ocen wizytatoréw, wydzieli¢ mozna kilka grup. Na 74
szkoly érednie, istniejgce na terenie Korony i Litwy, sze$¢ bylo najwybit-
niejszych. Nalezaly do tej grupy szkoly Nowogrédka, Minska, Grodna, Ra-
domia oraz szkola pijarska w Warszawie. W grupie lepszych placéwek, kt6-
rych bylo lgcznie z najwybitniejszymi 34, posiadajacych zawsze oceny dob-
re, ze szk6l mazowieckich znajdowala sie jedynie szkola plocka, posiadajg-
ca w czasie wizytacji 7 ocen dobrych, 2 dos¢ dobre i 1 mierng. W tei grupie
przewazaly o$rodki szkolne litewskie — 23, szk6t koronnych znajdowalo
sie jedynie 11, w tym 7 wielkopolskich i 4 malopolskie. Natomiast zdecy-

20 H Pohoska, op. cit, tab. XV.
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dowana wiekszos¢ szkél! Mazowsza znajdowala sie w kolejnej grupie
o wartosci Sredniej.

Wedlug ocen kolejnosé ich ksztaltowala sie nastepujgco: Lowicz — 6
dobrych, 1 wyborna, 1 nedzna, 1 mierna; Pultusk — 4 dobre, 2 $rednie,
1 mierna, 1 staba; Géra — 1 do$¢ dobra, 4 dobre, 1 wyborna, 2 mierne;
Lomza — 1 bardzo dobra, 3 dobre, 1 $rednia, 1 staba.

W nastepnej grupie placowek miernych sposrod mazowieckich znajdo-
wala sie szkola w Szczuczynie z nastepujacymi ocenami — 3 dobre, 1 nik-
czemna, 1 slaba. W ostatniej grupie zdecydowanie zlych szkél znajdowala
sie niestety szkola rawska, majgca wprawdzie 3 oceny dobre, lecz takze
2 mierne, 1 Srednig, 1 niezlg, 1 zlg i 1 nikczemng 21,

Tak wiec szkoly Mazowsza na tle calego kraju reprezentowaly Sredni
poziom. Zalezal on przede wszystkim od sposobu prowadzenia szkoty, od te-
go, w czyich rekach sie ona znajdowala. Regulg byl fakt, iz szkoty podlegte
Akademii Krakowskiej lub Wilenskiej, majgce nauczycieli bedgcych ich
absolwentami, reprezentowaly poziom najlepszy. Szkoly pijarskie gwaran-
towaly na ogét dobry poziom. Natomiast generalnie placowki prowadzone
przez cysterséw, dominikanéw, benedyktynéw byly juz slabsze. Zdecydo-
wanie zle byly szkoly kierowane przez tzw. komunistéw, miechowitow,
kanonikéw latergnenskich. Te reguly potwierdzily sie¢ niemal catkowicie
na Mazowszu. Plock, bedacy placowkag akademicky, nalezal do grupy szkét
najlepszych w skali calego kraju. Gora, L.owicz, f.omza, kierowane przez pi-
jaréw, reprezentowaly poprawny poziom. Rawa, prowadzona przez kano-
nikéw lateranenskich, byla najslabszg szkolg Mazowsza, natomiast Pul-
tusk, kierowany przez benedyktynow, stanowil wyjatek in plus, cieszgc
sie dobrg opinig.

Wizytatorzy, wystawiajgc noty szkolom, wnikali w problemy admini-
stracyjno-gospodarcze, dydaktyczne i wychowawcze. Interesowal ich stan
budynku szkoly, wyglad sal lekcyjnych, tryb codziennego zycia szkoly,
przestrzeganie nabozenstw, porzadek dnia, zachowanie sie uczniéw i na-
uczycieli. W trakcie wizytacji odwiedzali klasy, stuchajgc popiséw uczniéw,
prowadzac bezposrednie rozmowy zaréwno z prefektem szkoly, z nauczy-
cielami, jak i z uczniami, wystuchujac opinii, zaléw, skarg i pr6sb. Wizyta-
toréw interesowal stan poszczegélnych przedmiotéw, zwracano uwage na
prowadzenie nauki jezykéw nowozytnych, czuwano, by nie zaniedbywano
rozwoju fizycznego. Dyrektorzy, tj. starsi uczniowie sprawujacy opieke nad
mlodszymi, szczegdlnie na stancjach i podczas rekreacji, stanowili takze
przedmiot zainteresowania wizytator6w. Badano, czy dana placé6wka po-
siada konwikt i ilu stypendystéow utrzymywala, ilu miala kandydatéw na
przysztych nauczycieli. Wizytator zagladal takze zawsze do szkolnych bi-

21 Tamze, s. 172—173.
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bliotek. Najwazniejszg kwestie stanowilo jednak zorientowanie sig, czy
szkola przestrzega zalozen programu KEN.

W pierwszym okresie po powolaniu Komisji Edukacji Narodowej duzo
uwagi w czasie wizytacji poswiecano sprawom gospodarczym i finanso-
wym, chodzilo bowiem o materialne zabezpieczenie istnienia szké6t. Istot-
ny byl szczeg6lnie problem uposazenia nauczycieli. Czesto trzeba bylo kon-
trolowaé dzialalno$é¢é lustratoré6w Komisji Rozdawniczej, ktérzy powolani
byli do zabezpieczania strony materialnej, w praktyce, czesto dbajac o wilas-
ny prywatny interes, dzialali na szkode interesow KEN. I tak w 1774 r. wi-
zytator Rogalinski stwierdzat w Rawie ciezkg sytuacje materialng
nauczycieli — wyplacano im w ramach pensji bardzo skromne sumy, przy
czym cze$é w naturze produktami w zlym gatunku. Ponadto okazalo sie,
ze lustrator zamkngt biblioteke, uniemozliwiajgc korzystanie z ksiegozbio-
ru, oraz posprzedawal szereg ruchomosci szkolnych, sam budynek wyma-
gal remontu 22,

Niesolidno$é ‘Komisji Rozdawniczej dala znaé o sobie takze w Lomzy,
gdzie pijarzy otrzymali wprawdzie po jezuitach obszerny gmach, lecz ogrod
i dziedziniec Komisja przydzielila osobie prywatnej, z ktorg rozpoczely sie
wkrétce konflikty. Budynek szkolny znajdowal sie w oplakanym stanie,
mury rysowaly sie, kosciél zostal zniszczony na skutek falszywej pogloski,
ze ma byé oddany dysydentom 23, Trudno$ci z odpowiednim pomieszcze-
niem na szkoly istniaty niemal wszedzie. W Lowiczu budynek przeznaczony
na szkole byl ciemny i stary, nie nadajgcy sie praktycznie do uzytku 24
W Plocku przez szereg lat remontowano gmach kolegium, konczgc go osta-
tecznie dopiero w 1784 r., dzieki spowodowaniu przez wizytatora Garyc-
kiego dodatkowej pomocy finansowej 25.

Oto jak w $wietle raportow wizytatorow rysowal sie obraz codziennych
probleméw szk6! mazowieckich. Podczas wizyty w Lomzy i Szczuczynie
w 1783 r. B. Gar ycki skrytykowatl fakt, ze rodzice zabierajg synéw do
doméw, by pomagali przy zniwach i sami sobie ,,zywno$¢ sposobili”.
W Lomzy zauwazy! takze niewlasciwe zjawisko przyjmowania uczniéw
wydalonych z innych szkél oraz przyjmowania nowych, bez sprawdzania
Swiadectw ukonczenia poprzedniej klasy. Podczas tej samej inspekcji wi-
zytator zmuszony by} zazegnaé konflikt miedzy prefektem a gronem na-
uczycielskim w Rawie, ktore zarzucalo prefektowi ,,nieprzyzwoite zycie”.
Poniewaz zarzuty nie zostaly udowodnione, Garycki polecil przestrzeganie
dobrej atmosfery w szkole i okazywanie naleznego prefektowi szacunku.

W Pultusku i Plocku nauczyciele skarzyli si¢ na trudne warunki zycia
codziennego — wspoélne ich stolowanie, zalecane przez KEN, bylo trudne
T 2 Tamze, s. 159.

2 Tamze, s. 164.

24 Tamze, s. 165.
% Tamze.
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do zrealizowania z powodu zlego pomieszczenia, braku sprzetéw i odpo-
wiednich funduszy. Wizytator krytycznie ocenit w Plocku nieprzestrzega-
nie noszenia stroju nauczycielskiego przez grono pedagogiczne, zlozone
przede wszystkim 2z mlodych oséb, noszagcych fraki ku zgorszeniu
szlachty 26,

Po uksztaltowaniu szk6t wedlug nowego systemu jednym z najistotniej-
szych problemoéw bylo w trakcie wizytacji sprawdzenie przestrzegania po-
ziomu nauczania oraz przepisow KEN. I tak w 1782 r. chwalono poziom
laciny w Plocku i Lowiczu. W nastepnym roku Garycki zganil ten przed-
miot w Rawie. W 1786 r. zastrzezenia budzila lacina niemal we wszystkich
szkolach Mazowsza — Pultusku, Lowiczu, Lomzy, chwalona byla jedynie
w szkole plockiej. Poziom nauki jezyka polskiego chwalit Jakukie-
wicz w Plocku w 1782 r., wowczas takze Kolendowicz w Lowiczu
dobrze ocenial nauke wymowy. W nastepnym roku w Rawie wizytator
Garycki ganil, ze na lekcjach wymowy dawano zle tematy do éwiczen —
»bardziej zakonne niz obywatelskie”. Dobrze natomiast ocenial ten przed-
miot w Lomzy. W 1784 r. wizytatorzy stwierdzali dobry poziom wymowy
w szkolach w Gorze, Pultusku, f.omzy, natomiast krytycznie oceniali go
w Lowiczu. Po paru latach w 1791 r. wymowa w Pultusku zastuzyla juz
na pochwale wizytatora Poplawskiego 2?. Inny przedmiot — historia —
byla krytycznie oceniana przez Garyckiego w 1783 r. w Rawie — ,,dyktuje
sie¢ samg tylko chronologie”. W Pultusku w 1788 r. metody stosowane na
lekcjach historii uzyskaty pochwale wizytatora za uzywanie ,,starych pism”.
Jednakze we wszystkich szkotach lgczona wowczas historia z geografia wy-
kazywala na ogoél slabe postepy 22.

Prawo i nauka moralna byly przedmiotami nowymi, prowadzonymi bez
odpowiednich podrecznik6w i nalezytego przygotowania nauczycieli. Stad
tez oceny tych przedmiotéw wypadaly stabo. W 1783 r. nauka moralna zle
byla oceniana w Rawie, a w 1786 r. w szkolach mazowieckich stwierdzono
niski poziom nauki prawa wskutek zlego poziomu samych nauczycieli.
Stosunkowo najlepiej sytuacja przedstawiala sie pod tym wzgledem
w Lomzy, byl tam nauczyciel zdolny, lecz leniwy 29,

W nauczaniu matematyki szczegélng uwage zwracano na dzial geo-
metrii i na zajecia praktyczne. W 1782 r. Jakukiewicz stwierdzal dobry
jej poziom w Plocku i Lowiczu. W nastepnym roku Garycki podkreslal
dobry poziom matematyki takze w Pultusku i L.omzy, chwalil takze Plock
za nalezyte ustawienie geometrii. Zle natomiast stala matematyka w Ra-
wie i Szczuczynie. W 1786 r. w szkole lowickiej nauczyciel przyznal sie

26 Tamze, s. 157—160.
27 Tamze, s. 178—179.
28 Tamze, s. 180—182.
29 Tamze, s. 183.
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wizytatorowi, ze sam musial uczy¢ sie wykladanego przedmiotu 3°. Zapew-
nienie dobrego poziomu nauk przyrodniczych, bedacych takze nowum pro-
gramu, nie bylo latwe. Dlatego te przedmioty tez napotykaly szereg ocen
krytycznych, W 1783 r. skrytykowano w Eowiczu fizyke i historie natu-
ralng, na ktoérej lekcjach przez caly rok uczono jedynie o pszczotach, i to
na podstawie tekstu Wergiliusza. W 1786 r. wizytator Bogdano -
wicz ganil nauczyciela fizyki w Plocku, ktéry ,,cale twierdzenia nie na
fizycznych dowodach, lecz na PiSmie Sw. zasadzal”, w Goérze fizyka stala
w tym roku jeszcze na gorszym poziomie 31, .

Duze znaczenie przywigzywal program KEN do nauki jezykéw obcych
nowozytnych, podkreslajgc szczegbélng przydatno$é nauki niemieckiego.
By! to przedmiot obowigzkowy, ponadto istnialy szkoly z dodatkowym je-
zykiem francuskim, ktérego uczniowie chetnie sie uczyli, np. w Pultusku.
Jedynie szkola w Gorze pozostawala bez nauki jakiegokolwiek jezyka no-
wozytnego. Podkresli¢ trzeba, ze szlachta poczatkowo niechetnie godzila
sie na jezyk niemiecki w szkolach, pragngc, by dzieci uczyly sie francus-
kiego. Ttumaczono woéweczas, ze jest to jezyk sgsiadow, z ktorymi utrzymu-
je sie kontakty handlowe, dlatego tez jest on szczegdlnie pozyteczny 32.

Zachowanie sie¢ uczniow i ich opiekunéw, starszych kolegéw, tzw. dy-
rektoréow, w szkolach mazowieckich nie budzilo na ogét uwag krytycz-
nych — w 1782 r. Jakukiewicz chwalil nawet zachowanie sie dyrektorow
w Pultusku i Plocku. W nastepnym roku Pultusk takze zastuzyl na dobrg
ocene. W 1784 r. podkreslano dobrg opieke nad uczniami w Goérze, Lowi-
czu i Rawie 33,

Nauczyciele szk6t mazowieckich

Poprzez szkoly Mazowsza przewinelo sie ok. 150 nauczycieli, ktérych
nazwiska sg uchwytne w dochowanych dotgd Zrédlach. Blizsze dane pozo-
stawili wizytatorzy jedynie o niektérych nauczycielach z Plocka, Pultuska
i Rawy. Na ich podstawie wywnioskowaé mozna pare istotnych faktéw do-
tyczacych ich charakterystyki. Uderza przede wszystkim mlody wiek ogétu
grona pedagogicznego. W Pultusku zaden z nauczycieli nie przekroczyt 40
roku zycia, a przecietna wynosila 28—29 lat. W Plocku jedynie dwie osoby
byly w podeszlym wieku. Wiek reszty wahal sie od dwudziestu paru do
trzydziestu paru lat. W Rawie najstarszy nauczyciel mial 48 lat, a naj-
milodszy 22 lata 34,

30 Tamze, s. 185,

31 Tamze, s. 187.

32 Tamze, s. 194—195.

33 Tamze, s. 223.

3 Raporty szkoly podwydzialowej plockiej, s. 160—161; Raporty szkoly podwy-
dzialowej pultuskiej, s. 144; Raporty szkoly podwydzialowej rawskiej, s. 93—94.



Komisja Edukacji Narodowej na Mazowszu 279

Istotny wniosek wynikal takze z przebadania pochodzenia terytorialne-
go nauczycieli — wiekszo$¢ stanowily osoby pochodzace z Mazowsza. Na
35 o0s6b, ktéorych znamy miejsce pochodzenia, 14 oséb wywodzilo sie z Ma-
zowsza, 13 z Malopolski, gléwnie z Krakowskiego, co przypisa¢ nalezy
przede wszystkim istnieniu w Krakowie Szkoly Gléwnej, ksztalcacej kadry
pedagogiczne dla calego kraju. Wielkopolska byla tu reprezentowana je-
dynie przez cztery osoby 33,

Nastepstwem wielowiekowej tradycji byt znamienny fakt, iz niemal
calo§¢é grona pedagogicznego stanowili zakonnicy. W Goérze i Szczuczynie
nie bylo ani jednego nauczyciela §wieckiego. W Lowiczu, w Lomzy, Pul-
tusku na kilkunastoosobowe zespoly nauczycielskie spotka¢ mozna bylo
jednego lub dwéch nauczycieli Swieckich 3,

Na tym tle szkola plocka, podlegajaca bezposrednio Akademii, stano-
wila absolutny wyjatek. Tam nauczyciele $wieccy, docierajgc glownie
z Krakowa, dominowali nad nauczycielami duchownymi, a w pewnym
okresie, na przelomie roku 1785 i 1786, szkola ta osiggnela pelng obsade
Swieckg z wyjgtkiem rektora, ktory wedlug przepisow KEN musial byé
duchownym 37. '

Zapewnienie odpowiedniego zespolu nauczycielskiego, odpowiadajacego
wszechstronnym wymaganiom, nie bylo rzeczg latwg. Niejednokrotnie na-
uczyciele nie zdolali stangé na wysokosci zadania, W 1784 r. w Goérze wi-
zytator B o g ucicki podkreslal charakterystyczne zjawisko wystepujace
w tym Srodowisku — ,,dobre checi, lecz male mozliwoéci’ . W Gorze sy-
tuacja ulegla wkrotce zmianie na lepsze, bo w nastepnym roku wizytator
Jezierski moéwil juz z uznaniem o nauczycielach w tym miescie, jak
réwniez chwalil pedagogéw ELomzy, Plocka, Pultuska. Z krytyczng uwagag
spotkali sie u niego nauczyciele z Rawy. W 1789 r. prefekt Plocka otrzy-
mal upomnienie od wizytatora odno$nie zaniedbywania obowigzkéw pel-
nionych przez dyrektoréow. Najczestszym zarzutem stawianym nauczycie-
lom, oprécz slabego poziomu wiedzy, byl nalég pijanstwa i brak religij-
nosci, tamanie dobrych obyczajow. Garycki w 1783 r. stwierdzal, ze nau-
czyciel fizyki w Rawie przychodzil pijany do szkoly, a czesto przed czasem
wychodzil. W nastepnym roku zarzut pijanstwa pod adresem pedagogoéw
z Rawy byl takze powtarzany 3.

Bardzo dodatnio wyroéznial sie w szkolach mazowieckich zesp6t nauczy-
cielski z Plocka i Pultuska. Wieloletni prorektor szkoly plockiej, ks. Bor-
giasz Peczkowski, cieszyl sie S§wietng opinig Komisji — ,,maz grun-
"~ % Tamze.

% Tamze; Raporty generalnych wizytatoréw z 1783 roku , wyd. T. Wierzbow-
s ki, Warszawa 1910, z. 26, s. 41—44.

37 K. Mrozowska, Walka o nauczycieli §wieckich w dobie Komisji Edukacji

Narodowej, Wroclaw 1964, s. 180.
38 H Pohoska, op. cit, s. 325.
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townie oswiecony, w naukach biegly, charakteru lagodnego i do rzadéw
bardzo zdatny” 3. Wszyscy nauczyciele §wieccy chetnie pracowali pod je-
go kierunkiem i nie chcieli opuszczaé Plocka. Wlasnie o tej grupie nauczy-
cieli dzieki badaniom K. Mrozowskiej mamy nieco informacji.
Nauczyciele Jacek Wisniowski i Jacek Kuklinski zostali spro-
wadzeni do Plocka juz po odbyciu praktyki w szkole kaliskiej. J. Kuklin-
ski przeniesiony zostal nawet karnie za ,lekkomyslne i ploche przestawa-
nie z kobietami”, ale w Plocku pilnie przykladal sie do pracy i zyskatl so-
bie dobrg opinie. Matematyk Wiktor Poniatowski uczyl poprzednio
w Warszawie w szkole wydzialowej, a potem z Plockiem zwigzal sie na
wiele lat, stajgc sie jednym z zalozycieli Plockiego Towarzystwa Naukowe-
go.Jozef Brzozowski bylsam uczniem szkoly plockiej w latach 1775—
1778. Tomasz Polanski byl pierwszym nauczycielem z wyzszym wy
ksztalceniem — przybywszy do Ptocka w 1780 r., objgl tam nauke wymo-
wy. Zdecydowana wiekszo§¢ nauczycieli ptockich miala ukonczong Aka-
demie Krakowska, chociaz zdarzaly sie wyjgtki nie powodujgce bynaj-
mniej przez ten fakt nizszego poziomu. Np. Tomasz Dobrowolski,
ktéry z powodu trudnosci wymowy ukonczyl jedynie. jeden rok studiow,
dzieki swej pracowitosci byl tak dobrym nauczycielem, ze zasluzyl sobie
na specjalng pochwale i notowany byt w protokolach KEN w gronie ,,za-
lecanych os6b akademickich”. Inny nauczyciel, Jan Polaczkiewicz,
chociaz rowniez nie ukonczyl studiéw, wykazywal wiele inicjatywy, in-
teligencji. Domagatl sie nabycia przyrzadéw do przeprowadzania ¢wiczen
fizycznych. Jako zrodta funduszéw na ten cel wskazywal obciecie pensji
kapelanom i kaznodziejom. Pomyst $§wiadczacy o $mialosci jego pogladow
byl przyczyng przeniesienia Polaczkiewicza do innego miasta 40,
Sytuacja nauczycieli §wieckich nie byla latwa, musieli bowiem prze-
lamywaé wielowiekowg tradycje, narzucajgcg nauczycielom niemal zakon-
ny tryb zycia. W samym Plocku swobodne zachowanie si¢ mlodych nau-
czycieli, noszenie przez nich frakéw wywolywalo zgorszenie. Pedagogom
$wieckim starano sie narzuci¢ obowigzek wspdlnego stolu i mieszkania,
przed czym mlodzi, wychowywani w innych warunkach, bronili sie. Mal-
zenstwa nauczycieli wywolywaly takze oburzenie i zgorszenie. Strona ma-
terialna ich bytu nie byla réwniez latwa. Pensja nauczyciela, wynoszgca
przecietnie ok. 10 500 zt rocznie, byla niska, czesto nie wystarczala na po-
krycie najwazniejszych potrzeb, mimo ze nierzadko mieli oni bezplatne
mieszkania. Byly skargi, iz nie wystarczala na pokrycie kosztéw zywnosci
i ,utrzymania odziezy w ocheddostwie” 41. Problemy te ostrzej wystepowaly

3 Raporty generalnych wizytator6w, wyd. T. Wierzbowski, Warszawa 1911,
% :2%.:8: 28,

WK Mrozowska, op. cit., s. 182—186.

41 Tamze, s. 158.
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w wiekszych oSrodkach miejskich. Pomimo tych trudno$ci nauczyciele
dobrze wypeiali swoje zadania.

Komisja Edukacji Narodowej dokladnie czuwala nad tokiem pracy na-
uczycielskiej. W protokolach swych posiedzen zalecala zapisywanie oséb
wyrdzniajacych sig dzialalnoscig, ,,a to dla pamieci w czasie do przyzwoite-
go im, jes$li réwniez i nadal godnymi sie okazg, nadgrodzenia” 42. W 1789 r.
wielu nauczycieli szk6t mazowieckich otrzymalo pochwale Komisji, a w
protokolach KEN zanotowano: , Komisja oSwiadcza swoéj szacunek i pa-
mieé ks. Jakukiewiczowi, rektorowi wydzialu mazowieckiego, Pecz-
kowskiemu Borgiaszowi szké! plockich, Porebinskiemu ze szko6l
rawskich ich prefektom, profesorowi Brzozowskiemu, Dobrbwolskiemu, Po-
lanskiemu, Macherzynskiemu ze szkoly plockiej — — i calemu
zgromadzeniu pultuskiemu” 43,

Komisja Edukacji Narodowej pragnela objgé reformg os$wiaty cale
spoleczenstwo, dostarczyé¢ jej wszystkim bez ,,réznicy stanu”. KEN przy-
stgpila zatem do organizowania szkolnictwa elementarnego, zwanego wow-
czas parafialnym. Na tym polu nalezalo pokonaé¢ szczegélnie duzo trudno-
$ci, przede wszystkim opér zacofanego spoleczenstwa, niechetnego wobec
jakichkolwiek reform, a szczegoélnie korzystnych dla chlopéw i mieszczan-
stwa. Ponadto brakowalo srodké6w materialnych na ten cel oraz kadr na-
uczycielskich, umiejgcych realizowaé nowe zadania, postawione teraz przed
zreformowang szkolg. Zdawano sobie sprawe, jak wiele setek tego rodzaju
placéwek powsta¢ musi na terenie catego kraju.

Idea fizjokratyzmu, uznajgcego rolnictwo za podstawe gospodarki i wa-
runek dobrobytu spoteczenstwa, byla istotnym czynnikiem, ktéry obok in-
nych elementéw filozofii Oswiecenia, wplywal na dzialaczy KEN i skla-
nial do zajecia sie problemem o$wiaty dla ludu. Istotny byt takze fakt tra-
dycji szkolnictwa parafialnego w Polsce i do niej tez reformatorzy odwo-
lywali sie. W programie nauki dla szkoé! parafialnych uwzgledni¢ miano
zamierzenia modernizacji gospodarki i administracji panstwa. Projekto-
wano stworzenie 2500 szko6l, przy czym jedna szkola miala przypadaé¢ na
10 wsi. Przeznaczone one mialy by¢ dla wszystkich stanéw, utrzymywane
za§ przez panstwowy fundusz edukacyjny. Rocznie szkola otrzymywaé
miala 100 zlp, co przy 6wczesnej sile nabywczej pienigdza, uwzgledniajac
$wiadczenia w naturze od chlopéw oraz mieszkanie przy szkole, zapewniaé
mialto nauczycielowi utrzymanie bez dodatkowych uslug na rzecz parafii.

W praktyce brak funduszéw zmusil Komisje Edukacji Narodowej do
szukania pomocy u czynnikéw koscielnych oraz apelowania do dobrej woli
dziedzicow, by na wlasny koszt je zakladali. Walczgc z trudnos$ciami nie
tylko przeciez finansowymi, Komisja musiala i§¢ czasem na kompromis

42 T Mizia, Protokoly posiedzen KEN, s. 135.

43 Tamze, s. 186.
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w sprawach merytorycznych. I tak porazka reformator6w na sejmie
w 1780 r. byla punktem zwrotnym w koncepcji szkoly parafialnej. Wbhrew
pierwotnym zalozeniom dokonano podzialu na szkoly przeznaczone dla
dzieci mieszczan i chlopéw oraz stworzono oddzielne konwikty, bezplatne
dla synéw ubogiej szlachty ¢44. Ta zmiana pociggnela za sobg korekture
w programie nauczania, z ogé6lnoksztalcgcego, bedgcego przygotowaniem
do szkoly s$redniej, stworzono bardziej praktyczny, nastawiony na wyra-
bianie sprawnos$ci zawodowych. Komisja ustalila ,,wieksze”” szkoly elemen-
tarne w miasteczkach, ,,mniejsze” we wsiach. Polecenia programowe byly
nastepujace. ,,W wiekszych szkolach dawana bedzie nauka chrzescijanska,
nauka obyczajow stosowna do wieku i kondycji uczniéw: czytanie, pisa-
nie, rachunki, poczatki rozmiaru ze znajomoscig miar, wag i monet. Nauka
rolnicza i ogrodnicza wiecej przez ukazywanie samychze robdt, niz przez
moéwienie i przepisy na pamieé¢. Wiadomos$ci zachowania zdrowia, leczenia
bydlat, handlu wewnetrznego w tej okolicy i sgsiedztwie. Uzycia tych rze-
czy, ktore sie czestokroé po wsiach i miasteczkach zaniedbujg, a uzytecz-
nymi mogg byé¢, jak to np. réznych roslin przydatnych do farb siersci by-
dlgt, kor réznych drzew, starych chust, popiolow etc. W mniejszych za$
szkolach, gdzie zwyczajnie sami wieSniacy uczy¢ sie¢ majg, w mniejszym
okresleniu do okolicznosci stosowane bedg” 4.

Szkoly parafialne egzystowaly nieraz w trudnych warunkach, zdane na
dobrg wole fundatora. Istotng zmiang na lepsze byl Sejm Wielki, podczas
ktorego w 1789 r. przeprowadzono ustawe o komisjach porzagdkowych cy-
wilno-wojskowych. Jeden z jej przepiséw zobowigzywal plebanéw do zakla-
dania i utrzymywania szkolek pod karg 50 zlp. grzywny. Fakt ten przy-
czynil sie do gwaltownego wzrostu liczby szkét parafialnych w ostatnich
latach Rzeczypospolitej 4.

Mimo nieprzeprowadzenia swej koncepcji szkoly elementarne] Komisja
zdolala osiggngé bardzo istotne cele, podnie$¢ range szkoly elementarnej
i udostepnié nauczanie tym, dla ktérych bylo ono dotad niemozliwe.

Liczebno$¢ szkot parafialnych w latach 1773—1778, wedlug T. Wierz-
bowskiego, przedstawiala sie nastepujgco: w Wielkopolsce istnialo ich za-
pewne ok. 40, w Malopolsce — 46, na Mazowszu — 30. Najliczniejszg sie¢
szkolnictwa tego typu mialo wojewodztwo sandomierskie — 24 placowki.
Kolejno: rawskie — 16, krakowskie — 14, mazowieckie — 13, poznanskie
i sieradzkie po 10.

Ogoblnie Wierzbowski ocenial liczbe szkét parafialnych na ok. 125, za-

“4 T Mizia, O Komisji Edukacji Narodowej, s. 33; M. Mitera-Dobro-
wolska, op. cit.,, s. 110—112.

% W. Smolenski, Przewr6t umystowy w Polsce, Warszawa 1949, s. 263.

4% T. Mizia, O Komisji Edukacji Narodowej, s. 67.
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strzegajac, iz mozna ja powiekszyé o 40—50 placowek, gdyz nie o wszyst-
kich z nich docieraly informacje do wladz szkolnych 47.

Nowsze badania akt wizytacji biskupich oraz opinie wspoélczesnych
potwierdzajg stuszno$é oceny Wierzbowskiego .

Tylko nieliczne szkoly parafialne zostaly objete wizytacjami. Stad za-
ledwie o kilku z nich mamy nieco danych.

Czerwinsk. Wedlug informacji z 1774 r. szkola ta miala bogaty
program nauczania, jak na tego rodzaju placowke. W I klasie wykladano
nauke chrzescijanska, nauke moralng, historie, jezyk lacinski oraz kom-
pozycje, tj. ksztaltowanie umiejetnosci formowania regestréw i dokumen-
tow. W klasie II kontynuowano powyzsze przedmioty, wprowadzajac do-
datkowo takze nauke ogrodnictwa i geografie. Dawne nawyki szkolne wi-
doczne byly tu w ukladzie zaje¢ — gramatyka odbywala sie dwa razy
dziennie po godzinie, natomiast arytmetyka tylko dwa razy tygodniowo
po !/» godziny. Historie wykladano codziennie po !/; godziny. W klasie III
w 1778 r. nie bylo nauczyciela, aby wiec uczniowie nie marnowali czasu,
dawano im do uczenia sie teksty Cycerona. Tak wiec w tym okresie szkola
w Czerwinsku spelniala wlasciwie role szkoly podwydzialowej. Ilos¢ jej
uczniéw takze przekraczala przecietng liczebnosé szkoly parafialnej —
w 1778 r. liczyla ona 52 uczniéw, w 1779 r. — 71. Swietnoéé jej jednak nie
trwala dtugo, juz bowiem w 1782 r. bylo w niej tylko 10 uczniéw. Kiero-
wali nig kanonicy regularni, ktérzy w Swietle wypowiedzi wizytatoréw
nie potrafili zapewnié szkole nalezytego poziomu 4.

Grodzisk Mazowiecki. Fundatorem szkoly byl wlasciciel mia-
steczka Andrzej Mokronowski, przeznaczajac jg dla mlodziezy ziemi
sochaczewskiej i warszawskiej. Program obejmowal nauke czytania i pi-
sania, arytmetyke, jezyk niemiecki i poczatki taciny. Nauczyciela Swieckie-
go oplacal miejscowy proboszcz 0,

}. o wicz. Program szkoly parafialnej w tym miescie, skupiajgcej, jak
podkreslano, uczniéw ,,.kondycji miejskiej i wiejskiej”’, obejmowat w 1787 r.
nauke czytania i pisania z elementarza dla szkél parafialnych, arytmety-
ke, nauke chrzescijanskg i moralng. Dwa razy w roku odbywaly sie egza-
miny w obecnoSci ksiedza prefekta i profesoréw szkoly podwydzialowej.
Zdolniejsi uczniowie kierowani byli do dalszej nauki 51

Ostroleka. Szkola w Ostrolece przekraczala takze swa liczebnoscig

47 T, Wierzbowski, Szkoly parafialne w Polsce i na Litwie za czaséw Ko-
misji Edukacji Narodowej, 1773—1794, Krakéw 1921, s. 19.

48 T Mizia, Szkolnictwo parafialne w czasach Komisji Edukacji Narodowej,
Wroclaw 1968, s. 7.

49 Raporty szk6t nizszych i o szkolach parafialnych 1776—1793. Zebrat i wydat
T.Wierzbowski, Warszawa 1908, z. 23, s. 1—10.

50 Tamze, s. 11.

51 Tamze.
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i zakresem nauczania profil szkoly parafialnej. Bernardyni utworzyli tu
szkole trzyklasowa dla 150 uczniéw. Program nauczania obejmowal oprécz
zwyklych przedmiotéw takze historie ,,Starego Testamentu” i retorykes2.

Zuromin. Na poczatku 1782 r. istniala w tym miescie szkola prze-
kraczajaca liczebnie mozliwosci szkoly parafialnej, liczyla bowiem 150
uczniéw, a przed Wielkanocg 200 oso6b. Poziom szkoly nie spelial jednak
wymogoéw KEN, zastrzezen nie budzila jedynie matematyka. Nauczyciel
nie byl w stanie zapewnié¢ odpowiedniego poziomu. Polecono, by trzymano
sig $ciSle programu szké! parafialnych, poniewaz brak bylo mozliwosci do
realizowania nauki w szerszym zakresie 53,

Przasnysz. Szkola przasnyska, ktorej iloSci uczniéw nie znamy,
wskazywala takze wieksze ambicje niz wskazywalby program KEN. Stad
tez mozna wnosi¢, ze ilo$¢ uczniéw w niej musiala sporo przekraczaé prze-
cietng wielko$é szkoly tego typu. Program jej, oprocz arytmetyki i grama-
tyki, obejmowal takze lacine, retoryke, historie, geografie i elementy nauki
prawa, np. formy rzgdu 3.

Stan wielu szkél parafialnych budzil zastrzezenia wizytatoréow, a do
wiekszosci z nich nigdy nie zagladali, zlecajac nadzor nad nimi prefektom
szk6t wydzialowych. Liczne szkoly mazowieckie dozorowal prefekt z Pul-
tuska, ks. Piotr G 0§ cic ki. Wszystkim szkolom tego typu zalecano spro-
wadzenie i korzystanie z cdpowiednich podrecznikow — ,,Elementarza dla
szkot parafialnych z 1780 roku”; ,,Gramatyki narodowej na klase I"’; ,,Nauki
moralnej na klase I”. Podkreslano konieczno$é wprowadzania nauki jezyka
niemieckiego. Zalecano takze przestrzeganie przepisow KEN odno$nie pro-
wadzenia trybu zaje¢ w szkolach.

Zalgczone na s. 287—298 aneksy dotyczg szké6l parafialnych calego
szkolnictwa elementarnego na Mazowszu. Z roznorodnej formy nauczania,
jakze czesto bardzo prymitywnej, prowadzonej cd przypadku do przypad-
ku, wladze kosScielne lub cywilne mogly sobie nawet nie zdawaé¢ sprawy.
Tak jak wszedzie, charakterystyczne bylo ma Mazowszu nieréwnomierne
rozmieszczenie szk6l. Najwiecej skupialo sie ich na ziemi rawskiej i czer-
skiej, sporo jeszcze na ziemi sochaczewskiej, a wiec w potudniowej czesci
Mazowsza. W péinocnej i wschodniej jego czeSci wystepowaly juz jedynie
2—3 szkolki elementarne. Fakt ten wynikal ze wspomnianego juz scedo-
wania przez KEN sprawy oswiaty dla ludu na Kos$ci6t lub obywateli, uza-
lezniajgc w ten sposéb od dobrej woli lub inicjatywy poszczeg6lnych oséb
ten istotny problem.

W powstawaniu szkolnictwa elementarnego na Mazowszu podkresli¢
trzeba aktywng role proboszczéw wiejskich, ktorzy wlozyli sporo wysitku

52 Tamze, s. 12—13.
5% Tamze, s. 14.
5% Tamze, s. 85—86.
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w te sprawe. Na uwage zasluguje takze fakt, ze na terenie Mazowsza,
w Lowiczu, istnialo jedno z dwoéch seminariéw majgcych ksztalcié nauczy-
cieli dla szkolnictwa elementarnego. Placowke te z powodu braku fundu-
szo6w Komisji utrzymywat na swéj koszt prymas Michal Poniatowski przy
tamtejszej szkole pijaréw. Poczgtkowo liczylo ono 6 uczniéw z ubogiej
szlachty i 8 ze stanu mieszczanskiego oraz chlopskiego, a od 1788 r. 24 ucz-
niow 55,

Wielkie zadania dokonywane przez Komisje Edukacji Narodowej na
Mazowszu tak jak i w innych czes$ciach kraju nie przebiegaly bez oporu
sit wstecznych i pograzonego w ciemnocie spoteczenstwa. Najtrudniejsze
byly poczatki reorganizacji, przestawienie szké6l ze starego systemu na
nowy. Dokonal, a raczej rozpoczal dzielo wizytator KEN Szczepan Hollow-
czyc, ktory w 1774 r. zapoznal sie z istniejgcym stanem szkolnictwa w cza-
sie wielkiego objazdu po szkolach mazowieckich. Niemal wszedzie napoty-
kal niecheé¢ i nieufnos$¢ spoleczenstwa — ,wszedym jedng piosnke sty-
szal o nowej edukacji, lamentujgcych nad upadkiem dobrych obyczajow
i religii” 56, We wszystkich wizytowanych szkolach staratl sie thumaczy¢ ro-
le i zadania Komisji Edukacji Narodowej. Wizytator bezposrednio rozma-
wial z mtodziezg na lekcjach, aby zorientowac¢ si¢ w poziomie szkoly, wy-
jasnial znaczenie dokonujgcych sie zmian. Tlumaczyl uczniom, ze nowy
program szkolny umozliwi im nauke pozytecznych wiadomosci i dobrych
obyczajéw, uswiadamial, ze obecnie mlodziez nie bedzie, tak jak starsze
pokolenie, uczy¢ sie przedmiotéw niepotrzebnych. W trakcie rozméw z ro-
dzicami i nauczycielami wizytator zorientowal si¢ w ich zupelnym braku
zrozumienia dla nowego programu — ,,matematyka, moralna nauka i pra-
wo natury — sg to w mniemaniu niektérych zastony modnych, jak to oni
mdwig, sentymentéw” 57. Wizytator starat si¢ przekonywaé¢ spoleczenstwo
do nowych zasad edukacji — bronigc od potwarzy te nauki, ,ktoére naj-
bardziej formujg poczciwego czlowieka” .

Poparcie biskupa plockiego Krzysztofa Szembeka, w ktérego listy
HoHowczyc byl zaopatrzony, ulatwialo nieco przelamywanie muru nie-
checi, jaki go otaczal. Wizytacja w 1774 r. ustalila zespél nauczycielski zlo-
zony z os6b zaaprobowanych przez KEN. Zdarzaly si¢ wypadki, ze nie-
ktérzy nauczyciele odmawiali wspoétpracy z KEN, ci byli woéwczas usuwani
z grona pedagogicznego. Tak bylo w Lowiczu, Pultusku, Rawie %,

Wielowiekowe przekonania trudno bylo od razu zmieni¢. W Szczu-

» czynie mialo miejsce wydarzenie znakomicie ilustrujgce stosunek szlach-

8 T, Mizia, O Komisji Edukacji Narodowej, s. 67.

5 Raporty generalnych wizytatoréw, wyd. T. Wierzbowski, Warszawa 1906,

o SR 6T.
57 Tamze, s. 68.

58 Tamze, s. 69.
5 Tamze, s. 70.
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ty do dokonujacych sie przemian — wizytator potrafil znalezé zrozu-
mienie nawet u miejscowych nauczycieli — ,,wcalem powolnych i wcho-
dzgcych w istote prawdziwej edukacji tych kaplandéw znalazl”, ale ro-
dzice zareagowali na wprowadzenie jezyka niemieckiego i rzekome za-
niedbywanie laciny faktem $§wiadczgcym o ogromnej ciemnocie — ze szko-
1y odebrano bowiem 150 uczniéw ., W Pultusku w pare lat po wprowadze-
niu zasad KEN benedyktyni skarzyli sie na ,kramarzy, ktéorzy po kryjo-
mu roznoszg swe alwary, pélalwary i dawniejsze gramatyki’” 61, co utrud-
nialo prowadzenie nauki. Jeszcze w 1783 r., wyznaczony przez KEN prefekt
szkoly rawskiej, ks. Sebastian Porebinski, mial ogromne trudnosci
w swej pracy — powstalo przeciw niemu cale grono nauczycieli oraz ro-
dzice, bedacy takze zwolennikami starego systemu wychowania. Ks. Po-
rebinski, cieszgcy sie dobrg opinig KEN jako ,,cztowiek stuszny, zewszad
majgcy zalecenia o swej aplikacji i obyczajach” 62, byl szykanowany i oczer-
niany przez cale kolegium. Jego wysilki, by realizowa¢ program KEN,
trwaly szereg lat, mlodziez nastawiona do niego wrogo przez rodzicéw,
opuszczala szkole, dlatego tez w latach 80-ych nastgpil duzy spadek ucz-
ni6w w Rawie. Dopiero po pewnym czasie prefekt zdolal przelamaé opor
sit wstecznych, a mlodziez od lat 90-ych ponownie zaczela naplywaé do
szkoly (ponad 100 os6b rocznie) 6. Wiele klopotu przysparzali reformaci
w Zurominie —,,chodzgc po kwestach, zwodzili rodzicéw, ktérzy na hasto
dawnej edukacji chetnie im dzieci oddawali, ze szkodg dla marodu” 64,

Oceniajgc sytuacje szkolnictwa na Mazowszu w okresie Komisji Edu-
kacji Narodowej, podkresli¢ trzeba, ze mimo licznych trudnosci, z jakimi
zresztg spotykali sie dzialacze reformy wszedzie, tutaj raz jeszcze fakty
zaprzeczyly rozpowszechnionej opinii o szczegblnej ciemnocie i zacofaniu
tej czeSci kraju. Przeczy tej opinii przede wszystkim wysoka liczebnosé
szk6i mazowieckich, posiadajgcych najliczniejsze placowki w skali calego
kraju, co jest potwierdzeniem zrozumienia potrzeby ksztalcenia wsréd
szlachty Mazowsza. Przeczy takze fakt osiggniecia przez szkoly Mazowsza
odpowiedniego poziomu, zaliczenia wiekszo$ci z nich do grupy szkoét éred-
niej warto$ci w skali catego wielkiego kraju, jednoczes$nie posiadanie szko-
1y plockiej cieszgcej sie doskonalg opinig.

Takze sie¢ szkolnictwa elementarnego ksztaltowala sie na Mazowszu,
zwlaszcza w woj. rawskim, o wiele lepiej niz w innych czesciach Polski,
stanowigc jeszcze jeden dowod przeczacy szczegélnemu zacofaniu kultu-
ralnemu na Mazowszu.

60 Tamze, s. 72.

1 W, Smolenski, Pisma historyczne, s. 170.
2 K. Mrozowska, op. cit, s. 154.

6 Tamze, s. 155.

64 Tamze, s. 184.
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ANEKSY

Zalgceznik nr 1

Wykaz szkoét parafialnych ma Mazowszu

ziemia 4

Miejscowosé wojewodztwo rok uwagi

Babsk rawska rawskie 1791 préba stworzenia szkoty

Belsk czerska mazowieckie 1791 uczy organista, 1 ucz.

Bialynin rawska rawskie 1790 utworz. przez Kom.
Porz., 9 ucz.: 4 szlachty,
5 chlopskich

Bielawy sochaczewska |rawskie 1779 nie ma szkoty form.,

g organista uczy dzieci.

Biezun sierpecka plockie 1786/87 zal. przez Zamoy-

1790 skiego, uczyl domini-
kanin

Bledéw rawska rawskie od 1790 zal. proboszcz ks. K.
Wyrobianski,

6 ucz.: 5 szlachty,
’ 1 chlopski

Boglewice czerska mazowieckie 1786 podobno istniala w tym
roku

Boguszyce rawska rawskie 1790 uczy ksigdz Franciszek
Naharnowa, 2 ucz.

Chojmata rawska rawskie 1778 nauczyciel Lukasz Cie -
szkowski

Ciechanéw ciechanowska | mazowieckie 1783 naucz. ksigdz augustia-

1793 nin, 100 ucz., zty poziom
nauk, nie stosow. do
progr. KEN

Czerniewice rawska rawskie 1791 uczy organista, 4 ucz.

Czerwinsk wyszogrodzka | mazowieckie 1778—79 | dwuklasowa, o szerszym
zakresie

1782—87 raucz. $wiecki, nieodpo-
wiedni, 10 ucz.

Czyzew nurska mazowieckie 1790 naucz., a raczej dyrek-
tor na utrzym. plebana,
tylko pocz. katechizmu.

Garwolin czerska mazowieckie — naucz. utrzymywany
przez mieszczan i ple-
bana, 45 ucz.: 33 chlop-
cow, 12 dziewczat

Gabin gostyninska rawskie podobno zamierzano za-

lozy¢ szkole

65 Na podstawie T. Wierzbowskiego, Szkoly parafialne w Polsce, s. 117—

—197.



288

Izabela Klarner

Miejscowosé

ziemia

wojewodztwo

rok

uwagi

Glowno

Gluchéw

Gostynin

Goszczyn

Goéra

Grodzisko

Gréjec

6w
Janistawice
Jasieniec

Jezbw

Kamion

Kampinos

Karczew

Kiernozia
Kutno

rawska

rawska

czerska

czerska

sochaczewska

czerska

gostyninska
rawska
czerska

rawska

sochaczewska

sochaczewska

czerska

gostyninska
gostyninska

rawskie

rawskie

rawskie

mazowieckie

mazowieckie

mazowieckie

mazowieckie

rawskie
rawskie
mazowieckie

rawskie

rawskie

rawskie

mazowieckie

rawskie
rawskie

1791

1780
1791
1786

1790
1792

1785

od 1776

1777

1790

1773
1791
1791

od 1775

1778

1778

1790

1777
1779

organista uczyl 5 dzieci,
lecz brak funduszéw na
szkole

szké6tka z 12 uczniami

szkola, uczono w niej
Alwara

izba przy szpitalu na
szkole, naucz., a wila$ci-
wie dyrektorzy: Michat
Nowacki i Tomasz
Dybinski

planowano zorganizowa-
nie tam szkoly

proboszcz  utrzymywat
naucz., szeroki program
opr6cz normaln. laciny
i j. niemiecki.

J. Sarnecki, szlach-
cic, uczyl 15 chlopcow,
jego zona dziewczeta,
pleban i miasto utrzy-
mywali szkole, ucznidw
21, 15 chlopcéw

i 6 dziewczat, ktére ro-
dzice z niechecig posy-
1ali; poziom do$§é dobry
planowano tam szkole
4 ucznibw w szkole

organista uczyl dzieci,
3 ucz.

proboszez Balicki
wystawil szkole, lecz nie
byto funduszé6w na nau-
czyciela, rodzice tez nie
troszezyli sie o nauke
dzieci

organista na plebanii
uczy dzeci

uczy organista, platny
przez staroste kampino-
skiego

szkola w budynku szpi-
talnym, 32 ucz.

uczy organista

uczono w domu poko-
Scielnym
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Miejscowosé

ziemia

wojewodztwo

rok

uwagi

Kutno

Liw

Lubochnia
E.egonice

Lowicz

Magnuszew

Makéw

Miawa

Milodzieszyn
Mszczonbw

Myszyniec

liwska

rawska
rawska

sochaczewska

czerska

rawska

zawkrzenska

sochaczewska
sochaczewska

lomzynska

19 Rocznik Mazowiecki, VI

mazowieckie

rawskie
rawskie

rawskie

mazowieckie

rawskie

plockie

rawskie
rawskie

mazowieckie

1783—1787

1789—1793

1782
1791

1782—1789

1778

1791
1782

do 1790
1778
1773

1782, 1786,
1790
od 1782

osobny budynek na
szkole, nauczyciel z fun-
dusz6w podkom. soch.
Stanistawa Kostki G a -
domskiego, uczono
Alwara

ucznibw niewielu, nau-
czyciel utrzymywal sie
z matej optaty mie-
szczan, poziom staby
szk6tka z dyrektorem
uczyt organista Jan Mi -
lewski, 3 ucz.

szkola utrzymywana
przez kapitule lowicks,
utrzymywala 9—12 ucz.
ubranych w fioletowe
togi, prow. przez pija-
réw. Od 1784 r. prymas
Poniatowski utrzym. w
niej 14 stypend., w tym
8 mieszczan i chlop., ucz.
rocznie 30—40, b. dobry
poziom nauki, naucz.
Franciszek i Jan
Opaccyli i Joézef
Raszkowski
przygodny bakalarz
przez rok mieszkajgc
u mieszezan, uczyt

8 chiopcow

szkétka, 5 ucz., w tym
1 dziewczyna

szkote utrzymywali ks.
misjonarze, 50—100 ucz.,
100 uczniéw

pleban uczyl dzieci
naucz. S$wiecki, utrzy-
mywany przez mie-
szczan, bo starostwo,
z ktérego miano utrzy-
mywaé szkole, zajgl se-
dzia soch. Jb6zef Eu-
szczewski

szkola istniala z prze-
rwami

dzieci w szkole uczyl
eks-jezuita Wincenty
Przyborowskiza 600 z1



290 Izabela Klarner
Miejscowosé ziemia wojewodztwo I rok uwagi
Nowe Miasto rawskie od 1782 szkola
n/Pilicg —1787
Osieck czerska mazowieckie 1790 proboszcz ks. Rep-
towski wystawit bu-
dynek na szkotle, 72 ucz.:
. 46 chlopcow, 26 dziew-
czat, uczyl dyrektor
Osmolin sochaczewska | rawskie 1786 szkola z pocz. laciny,
lecz z Alwara
Ostroteka lomzynska mazowieckie 1783 szkole utrzymywal ple-
ban, uczyt organista, lecz
z Alwara
1789 bernardyni otworzyli
3-klasowsg, 150 ucz.,
3 naucz. Augustyn
Rhode, Franciszek
Poetzen, Piotr
Srzemowicz, w
1792 r. ostro skrytyko-
wana
Paryséw czerska mazowieckie 1790 proboszcz utrzymywat
dyrektora Adama Bie-
teckiego
Piaseczno warszawska | mazowieckie | od 1793 szkola
Plecka Dgb- | gostynifiska rawskie 1786 szkola
rowa
Plonisk plockie 1787 szkota
Przybyszew czerska mazowieckie 1790 nauczyciel Wojciech
Dzielski, 9 ucz.:
7 chlopcéw i 2 dziew-
czyny
Puszcza rawska rawskie 1789 ksigdz Zielonka,
marianin, uczyl daw-
nym trybem
Radzymin warszawska mazowieckie |[przed 1781| zalozona przez kancle-
rzyne wielkg litewska
Eleonore Czartory-
skg
Lizeczyca sochaczewska | rawskie 1786 szkola, uczg w niej
z Alwara
Serock zakroczymska | mazowieckie 1785 szkota
Skierniewice |rawska rawskie 1779 izba na szkole¢ w domu

ko$cielnym, chiopcéw
i dziewczynki nauczat
kleryk, od 1783 r. zakaz
przyjmowania dziew-
czat. W 1789 r, dyrektor
Ludwik Adamski
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Miejscowosé

ziemia

wojewodztwo

rok

uwagi

Skierniewice

Shupia

Sochaczew

Stoczek

Strzegocin

Strzegowo

Sulkowice
Szczepankowo

Szezuczyn

rawska

czerska

zakroczymska

zakroczymska

sochaczewska
lomzynska

wiska

rawskie

rawskie

mazowieckie

mazowieckie

mazowieckie

rawskie
mazowieckie

mazowieckie

1791

od 1787

1792
1793

1790

1786
1786—1793

1783

1784
1785

1786
1787

1788
1789

1793

opiekujgcy sie 49 ucz.,
koedukacyjna;
opiekujgcy sie ks. Le-
wandowski sprzeci-
wial sie wprowadzeniu
zasad KEN i usungl na-
ucz. 1790/91, sam uczyl
53 ucz.

organista Jakub Wer-
ner uczyl! katechizmu
i czytania, 3 ucz.

dzieci uczyl wikary

i organista, brak fundu-
sz6w na budynek szkol-
ny

szkola utrzymywana
przez wojewodztwo za-
pisane przez bp. pozn.
Okeckiego

szkola, 2 nauczycieli,
ucz. 50, o zmniejszonym
zakresie

prowadzona przez ber-
nardynéw

szkola

szkota utrzymywana
przez plebana

szkola przy 3-klasowej
pijarskiej, dyrektor
Swiecki

dyr. Jan Adamow-
ski, 75—104 ucz.

dyr. Antoni Kurzagt-
kowski i Jozef O1l-
szewski, 90 ucz.
dyr. Franciszek Zu-
kowski, Walenty
Markowski, 82 ucz.
ks. Zygmunt Szym -
kle, 64 ucz.

Ksawery Referow-
ski, 71:0cz.

Maciej Glin k a, 94 ucz.
Maciej Glinka, Andrzej
Siemaszko, 80 ucz.
Ignacy Osinski, kle-
ryk, 87 ucz., bardzo do-
bre opinie wizytatorow
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Miejscowosé

ziemia

wojewodztwo

rok

uwagi

Szymanow
Szymoniewice

Tarczyn

Warka

Warszewice

Wilga

Wiskitki

Wodynie

Wojciechowice

Wysimierz

Wysokienice

Zaleski

Zduny

Zelazna

sochaczewska
czerska

warszawska

czerska

czerska

czerska
sochaczewska

czerska

gostyninska

czerska

rawska

bialska

sochaczewska

rawska

rawskie
mazowieckie

mazowieckie

mazowieckie

mazowieckie

mazowieckie
rawskie

mazowieckie

rawskie

mazowieckie

rawskie

rawskie

rawskie

rawskie

1777
1791

1777

1787

1777

1791

1786

1791

1791

1790

do 1779

1786

1791

uczyl organista

szkola na utrzymaniu
gromady, 10 ucz.
naucz. Stanistaw
Pruszkowski, opla-
cany przez rodzicéw, 24
ucz.: 17 chiopcéw i 7
dziewczynek, uczyl do-
brze

dzieci wuczyt szlachcic
Wojciech Szymanski,
mial trudnos$ci material-
ne, oplate 15 gr od ucz-
nia otrzymywal niere-
gularnie

brak funduszu na szko-
le, w zimie uczyl sluzig-
cy koscielny J. Brzo-
zowski za pienigdze
plebana, 8 ucz.

uczyl organista

szkole utrzymuje ple-
ban A. Markiewicz,
koedukacyjna
nauczyciel Antoni Na -
gawczynski, 10
chlopcow i 5 dziewczat
szkola oparta na Alwa-
rze

mieszczanie utrzymywa-
li szkole; nauczycielem
byt organista

szkota, czasowo zarzg-
dzana przez osobe du-
chowng, 10 ucz.: 6 chlop-
coéw, 4 dziewczynki
szkola w budynku szpi-
talnym, nauczyciel
szkola, lecz gromada na
swéj uzytek zagarnela
plac pod nig,

pogloski o istnieniu
szkoly

szkola z osobnym bu-
dynkiem, nauczyciel
Marcin Duszynski,
3 ucz.
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Zalgceznik nr 2

Wykaz nauczycieli szkét mazowieckich
Lp. Nazwisko i imie specjalnosé zawbd | Wiek, | pochodzenie | lata nau-
lat terytorialne czania
GORA
1. | Ciczandowski Euzebiusz — ksigdz = — 1786
2. | Kaminski Kajetan wymowa i prawo 5 — 1786
3. | Roszkowski Jan klasa I - — — 1786
4. | Smarzewski Ignacy matem. i fizyka 3 — 1786
5. | Waszkiewicz Nepomu-| prefekt 5 —_ — 1786
cen
LOMZA
1. | Babich Ferdynand klasa I'i IT ksigdz — — od 1777
2. | Bazyliusz klasa IiII — — — 1777—
—1786
3. | Dmochowski Franciszek| wymowa i prawo| ksigdz i — 1786
4. | Dylewski rektor 3 — - od 1792
5. | Filipkowski - klasa II %4 — 1786
6. | Gorski Leopold rektor % —_ - 1783
7. | Izwikowski Seweryn prefekt % — — 1783
8. | Jakubowski fizyka 8 —_ 1792
9. | Netrebski Krzysztof prorektor = — = 1786
10. | Orzechowski klasa IiII — — —_ od 1779
11. | Osinski Jézef fizyka ksigdz e — 1792
12. | Peltz Andrzej jez. niemiecki % Kok = 1777
13. | Piasecki klasa III ksigdz -— - 1777
14. |Rafaczewicz Marek nauczyciel 8 — — 1783
WYymowy 2
15. | Sikowski prefekt & — == 1774
16. | Sokolowski Stanislaw | rektor = — — 1789—
—1792
17. | Spalinski Norbert klasa III > — = 1774
18. | Stadnicki Andrzej klasa III — - == od 1778
19. | Tufilowski Walerian prefekt ksigdz — — 1786
20. | Turowski Kajetan matematyka » = = 1786
i fizyka
21. | Waclawik Wojciech klasa II e — = 1783
22. | Wareso klasa II —- — ar 1777
23. | Weterani Stefan klasa I i II ksigdz — od 1778
24.| Wierkiejowski J. klasa I - — — 1786
25. | Wilczek Jakub matematyka 4 — — 1783
26. | Zaborowski Ignacy klasa II » = —_ 1777—
—1779
27. | Zielinski Erazm klasa II X —- — 1777
LOWICZ
1.| Majer Ignacy klasa I —_ — — 1782
2. | Mladanowicz Fran. matematyka ksigdz — - 1784
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Ip. Nazwisko i imie specjalnosé zawbd | Wiek, | pochodzenie | lata nau-
lat terytorialne czania
3.| Podoski Jacek prefekt » = — 1774
4. | Skupski Franciszek klasa I o —_ — 1786
5. | Szezycinski Franciszek | klasa I — — — 1784
6. | Szperlinski Robert matematyka ksigdz — - 1782
i historia
naturalna
7. | Truszkowski August nauczyciel » _ —_ 1786
Wymowy
8. | Tyczynski Piotr prefekt » - e 1782
9. | Tyszynski Celestyn prefekt » o —_— 1783
10. | Wactawik Wojciech matematyka » — —_ 1786
11. | Zajchowski Jan K. kaznodzieja » b . 1782
12. | Zbrozek Wincenty prawo i nauka » s - 1782—
moralna, od —1786
1786 prawo
i fizyka
13. | Zielinski Erazm klasa I Pt — — 1774
14. | Zielinski Wojciech rektor & — — 1782—
—1786
15. | Zarlinski Karol klasa III 5 - — 1774
16. | Zochowski Bernard klasa II — — — 1774
PELOCK
1. | Bielski Kajetan ksigdz - - 1775
2. | Brzozowski Joézef klasa II — 28 | woj. 1784—
» brzesko- —1790
-kujawskie
3. | Budzynski Jakub klasa I — 31 | woj. 1784—
plockie —1787
4. | Chryst Michat jez. niemiecki ksigdz | — - 1784
5. | Dobrowolski Tomasz matematyka — 25 | woj. 1785—
i fizyka sando- —1796
mierskie
6. | Hardon Jozef — — [ W 1775
7. | Kobylecki Adam Klasa IT i III — 26 |woj. kra- 1785-
kowskie —1790
8. | Kostkowski Michat matematyka = s =8 1789—
—1791
9. | Krzykowski Jan — ksigdz| — - 1775
10. | Kuczkowski Ludwik — » i g 1775
11. | Kuklinski Jacek matematyka o= ™ e 1790—
—1792
12. | Kurkowski Feliks klasa V — — _ 1791/
/1792
13. | Machcezynski Teodor — ksigdz 66 |ziemia 1785
dobrzynska
14. | Oledzki Ksawery klasa I 5 — — 1790—

—1792
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Lp. Nazwisko i imie * specjalnoé zawbd | Wiek, | pochodzenie | lata nau-
lat terytorialne czania
15. | Ossowski Jakub kaznodzieja ksigdz 33 | woj. mazo- 1775
: ' wieckie
16. | Petersch Ignacy prefekt o — — 1775
17. | Peczkowski Borgiasz prorektor = 44 | woj. mazo- 1784
wieckie
18. | Polaczkiewicz Jan fizyka = — | woj. kra- 1785—
kowskie —1787
19. | Polaniski Tomasz nauczyciel —_ 27 | woj. kra- 1784—
wWymowy, prawa kowskie —1790
i jez.niemieckiego
20. | Rygalski Wojciech fizyka ksigdz — — 1784
21. | Skibinski Wawrzyniec | kaznodzieja ksigdz — — 1790—
—1792
22. | Skorupski Walenty —_ » 72 | woj. pod- 1785
laskie
23. | Sokolowski Jakub jez. niemiecki B = — 1775
24. | Szymanski Michat — — 38 | woj. mazo- 1785
. wieckie
25. | Szymanski Mikolaj matematyka ksigdz — — 1784
26. | Trzaskowski Antoni - i 45 | woj. brze- 1775
sko-litew-
skie
27. | Wardynski Tomasz klasa I L —— - 1775
28. | WiSniewski klasa I —_ - e 1789—
’ —1791
29. | Woliniski Antoni prawo — — — 1790—
—1792
PULTUSK
1. | Bielski Kajetan klasa IiII ksigdz — — 1779
2. | Bortnowski Marcin kaznodzieja 5 — —_ 1783
3. | Brulinski Ildefons klasa I — 29 |woj. mazo-|od 1784
wieckie
4.| Budny Joézef klasa IiII — — — od 1778
5.| Debski Adrian nauczyciel ksigdz 29 | woj. mazo- 1777—
Wymowy wieckie —1788
6. | Dutkowski Dominik klasa I @ — -— 1783—
—1787
7. | GoScicki Piotr rektor ksigdz — - 1778—
klasa VI —1786
8.| Goyski Piotr rektor i — — 1790
9. | Helming Josephus jez. niemiecki — — — 1781
10. | Jonczewski Leonard prefekt, ksigdz 32 | woj. mazo- 1783—
‘ prawo i fizyka wieckie —1788
11. | Komejzer Antoni klasa I iII — — — 1778
12. | Koziniski Leonard klasa I ksigdz — —_ od 1784
13. | Krukowski Nikodem jez. niemiecki — — — 1793
14. | Kulezycki Willebald jez. niemiecki ksigdz —- —_— 1783
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15. | Majewski Jan klasa III ksigdz — — od 1775
16. | Mdetowski Weremund | nauczyciel —— - — 1791/
Wymowy /1792
17. | Mlodzianowski Majol | nauczyciel ksigdz | — = od 1777
wymowy, od
1789 r. prawa
i historii
18. | Myslinski Maurycy fizyka, prawo, % 30 | woj. od 1783
jez. niemiecki ptockie
nauczyciel
Wymowy
19. | Nadratowski Tomasz |Kklasa IilI — — — 1779
20. | Ostaszewski Beda klasa I ksigdz | — = 1787
21. | Ozimkowski Wincenty |Kklasa II % 38 |woj. kra- 1786—
i fizyka kowskie —1788
22. | Palma Chylian jez. niemiecki ksigdz 29 |z Czech 1786—
—1788
23. | Paszkiewicz Baltazar |Klasa V i VI " — - 1781
24. | Poniatowski Wiktor matematyka - = = od 1778
i fizyka
25.| Powahl Jan jez. niemiecki e — — od 1775
26. | Rostkowski Andrzej klasa IV ksigdz | — = od 1775
27. | Stonkowski Placyd jez. niemiecki o — — od 1783
28. | Staniszewski Idzi jez. niemiecki ksigdz | — . od 1783
29. | Szadziewski Antoni klasa Vi VI - E - H od 1778
30. | Szeliski Justus klasa II 3 — — od 1779
31.| Szymanski Mikolaj = 3 — —_ od 1775
32. | Swieykowski Hieronim | fizyka — - = 1791/
/1792
33. | Wnorowski Kolumban | klasa I ksigdz & 5w 1783
34. | Wysoczarski Marcin — — —_ e od 1775
35. | Wyszkowski Stanistaw| klasa III ksigdz e o 1780
36. | Zajgezkowski Jakub nauczyciel — — = od 1783
' wymowy i jez
niemieckiego
37. | Zatryb Andreas jez. niemiecki — — = 1780
38. | Zgliczynski Bonifacy| nauka moralna, - — - od 1783
prawo i historia
39. | Ziétkowski Waclaw kaznodzieja ksigdz 38 |woj. kra- 1786
kowskie
40. | Z6towski Arnulf matematyka 5 27 | woj. 1783—
plockie —1788
41. | Zurawski Wincenty klasa V i VI 4 - — 1780
RAWA
1.| Cyrner Jakub fizyka ksigdz 33 |Lodomeria 1783
2. | Czyzewicz Bonawent. | nauczyciel 25 |woj. raw- 1784—
Wymowy skie —1786
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3.| Finance Jan K. matematyka ksigdz 35 |Saksonia 1783—
—1789
4.| Godlewski Kajetan klasa I i II, = 28 |woj. raw- 1790
jez. niemiecki skie
5. | Januszowski Karol fizyka 2 26 | woj. kra- 1780
kowskie
6. | Jerzykowski Pawel klasa IiII ksigdz 27 |woj. sando- 1788/
3 mierskie /1789
7.| Leski Antoni kaznodzieja, = 26 |woj. kra- 1789
prawo, nauczyciel kowskie
WYymowy
8.| Lowicki Maksymilian | nauczyciel % 33 |woj. kra- 1787/
Wymowy kowskie /1788
9. | Niedbalski Mikolaj kaznodzieja ksigdz | 46 [woj. 1787
poznarnskie
10. | Pelezynski Julian prawo 3 25 | woj. 1783
lubelskie
11. | Porebinski Sebastian | prefekt 5 753 — 1783—
: ol 1787
12. | Przybylski Pawel klasa I i II i 23 | woj. kra- 1789
kowskie
13. | Rozsadzinski Jan klasa I i II X 27 | woj. 1784—
rawskie —1788
14. | Spiechowski Narcyz nauczyciel % 30 |woj. gniez- 1783—
Wymowy nienskie —1786
15. | Spyrezynski Kanty matematyka 5 26 |woj. sando- 1790
mierskie
16. | Starowicz Teodor klasa I — 22 | Gniezno 1783
17. | Szkodzinski Sylwester | nauczyciel ksigdz 22 |woj. ruskie 1787—
wWymowy, prawa, —1790
nauki moralnej
SZCZUCZYN
1. | Kamowski Heraklit prefekt, ksigdz — — 1774
nauczyciel
humanorum
2.| Karwowski Joachim prorektor 5 - — 1786
3. | Paprocki Ludwik matematyka » - = 1786
i fizyka
4. | Rogowski Jacek nauczyciel wymo- = — g 1786
wy i prawa prefekt,
6. | Szabranski Bonawent. | gramatyka ksigdz — — 1774
6.| Szenkler Zygmunt klasa I o — — 1786
7.| Zdzieblowski Filip matematyka 5 — - 1774
ZUROMIN
1.| Brominski Marcin prefekt, ksigdz | — —_ 1774
prawo
2.| Gantowind Piotr jez. niemiecki — — — 1774
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3. | Rykaczewski Jozef klasa I ksigdz —_ — 1774

4.| Szablowinski Stanistaw| klasa III, — — 1774

matematyka




